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db’ DlFPBtENTI MODI CON CUI SI ACQUISTA 
LA PBOURIF.Ta’. 

TITOLO VI. 

DEL CONTRATTO DI VENDITA. 

Divisione generale del titolo della vendita. 
SOMMARIO. 

Il contratto di vendita vien regolato da regole 
comuni a tutti i contratti, e da regole ad es- 
so proprie. 

2. Divisione generale del titolo della rendita. 

3. Vt sono alcuni altri atti che hanno gualche af- 

finità colla vendita , e di cui non trattasi in 
guesto titolo. 

1. Il contratto di vendita, il più frequente fra 
tutti I contratti, vien regolato, come le altre con- 
venzioni, dalle regole comuni a tutti i contratti , 
e dalle regole che gli sono proprie. Abbiamo spie- 
gato estesamente lo regole comuni nel titolo dei 
Contratti o obbligazioni convenzionali in genera- 
le , il che renderà necessariamente semplici le 
spiegazioni che dovremo dare su questo titolo , 
come pure su quelli che seguono nell’ordine del 
Codice. Ciò non pertanto alcun punto importante 
non sarà da noi trasandato: ma solo rimanderemo 
per gli schiarimenti ai volumi anteriori, a fine di 
evitare per quanto è possibile leinutiliripetizioni. 

2. Inetto capitolidivisero i compilatori del Co- 
dice il titolo della vendita : 

Il primo tratta della natura e della forma del- 
la vendita ; 


Il secondo, delle persone che possono compra- 
re e vendere ; 

llterzo,dellecoseche possono essere vendute; 

Il quarto , delle obbligazioni del venditore ; 

Il quinto , delle obbligazioni del compratore ; 

Il sesto, della nullità e dello scioglimentodel- 
la vendita ; 

Il settimo , deir incanto ; 

E rinalmento l’ ottavo , della cessione de’ cre- 
diti ed altri diritti incorporali. 

Questa divisione in fatti comprende tutto il 
subbietto, e noi pure la seguiremo , salvo a sud- 
dividere la materia contenuta in ciascun capitolo, 
secondo che ci sembrerà utile e proprio a render 
più chiare le spiegazioni e la disamina delle re- 
gole di questo importante contratto. 

3. Vi sono taluni altri atti che hanno maggiore 
0 minore afllnità colla vendita , ma non se ne 
tratta in questo titolo. Tali sono le spropria- 
zioni forzate per debiti , e le spropriazioni per 
causa di pubblica utilità ; queste sono regolate 
da leggi particolari, e le prime sono l’obietto di 
un altro titolo del Codice. Vi sono pure le dazio- 
ni in pagamento , che non vengono esattamente 
regolate dai canoni della vendita, come decurta 
materiae verremo mostrando. 

CAPITOLO PRIMO 

Della natura e della forma del contratto 
di vendita. 

SOMMARIO. l 

4. Divisione del capitolo. 

k. Discorreremo in questo primo capitolo , 

1". La natura del contratto di vendita , ed i 
suoi principali elTetti ; 

2". La forma di questo contratto , ed il modo 
col quale si pruova ; 
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3. ° Lo promesse di vendere e comprare, e deilo 
caparre. 

4. ° Le vendite fatte con condizione, lo vendite 
fatte con alternativa , quelle di cose vendute a 
numero, a peso o a misura,o di cose che soglionsi 
saggiare prima di farne la compra ; 

5. ** In fine del prezzo nelle vendite. 

SBZIONK PRIMA. 

Dtlla natura e de' principali effetti del contralto 
di vendita. 

SOMMARIO. 

5. Definizione della vendita secondo il Codice. 

6. È dessa un contratto consensuale e sinallag- 

matico. 

7. Quei che lo formano debbono essere capaci di 

contrattare. 

8,11 contratto deve anche essere scevro dai viziidi 
violenza , dolo ed errore. 

9. Non cesta la vendita di essere un contratto si- 

nallagmatico perfetto sol perchè sia eseguita 
immediatamente da una delle parti. 

10. Pur tuttavia in questo caso , se le parli con- 
trattino con iscrittura privata , »io» è ne- 
cessario che la scrittura sia fatta in tanti 
originali quante sono le parti aventi un in- 
teresse distinto. 

11. Se però sia fatta in un solo originale, è d' uo- 
po uniformarsi alle disposizioni deW art. 
1326 tod. civ. 

12. Molti possono vendere a molli, e si seguono le 
regole ordinarie , se le parti non vi abbiano 
derogato, 

13. Se molti abbiano venduto, con lo stesso atto , 
per prezzi separati , benché uguali, vi so- 
no tante vendite quanti sono i prezzi. 

14. Non vi è vendita senza una cosa che ne formi 

r abbietto. 

15. Y' ha mestieri ancora di un prezzo , e questo 
prezzo perchè siavi vendila e non altro con- 
tralto , deve generalmente essere in danaro 
contante. 

16. Nelle prime età non conoscevasi la vendita 

come noi la comprendiamo : il commercio o- 
peravasi per via di permute : Diritto roma- 
no su questo punto. 

17. L' obbligazione del venditore è di consegnare 

la cosa al compratore, perchè costui l'abbia a 
titolo di proprietario. 

18. Nelle antiche regole V obbligazione del vendi- 

tore non era precisamente di trasmettere la 
proprietà della cosa al compratore: secus vi- 
gente il Codice. 


W. Altra notabile differenza del diritto attuale 
con l' antico, quanto al passaggio della pro- 
prietà per l' effetto stesso delle convenzioni , 
senza che siavi bisogno di una qualsivoglia 
tradizione. 

20. Chi ha un titolo anteriore a quello di un al- 
tro è preferito a quest' ultimo , purché il suo 
titolo abbia data certa. 

21. Continuazione , ed osservazioni sull’ azione 
conosciuta in diritto romano sotto il nome di 
azione pubbliciana, e casi nei quali andereb- 
bero applicate pure nel nostro diritto le re- 
gole suUe quali era essa basata. 

22. C ome vada decisa la quislione di proprietà 
fra due persone alle qualisiasi successivamen- 
te promesso una cosa semplicemente mobile. 

23. Sebbene la proprietà della cosa , nelle an- 
tiche regole , non passaspe al compratore se 
non mediante la tradizione, nulladimeno essa 
periva per lui , se mai fosse perita per caso 
fortuito, e prima che il venditore fosse in mo- 
ra , a meno che costui avesse tolto a suo ca- 
rico i casi fortuiti. 

24. Quantunque il contratto di vendita sia un 
contralto commutativo , pure non é necessa- 
rio per la validità della vendita che i ran- 
taggi a ritrarne sieno uguali per le parti. 

25. L’ errore sulla cosa stessa vizia il contratto. 

26. E nè pure avvi valido contratto se per er- 
rore io compri la mia propria cosa. 

27. L'errore sulla materia o sostanza vizia pure 
il contratto : discordanza a tal riguardo fra 
i giureconsulti romani. 

28. L' errore intorno alla bontà o qualità della 
materia non vizia la vendita , salvo i casi di 
vizii redibitorii. Altre specie di errori che ni 
pure viziano il contratto, 

29. L' errore intorno al motivo particolare che in- 
dusse una delle parti a contrattare, non è una 
causa di nullità, senza pregiudizio delle re- 
gole sui casi di dolo. 

30. Il dissenso sulla natura del contratto impedi- 
sce che vi sia un contratto qualunque. 

5. Secondo il Codice ( art. 1582 ) (1] , la ven- 
dita è una convenzione colla quale uno si obbliga 
a dare una cosa , e C altro a pagarne il prezzo. 

Avvi quindi una cosa, un prezzo, ed il consen- 
so delle parti su questa cosa e su questo prezzo: 
le quali tre coso sono essenziali al contratto di 
vendita , come man mano verremo mostrando. 

C.É questo,coroe vedesi,un contratto consen- 
sua/e, cioè che formasi col solo consenso;sinallag- 
matico perfetto , e per questo stesso motivo a ti- 
tolo oneroso , perfettamente commutativo , o in- 
teressato dall' una e dall’ altra parte. 


(«) U>. CG. art. r4«7 * La vendita i una conrentione 

> colla quale uno ti obbliga a dare una cota , e 1* altro a pa- 

> game il pretto. — Può farti con alto autentico, o con itoriU 
s tura prirata. i — C. A. $ loSS dir. c II contratto di compra 

> t rendita è quello in cui li dò ad altri una rota per una d«- 




1 terminata quantilidi danaro. Quetio eonlratto ti annorera 
t come la permuta fra i titoli atti ad aequittare la proprietà. 
1 L’acquitio della proprietà ti fatolianto colla tradiaione 
I Incoia venduta. Infine a tanto die non lia contegnata, il 
t Tenditore nr conterrà la proprietà, t 
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In fallo eaao produce obbligaiioni acambievo* 
li: quella del venditore , di dar la coaa al com- 
pratore ; e quella del compratore , di pagare il 
preizo al venditore. 

Si compone da due fatti correlativi: quello del 
venditore , che vende la coaa, e quello del com- 
pratore die la compra. Quindi nelle leggi roma- 
ne queata operazione vienechiamalaemplto-vctt- 
ditio.e le azioni che ne naacono aono dette adto 
tmpli e odio vendili. La prima è conceduta al 
compratore o al auo erede, centra il venditore o 
il auo erede, per avere il rilaacio della coaa ven- 
duta ed eaaere guarentito dall'evizioneila aecon- 
da compete al venditore o al auo erede , centra 
il compratore o i auoi eredi , per eaaere pagato 
del prezzo atabilito. 

7. È meaticri , per compire o apiegare la de6- 
nizione da noi data del contratto di vendita , di 
entrare in alquante apiegazioni. 

Primieramente , poiché la vendila ò una con- 
venzione , un contratto, ai comprende immedia- 
tamente che eaaa non può validamente contrar- 
ti se non tra coloroiquali aono capaci di contrat- 
tare. Su questo proposito crediamo di dover rin- 
viare a quanto dicemmo sulla capacitò delle per- 
sone , nel titolo da' Contraili o Obbligazioni con- 
venzionali in generale, in quello dai Matrimonio, 
in quello della Afinora rià, della Tutela a dell' E- 
tnatteipazione , ed in quello delC Interdizione. 

8. Ancora fa d’ uopo che la vendita sia scevra 
dai vizii che rendono nulli i contratti, come l'or- 
rore, la violenza ed il dolo. Rimandiamo del pari 
al titolo de'ConIratli o Obbligazioni convenzionali 
in generale, per i^uanto riguarda questi vizii ed 
il modo come essi si purgano. Diremo nondime- 
no in apiiresao poche parole sul vizio di errore , 
ehepuòdi frequente rinvenirsi inquestocon tratto. 

9. Spesso nelle vendite la cosa venduta è 
consegnata all' istante medesimo , abbenchè il 
prezzo si debba pagare piò tardi ; e vice cerza 
spesso il prezzo e pagato io contante , quantun- 
que la cosa debba consegnarsi trascorso un cer- 
to tempo ; in fino spesso f operazione termina 
nello stesso istante coll'immediato trasporto del- 
la cosa , e col pronto pagamento del prezzo : 
tali sono la maggior parte delle vendite di coso 
comprale nelle botteghe o magazzini pei giorna- 
lieri bisogni dei compratori. Ma si falle circo- 
stanze non cambiano menomamente la natura 
del contralto di vendita , nè la delinizione da noi 
datane , secondo il Codice; esso non rimane me- 
no per questo un contratto per eiTvtto del quale 
uno si olbliga a dare una cosa , e l' altro a pa- 
garla ; giaccìiè non ha alcuna influenza l' inter- 
vallo piu 0 mcn lungo che può esservi tra il con- 
senso dello parti ed il rilascio della cosa o il pa- 

(i) LL. CC. bH. i4^ coti. riporUto p*f • >■ « 

(4) ÈÌ ■* Si. — C. a. $ loSS cenf. riporUto «opra y 4 i 
Hou (i) tl n* 5. 

(t) LL.CC.ftrt. it 79 mnclif. riporUto ari |oiaoT11tpoir «i<f 

fiM» {€) il I* i43. 


gamento del prezzo , circa alla formazione del 
contratto stesso , la quale si opera col solo con- 
senso delle parti intorno alla cosa ed al prezzo 
art. 1583) (1), come tra poco ci faremo a spie- 
gare. Ed in vero la cosa si dò, o il prezzo si pa- 
ga, per lo adempimento di questo consenso ; il 
quale precede per questo stesso motivo ; cosi 
che è vero il dire di esservi stola obbligazione da 
una parte e dall' altra , quando anche fosse per 
un istante di ragione, il che basta per giustifica- 
re la definizione di essere la vendita una conven- 
zione con cui uno si obbliga a dare qualche cosa 
e l’ altro a pagarla. 

10. Si fatta circostanza che la cosa viene con- 
segnata nello stesso istante , o che il prezzo è 
pagato immediatamente , ha nondimeno questo 
elTetto, che sebbene si tratti qui di una concsn- 
zione zinallagmaliea , puro non è necessario io 
questo caso , ove le parti facciano una scrittura 
privata , che essa sia fatta in doppio originale ; 
ma basta che si abbia un titolo il venditore , il 
quale ha dato la cosa , o il compratore , che ha 
pagato il prezzo : non è d' uopo che colui il qua- 
le ha adempito alla sua obbligazione ne fornisca 
uno contra di se ; in somma l'art. 13i5 (9) non 
é più applicabile , poiché richiedendo questo 
articolo di farsi le scritturo private contenenti 
obbligazioni sinallagmatiche in tanti originali 
quante fossero le parli avente un interesse di- 
stinto , ebbe in mira i casi in cui da queste con- 
venzioni risultassero obbligazioni scambievoli da 
adempiersi in oecenfre.o almeno rinuncio a certi 
diritti esistenti , secondo quello che dimostram- 
mo nel disaminarequesloarticolo nel tomo XIII, 
n" Ufi (3). 

11. Ha appunto perchè in questi casi vi è ob- 
bligazione da una sola parte e promessa di dare 
una cosa o di pagare una somma, l'alto che com- 
prova questa promessa è sottoposto all' applica- 
zione deli' art. 132fi (è). 

19. Può la vendita esserfatta da molti a molti 
cosi come da un solo ad un solo, e seguonsi quan- 
to a ciò le regole generali dei contratti; in 
conseguenza se vario persone abbiano venduto o 
compralo, le loro obbligazioni dividonsifra essa 
prò parte virili , tranne convenzioni di sondatiti 
o altra contraria convenzione , e tranne pure 
ciò eh' è stabilito dal Codice di commercio ( ar- 
ticolo 29 ) [5], per le obbligazioni de' sodi in no- 
me collettivo. 

Ciò non pertanto ove siasi espressamente o ta- 
citamente convenuto di non doversi rilasciare la 
cosa, so non quando fosse pagato il prezzo , uno 
do' compratori non potrebbe , malgrado il ven- 
ditore , farsi consegnare la sua porzione dell'og- 
getto, offrendo soltanto la sua parte del prezzo: 

EéU. Wr.— Tatuo TU , pu. sii , iklla preMaM adii. 

Bodif. nporuto atl Iqbw TU, 


8i.! 


. w. LL. CC.«rt.tftSo 
1 BcM* (S) al o* i66. 

I (B) LL. tet, cmnBi. ari. $t aanf« 
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COSÌ vici! deciso dalla I. 78 , § 2 , (T. de contmh, 
empi. , anche riguardo agli eredi di un compra- 
tore, nel caso di un fondo venduto in queste mo 
do : ut soluta pecunia , traderetur possessio. Ma 
torneremo a parlare di quanto riguarda gli ere- 
di, quando tratteremo delle obbligazioni del ven- 
ditore nel capitolo IV. 

i3. Ove diverse persone abbiano comprato o 
venduto collo stesso atto cose separati* per prezzi 
distinti , benché uguali , vi sono tante vendite 
quanti sono i prezzi , e le obbligazioni che ne 
derivano sono per ogni vendita le stesse che se 
ve ne fosse una sola. 

IV. Si richiede nella vendita , come in tutti i 
contratti , una cosa che ne sia l' oggetto , e la 
cosa dev’ essere determinata , come il tale ca- 
vallo , il tale fondo ; o almeno capace di deter- 
minarsi , come il grano di cui avrò bisogno que- 
sto anno per la mia casa, i frutti da nascere dal 
tale fondo nel tale anno. Può ancora la cosa ven- 
duta consistere in una semplice speranza , come 
il prodotto che potrà aversi da un getto di rete, 
jacius retis. Discorreremo nel capitolo IH più 
estesamente delle cose che possono formare la 
materia delia vendita. 

15. Vi è del pari mestieridiunprczzo,ii quale 
generalmente devo essere in contante , giac- 
ché se fosse in un’altra cosa , anche di diversa 
specie, come un cavallo che venisse dato in cam- 
bio di un bue, sarebbe questa non già una vendi- 
ta, ma una permuta ; contratto le cui regole gene- 
rali sono nel nostro diritto simili a quelle della 
vendita, ma che purtuttavolta ne ha alcune che 
gii sono particolari. Per altro noi spiegheremo in 
appresso lo regole che al prezzo si riferiscono. 

16. Nel cominciamento delle società il con- 
tratto di vendita, siccome noi lo intendiamo, era 
necessariamente ignoto, non essendovi segni rap- 
presentativi e comuni del valor delie cose (a) : 
contrattavasi per la via che noi chiamiamo per- 
muta , ed i Romani permutatio. Uno dava la co- 
sa di cui voleva disfarsi per aver da un altro 
quella di che abbisognava. Ma ben si vede quan- 
te difficoltà ed ostacoli doveva incontrare questo 
mezzo di procurarsi le cose bisognevoli alla vita: 
non sempre colui al quale si chiedeva una cosa 
aveva bisogno diquellache giisi offriva incambio, 
od i valori rispettivi delie cose di raro pur sirin- 
venivano.Onde schivare sì fatti inconvenienti, s’in- 
ventarono le monete , che furono segni comuni e 
rappresentativi di tutti i valori che si volessero 
dare alle cose , secondo i tempi , i luoghi e l’u- 


tilità di ciascuna di esso. Generalmente i metalli 
furono prescelti, come la materia più atta a per- 
petuare la durata di questi segni atteso la loro 
durezza, ed a rappresentare il valore delle cose 
colla loro rarità c colle loro qualità specifiche. 
Dove fu possibile procacciarseli , furono scelti 
in preferenza 1* oro , l’ argento , ed il rame. Si 
diè loro una forma speciale , e vi si impresse 
un’ impronta che attribuì ad essi un carattere 
pubblico e legale (b). Le leggi o l’ uso determi- 
narono il valore di ciascuna specie di moneta, in 
ragione della qualità, del peso e della rarità del- 
la materia di cui era essa formqita, e questo va- 
lore rappresentò quello delle cose di cui ciascu- 
no voleva disfarsi o che bramava procurarsi. 

Più rare allora divennero le permute ; esse 
furono generalmente surrogate dalle compre o 
vendite; ed il commercio,fìno allora naturalmen- 
te limitatissimo , si estese in breve con la civil- 
tà : fu agevole quindi procacciarsi le cose neces- 
sarie alla vita , o che ne moltiplicano i piaceri 
ed i comodi ; e chi possedeva cose superflue 
potè sbarazzarsene con maggior vantaggio e 
con maggiore facilità. 

Pur luttavolta, non già che i giureconsulti ro- 
mani sieno stati di accordo sulla distinzione del 
contratto di vendita da quello di permuta : non 
tutti credettero che per esservi vendita , fosse 
necessario che quello che una delle parti dà al- 
l’altra per avere anche essa una cosa, sia danaro 
monetato, contante. 

Bravi del pari vendita,secondo Sabino eCassio, 
capi della setta chiamata de’ Sabiniani , nell’ o- 
perazione colla quale uno de’ contraenti , per a- 
vere una cosa , come un cavallo , un abito , da- 
va dal suo canto un’ altra cosa che non era da- 
naro , come un vaso , uno schiavo. Si diceva da 
essi esservi state vendite prima d’inventarsi le 
monete , e si citavano in sostegno del loro pare- 
re alcuni luoghi di Omero nell’ Iliade , in cui 
quel principe de’ poeti , parlando di operazioni 
nelle quali uno aveva dato una cosa e ricevutone 
invece un’ altra che non era moneta , adopera 
vocaboli che nella lingua greca più alla vendita 
che alla permuta si adattano (c). 

Sostenevano , per l’ opposto , Nerva e Pro- 
culo , fondatori della scuola detta de’ Proculea- 
ni, che la vendita sia un’ operazione distinta da 
quella della permuta; che nella permuta non av- 
vi nè prezzo nè mercanzia , nè compratore nè 
venditore , essendo ciascuna delle cose nel tem- 
po stesso mercanzia e prezzo, e ciascuno de’con- 


(a) I Greci nulladimeno faccrano tcrTÌrc come ralore coma' 
ne i buoi e te loro ennja : etti eomprarano fondi , caie , (chiari 
per meato di tanti buoi, tante cnoja. F’.Sinnìo ad 

tit. iU Empi, tt vendil. , § e. 

(b) L, I , (T. <fe eonirahenda emptionf, 

(cj l^d il giureconiulto Celio , nella I. i6 , if. de eondiet, 
rama data , eaueanon tecuia , rontidera all' oppmto il con* 
tratto do ut d.-s come una ipceie di permuta in un caio in cui 
una dello parli abbia dato all' altra danaro monetato per 
Brere uno Kbiaro : dedt /l'Ai preiimrm tit mihi Stichnm da- 


rtt t ma porcUi colui il quale arerà promeiao Io (chiaro era. 
(i obbligato a renderne proprietario ehi gli arem dato il da* 
naro , la qual cotm rione indicata dalla parola darre nam 
OABB «Il rem aeeipientie faeere , { eie itaque , i4 Indit. de 
Aetionibue, Laddore nella rendita il renditore non obbligaraai 
a rendere il compratore proprietario della eoia ; ma (olo prò* 
metterà rilarciargliela e farnelo godere liberamente , guaren* 
I tirlo dalla criiionc : Praettare rem vendilor tenetur, ut em* 
ptori /labere liceai; 1. 3o, $ i , il, de aclionib, empi, et vend. 
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traenti nel tempo stesso venditore c compratore; 
mentrecliè nella vendita liavvi edeve esservi una 
cosa cd un prezzo , un compratore ed un vendi- 
tore ; od è questa la opinione sop'uita dal giure- 
consulto Paolo , nella I. 1 , tr. de coritrah.empl., 
in cui dice : Sed verior est Aercae et Proculi sen- 
tentia : nam ut aliud est reyDEBK , aliud esie- 
KE , alius E.VPTOR , alìus VEXDiTOR , sìc aliud 
est PRAETiux aliud MERI y quod in permutatio- 
ne discerni non potest uter emptor , uter vendi- 
tor sit. 

Giustiniano nelle sue Instituta , tit. de emplio- 
ne et vendutone , si attenne al parere de’ Pro- 
culeani. 

Nè era questa del resto una disputa di parole; 
poìcliò a prescindere che le azioni nel contrat- 
to di permuta non erano simili a quelle del con- 
tratto di vendita , fra queste due specie di con- 
venzioni v’ erano numerose cd importanti dif- 
ferenze, sia nella formazione del contratto stes- 
so , sia negli circtti. La vendita era un contratto 
nominato , contractus nominatus ; la permuta 
annoveravasi fra i contractus innominati: la pri- 
ma si formava , come presso noi , col solo con- 
senso delle parti sulla cosa e sul prezzo , e pro- 
duceva obbligazioni ed azioni vicendevoli ; lad- 
dove richiedevasi nella permuta la tradizione re- 
ciproca delle coso ; e se una delle parti soltanto 
aveva data la sua, poteva senza alcuna ditlìcoltà 
ridomandarla, finché non avesse ricevuta l'altra in 
sua voce, a meno che non preferisse di aver quel- 
la ch’erale stata promessa , nel qual caso aveva 
azione per farsela rilasciare : cosi che ninna ob- 
bligazione 0 azione in diritto derivava dalla so- 
la convenzione di permuta; questo era un pat- 
to non obbligatorio. Ma non appena una delle 
parti aveva eseguita la convenzione col rilascio 
della sua cosa, eravi allora contralto: però que- 
sto contratto produceva aziono soltanto in fa- 
vore di essa parte ; era unilaterale (a) , laddove 
la vendita era ed è ancora un contratto perfetta- 
mente sinallagmatico. Vi erano pure altre diife- 
renze fra queste duo specie di convenzioni. 

E quantunque si fatte diITcrenze sieno oggidì 
meno numerose e meno importanti , pure ve ne 
sono ancora molto fra questo due specie di con- 
tratti, perchè non abbiansi a confondere l’uno 
coll’altro ; per la qual cosa i compilatori del 
Codice civile li distinsero, formandone l'obbietto 
di due titoli separati. 

17. L’ obbligazione del venditore di rilasciare 
la cosa non è della natura di quella di un loca- 
tore, il quale si obbliga pure a dar la cosa loca- 
ta al fittajuolo perchè questi possa goderne: essa 
è di consegnargli la cosa perchè l’abbia a titolo 
di proprietario , a fine di poterne disporre a 
suo piacimento. iVemo potest videri rem vendidis- 


se , de cujus dominio id agitar , ne ad emptoren 
Iranseat; sed hoc aut locatio est , aut aliud genus 
contractus; 1. 80, IL de contrah. empi, 

18. Ciò non pertanto nel diritto romano , di 
cui erano lo disposizioni seguite in quanto a ciò 
nella nostra antica giurisprudenza, come si può 
vedere nei trattato del Contralto di vendita di 
Pothicr.il venditore, perla natura del contratto 
di vendita, non obbligavasi precisamente a ren- 
dere il compratore proprietariodclla cosa vendu- 
ta, ma soltanto a fargliene la tradizione ed a far- 
nelo godere liberamente; a difenderlo, in caso di 
turbativa da parte di un terzo, il quale avesse 
preteso competergli diritti sulla cosa , ed a gua- 
rentirlo dall’ evizione totale 0 parziale. Questo 
precisamente dicevano i giureconsulti romani 
colle parole : y'enditor tenelur rem emptori pre- 
stare ut eain habere illi liceat. Era dunque la ven- 
dita della cosa altrui perfettamente valida: Rem 
alicnam dislrahere quem posse , nulla dubitatio 
est; nam empito est et vendiiio;sed res emptori au- 
ferri potest ; I. 28 , IT. de contrah. empi. Donde 
desumevasi la conseguenza che il venditore il 
quale aveva venduta e consegnata in buona fede 
la cosa altrui , non poteva essere convenuto in 
giudizio dall'acquirente insino a che costui non 
fosse turbato net suo godimento. Era sembra- 
to ai giureconsulti romani di tal forza V elTet- 
to di tale vendita e tradizione, che costituiva il 
compratore in causa usucapiendi, da far loro ne- 
gare al compratore ogni azione in sino a che non 
fosse turbato:ina se il venditore avesse venduto, 
quando sapeva che la cosa fosse d’altri, a qualcu- 
no che ciò ignorava' , allora la sua mala fede lo 
rendeva soggetto all'azione per danni ed interes- 
si del compratore, anche prima che costui fosse 
molestato dal proprietario.il giureconsulto Afri- 
cano insegna chiaramente tuìla questa dottrina 
nella I. 3, § 1, (T. de actionibus empii et venditi, 
le cui parole meritano di essere riferite: Sisciena 
alienam rem ignoranti vendideris , eliam prius- 
quam evincatur , utiliter me ex empio acturum 
putavit in id quanti mea inlersit meam esse fa- 
ctam; quamvis enim alioquim verum sit vendito- 
rem hactenus teneri , ut rem emptori habere 
ucEAT, NOMETiAM UT Ejus FÀCiAT, quia tamen 
dolum malum abesse prteslare debeat , teneri 
eum qui sciens alienam , non suam , ignoranti 
vendidit. 

Per l'opposto, nello promesse per istipulazione 
il debitore era obbligato di rendere il creditore 
proprietario della cosa promessa (b) : la sua ob- 
bligazione era di dare rem , cioè di rendere pa- 
drone della cosa colui al quale era stata promes- 
sa cd a cui veniva pagata (c): il solo pagamento 
di questa cosa liberavaio dalla sua promessa ; e 
perchè il pagamento di un debito sia valido, bi- 


(a) f''. nel Digesto il titolo de rerum permulation» , ed il ti- | ut eegitur qui fundxtm ttipulanti tpopondi ; L. i5, princip.t 
telo dfpraetrrtpUt verhit. I li. de contrah. empi. 

(h) Qui vendidit, neeeeie non habet rem emptori* faeere ,1 (c) E lo *tcMO «TTenife nelle permuto. 
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gogna che colui il quale lo fa, renda colui al quale 
è fatto proprietario della co»a pagata, ailinchè il 
creditore (tossa usarne e dis|Kirnu a suo grado. 
Quindi il compratore era obliligato di rendere il 
venditore proprietario dei danaro dato in paga- 
mento. 

Erasi dai Romani credulo che il contratto di 
vendita, il più frequente ed il più necessario di 
tutti i contralti , sarebbe cagione di soverchie 
controversie e liti.se per la sua validiU il vendi- 
tore fosse obbligato di giiislilicare ch'egli aveva 
la proprietà della cosa, quando la vendette. e con- 
segnò al compratore. Avevano essi credulo di 
provvedere bastantemente agl' interessi di que- 
st’ultimo, facendo derivare dalla vendita un tito- 
lo che gli servisse di base per acquistare la pro- 
prietà della cosa mediante l'usucapione , e dan- 
dogli un'azione di guarentigia in caso di turbati- 
va 0 di evizione. 

Che che ne sia, nel nostro diritto attuale , e 
per la disposizione deH'art. 15'J‘J (1), nel quale 
ò detto di esser nulla la temlita della cosa altrui, 
non vi è alcun dubbio che l'obbligazione del 
venditore sia di conferire al compratore la pro- 
prietà della cosa venduta , tranne clausola in 
contrario , a cagion di esempio per elfctto delle 
stipulazioni di non esser dovuta guarentigia. Que- 
sto sarà da noi più ampiamente spiegalo quando 
esamineremo questo articolo nel rapitolo III. 

10. Un'altra dilferenza tra il diritto attuale e 

10 antico, mollo più importante, giacché essa non 
si applica srdtaiito alle vendile , ma ad ogni ob- 
bligazione di dare un corpo certo e determinalo, 
si è che presentemente , e sup|>onrndu il vendi- 
tore proprietario della cosa venduta, ne diviene 

11 compratore anch'egli proprietario col solo 
fatto del contratto di vendita, senza che di alcu- 
na tradizione vi sia bisogno , e quantunque il 
prezzo non sia ancora (lagalo { art. 1583 ) (3) ; 
salvo lo scioglimento del contratto, se non lo sia 
di poi, siccome a|q>resso vedremo. 

È questa l'applicazione alla vendita della re- 
gola generale stabilita dall' art. 1138(3) , d'on- 
de traemmo le conseguenze nel tomo X, n" 423 
e seguenti (4'. 

In vero , dicendo l’art. 1583 (5) , che la pro- 
prietà della cosa venduta si acquista dal compra- 
tore riguardo al tenditore , appena che si è con- 
venuto della cosa c del prezzo, sembra voler fare 
intendere che il compratore sia proprietario sol- 
tanto riguardo al venditore col solojatto del con- 
tratto di vendila , e che relativamente ai terzi , 
vi vuole qualche cosa di più; che per grimmobi- 
li, a cagion di esempio, la trascrizione, richiesta 

mddtn 

(t)LL.CC- art. itiicvnf. 

(«)LL. CC.«rt. liASoonf. rìj>orUto , pag. i 3 , no* 
U (t) al n* Si. 

(S) I.I.. CC. ari. ioga rrnif. — C- A. J 4*5 dir. riportati nel 
Inaio VI. pa^. 1 171 noia (i) al n* i:*. 

( 4 } Kilià. Vr. —Tomo VI, pag. ito della pretoalc cdiwone. 

(5) LL. CC. ori. (4«S coni. 


dalla legge degli II nebbioso aiinu vii sulle ipo- 
terhe , perché l'acquirente fosse anche riputato 
proprietario riguardo ai terzi, fu similmente cre- 
duta necessaria dai coiiijiilalori del Codice, per- 
che il compratore potesse giovarsi del suo titolo 
contro questi medesimi terzi. .Ma tale comlusio- 
ne sarebbe erronea: none questo che volle dire 
l’articolo. poiché, nel compilarlo, non s’ intese di 
troncare la quislione , assai dibattuta allora , se 
mai si inanterrehl'i- il sistema della legge di neb- 
bioso circa alla necessita della trascrizione ri- 
guardo ai terzi : la risoluzione di tale qiiistiono 
fu rimandata alla discussione sul titolo dei pri- 
riteiji e delle ipoteche. Quivi, è pur vero, la qui- 
stinne non venne risoluta esplicitamente, ma lo 
fu implicitamente essendosi omesso nella nuova 
leggo la disposizione di quella di nebbioso; par- 
landosi della trascrizione nel titolo dei privilegi 
e delle ipoteche soltanto come mezzo di purgare 
gl'immobili da s) fatti pesi, e non già come di un 
mezzo necessario a stabilire la proprietà nella 
tale 0 tale altra mano. Trovasi del pari la qiii- 
stione implicitamente risoluta dall'art. 2182 (f>), 
nel quale è dotto che il venditore non trasmette 
allo acquirente se non i diritti ch'egli ha sulla 
cosa venduta ; giacché se per elTetto di una pri- 
ma vendita , gli abbia trasferiti al compratore , 
lo che è incontrastabile secondo lo stesso artico- 
lo 1583 (7), é chiaro che più non ne aveva , ed 
in conseguenza che non potette trasferirne ad 
un'altra jiersona, alla quale do|>o questo primo 
contratto vendè la medesima cosa. Cosi veniva 
egli a vendere la cosa altrui , vendita nulla ai 
termini dcH'art. 15tW (8). Vedi del resto quello 
che dicemmo su questo punto, che al presente 
non dà più luogo a dubbio alcuno , nel tomo X, 
n“ 427 eseguenti (9). 

20. Nè è necessario, perché un primo acqui- 
rente d'immobili, il quale abbia comprato dal pa- 
drone della cosa , possa giovarsi del suo titolo 
contea un secondo acquirente degli stessi immo- 
bili per atto autentico, che questo titolo sia an- 
eli' esso in forma autentica : basta una scrittura 
privata; é mestieri solamente che questo atto , 
per poter essere op|iosto al secondo compratore, 
abbia acquistato una data certa anteriormente al 
tempo in cui questo secondo acquirente contrat- 
tò egli medesimo col venditore, o per eITctto del 
registro . o di uno degli altri modi indicati nel- 
l’art. 1328(10). 

Imperocché se due compratori successivi del- 
lo stesso immobile abbiano contrattato con la 
medesima persona, proprietaria della cosa, uno 
con iscrittura privata, l'altro con atto autentico, 

(6) Lra. CC. ari. to*6 eonf. 

( 7 ) LL. CC. art. i4*8 cooL riportato infra ^ pag. iS | 
noia fi)al n* Si. 

(S) LL. CC. ari. tUit'onf. 

(g) Kdii. Fr. — Torno VI « pa^. ì»t della proM*nle rdia. 

(io) LL. CC-Art.ttStcouf. nporUlo nel turno YLl,paK<t6£| 
nula (4) alu” *26. 
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devo iiiilubilalami'nli' (•ssor pri’fiTilo il possossn- 
rc di-iratlo aiiteiilico , soIiIumio la acrilliira pri- 
vala avesse una data anteriore , se questa da- 
ta non fosse divenuta certa al giorno in cui l'at- 
to autentico fu stipulato. E lo stesso sarebbe del 
possessore anebe di una scrittura privala , se 
uesta avesse sull' altro atto il vantaggio di una 
ata certa anteriore. Questo fu da noi cbiara- 
mente dimostrato nel tomo \III,n"132 c seguen- 
ti (1), dove coufutiaino il parere di Toullier , il 
quale si avvisa clic la scrittura privata la quale 
abbia una data anteriore a quella di un atto au- 
tentico , debba prevalere circa alla quistione di 
proprietà , quantunque questa scrittura privata 
non avesse acquistato una data certa al momen- 
to in cui fu stipulato l'atto autentico; la qual cosa 
b. manifestamente in contraddizione col succcn- 
nato articolo 1328. 

Sarebbe anebe indifferente, in quanto alla no- 
stra risoluzione , die il (lossessore della scrittu- 
ra privata si trovasse in possesso dell' iinmobi- 
le , e ebe vi fosse anche già al tempo in cui fu 
stipulato l'atto autentico. Potette il secando com- 
pratore credere clic vi si trovasse u tuli' altro 
titolo clic quello di acquirente , quantunque si 
debba presumere die ciascuno possegga per sé 
ed a titolo di pro|irielario ( art. 223U ) (2) : la 
vendita die si faceva doveva farglielo credere , 
poiché non si doveva presumere la mala fede 
del suo venditore. 

Ma se chi ha acquistalo con scrittura privata 
senzadata certa , abbia comprato dal padrone 
della cosa, o da qualcuno che aveva da lui o dal- 
la legge facoltà di vendergliela , meiitrechè il 
compratore stesso con atto autentico comprò da 
un' altra persona, ben si vede die la quistione in 
petitorio debba esser decisa a favore del primo , 
poidic egli ha la proprietà elfctliva, quando che 
il secondo ha un semplice titolo idoneo a farglie- 
la acquistare per ell'etio della prescrizione di 
dieci o venti anni , volendo ancora supporre lui 
in buona fede , ed il suo titolo non nullo per vi- 
zio di forma. 

21. Ponendosi pcripotcsichccolui il qualc'ven- 
dette successivamente lo stesso immobile a due 
persone non ne aveva la proprietà, sarebbe que- 
sto uno di quei casi in cui il diritio romano ac- 
cordava l'azione detta jJubbUciana, azione conce- 
duta a chi aveva ricevuto in buona fede a non do- 
mino , e che aveva perduto il suo possesso per 
qualche motivo prima di avere acquistala la pro- 
prietà mediante l'usucapione : il Pretore gli |ier- 
metteva la rivendicazione come se avesse pre- 
scritto; S G, Instit. de acUonib.; e ff.tit. de in rem 
public. od. Ma perchè ciò avvenisse era mestieri 
che il suo titolo fosse più apparente di quello del 
reo convenuto,val dire, bisognava generalmente 
che fosse anteriore, e riguardavasi come avente il 


lilolu anteriore colui al quale la cosa crasi 
■«rima consegnata, in virtù di una giusta causa , 
benché un altro avesse comprato dalla medesi- 
ma iiersona la stessa cosa prima di lui; 1.9, g à, 
ir. de public. act. 

Nel trattar che facemmo del diritto di proprie- 
tà, parlammo di quest' azione nel tomo IV,n" 233 
e seguenti (3j. Ivi dicemmo che , secondo il pa- 
rere di Voet e di altri gravi autori , quest' a- 
zione era ammessa anche nel diritto moderno , 
in cui si confonde quasi sempre con la rivendica- 
zione propriamente detta , e si esercita in quei 
casi ne' quali avrebbe luogo la stessa rivendica- 
zione , cioè come se si fosse ricevuto la cosa dal 
vero padrone, o come se mai si fosse prescritta. 

Paelo, a modo di esempio, mi vendette e con- 
segnò un fondo del quale non era proprietario, e 
che io credeva di appartenergli : prima di averne 
prescritto la proprietà , io ne ho perduto il pos- 
sesso por una causa qualunque : un terzo se ne 
è impossessato senza titolo , o vero questo me- 
desimo immobile è stato venduto e consegnato 
dallo stesso Paolo, dopo la vendita che me ne a- 
veva egli fatto ; vero è che io non sono proprie- 
tario dello immobile, poiché Paolo , il quale me 
lo vendette e consegnò, nè pure lo era , come si 
suppone , ed io non ho ancora prescritto la pro- 
prietà ; or fa d' uopo per regola essere proprie- 
tario e provarlo , onde potere sperimentare la 
rivendicazione con buon successo ; nondimeno 
io debbo essere preferito , almeno in petitorio : 
posso procedere per via di rivendicazione conio 
se avessi prescritto ; lo che mi sarebbe soprat- 
tutto utilissimo se non potessi ricuperare il pos- 
sesso in possessorio , o perchè avessi già tenta- 
to in vano questa via , o perchè avessi lasciato 
scorrere il tempo utile per agire , il quale è di 
un anno , secondo l' art. 23 Cod. proc. (à). 

Nella ipotesi in cui la medesima persona non 
proprietaria di una cosa , l'abbia venduta sepa- 
ratamente a due persone le quali la compraro- 
no in buona fede , Giuliano , il cui parere fu ab- 
bracciato da ripiano , nella I. 9 , £ à, IT. depu- 
Mie. art. , opinava che l'azione pubbliriana si 
apparteneva a quello fra idue compratori a cui 
crasi prima consegnato la cosa , cd in conse- 
guenza che egli doveva riportare la vittoria in pe- 
titorio.'ma che se i due acquirenti avessero com- 
prato a parte da due persone non proprietarie 
nè r una nè T altra , quello che possedeva at- 
tualmente es^r dovesse mantenuto ( in petito- 
rio , giacché questa risoluzione non pregiudica 
gl' inierdelli per fatto di spoglio ). 

Nerazio , il quale era di un' altra setta , cre- 
deva per contrario indistintamente , nella I. 31 , 
S fin. , IT. de act. empii et renditi , che tanto se 
I duo acquirenti avessero comprato dalla me- 
desima persona , quanto se avessero comprato 


I rsi Edii. Fr. — Tomo II, fug. *8a StlU prwt*l« «Sia. 
|4) IX, Pfoead* eÌT. art. laj coaf. ^ 


(i) Edit. Fr.— ToiaoTn, pa^. s37 datlapmafila adii, 
(a) LL. CC. art. atSS aanf. 
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da diverge , non proprii'l.irio nè runa nè l'allra , 
dovesse riportare la vittoria in pplitorio dii è at- 
tualmente in ]ios.<esso della eosa. 

La qual cosa è contraria alla repnla di diritto 
(I. 98, ir. de rrg.jur.), (Juoliine ulriufi/ue causa 
lucri (a) ralla rertilur, is ;r eferendus est cujas 
in tucrum causa lempore praecedit. 

Adunque la opinione di Giuliano e di l'Ipiano 
dovrebbe esser preferita nel nostro diritto ; ma 
converrebbe attenersi all' anteriorità del titolo 
eon data certa , nel caso in cui la cosa fosse sta- 
la venduta dalla stessa persona , non proprieta- 
ria , a due persone successivamente , anzidiè 
arrestarsi alia data del rilascio del possesso ad 
uno de' compratori da parte del venditore ; poi- 
ché altro non è il rilascio nel nostro diritto at- 
tuile che una esecuzione del contratto , soprat- 
tutto quando si tratti d' immobili. 

Ma sarebbe da seguirsi la opinione di Ncra- 
zio.e conseguentemente conservare nel petilorio 
colui che fo.<se attualmente in possesso , se i ti- 
toli fossero dalla stcssadala.o se essendo di data 
diversa,! compratori avessero comprato da elitre- 
centi persone, entrambe non proprietarie; e nel 
possessorio si dovrebbe mantener qiiellodei due 
compratori il quale tenesse il suo diritto da quel- 
lo dei due venditori rb'è o ch'era in possesso in 
tempo della vendita da lui fatta , purché colui il 
quale ha compralo dall'altrovenditore non aves- 
se aneli' egli il (losscsso da un anno almeno. 

22. Quando trattasi di coso mobili, la proprietà 
è ugualmente trasferita al compratore col fatto 
del consenso sulla cosa e sul prezzo , almeno 
pur diritto comune , ed in conseguenza il com- 
pratore olTrcndo il prezzo immediatamente , ove 
non gli sia accordata dilazione , avrcblie diritto 
di far pegnorare la cosa fra le mani del vendito- 
re , e farsela rilasciare come sua : ma attesa la 
massima del nostro diritto francese , m fatto di 
mobili il possesso cale per titolo ( art. 2279 ) (1), 
r art. 1 IH (2) dispone che « se la cosa che ta- 
» Inno si è obbligatodi dare odi consegnare siic- 
)) cessivamente a due individui , è puramente 
» mobile, quegli fra di essi cui ne fu dato il jios- 
» sesso reale , sarà preferito e resterà proprie- 
» tario , ancorché il suo titolo sia posteriore di 
» data ; purché però il possesso sia di buona fe- 
» de » ; cioè purché nel ricevere la cosa egli a- 
vesse ignorato eh' era già stata venduta o data 
ad altra pcrsona;imperocchè deve essere in buo- 
na fedo nel tempo stesso in cui gli vicn fatta la 
tradizione, e non soltanto al momento che com- 
prava la cosa , 0 che gli era promessa ad altro 
titolo : egli acquista con la tradizione o rilascio 

(a) Sfrondo et)« nttem bonifiimo Pt>lSior( ad Paadfttas , 
Ut. IT* m rem puUieiana at Itone J , ulerque cerini de lucro , 
ieiliett fÌ4 uttÈtttfpitmr, 

(t) LL. CC. Arto ti8S eont. 

(b) LL. CC. Ari. lOgS conf. — C. S671 riporlAli p«ltomo 

Y1 , pA^. itSf DolA (S) al a* 43 1. 

(S) LLi CC. «ri. lOQt conf. — C. A .itSdir, riportali nel 


il possesso cfreltivo , e perchè sia preferito , il 
Cod. richiede che questo possesso sia in buona 
fede. 

2:t. Ma sebbene secondo le antiche regole la 
proprietà della cosa venduta non passasse al- 
I' aci|uirente se non con la tradizione , nulladi- 
meno la perdita di questa rosa , nelle vendite 
semplici e di corpi certi e determinati , anda- 
va a danno di lui e non del venditore , purché 
fosse avvenuta scijza culpa di costui e prima che 
egli fo.sse in mura di rilasciare la cosa ; ed il 
compratore non era meno in obbligo di pagare il 
prezzo convenuto. Puossi rammentare tra gli al- 
tri testi che stabiliscono questa dottrina , se- 
guita nella nostra giurisprudenza , come lo af- 
fermano Uomat e Polliier, il g ,1 nelle Instituta, 
de empt. et rend. , e la legge 8 . IT. de pericolo 
et commodo rei renditae. Il venditore , in vero , 
era proprietario della cosa lincliè non I' aveva 
rilasciala ; ma erane anche debitore in ragione 
della vendita , e gli andava applicata le regola 
omnes debitnres rei certae, interitu rei liberantur. 
La sua obbligazione trovavasi estinta in uno de’ 
modi indicati dalle leggi , e spettava al compra- 
tore lo adempiere dal canto propria alla sua. 

Niente ilei resto impediva di convenire, con un 
patto particolare , che la cosa sino alla tradizio- 
ne sarebbe a rischio del venditore ; I. 1. If, de 
peric. et commodo rei rend. 

■\l presento, oltre la regola che ogni debitore 
diun corpo certovieneliberatocon laperdita dello 
stesso, avvenuta senza colpa sua c prima che egli 
fosse in mora (quando d’altra parte non abbia tol- 
to a suo carico i casi fortuiti, art. 1138 e 1302(3), 
avvi una ragione per decidere che quello il quale 
comprò puraineuto e semplicemente un corpo 
certo debba sopportare la perdita della cosa,qua- 
lora sia avvenuta senza colpa del venditore e pri- 
ma di' egli fosse in mora : c la ragione sta in 
questo che il compratore è divenuto proprietario 
della cosa col solo fatto della vendita , ed è mas- 
sima eziandio che res perit domino.L'art.ll38(V) 
pone evidentemente la perdita a carico del com- 
pratore, e r art. lo8o (3) ve la pone implicita- 
mente , col diro che quando si vendono mercan- 
zie non in massa, ma a peso, numero o misura, 
la vendita non é perfetta , in questo senso che 
lo coso vendute stanno a rischio del venditore in 
sino a che esso non sieno pesate, numerate e mi- 
surate : adunque se sieno vendute in massa , lo 
che ne fa un corpo certo, o se trattisi di ogni al- 
tro corpo certo e determinalo, la cosa è a rischio 
del compratore , sebbene non siasi ancor fatta 
la tradizione. Or é mestieri perché sia essa re- 

(oiDO Vly pa^. tr7 « noia (3) al n* 417. •— LL. CC. art. ib56 
codL » C. a. $ 880 ri|ìorlAti nel tomo TU « pag. 170, noia 
(a) al n*4»q. 

(4| LL. CC. art. 109B conf. C. A. ^ 4*5 dir. Hporlall nel 
tomo VI| paf(. 117, nota (3| al n* 4'7> 

(S) LL. CO. «ri. i43o conL 


TIT. M. DKL COXTIATTO DI VENDITI. 


11 


almonte a suo rischio, c non a quello del vendi- 
tore, che palili il prezzo da lui promesso. Final- 
mente Tari. lG2'nl) dichiara che la qiiislionc so 
la perdita o la deteriorazione della cosa venduta, 
prima di consegnarsi , debba andare a carico del 
compratore o dclvcnditore, viene giudicata a nor- 
ma dello regole dettate nel titolo de' Contralti, o 
delle OlMigazioni convenzionali in generale. Or 
si fatte regole liberano il venditore della cosa, e 
non liberano del pari colui che promise di pagar- 
ne il prezzo. V. del resto sul dubbio che fece na- 
scere questo punto importante , quanto dicem- 
mo sull’ ari. ll.'IS (2), nel tomo X n“ 422 (3) , 
dove riferiamo le opinioni degli autori che furono 
discordi sulla quistione nelle antiche regole. 

24. Sebbene il contratto di vendita sia un con- 
tratto commutativo 


ò riguardato come T equivalente di quello che 

1 altro dà dal canto suo, nulladimeno non é ncces- 

Bario clic questo equivalente sia perfetto: la ven- 

dila non^rebbe meno valida e perfetta, quan- 

do anche la cosa valesse più del prezzo, oli prcz- 

zo più della cosa; salvo la rescissione compelcn- 

le ni venditore d’immobili leso oltre dei setto do- 

dicesimi nel prezzo, come ci faremo a spiegarlo 

III appresso. Ma tranne questo caso, il contratto 

non 0 viziato dall' errore di una delle parti nella 

valutazione da lei fatta del valore della cosa , 

purché d' altronde il prezzo promesso sia reai- 

niente quello ch'essa volle promellere o stipula- 

re, purché non vi sia stato errore quanto alla sua 

cminciazionc nell’ atto ; e T errore che fosse al- 

legato dovrebbe cliiaramcnte esser provato con 

lettere o altrimenti , poiché non potrehbcsi prò- 

star fede a semplici assertive a tal riguardo : ed 

anche la pruova testimoniale sarebbe raramente 

ammessa, a motivo dell' ultima disposizione del- 

Tari. 1341 (4). Del resto, torneremo a parlare 

deiTcrrore o dissenso sul prezzo, quando tratte- 

remo del prezzo nello vendite , alla sezione V di 

questo capitolo. 

25. Il contralto rimane evidentemente vizia- 

to dall’errore sulla cosastessa che forma Togget- 

lo della vendita ; come quando il venditore ere- 

de di vendere il tale ravallo.ed il compratore in- 

tende di comprarne un altro ; 1. 9 princip. , IT. 

df contrati» empt, 

20. Se per i-rrore comprassi la mia propria 

cosa , avverrebbe lo stesso ; nom tace rei emplio 

no» valel , sire icient , tire ignorans emi; 1. 10, 

11. diclo tilulo. 

27. L’ errore sulla materia o sostanza della 


aceto [medesima legge, g 2) ; ovvero quando io 
credo di comprare candelieri di oro, e mi si con- 
segnino di rame ; sebbene sieno simili a quelli 
che ho credulo di comprare; I. 14, IT. eodein lil. 

Indipendentemente dal vizio di dolo che si 
rinverrà quasi sempre in simil caso , il vizio di 
errore basta per fare annullare la convcnzione.o 
dispenserà il compratore dal provare il dolo del 
venditore. Può il compratore allegare la sua im- 
perizia in simil caso , giacché elfettivamentu 
molte persone non hanno le conoscenze necessa- 
rio per assicurarsi della materia di cui sono for- 
mato le cose che comprano. Ignoranlia empluri 
orodett , quir non in supinum hominem cadii ; 
15 , g 1 , IT. hoc lil. 

Nondimeno su questo caso i giureconsulti ro- 
mani non furono concordi. (aiiisentivaiuitiilti elio 


cosa vizia del pari la vendita : per esempio , al- 
lorché io credo di comprare vino , ed in vece sia 


l'errore sulla cosa stessa della venditi, in i/Miim 


corpue , vizia il contratto; ma Marcello coiiiro HT 
opinione di L'Ipiano, che prevalse , stimava che 


T errore il quale cada sulla materia di cui è fo^ 
mata la cosa , non annulli la vendila ; 1. 9, g 2^ 
IT./ioc lit.VA si vuol seguire il scntiiiicntodil'lpia^ 


no , Cd è appiinlo ciucilo adottato da l‘utliier nèl 


suo trattato t/rffa rendila. L'art.1 110,5; dice che 
r errore e una causa di nullità della convenzione 


quando cade sopra la sostanza stes.sa della cosa 
che ne forma Tobbietto. Quindi non solamente 


quando esso cade sulla cosa stossa, l'n iptum cori 
puf , ma anche quando cade sulla sostanza di 


questa cosa, cioè sulla materia di cui è formato, 
il contratto c nullo. T. tomo X, n'' 114 (O;. 

23. Ma non è una cagione di nullità T errore 
sulla bontà u qualità della materia , salvo i ca^ 


in cui la cosa contenesse uno (li quei vizii clic 


chiamansi rcdiliiinrii ; poiché rpicsti prodiicoilo 


lo scioglimento del contratto, sulla domanda ilei 
compratore. Ne terremo discorso in appresso. 


Devesì dire lo stesso deiTcrrore su qualche ac- 
cessorio della cosa venduta ; I. 34, IT! hoc lil. 


E con maggior ragione Terrore sul nome della 
cosa non è di alcun peso , allorché questa co^ 


appunto sia d'altra parto quella che uno volle 
vendere c T altro comprare -, dieta lege 9, § 1. 

Lo stesso va detto, almeno in generale, dell'er- 


rore sulla persona del venditore o del compralo^ 


re; imperocché la vendita non è uno di quei con- 
tratti nei quali, come il matrimonio c la Iransa^ 


zione ( art. 180 o 2053 ) (7 
del contratto 


la principale causa 
la persona con la quale rreUesi 


di contraltare.Ovc dunque lo sicurtà fossero aT^ 


meno si buone quanto quelle che avrebbe potu- 


to olTrire la persona con la quale credevasi di con- 
trattare , la vendita non sarebbe nulla per causa 


fi) LL. CC. 

(a) LL. CC. art. 1091 r«af. — • C. A. $ Ai5 | dir. rìporlali nel 
tomo VI, poi;. 1 17, nota (3) al n” 4i7* 

{ S) Edit. Fr. — Tomo VI « pa^. i rg dalla partente edisiono. 
4) LL. CC. art.itgS eonf. riportalo oel tomo VH| pa^. tyif 
»oia(t) ala* S08. 

(5) LL. CC. art. 1064 coaf. riportalo oel Ionio VI j pag. 07» 


nota(t) al a* 109.— C.A.^^ ^7* * ^7^1 riportati nel ditto 

tomo VI s pa|(. aS , nota (1) al n* lot. 

(6) Edit. Pr. — Tomo VI, pa^. *8 della prc«. rdi>. 

(7) LL. CC. art, i54 modif, mC. A. 57 » 58 o 59 ripor* 
tali nel tomo 1 1 p*g> 18S | nota (a) al a* 5j t e LL. CC. art. 
iQaS eoof. 
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ili errerò: por osonipin.ioin un (■.. 11 ^ 311-1 in oro- 
(lu (li veniliTO all una piTMiiia i lio imii cunosoo , 
iiii'iil rollio sia un' altra por»iiia , la ipiale p.i^a 
in lonlanle , non voilosi qual polroMio essere la 
ranione del mio rifililo di eseguire la vendita. 

Ciò non perla Ilio le leggi ronianedirliiaranoclic 
se io abbia dato iiiaiidato a qualcuno di vendere 
la mia cosa alla tale persona , ed il mandat.ario 
la abbia venduta ad un'altra , non avvi vendita, 
rum ftrfici rcndilio non pnluilin rjus pemona cui 
iluininus tirnirt eam nnluic 1. 03, tf. ile contrah. 
empi. Ma questo caso è diverso ; il padrone non 
vendè nè diede mandato di vendere a colui al 
quale il mandatario lia venduto ; adunque co- 
stui ha ecceduto i suoi poteri ; laddove nella 
nostra ipotesi lo stesso padrone è clic vende, e 
r errore di cui egli si duole è indilVerenle , poi- 
ché non gli può cagionare aleiiii danno, come lo 
supponiamo in fatto. 

E con maggior ragione l’errore che cada sem- 
plicemente sul nome della persona a cui si ven- 

SKzio.vi; I'. 

In che molili si formi e si proci la vendila. 

SOMMARIO. 

SI. La tendila è perfetta col solo consenso delle 
parti intorno alla cosa ed al prezzo. 

SS. Può farsi in iscrillura privala , del pari che 
con allo aulenlico. 

SS. Ore sia falla con iscrillura privata , I allo i 
soltoposlo alle formalità delt'arl. ISSS Cod. 
de., salto il caso in cui sia eseguila imme- 
dialamente da una delle parli. 

SS. La rendita stessa if immobili può anche farti 
verialmenle.ma la pruoca.quulora venga ne- 
gala , si fa uniformemente alle regole tulle 
pruore. 

55. hecisiont in questo senso. 

56. Arresa profferiti riguardo ai dirilli di regi- 

stro 0 di passaggio di proprietà. • 

de, non vizia la vendita : come quando io venda 

.37. Usseri-azione tuqaetli rasi di rendila verbale 

lina certa cosa ad una por^on.i clic credo di cliia* 

d’immobili relalirameiUeai dirillidi rei/itlro. 

marsi Ituprè , e clic lia iin nome diverso. 

■iS. La cenililadi una noce dece farsi in iscrtUo. 

SRI. K nè anche polrehlie dar liioeo alla nullità 

oH. La regola che la tendila è per fetta col Solo con- 

l'errore sul mulirn che indusse una delle parli a 

senno sulla cosa e sul prezzo , si modifica a 

vendere oconi[)rare;salvn icasi in cui il contratto 

votoulà dalle parti, quando esse abbiano in- 

derivassccviilìuitenieiilcdai rigiri praticati duuna 

teso essere dr/finilamenle rinculale lolamrnle 

delle parti verso l'altra per farla venilerco com- 

guando vi fosse un allo scnlto. 

tirare ; t-otretitie allora la vendila essere annui- 

4u. può comprare o rendere per mezzo di un 

lata per causa di dolo in virili dell'art. lllfi (1). 

mandatario al pari c/ie da tè slesto. 

Ma iiidipcndeiitemeiite dal vizio di dolo, l'orrore 

il.'Ialcolla ti compra pure per persona da nomi- 

che cade soltanto sul motivo cliciiotelle in-liirre 

nare , 0 sia facoltà di scegliere un amico : 

taluno a vendere la sua cosa 0 a coniiirar duella 

eljetli di questa dicliiarazinne. 

di un altro , non è una causa di nullità del con- 

4i. Hincio ai un volume precedente circa alle 

tratto , come Io dimostrammo nel tomo X , n'* 

compre ed alle vendile falle da qualcuno per 

1 10 (2) , dove arrechiamo 1' esempio del caso in 

un terzo senza mandalo e fuori il catodi per- 

cui una persona , nella falsa cm enza di esser 

Sona da nominare. 

morto il suo cavallo, o di a\erlo|)€rdiitopcr qual- 

■!■>. La compra che io faccia per me e per Tizio . 

che altro motivo, neatibia comnralo un altro pii- 

ancAe senza mandalo da parie di Tizio . « 

ramente e semplicemente : egli non può negarsi 

ralìda per intero ed a mio favore. 

ad eseguire il eontratio. 

44. il contralto dt vendita può formarti tra asten- 

30. Se vi sla dissenso fra le parti intorno alla 

0',|>cr litterasaut per nuntium (0 mezzano). 

natura medesima del contratto clic intendono di 
stipulare; se, per esempio,uiia creda di compra- 
re, mentrechè l'altra intenda soltanto di locare, 
è chiaro che non avvi vendita , nè specie alcuna 
di contratto (.3). 

d.7. Continuazione ed osservazioni tulle doman le 
0 offerle falle pervia di lellere. 

46. Se le parale : Voglio vendervi la tale cosa 
per tale prezzo, seguile da questa risposta : 
Lo voglio, formino una vendila perfetta. 

31. La vendita ò uno di qucicontratti daigiuro- 
consulti chiamati consensuali, per fare intendere 


(i) LL. CC. art. *070 Minr. ^C. A. ( 874 lini, riportali ael 
tomo T(, p«^. S 7 * obU (f») al n" i56. 

(a)Kdis. Fr.^Tonio VI «paf* 17 dpììa pre«rnlerdìiìooa. 
(3) Allorché lo ulctw fondo è tinto ronduio, tolto I* impero 
del Codire citile, turreniremenie a due portone , il primo 
•ofopralore dct* ester prprerilo , anrorrhe non abbia ancora 
ahortalo il prruo , cii anrorrliò il tccoodo compratore abbia 
fallo iratcritcrc il too liioto di arquitlo. — Carie di appello 
di Laneiatto , Jfo aprile i8tt, 

Kdeitnaiaii eoa alto autentico la tendita di un fondo, quetta 
Bon può dichiararti nulla per altra teodtia preredente rhe lo 


Blaaao padrona dal fondo m a ra tea falla ad altri aon prirala 
•crittura « re|;iilrala potleriorateole all' allo autentico. — Or» 
rtnafi# deilaCorie «Suprema di Giutiiiia dtlSotffnnajo $8/3^ 
nella canea ira Piitioni’-ri e ferraro. 

£ «Kuita la r codila di uneatetto fondo a due parto ne direr« 
ae ed io diverto tempo, ami che occuparti della vvriGea delle 
dato dei contratti,-'' a rederti te il primo eontratio tia le^ie • 
•uttifienie per modo che poi il venditore non poeta per la te* 
con da volta renderlo. — Corie Suprema di Capoti, ueoitione 
del ei oporto tSte, 
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che si fiirniano col solo consenso ilelle parti, i/ui 

il SUO elfctto . non siasene roriìialo 

toln consfiìsu v^rfiduntur, giarclu* in oncUo non 

atto , se d’ altra iiarte venga eoiniirovata con gli 

hanno bisogno . come il imituo cd il deposito , 

altri mezzi di primi e ainniessi dalla leggo , vai 

che si dia una rosa da ima delle parti all* altra , 

dire la priiova testimoniale , nei casi in i ni vie- 

perchè siavi contratto ed ol>blìgazi(inc:basta ap- 

iic anmies.sa , la confessione dello parti ed il 

pieno il consenso delle parti intorno alla cosa ed 

giuramenlo. 

al prez/o. 0»indi , secoo lo 1' art. ISISU (1) , la 

Portalis. foratore del governo incaricato di pre- 

vendita è perfetta tosto che si è convenuto della 

scntare all’ approvazione ilei Corpo io^islali>o il 

cosa c del prezzo , J»el»Pcnc non sia seguita an- 

progetto ili lolite riconobbe formai- 

mra la traaizione della co'i.i , né sia pagato il 

mento qiic.sta dottrina , diccndu: « La scrittura 

prezzo. Il solo consenso delle parli sulla cosa e 

Il nella vendita è richiesta lanlum ad probalio- 

sul prezzo opera la vendita e vendita pcrfelta , 

Il nem, e la vendita avrà tutto il suo elfetto pur- 

allo stesso niodocliese si fosse consegnala la cosa 

» che sia certa la sua esistenza ; ma la pruova 

e pagato il prezzo alf istante medesimo ; a me- 

» non ne potrà esser fatta altrimenti che unifur- 

no che se le parti , benché convenendo sul- 

» memente alle regole intorno alia pruova delie 

la cosa 0 sul prezzo, abbiano inteso di sospende- 

)) convenzioni. » 

33. Secondo questo regole fu parecchie volle 
giudicalo sotto f impero del Lodicc , clic una 

Tf> il lororonscnfio circa alla vendita stessa in sino 

a che siasi fatta la tale o tal’ altra cosa . o farlo 

dipendere da un avvenimento determinato, come 

vendita verbale alleile d’immobili ora perfetta 

or ora ci faremo a spiegare. 3Ia è questa una cir- 

col solo consenso sulla cosa e sul prezzo , come 

costanza particolare , un accidente, e per diritto 

una vendita fatta per iscritto , cd in conseguen- 

comune la vendita è perfetta col solo consenso 

za di' ora obbligatoria per ciascuna delle (larti 

delle psrtisulla cosa e sul prezzo. 

appena veniva confessata o comprovata col giu- 

’S'l. Dice r art. Ibtiti (2,' che la vendita può 

ramento decisorio , o col rllìuto di prestarlo (a). 

esser Fatta con allo anfenlico o con iscrittura 

30. Ed in un caso nel quale le parti avevano 
imprudculcniente inserito inun alto sottoposto a 

privata. 

33. Nel caso che sia fatta con iscrittura pri- 

registro . talune clausole che facevano supporre 

vaia , e ciascuno de' contraenti non adempia at- 
tualmente la sua obbligazione di consegnar la 
cosa odi pagare il prezzo, l’atto deve, per aver 
ellìcacia di provare la vendita, esser fatto in tanti 
originali quante sono le parti che vi hanno un 
interesse distinto , e devo in ogni originale con- 
tenersi la menzione del numero dei doppi! origi- 
nali che sicusi fatti , il tutto secondo lo artìco- 
lo f325 (3). 

3^. Può ancora la vendita farsi verbalmente, 
e si fanno mille volle più vendite d' immobili in 

una vendita verbale anteriore di due o tre anni, 
la Corte di cassazione decise di esser dovuto il 
doppio diritta all' amministrazione , per non es- 
sersi adempito al dovere del registro nel tempo 
stabilito; di esservi stala vendita verbale valida, 
c sottoposta ai diritti di passaggio di proprietà. 
y. l’arresto di cassazione del 21 ottobre 1811 , 
in Siriij , 1812 , 1 , 229. 

Clic anzi la Corte di cassazione giudicò del pari 
in un caso in cui era pur rirnno.sciuto in fatto di 
non esservi stala nè tradizione al compratore , 

questo modo die per iscritto. In fatti Kart. 1532 

nè qualsivoglia possesso da parte dì costui , che 

non dice che non possa farsi la vendita se non 

una vendita verbale di stabili riconosciuta da una 

sentenza ottenuta dal venditore , era sottoposta 

con atto aiiicnticu o con iscrittura privata . ma 

dice soltanto che può farsi con atto autentico o 

ai diritti dì mutazione, ancorché questa senten- 

con iscrittura privata , che è ben diverso. La 

za pronunciasse lo scioglimento dello vendita . 

sua disposizione è concepnta in termini spiega- 

per la ragione che non si era dal compratore pa- 

tivi . e non in senso rislrettivo: si ebbe intendi- 

gaio il prezzo. E fu il venditore , per eccezione 

mento di dire che era perfetta ima vendita in 

alle regole ordinarie sul registro , condannato a 

iscrittura privata al pari di quella fatta con atto 

pagare i diritti all’amministrazione [salvo il suo 

autentico , e non già che le vendite verbali non 

regresso centra il compratore). perchè esso ven- 

erano riconosciute dalla legge. La vendila sì for- 

ditorc , il quale aveva ottenuto la sentenza , era 

ma col solo consenso delle parti sulla cosa o sul 

quello clip faceva conoscere la vendita all’amini- 

prezzo: gli atti stessi vengono fatti ad unico og- 

iiistrazione : arresto di cassazione del (i settem^ 

getto di provare r esistenza del contratto ; non 

bre 1813 ; Sirei/ , 1815 , 1 , 95. 

sono richiesti, almeno in generale, per formare e 
rendere perfetto II contrattomedosimo; talmente 
clic la vendita , por regola generale , avrà tutto 

(i^ LL.CC. *r(. eon(. c E perfelU frm !• parli • ia prò* 

1 prieià ai acquiate di dirilto dal compralore ri^uartlo al rea* 

37. Ma dccsi notare che so non vi sìa alcun 
atto da mi risulti la vendita, nè il possesso reale 
d,’i parto del compratore , non ha f amiiiinlstra- 

iopra t pa^. 4t >u>U (f ) al n* 5. 

(S) LL. CC. art. tt 7 g modif. riportato n«l tomo VII , p«K« 
t nota ($} al n* f4S. 

(a) y. ladoeÌMOoe della Corto di ParÌ{;i del «o tf;o«to rItoR; 
«S'irry > 8 , ■ , tSi; e quelladolla Corte ^ Coliuari del x5 geo* 
oajo i8i9 ; A'iVry y i8i4 y t y agS. 

B uiUire • appeua cW ai A eoarenuio della rota e del prono , 

B quantUBque ooa ata ac^pula ancora 1* iradiuono dalla eo«a, 

B n« aia pacato il preaao. > — u. A. y aia. nporiaio 

èopra 1 4 i noia ( i ) a< n* li. 

{a) isL. cO. art« ii «7 coaf, — C. A. J ioS3 dir. ripurtali 
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zione la pruova del passaggio di proprietà per 
poter domandare i diritti di mutazione. L'art.l2 
della legge del 22 glaciale anno vii dice: « La 
» mutazione di un immobile in proprietà o in 
» usufrutto sarà provata abba^anza per la do- 
» manda del diritto di registro e I’ azione di pa- 
» gamento contro il nuovo yotsessoit , sia col- 
» r iscrizione del suo nome sul ruolo della con- 
» tribuzione fondiaria e dei pagamenti da lui fatti 
» conformemente a (|Uesto ruolo , sia con allitti 
» da lui conceduti, o in line con transazioni oal- 
» tri atti comprovantila sua proprielàoilsuousu- 
» frutto. » Or l'amniinistraziono manca di pruo- 
va sempre die non sussiste alcuno di questi fatti 
o di questi atti. 

Ci sembra che l' art. h della leggo del 27 ven- 
toso anno ix, anche sul registro, non abbia can- 
giato queste regolo : essa certamente dis[>one 
con questo suo articolo che le vendite verbali 
sono sottoposto ai diritti di registro come le ven- 
dita fatte per iscritto , ma non dice di potersi 
dallamministrazionc provarcla vcnditacon mez- 
zi diversi da quelli che aveva stabiliti la legge 
del 22 glaciale anno vii. Ecco le parole di que- 
sto articolo ; « Sono sottoposti alle disposizioni 
» dogli art. 22 e 38 della legge del 22 glaciale 
» anno vii i trasferimenti tra vivi di proprietà o 
n di usufrutto di beni stabili , quando anche i 
)> nuovi possessori pretendessero di non esistere 
» convenzioni scritte fra essi odi precedenti pro- 
» prietarii o iisufriittuarii. 

« In mancanza di atti vi sarà supplito con di- 
» chiarazioni circostanziate c stimativc. fra tre 
» mesi dal preso possesso , sotto pena di un di- 
» ritto maggiore. » 

Di maniera che è mestieri, anche soccndoque- 
sta leggo , almeno che il preteso compratore 
sia entralo in possesso , perchè vada soggetto al 
pagamento del diritto di registro, purché non vi 
sia un atto qualunque che comprovi la vendita. 

38. E quantunque il solo consentimento delle 
parli sulla cosa c sul prezzo basti a formare la 
vendita , pur nondimeno, secondo l'art. 195 Cod. 
com.(t), la vendita di un bastimento debbe esser 
fatta in iscritlo,e puòavcr luogo per atto pubblico 
o privalo.ln questo caso lo scritto è riputato dal- 
la legge come necessario alla perfezione del con- 
senso , o , quello che si riduce allo stesso , essa 
non riconosce la pruova del consenso che in un 
atto pubblico o privatoitalmcnte che non sembra 
valida la vendita verbale, ed in conseguenza in- 
darno una delle parti domanderebbe che I' altra 
fosso interrogata sopra fatti e loro circostanze , 
o lo deferirebbe il giuramento ; sarebbe questo 
il caso della regola frustra probalur quod proba- 
tum non releval. Ciò posto, quando anche fa con- 
venziono fosse spontaneamente confessata , pur 
nondimeno non avrebbe clfctto alcuno. È questa 
una eccezione alla tegola che la vendila è per- 


, fetta col solo consenso delle parti intorno alla co- 
^sa ed al prezzo. 

39. E può la stessa regola essere modificata 
dalla volontà delle parli , o coll'apporre una con- 
dizione , o colla loro intenzione di essere defini- 
tivamente vincolate per efictto solamente di un 
atto pubblico o privalo , sospendendo cosi il loro 
consenso diifinitivo finché fosse compilato que- 
sto atto , il quale in conseguenza dovrebbe esser 
valido nella sua forma perchè la vendita stessa 
fosse cITìcaco. 

Quindi alloraquando le parti, quantunque con- 
venendo della cosa e del prezzo o di tutte le al- 
tre condizioni e pesi del contratto , dichiarino 
che compileranno un atto della loro convenziono, 
sia privato sia pubblico , con intendimento di so- 
spenderne gli elfetti insino alla compilazione dcl- 
r atto di cui convengono , la vendita non ricevo 
cITettivamente il suo perfezionamento se non con 
la perfetta compilazione di questo atto c con la 
sua sotto5Crizione.il consenso sul contratto è so- 
speso come da una condizione potestativa dal- 
r uno c r altro canto , c lo lascia nei termini di 
un semplice progetto da cui ciascuna di esse può 
dipartirsi impunemente ; salvo , ove siensi dato 
caparre , la perdita di queste stesse caparre per 
chi le abbia date , e I' obbligo per chi lo abbia 
ricevute di restituirle raddoppiate ; imperocché 
allora quello che è stato fatto dovrebbe riguar- 
darsi come qualche cosa di piò di un semplice 
progetto : sarebbe una promessa di vendere e 
comprare allo condizioni convenute , il che ren- 
derebbe applicabile l'art. 1590 (2) di cui piò 
appresso ci faremo a spiegare la disposizione. 

Questa è la decisione di Giustiniano sull' uno 
e r altro punto , nella I. 17, Cod. de fide inslru- 
menlorum da lui ripetuta , benché con qualche 
oscurità , nelle sue Instituta , nel titolo de rm- 
ptione et venditione , ed applicata agli altri con- 
tratti consensuali , come la locazione e la socie- 
tà , ed alle transazioni. 

Ma è egli mestieri perché ciò avvenga, alme- 
no nel nostro diritto , che sia evidente che lo 
parti, anche nel convenire che sarebbe formato 
un atto, abbiano inteso di sospendere il loro con- 
senso definitivo sulla vendita , sino a che questo 
atto fosse cumpilato,c di farne dipendere la ven- 
dita stessa; imperocché, come lo dice Pothier nel 
suo trattato (felle Obbligazioni (n" 11 ], da che le 
arti avessero convenuto di formare un atto pub- 
lico , questa convenzione non farebbe per sé 
stessa dipendere datalo atto la perfezione del 
loro contratto;ma sarebbe d’uopo inoltre che ap- 
parisse essere stata loro intenzione di farnelo 
dipendere. Seguendo appunto queste regole.sog- 
giunge Pothier , fu giudicato con decisione del 
1595 , riferita da Mornac, sulla I. 17 , Cod. de 
fide instrumenlorum , che una parte non aveva 
potuto ritrattare una vendita fatta in iscrittura 


(i) LL. eee. eomn. art. box conr. 


I (x) LL. CC art. itSS conf. 
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P rivata, benché vi loaso la clausola speciale nel- 
atto che ne sarebbe formalo pubblico istru- 
mento , e tale istrumento non fosso ancora for- 
mato. Questa parte fu condannata a stipularlo , 
atteso che da questa sola clausola non dovevasi 
conchiudere di aver le parti voluto far dipendere 
dall' atto pubblico la perfezione del loro contrat- 
to , essendosi potuto aggiungere questa clausola 
soltanto per assicurarne di più l'osecuzlone , at- 
teso il pericolo di smarrirsi a cui è soggetto un 
atto privato, e ad oggetto di avere l'ipoteca (che 
risultava anticamente dalla sola forma degli atti 
autentici ). 

Gl'interpetri , del resto, non sono concordi sul 
senso della costituzione di Giustiniano. Secondo 
alcuni , basta che le parti , nel trattare una ven- 
dita,e benchèavessero d'altronde convenuto sul- 
la cosa e sul prezzo , abbiano dichiarato al mo- 
mento stesso della vendila che se ne formerebbe 
un alto, perchè sieno riputate purconeiédi avere 
inteso contrattare per iscritto, in scriplis, ed in 
conseguenza di aver voluto, secondo questa leg- 
ge, sospendere il loro consenso ed il perfeziona- 
mento del contratto insino a che fosse eompilato 
questo atto , potendo cosi ritrattarsi impune- 
mente ; salvo la perdita delle caparre , qualora 
sienscno date. Ed era precisamente questa la 
dottrina che nel caso detto di sopra sosteneva 
colui il quale negavasi a stipulare l' atto pubbli- 
co ; egli pretendeva che essendosi convenuto di 
doversi formare un alto pubblico,questoatto ap- 
punto doveva rendere perfetta o compiuta laveu- 
dita ; che Fino a quando non si fosse ciò pratica- 
to , il consenso era ancora in sospeso , come da 
una condizione meramente potestativa. 

Fu da altri sostenuto che non doveasi inten- 
dere in questo sen.so la costituzione; che non ba- 
sta , perchè debba credersi che le parti vollero 
contrattare diflinila mente per iscritto, celebrare 
la loro vendita in scriplit, che abbiano esse par- 
lalo di un atto al momento del contratto, e con- 
venuto anche espressamente che si formerebbe 
allo della loro convenzione;che faceva mestieri, 
nel convenire di formarsi un atto del loro con- 
tratto, che fosse stata evidentemente loro inten- 
zione di sospendere il proprio consenso difìiinlivo 
insino a che fosse formato e sottoscritto questo 
atto ; ed appunto in questo senso giudicò la det- 
ta decisione. 

Nel caso in cui, come nella causa giudicalada 
tale decisione, siavi una scrittura privata rego- 
lare l onlenciilc dichiarazione di vendita , e nel 
tem|K) stesso dichiarazione che verrà formato un 
alto pubblico fra un tempo determinalo o alla 
prima richiesta di una delle parti, non vi ha al- 
cun dubhio a giudicare, come fece la decisione , 
che ciascuna delle parti èdifTinitamentc obbliga- 
ta e deve stipulare I' atto, se l'altra parte lo ri- 
chiegga. In questo caso sarebbe certamente do- 


vuto all'amministrazione il diritto di mutazione 
ed anche il doppio diritto , se l' atto privato non 
fosse munito di registro fra tre mesi dalla sua 
data , 0 r amministrazione venisse legalmente 
avvertita della sua esistenza. 

Nè pure avvi dubbio a decidere , nei casi in 
cui trattisi di derrate , mercanzie , mobiglia ed 
altri oggetti mobili corporali , di esservi vendi- 
ta perfetta , o Aie et nunc, col solo consenso del- 
le parti sulla cosa e sul prezzo , se non abbiano 
apposto qualche condizione sospensiva , ancor- 
ché avessero dichiarato, dopo di aver convenuto 
su tutte le condizioni della vendita , che esse 
compilerebbero un atto tra un tempo determina- 
to, o alla prima domanda di una di loro ; purché 
le circostanze particolari della causa non fornis- 
sero la pniova che esse intesero di essere diOi- 
nitamente vincolate soltanto da questo atto , il 
che non presumerebbesi facilmente , ancorché 
fosse confessata la dichiarazione che se ne for- 
merebbe alto. 

Ma ben più dilTicile è a risolversi la quislione 
quando trattisi di stabili,ovverodi crediti o dirit- 
ti centra terzi , tanto se si fosse convenuto tra 
le parti in tempo del contratto , o vero un poco 
prima o immediatamente dopo la convenzione , 
che si stenderebbe atto della vendita , quanto so 
non si fosse detto cosa alcuna intorno a ciò. 

Ecco quello che noi dicemmo a tal proposito 
nel tomo X , n° 87 e seguenti (1) , dopo di aver 
rammentato il tratto del discorso dell'oratore 
del governo al Corpo legislativo , citato più 
sopra : 

« Non può sorger dubbio su questo punto , a 
nostro avviso, so non riguardo ai contralti ver- 
bali sopra stabili , o sopra diritti o crediti contra 
terzi , giacché la trasmissione degl' immobili , 
per esempio, non si opera c non si coniprovg col 
solo possesso, come quclladcglielTettimobilicor- 
purali , ed in conseguenza si può naturalmente 
supporre che le parti intesero di contrattare dif- 
Finitamente in iscritto, venendo reputalo le con- 
venzioni verbali semplici progetti. Non olTrireb- 
bc.in fatti, una vendila verbale alcuna sicurezza 
al compratore , il quale potrebbe essere evitto 
da un momento all' altro , sia dallo stesso ven- 
ditore , sia dai suoi creditori , o suoi eredi , nè 
essa gli porgerebbe alcun mezzo onde purgare le 
ipoteche di cui fossero gravali i beni; perla qual 
cosa gcncralmrnle si compila iin atto delle ven- 
dite di queste spec o di beni: donde si può natu- 
ralmente conchiudcrc doversi reputare che le 
parti abbianoin clfetlo voluloche ncvenissccom- 
pilato uno per istabilire il loro reciproco consen- 
timento. 

« Le condizioni di una vendila sono d' altra 
parte generalmente stabilite prima clic le parli 
no formino atto, il consenso sulla cosa e sul prez- 
zo , che è sunicienlc secondo i| Codice per far- 

:t 
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mare il contratto ( art. 1S82 c 1583 ) (1) (a) , ai 
dà per lo più da una parte e dall'altra senza limi- 
tazione, senza che nè pure si faccia motto dell'at- 
to , che poi si forma ; c precisamente su questi 
casi avvi eITctIivamente cnnlroversia quando si 
tratta di stallili. Imperocché se da una parte si 
fa conto che quelli i quali contrattano per una 
vendita d' immobili Yuiiliano che ne sia formato 
atto, lo che non è dubbioso, almeno (;encralmen- 
tc , stimasi forse da un altro canto di aver voluto 
pur con ciò sosiiendere lo ciretto del loro consen- 
so in sino a che quest'atto o pubblico o privato 
fosse compiutamente compilato ? ovvero vollero 
tacitamente un atto per comprovare soltanto la 
loro convenzione , per la pruova della vendita e 
per assicurarne più pienamente gli elfctti e l'ese- 
cuzione, in somma per loro scambievole sicurezza? 

«Vinnio insegna nelle sue spiegazioni sul ;irìn- 
cip. del titolo de empi. rendi!., nelle Instituta 
di Giustiniano, che la vendita è fatta in $cripU$, 
e perciò che il consenso rimane sospeso fino alla 
perfezione di un atto, non solo quando lo parti 
abbiano espressamente convenuto che vi sareb- 
be contratto sol quanto volicvi fosseun atto per- 
fetto per comprovarlo (il che non dà luogo ad al- 
cuna diflicoltà),ma ancoraquando questo sia sta- 
to tacitamente convenuto; e secondo quell'auto- 
re, del pari che a parere di molti dottori citati 
da lui , esse no convennero tacitamente sempre 
chedicliiararonosempliccmente,a tempo d Icon- 
tratto , che contrattavano per iscritto, o dissero 
fin da principio che il loro contratto sarebbe per 
iscritto , ut in .irn'plis contraherttur , eri , yuod 
idem cafre , ai ab initio placuerit contracium in 
scriplit fieri. Donde deriva, egli dice , che se le 
parti 0 solamente una di esse abbiano nel momen- 
to stesso della convenzione, o un poco prima, do- 
mandato carta c penna per scrivere la loro con- 
venzione , o detto di far venire un notajo per lo 
stesso fine , si fa conto che abbiano voluto con- 
trattare soltanto per iscritto , in tcriplit ; e che 
per conseguenza abbiano inteso apporre alla 
loro convenzione la condizione ohe non sarebbe 
perfetta se non quando fosse l’ atto compilato , 
e che sino allora lo scambievole consenso su gli 
elfetti del contratto rimarrebbe in sospeso. 

n Viene questa opinione confermata da molte 
decisioni di Corti supcriori.secondo che ne fa fe- 
de il presidente Fabro, il quale lecita nel suo Co- 
dice , tit. de leelibas , definii. 23 , e tit. de fide 
iniiruin. , definii. Il; quantunque d'altra parte 
taluni autori, specialmente Salliceto, sulla 1.17, 
Cod. de fide inelrum., sicnoslati di un avvisocon- 
trario , pretendendo che , secondo Io spirito di 

(i) LL CC. art. xit 7 eonf.— C.A. ^ io53 divi riporiAli fo* 
pra , pag. i « nota (i) al a* 5 «e LL. CG. art. i4t8 eoof. ri- 
portato gcpnt V pag. iS « nota (i) al n"* 3 1 . 

(^a) Lll il CoiUca non distingue a tal riguardo tra gl* immo- 
bili ed i nixbiii, 

b) Sempre nel ano Trattato Obbligazioni. 
e) Nello itoaao Diritto di Giualimano , e baeclià ai tratti 
di Teadita di atabUi | U coaTeaaiooe che la Toadita aarebbe 


questa legge, vi vuole una espressa riserva per- 
chè rimanga sospeso il consenso fino a tanto che 
ai formi r atto che si convenne di stipulare. 

« Pothicr (b] soggiunge , seguendo lo avviso 
di Vinnio , che quando siavi ima scrittura priva- 
ta di un contratto che non abbia ricevuto la sua 
intera perfezione con la lirina di tutti coloro che 
sono nominati nell' alto, per essere alcuni di es- 
si andati via senza lìrmare, anche quelli che fir- 
mano possono ritratlarsial pari di coloro chenon 
vollero farlo , poiché sono ammessi a dire che 
nello scrivere o nel far scrivere questo atto, eb- 
bero intendimento di far dipendere la convenzio- 
ne dal suo perfezionamento. E Pothier ram- 
menta io tale proposito una decisione del 15 di- 
cembre IGol , riferita da Soefe , tomo 1 , cen. 
l , n° 75 , la quale giudicò in questo senso. 

a Vinnio.del resto, al pari di Pothier soggiunge 
che,se dopodi aver fatto ima convenzione di ven- 
dita oaltro,si dicasemplicomenicdalle parti che 
ne verrà compilato un atto.nondevesj daclò coii- 
chiudere che intesero di contrattare sol per iscrit- 
to , ul eoniractuì in scriplis fiere ! , ma piuttosto 
credere che parlando di un atto esse ebbero in 
mira di assicurar l'esistenza della convenzionee 
di comprovarla: $ed polint, ut sine ecriptura ini- 
tus perfectusque contraclus , ad futuram rei me- 
moriamdescriberetur. 

« Vinnio finalmente dice che nel dubbio sulla 
intenzione delle parli , debba reputarsi che l'at- 
to di cui siasi parlato abbia avuto per oggetto la 
pruova della convenzione , anzi die la sua stes- 
sa perfezione , mentre poteva per propria natu- 
ra il contratto avere eH'etto senza lo scritto ; e 
si reputa che le parti abbiano voluto contratta- 
re secondo le regole del diritto comune , anzi 
che secondo un diritto speciale, come quello sta- 
bilito da Giustiniano con la sua costituzione , o 1. 
17 , Cod. de fide insirumenlorum. 

« Secondo questa teorica , la quale intera- 
mente noi ammettiamo , siamo indotti a credere 
che nel caso in cui due persone abbiano con- 
trattalo puramente e semplicemente sul prezzo 
di un immobile , e per tutto quello che riguarda 
la vendita , avvi contratto perfetto, non ostante 
la convenzione , sottintesa (c) o espressa , che 
ne sarebbe stipulato atto a richiesta di una di 
esse , o semplicemente che ne sarebbe stipulato 
atto ; potrebbe conseguentemente esser deferito 
il giuramento a quella la quale non volesse ese- 
guire la convenzione di vendita (d). 

« Ma ò nostra opinione pure che se nel corso 
del contratto , lo parti o una di esse parlino di 
scrivere all' istante la loro convenzione, o di an- 

«tipuUU in iteriUo non rcnÌTa •ottoiotcM; ma faccT« d* uopo 
iotoruo • ri& di una dichiararinoe delle partii Of come lo ìq« 
(«Dileta Vinniot di qualcho fatto o circuaUDoa cho iodieatao 
di etoere alato quello il loro iatondimento quando li fece il 
contratto. 

(d) La eonreeiione della parte comproverebbe | per |n me* 
dciiiaa ragione | U oooTtniione di Tendila. 
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dare air Istante da un notajo , il contratto non è 
perfetto se non coll' atto stesso , il quale io tal 
modo si troverebbe di far parto integrante del 
consenso , quando anche avessero esse già con- 
sentilo su tutte le conduioni della vendita al mo- 
mento in cui abbiano parlato di scrivere l’ atto , 
o di andare da un notajo; purché cié fosse nello 
stesso tempo , e non dopo la perfetta conclusio- 
ne dello altare (a). » 

40. Si può comprare o vendere per mezzo di 
un mandatario cosi come da sé stesso , e colui 
che abbia conferito il mandato é tenuto di ese- 
guire le obbligazioni assunte insuonomedalman- 
datario , e che costui aveva facoltà di contrarre 
pel mandante.Manondee quest'ultimo risponde- 
re di ciò clic siasi fatto oltre le facoltà che aveva 
date ; ed il mandatario stesso il quale abbia ba- 
stantemente fatto conoscere questemedesime fa- 
coltà alla parte colla quale contrattò , non rima- 
ne obbligato per quello che siasi fatto oltre que- 
sti limiti. SI fatte regole, che tutte appartengo- 
no al mandato , saranno svolto quando spieghe- 
remo questo contratto. 

41. Hanno molta alTmitàcon quelle chesi fan- 
no in forza di mandato le compre per persona da 
nominare nelle vendite fatte giudiziariamente o 
stragiudizialmenle. È una dichiarazione colla 
quale chi compra si riserba al tempo della ven- 
diU la facoltà di far conoscere fra un certo ter- 
mine la persona per la quale egli compra. So 
questa persona accetti l' operazione nel termine 
prefisso, allora colui che comprò é compiutamen- 
te sciolto da ogni obbligazione, riputandosi di non 
essere stato compratore , nè dovendo alcun di- 
ritto di passaggio di proprietà : il quale diritto é 
dovuto dalla persona che abbia accettato I' ac- 
quisto: in ciò éegli agguagiiato ad un mandata- 
rio (b). Ma ove il terzo non accetti , chi comprò 
rimane obbligato a tutte le conseguenze della 
compra; quando che un mandatario non é perso- 
nalmente rispoDsabile di ciò che abbia fatto in 
esecuzione del mandato , ancorché il mandan- 
te più non volesse di poi accettare la compra 
che aveva dato facoltà di fare per sé : la sua ra- 
tifica è superflua. V è ancora questa diiTerenza. 
che colui il quale compra per persona da nomi- 
nare non ha sempre un mandato da cotesta per- 
sona; laddove non si può concepire un mandata- 
rio senza mandante. 

42. Relativamente allo compro e vendite fat- 
te da una persona per un' altra , senza mandato 
da parte di costei, e fuori il caso di persona da no- 
minare , rimandiamo a quanto dicemmo nel to- 
mo X, trattando della promessa e della stipula- 
zione per altrui , cap. 11 , sez. 1 , SS 5 e è [1). 

(a) Af «o«xU»o qBMt* Mbm * 6a« Ai flaagUp 

apitf aia M ooitra iAm. 

f r. U iHf* ^ TIt , Mi tegìito». 

Edìs. Fr. — Tomo Vlf pog. 87 • ««u <MU pr«ta odis. 
L. 1 1 , ff. 0» aef . 

0 4 * éé muii, itipnl» 


Voglionsi a tale proposito fare varie distinzioni 
che sarebbe inutile qui di ripetere. 

43. Staremo contenti a direa tal riguardo che 
quantunque nel diritto romano non si potesse va- 
lidamente comprare per un terzo , senza man- 
dato da parte sua , ad effetto di procurargli l'a- 
zione del contratto di vendita [c), ed anche di a- 
verlo per sé ; né stipulare per altrui , talmente 
che la stipulazionecbe io avessi fattadi dieci scu- 
di per me e per Tizio, sarebbe stata valida sol- 
tanto per cinque scudi (d) ; nondimeno la compra 
da me fatta permeeper Tizio, anche senza man- 
dato di costui , era valida per lo intero ed a mio 
favore : si faceva conto che Tizio non fosso stato 
nominato nella convenzione; 1. C4 , IT. de contrah. 
empt. Ciò derivava dal perchè il contratto di ven- 
dita era del numero di quelli chiamati bonae fi- 
dei , nei quali non si stava si rigorosamente alle 
pure regole ; e siccome io aveva comprato an- 
che per me, ciò bastava perchè vi fosso il vinco- 
lo di diritto , ed in conseguenza compra con tut- 
ti gli elfetti ordinari! di questo contratto. 

Lo stesso, a nostro avviso.dovrebbe avvenire 
nel nostro diritto. 

44. Può il contratto di vendita esser formato 
cosi tra assenti come tra presenti , sia per mez- 
zo di un corriere o mezzano , per nunttum , sia 
con lettere missive, per lilleras. 

Le vendite chesi trattano per mozzo di lettere 

0 corris[X>ndenza, sono per questo stesso motivo 
vendite fatte per iscritto. Secondo l'art. llOCod. 
com. (2J , le compre e vendite si provano colla 
corrispondenza delle parti; ma tra non commer- 
cianti diilicilmeote si potrebbe provare una ven- 
dita per mozzo di semplici lettere che sarebbe in 
potere di una delle parti il sopprimere (e). Sem- 
bra che r art. 132.) (3J vi si opponga, bel resto 
si potrebbe deferire il giuramento sul fatto 
della convenzione , e sarebbe lecito alle parti il 
fàrsi reciprocamente interrogare sopra fatti e 
loro circostanze. 

45. La vendita è perfetta dal momento che ad 
una domanda fatta da una persona ad un’ altra , 

^ se voglia spedirle 0 accettare la tale mercanzia, 
pel tale prezzo , quest' ultima abbia risposto di 

1 accettare la domanda o 1' offerta , c sarebbe u- 
: gualmente perfetta colla spedizione della cosa 
domandata , sebbene non vi fosse ancora rispo- 
sta. Avvi concorso di volontà. Ma sono questi 
punti degnidi alquante spiegazioni. 

Pothier dice intorno a ciò, n° 32 del suo Trat- 
. tato: 

I « Può nel contratto di vendita , al pari che 
I » negli altri contratti, il consenso delle parti in- 
I » tervenire non solo fra presenti , ma anche fra 

(•yLLa MC. eoffliD* wi* 109 floaf* 

F'. r«lftti?uneDt« a ciò uba Aacùìom dtllA CortA Ai Fol« 
tÌM« AbI All I VAakMO abbo Xt&‘r«3r,toMo D«partA ««pAf* *a4s 
CC.A ri.1179 Bodif. riportAtooAl tonoVUtpAf. a4i| 
B 9tA (6 ) a 1 a* i4St 
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LIB. III. HODI DI ÀCQl' 

» arsenti , por YÌ.1 di lotterà o por mozzo di un 
» corriere, perlillerat aul per nvniium. 

« Fa mestieri in tal caso perchè visia consen- 
>> so , che la \olonli della parte la quale scrisse 
» all’altra proiKinondole il contratto , sia rima- 
» sta costante sino al tempo in cui la sua let- 
» torà sarà pervenuta all' altra parte . ed in cui 
» ('altra parte arcò dichiarato di accettare il con- 
» tratto. 

u Si fa conto che sia questa volontà perseve- 
» rata inaino a che non appaia cosa in contrario. 
» Ma se io abbia scritto ad un negoziante di Li- 
Bvornouna lettera culla quale gli proponeva di 
» vendermi una certa parte di mercanzie per un 
» determinato prezzo . o prima che gli sia potii- 
» to giungere la mia lettcra.io gliene abbia scrit- 
» ta un’altra colla qua le gli faceva saperedi non 
» voler più comperarla , o prima di questo lem- 
» po io sia morto, ovvero abbia perduto l’uso del- 
» la ragione ; quantunque questo negoziante di 
B Livorno al ricevere la mia lettera, ignorando o 
» il mio cangiamento di volontà, o la mia morte, 
» o la mia demenza, abbia risjiosto di accettare il 
» contrattoproposto.nulladimeno non visarà sta- 
» to fra noi alcun contratto di vendita ; giacché 
» non essendo durata la mia volontà sino al tem- 
B po in cui egli riccvetle la mia lettera cdaecet- 
B té la proposta che in essa si conteneva, non vi è 
B stato un simultaneo consenso o concorso delle 
B nostre volontà, neces.'ario per formare il con- 
B tratto di vendita. Questa è la opinione di Bar- 
B tolo e degli altri dottori.citati da Brimemanno, 
B ad legem ì , ([. de conirah. empt.,i quali ragio- 
B novolmenle rigettarono il parerecontrariodel- 
B la dosa ad dictam legem. 

a Pongasi mente nondimeno.continuaPothier, 
B che se la mia lettera abbia cagionato qualche 
B dispendio a questo negoziante per l'esecuzione 
B dei contratto che io con essagli proponeva ,o se 
B gli abbia la medesima cagionato qualche perdi- 
B tà,puia se neirintervallofra lapervenienzadel- 
B la prima e della seconda lettera, il prezzo del- 
B le mercanzie sia ribassato, e la mia prima let- 
B torà gli abbia fatto perdere la opportunità di 
B venderle prima del ribasso ; in tutti i detti ca- 
B si io sono tenuto a farlo indenne, se meglio non 
B mi piaccia consentire al contratto propostocolla 
B mia prima lettera. Deriva questa obbligazione 
B dalla regola di equità , che alcuno non debba 
B solfrirc per fatto di un altro: nrmo exalterius 
B facto praegrarari debet.Son tenuto dunqueain- 
B dennizzarlo della spesa e della perdita che gli 
B ho cagionato colla proposta fattagli, e che ora 
B non voglio più eseguire. 

u Per la stessa ragione , se questo negoziante 
B di Livorno , al ricevere la mia prima lettera , 
B avesse fatto caricare per conto mio , e fatto 
B partire le mercanzie che io gli domandava , 

B prima di aver ricevuto lamia seconda lettera , 


STARE I.A PROPRIETÀ . 

» la quale rivocava l’ incarico che gli aveva ila- 
» to culla prima, o nrH’ignoranza in cui egli era 
B della mia demenza o della mia morte, la quale 
» aveva impedito che si conchiudesse il contrat- 
» to; avvegnaché in questo caso non sia propria* 
B mente intervenuto alcun contratto di vendita 
B fra noi , nulladimeno egli avrà il diritto di co- 
B stringere me e i miei eredi ad eseguire il con- 
B tratto proposto colla mia lettera , non in forza 
B di un contratto di vendita, ma dcll’obbligazio- 
B nc che io ho contratto di farlo indenne, la qua- 
B le deriva da quella regola di equità : nemo tx 
» alteriui facto praegrarari debet. n 

SI fatte risoluzioni ci sembrano assai giusto , 
e diciamo anche più positivamente di Pothier , 
che vi sarebbe vendita perfetta, se il cangiamen- 
to di volontà di chi fece la proposta , se la sua 
morte o la sua demenza fosse avvenuta dopo che 
l’altra parte avesse manifestato di consentirvi , 
inviando la mercanzia o rispondendo, benché la 
mercanzia o la risposta non fosse pcranco giunta 
al suo destino all’ instante del cangiamento di 
volontà , della morte o della demenza ; poiché vi 
sarebbe stato concorso di volontà , quantunque 
chi fece la proposta non conoscesse quella dell’al- 
tra parte al momento della di lei morte, demen- 
za 0 cangiamento d’intenzione : quae per rerum 
naturam sun( certa, non morantur Migationem , 
licei apud nof incerta tint ; $ 6, Instit. de rerb. 
oMfj. Indubitatamente so la mercanzia fosse pe- 
rita per via, sarebbe perita per chi l’aveva do- 
mandata , secondo l’art. lOO Cod. com. (1) ; e 
Pothier lo avrebbe cosi risoluto : ciò é evidente, 
atteso il passo da noi citato. 

Nondimeno, Delvincourt dà come regola che 
« nelle vendite lo quali si trattano |>erviadi let- 
B tcre , la vendita si reputa fatta non prima del 
B giorno in cui l' offerente abbia avuto notizia di 
B essersi accettate le olfertc. b Ma egli soggiun- 
ge: « Quid se lo due parti siano lontane una dal- 
B l’altra , c nell’ intervallo fra l’ offerta e l’ ac- 
B cettazione, l'offerente abbia rivocato la sua 
B offerta ? £ mestieri distinguere: so l’olfe- 
B rente abbia stabilito un termine per l' accetta- 
B zinne, non può rivocare prima che questo ter- 
B mine decorra ; in diverso caso deve attendere 
B un termine suflìciente perché l’ altra parte ab- 
B bia potuto rispondere, e gli sia potuto giungn- 
» re la risposta. Cosi sono si fatte quistioni de- 
B cise dal Codice prussiano , part. 1 , tit. 5, art. 
B 90 e seguenti; e credo che avverrebbe lostes- 
B so nel nostro diritto. Ma per le donazioni sa- 
B rebbe altrimenti: il donante non è vincolato 
B con r acccttazione del donatario , ove essa sia 
B avvenuta con alto separato , se non qualora 
B gli sia stata notiQcala. Quid se nella vendita 
B per via di lettere una delle due parti muoja 
B prima dell’accettazione , le offerte possono 
B mai essere ancora accettate? Egli pare che nel- 


(i) LL. eee. eoara, arti 99 eonf. 
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» la TPiwlila, la quale non è un alto anli-nni; co- 
» me la donazione , il dirilto u l' obbligazione 
» degli eredi debbano essere uguali al diritto ed 
» all’ obbligazione del defunto, e che possano 
» per conseguenza essere accettate lo offerte , 
» come lo sarebbero state se non fosse avvenuta 
» la morte. In tal modo fu dalla Corto di Cacn 
» giudicato nel 27 aprile 1812; 5irry, 1812 , 
» 2 , 9i. n 

Ma se queste decisioni sono giuste , non è a- 
dunqiie esatto il dire che nelle vendite le quali 
si trattano per via di lettere, la vendita si repu- 
ta perfetta non prima del giorno in cui l’olTercn- 
te abbia avuto notizia di essersi accettata l’of- 
ferta ; giacché sarebbe vincolato col solo atto 
dell' accettazione , benché non ne avesse ancora 
notizia, poiché al dire dello stesso Delvincourt , 
non pud egli ritrattare le sue offerte prima che 
scorra il tempo da lui stabilito, se lo abbia sta- 
bilito; ed ove non ne abbia stabilito , non pud ri- 
tirarlo prima che decorra un termine sulTicicnte 
perché la persona cui venne fatta la offerta ab- 
bia potuto rispondere e le sia potuto giungere 
la risposta. Di molto si dilungherebbe si fatta 
dottrina , come vedesi , da quella di Pothier che 
noi preferiamo , comeché diciamo più esplicita- 
mente di lui , che la vendila é perfetta tosto 
che vi sia stata acccttazione da parte di colui 
al quale venne fatta la proposta , benché la 
novella dell’ accettazione non sia ancora per- 
venuta a chi la fece. 

46. Fu agitata fra gli antichi dottori la qui- 
stione se vi fosse vendita perfetta nel caso in 
cui una persona avesse detto ad un’altra : Io vo- 
glio vtnitrri la tal cosa per la tale somma , e 
l'altra persona avesse risposto: voglio dame que- 
sto prezzo. Cino sostenne che non v' era ven- 
dita , poiché voler vendere non ancora é vende- 
re, al pari che voler salire sopra un albero non è 
salirvi. Al contrario Fabiano de Monte al cui 
sentimento si attenne Pothier (aj,diceva nel suo 
trattato de enip(.tTn(f.[b], che in questo raso oravi 
vendita, e non soltanto una semplice trattativa. 
Questo discorso , a parer suo , esprime un con- 
senso perfetto da una parte e dall' altra. Senza 
dubbio, il dire che si vuol salire sopra un albe- 
ro non é lo stesso che salirvi, essendovi bisogno 
a tal uopo di un atto fisico ed esterno; ma non è 
necessario un atto fisico ed esterno per fare usa 
vendita ; basta la volontà , e questa volontà , si 
manifesta perfettamente con le parole : voglio 
vendervi la tal cosa per la tale somma. 

Altrimenti sarebbe , e Fabiano de Montone 
conviene anch’ egli, se io avessi adoperalo l’ im- 
perfetto; se in vece di dire: voglio vendervi la tal 
cosa, avessi detto : correi ernderei la tal cosa, 
giacché , egli dice, cerbum imperpeti temporìs 
adhue imperfietam rem significai. Di questo non 


è a dubitare, qiiani’o anche non si fosse aggiun- 
ta alla frase la menziono di alcuna circostanza o 
di alcun fatto che la rendesse più condizionale. 

Avverrebbe cosi pur del caso in cui io avessi 
detto: Voglio vendere la tal cosa per tal prezzo, e 
qualcuno , anche colui al quale si fosse da me 
rivolta la parola , avesse risposto .' voglio com- 
prarla per questo prezzo; giacché io non ho detto 
di voler vendere a lui : ed in fatti potrebbe in- 
tervenire che io non volessi contrattar seco, per 
ragioni ancora diverse da quelle dipendenti dalla 
sua solvibilità: in modo che quantunque ei mi of- 
frisse di pagarmi in contante, io non sarei obbli- 
gato di consegnargli la cosa. Nè ciò è contrario a 
quanto abbiamo detto più sopra, n° 28, pel caso 
ili cui siavi errore sulla persona del compratore 
che offre di pagare in contante, nel qual caso la 
vendita é valida, a parer nostro ; imperocché vi 
fu volontà di vendere a colui al quale si vendet- 
te , ancorché si fosse creduto un altro , c I' er- 
rore è indilferente allora quando non può produr- 
re alcun danno al venditore. Laddove nel caso 
di che discorriamo non vi fu mai vendita , giac- 
ché cosa alcuna non indica che siasi venduto a 
colui il quale rispose, né ad alcun'altra persona. 

SEZIONE III. 

Delle promesse di vendita, e delle caparre. 

SOMHABIO. 

47. Disposizioni degli art. 1489 e 1590 Cod. eie. 

48. I compilatori del Codice non riguardarono le 
promesse di vendita se noneome convenzioni 
sinallagmatiche, e nondimeno per lo più av- 
vi promessa di vendere o di comprare, senza 
reciprocanza. 

49. Continuazione di questa proposizione , e di- 
versi esempii. 

50. Le caparre date nel caso di un contralto pos- 
sono produrre la controversia se la conven- 
zione sia una semplice promessa di vendita 
fatta con caparra, ovvero te sia una vendita 
conchiusa e diffinitivamente stabilita : di- 
scussione a tal riguardo , e nell' antico di- 
rilto, e sotto lo impero del Codice. 

51. Effetli della promessa vicendevole di vendere 
e comprare , fatta con caparre , o senza ca- 
parre. 

52. Effetti della semplice promessa di vciufere o 
comprare , fatta senza reciprocanza e senza 
caparra. 

53. Continuazione. 

54. Altri effetti delle promesse di vendita senza 
reciprocanza. 

55. E delle promesse di comprare tema prometta 

di vendere, e fatte senza caparre. 


(A)Cb* li troniMlU pria» parta dal TI vcdoina drlli I (b) n, 3 ] dal tuo Irallate iM Cmlraila A' vrarfi». 
Erta eaUofiaaat M, 33. I 
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SS. Co»tinuazioM. 

57. Quid n«i ca$o eh» la promeua di vmdita zia 
Itala fatta tenia determinar prezzo, e lenza 
indicare un terzo per determinarlo. 

58. Quid te lia stala falla con determinazione di 
prezzo, ma lenza limitazione di tempo. 

VI. Secondo rart.lS89(l),la promesaa di ven- 
dere equivale alla vendila , quando vi aia il con- 
senso reciproco delle parti sulla cosa esili prezzo. 

E l'art. 1590 (2), soggiunge che se la promes- 
sa di vendere siasi fatta con caparra , ciascuno 
de'coniraenii può liberamente recedere dal con- 
tratto ; colla perdita di essa per chi l' ha data, 
e eolia restituzione del doppio per colui che 
l’ ha ricevuta. 

48. Indubitatamente i compilatori del Codice 
risguardarono qui le promesse di vendita come 
convenzioni sinallagmatiche, contenenti la pro- 
messa di vendere da una parte. e la promessa di 
comprare dall'altra ; imperocché se la promes- 
sa fosse semplicemente di vendere o di compra- 
re, senza reciprocanza, come mai potrebbe dirsi 
che colui al quale essa è stata fatta, ed a cui si 
sono date caparre.debba restituircildoppio.senon 
voglia vendere o coinpraref Non essendovi alcu- 
na obbligazione per parte sua.egli non dovrebbe 
perdere cosa alcuna. Nè si potrebbe d’altronde 
dire con esattezza cheunatalepromessa tale per 
tendila'.essa jirodurrebbe certamente etletti , 
ma questi elTetti non sarebbero precisamente 
quelli di una vendita conchiusa e perfetta , 
poiché nella vendita vi sono due obbligazio- 
ni, quella del venditore e quella del comprato- 
re ; laddove la semplice promessa di vendere o 
comprare ingenera obbligazione soltanto da par- 
te di chi la fece. 

Quindi è indubitato che i compilatori del Co- 
dice , nei suddetti art. 1589 e 1599 , ebbero in 
vista le promesse sinallagmatiche di vendita ; 
ma non vi è alcun ostacolo che io mi obblighi a 
vendere una casa , senza che per questo vi ob- 
blighiate a comprarla ; e viceversa non vi è al- 
cun ostacolo che io vi prometta di comprare il 
vostro giardino , senza che dal vostro canto vi 
obblighiate a vendermelo. Ed in fatti mille cir- 
costanze possono dar luogo a simiglianti pro- 
messe ; e Pothier (a) , il quale ne assegna molti 
esempli, nò puro dice niente delle promesse si- 
nallagmatiche; che anzi non pare che supponga 
che ve nesienoiegli parlasoltanto delle promesse 
di vendere o comprare, senza reciprocazione. E 
in appresso solamente nel parlar delle caparre, 
dice che ve ne sono di due specie : quelle che 
si danno in tempo di un contratto soltanto pro- 
gettato, e quelle che vengono date dopo un con- 


tratto dì vendita conchiuso e stabilito. Nel pri- 
mo caso , egli dice , ciascuna delle parti é in li- 
bertà di recedere , con la perdita delle caparre 
da parte di chi le diede, s'ei sia quello che rece- 
da , e la restituzione del doppio, se colui che le 
ha ricevute non voglia conchiudere il contralto. 
E per contralto propellalo, Pothier non intende- 
va certamente un semplice progetto di vendita 
da una parte, e di compra dall' altra, senza ac- 
cordo sulla cosa e sullo ammontare del prezzo ; 
poiché non vi sarebbe stata atTatto obbligazione, 
e non si comprendo nè pure la possibilità che 
siansi date in simil caso caparre, Egli supponeva 
consenso sulla cosa e sul prezzo, e caparre date 
da una delle parti all’ altra per obbligarsi più 
strettamente tra loro, col timore di perdere que- 
ste caparre o di restituire il doppio. 

Ad alTorzare la sua opinione Pothier cita la I. 
17, Cod. de fide initrumentorum, la quale dispo- 
ne sul caso in cui le parti , d' accordo per altro 
sulla cosa e sul prezzo , abbiano convenuto di 
distendere in iscritto la loro vendita , ed in cui 
una di esse abbia dato caparre all’altra: in que- 
sto caso Giustiniano dichiara che ciascuna dì 
esse può recedere dal contratto in.sino a che non 
siasi stipulato e terminato perfettamente I’ atto 
da esse convenuto ; ma che se colui il quale die- 
de le caparre receda dal contratto , le perde , e 
se chi le ricevette non voglia adempiere la ven- 
dila , restituisce il doppio. 

Adunque i compilatori del Codice civile col 
nome di promesse di rendila ebbero in mira le 
convenzioni che Pothier chiamava contratti pro- 
gettali , vendile progettale. 

VJ. Ma, vogliamo ripeterlo ,può esservi pre- 
messa di vendita senza reciprocazione.o promes- 
sa di comprare senza promessa di vendere , co- 
me scambievole promessa di vendere e compra- 
re; e queste diverse promesse possono farsi con 
caparra, o senza caparra. 

Ed in fatti sapendo che vi proponete di vende- 
re la vostra casa , ed avendone aneli’ io deside- 
rio , ma non potendo comprarla in questo mo- 
mento, perchè sfornito di danaro, e vorrei ven- 
dere prima un certo stabile di cui sono in con- 
tratto con qualcuno, mi obbligo a comprarmelo 
|)cr la tal somma fra un determinato tempo , o 
vi dò dugento franchi di caparra : questa pro- 
messa di comprare è senza dubbio validissima, 
ma siccome non è niente meglio che una pro- 
messa di comprare, e non una compra perfetta 
e conchiusa , e si sono date caparre, io potrei 
recedere dalla mia promessa , perdendo la mia 
caparra. E siccome nel rincontro non vi siete 
obbligato a vendermi la vostra casa , non a- 
vete obbligo di restituirmi il doppio della ca- 


li) LL. CC. ut. itSi coni. ■ L* promtiM Si TanSare eqni- I » OUa eoa eoper», etuenao dei eentrMuti A » liliertà di i*. 
1 vaia alla vaodita , quando ari la il conaeaao raàproeo della 1 1 cedere dal eontratio ; quegli eha J* ha data , rrtHendoU . a 
> parti aulla cxMaa eoi prcuo.» I • magli ohe Tlui riceeatas leatàtueado 11 doppie 

(•) Um CC. art. i4S5 coah Se la prooeaaa di Ttodare liui I (a) Contratto M vudita • parte Tl» eap. I. 



T.r. VI. DM. COMTBATTO SI YfclIBlTA. 


31 


paria .nel caso io cui non vorreste vendermela. 

Nelle vendite volontarie che si fanno per mez- 
zo de' notai , la determinazione del prezzo che 
alcuno farcia è una promessa di comprare; ma il 
proprietario dei beni , sebbene accetti I’ oller- 
ta.non è per ciò obbligato di cederò la cosa pel 
prezzo olferto, quantunque questo prezzo non fos- 
se cu|>erto da alruiia altra allerta superiore: egli 
può dichiarare che non vuol vendere se non al 
tale prezzo, e rescindere anche con questo quel- 
lo che siasi fatto (a). 

In senso inverso , voi sapete che io vado in 
cerca di una casa , e bramate di vendere la vo- 
stra:per obbligarmi a non comprarne un’altra , 
mi otfrite di vendermela in un certo tempo me- 
diante il tale prezzo , e mi promettete di ven- 
dermela ; ma io nulladimeno non vi prometto 
di comprarla : avvi promessa di vendere vali- 
dissima, e promessa semplicemente unilaterale. 
£ se temendo che a malgrado della vostra pro- 
messa , voi vendiate la casa a qualcuno che ve 
ne olTrisse un prezzo maggiore di quello che me 
ne avete domandato , io ho chiesto che mi de- 
ste voi stesso una certa somma o qualche altra 
cosa come caparra , potrete sciogliervi dalla vo- 
stra promessa, perdendo la caparra. 

E bisogna por mente che quando si tratti sem- 
plicemente di una promessa di vendere o di com- 
prare, senza reciprocazione, c l'atto sia in iscrit- 
tura privata , non è necessario che sia fatto in 
doppio originale , come dovrebbe esserlo, se- 
condo r art. l>)2o (1) , se la convenzione fosse 
una promessa di vendere da una parte,e di com- 
prare dall’ altra (b). 

Per questi riguardi dunque, e per altri anco- 
ra , giova di l:en discernere le promesse sempli- 
cemente unilaterali da quelle che sono sinallag- 
matiche. Le parole dell'atto serviranno in gene- 
rale a faro la distinzione, e le circostanze parti- 
colari della causa nel le quali le parti avranno con- 
trattato serviranno anche a rischiarare il giudi- 
co. Nel dubbio, si dovrà inclinare a vedere nella 
convenzione una convenzione sinallagmatica , 
giacché è più naturale il credere chela promessa 
di uno abbia avuto per causa una promessa 
scambievole da parlo dell’ altro , allorché uu' 
altra causa non si mostrerà. 

Ammettendo che sia provato in fatto di esse- 
re unilaterale la promessa , non vi potrà essere 
alcun dubbio, o ohe non siensi date caparre, 
o che ve ne sieno state : nel primo caso la pro- 
messa è obbligatoria, e dovrà eseguirsi secondo 
il suo tenore , se colui al quale venne fatta , la 


pretende; nel secondo caso, chi fece la promes- 
sa può negarsi a mandarla ad elfetto, ma a con- 
dizione di perdere quello che abbia dato per ca- 
parra, supponendo pur liittavolta, come Ira po- 
co spiegheremo , che le caparro non fossero pu- 
ramente simboliche , ma di qualche valore, es- 
sendosi considerate dalle parti come prezzo del- 
la facoltà di ritrattarsi. 

50. Ma quando si tratti di una convenzione 
sinallagmatica c siensi date caparre, avvi mag- 
gior dubbio; imperocché, se il Codice vuole che 
nel casodi una promessa di vendita fatta con ca- 
parre, ciascuna delle parti possa disdirsi con la 
perdita delle caparre, o restituendone il doppio, 
lo dichiara soltanto per le promesse di vendita, 
e non per le vendite propriamente dette: or co- 
me mai assicurarsi se la convenzione fatta con 
caparre sia una vendita , o semplicemente una 
promessa di vendita, un contralto conchiuso ed 
ultimalo, 0 un contratto semplicemente proget- 
talo, secondo che diceva Polhier, allorché l’atto 
che si sarà formato.se ve no sia stato, non verri 
qiialincato col nome di prometea di vendita , ed 
allorché non vi sarà atto? Per ordinario nei 
contratti verbali di derrate, di mercanzie, fatti 
in fiera o altrove, l'uno promette semplicemen- 
te di consegnare la tal cosa pel tal prezzo , e 
l’altro, alla fino del contratto, dà qualche som- 
ma , senza dire che sia a titolo di caparra, e né 
pure che vada a conto del prezzo : è forse que- 
sta una vendita perfetta ovvero una promessa 
di vendita, secondo il sentimento del Codicef 

Osserviamo ancoraché il Codice non ispiegos- 
si realmente sulle promesse di vendere o com- 
prare semplicemente unilaterali, e che ebbe in 
mira soltanto le promesse sinallaginatiche: or in 
quali casi si potrà mai supporre che le parti ab- 
biano voluto fare una semplice promessa , con 
caparra ? Si comprende ciò benissimo quando 
esse , però di accordo sulla cosa e sul prezzo , 
avranno nondimeno inteso di non essere delTIni- 
tamente vincolate se non cou un atto del quale 
avranno convenuto , ed a tal coso si applidierà 
senza ostacolo la disposizione diGiustiniano nelle 
sue lustituta, hoc Iti. Olii avrà dato lo caparre, 
e non vorrà stipulare l’atto , le perderà : chi le 
avrà ricevute ne restituiràil doppio, qualora egli 
visineghi.Maquandoesse non avrannofatto pa- 
rola di atto.oanche avendone parlato, non avran- 
no avutointendimento di farne dipendere il loro 
contratto.e si sarà sborsala una somma noi gior- 
no della convonzionc.allora avvi rcalmcntediib- 
bio;edin fatti saràforsoapplicabilerart.l5S3(2), 


(a) Ma D«Ue rendila giuditiarie per««j)roprta«iaoe ronata« 
o altre s I* aggiudieariune prorriiionale è ona procoma di 
comprarr rha nno è aoltanto obtili{;atoria per 1 * app(iadieata< 
rio t produccedo anche il mo effeUo io favore di quorl' ulti» 
inos tranne ae la tua offerta aia auperata in Icmpo dcU' a^;* 
^udìcaaioae difBaiiìrat fa qaaie non pu 6 generalmente et* 
acre prereaoU che di eonunt aeoordo tra tati* le parti iate* 
reeaale* 


(i) LL. CC. art. 1*79 medif. riportalo aul (omo TU # pa^. 
sili nota (6) al n* i4S. 

(i>) tome XlIIt n* tÌ 7 e aegueuU ( ). 

(*j Edia. Fr. •^Tooio VII^ pag. ait della preaenla tdie. 

(a) LL. CC. ari. i4*8 eonf. riportalo $opra^ % no* 

la (i ) al n* 3 1 • — C< A. $ to53 dÌT. riportalo ttepra | pag. 
4 I avta(t) al u*5« 
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ovvero l’art. 1590 (1]1 Se la somma si fosse pa- 
gata a titolo di a conio sul prezzo , o ciò fosse 
stabilito o confessato, il dubbio al certo non piò 
esisterebbe ; vi sarebbe vendita perfetta, e che 
dovrebbe eseguirsi; ma se la somma siasi sbor- 
sata a titolo di caparra , o se non sia stabilito a 
qual titolo lo fu , la controversia è realmente 
grave. Ed in vero i compilatori del Codice non 
avrebbero forse considerata la convenzione , in 
questo caso.piuttosto come una promessa di ven- 
dita checome una vendita conchiusa ed ultimatal 
Le parti sanno che al presente una promessa di 
vendita vale per vendita: a che prò dunque fa- 
rebbero una promcita di vendere e comprare 
perfettamente sinallagmatica?Non se ne vede il 
motivo, a meno che.siccome testé abbiamo detto, 
non convenisserodi un atto ulteriore. Vi saranno 
vendite. ma si vedranno di rado promesse diven- 
dita perfettamente sinallagmatiche ; c qualora 
siensi date caparre , è probabilmente perché le 
parti , benché abbiano diflìnita rendila la loro 
convenzione, non vi avranno probabilmente ve- 
duto se non quello che ilCodice chiama promessa 
di tendila , a motivo delle caparre che esse a- 
vranno considerate come prezzo della facoltà di 
disdirsi. 

Il dubbio si accresce anche più in ragione del- 
la controversia insorta fra i dottori sul modo di 
intendere il princip. delle Instituta di Giustinia- 
no, hoc fi<.Fachineo,dc C'onlroe.,e varii dottori 
da lui citati, sostennero che , anche nel caso di 
una vendita che le parti non abbiano convenuto 
di stendere in iscritto.se mai siensi dato capar- 
re, ciascuna di esse può recedere dalla vendita: 
quella che diede le caparre,col perderle; quella 
che le ricevette , col restituirne il doppio ; che 
ciò dichiara Giustiniano con queste parole: 5ice 
tn scriplis, site sixe schiptis vendilio celebrala 
esl: is qui recusat adimplere coniraclum , siqui- 
dem est emptor, perdi! quod dedii, si vero vendi- 
lor , duptum restituere compellilar. Per conse- 
guenza , dicono essi , Giustiniano decido in tal 
modo anello nel caso di una vendita perfetta, di 
una vendita sine scriplis celebrala ; e n'é motivo 
che non abbia considerato semplicemente le ca- 
parre come signum et argumentum rendilionis 
coniraclae, ma piuttosto come una penale.como 
danni ed interessi convenuti e stabiliti tra io par- 
ti in caso di disdetta, e che lasciavano ad esse la 
facoltà di disdirsi. 

Vinnio si avvisò in contrario, sostenendo clic 
soltanto nel caso di una vendita pattuita dalle 
parti di stendersi in iscritto, lo caparre formano 
una specie di penale ; che soltanto per questo 
caso Giustiniano volle dire che fosse lecito a cia- 
scuna parte il recedere , col perdere le caparre 
o col restituire il doppio ; che se mai non siasi 
convenuto di porsi in iscritto la vendita, ciascu- 


na parte é vincolata e deve escguirla.sienvi state 

0 pur no caparre, e non ostante l’olTerta di per- 
dere 0 di raddoppiar quelle che si fossero date. 
Quell'autore dice che , le caparre in cosi fatto 
caso vengono date in argumentum contraclae 
rendilionis , come a conto sul prezzo, ocome si- 
curtà, se non consistano in danaro,e che sareb- 
be assurdo che quelloche siasi fatto per la pruo- 
va di un contratto, ut evidenlius prvbari conre- 
nisse de pretio (a), si rivolgesse precisamente in 
danno del contratto stesso. E siccome il testo 
delle Instituta sarebbe assai contrario a cotesta 
interpetrazione , Vinnio ne cambia le parole , e 
diciamolo con franchezza , lo fa un |x>co a ca- 
priccio. Cosi in vece di site scriptie , sica sixt 
scBiPTis vendilio celebrata est, pone sire in 
scriplis , sire line scriplis vendilio celebrari 
coepta sit ; ed in vece di is qui recusat adim- 
plere coxtractvsi , pretende che bisogna leg- 
gere , is qui recusat perficere coxtractcsi. 
Tale è, a suo avviso, l' idea di Giustiniano , e- 
spressa nella l.l7,Cod.,da/!detntlrvm<nlorum. 

Pothier segui il parere di Vinnio e adottò i 
cangiamenti fatti da questo interpetre al testo 
delle Instituta; e siccome Vinnio confessa, sulla 
fede di Pacio , che la sua interpetrazione non 
vien seguita in Francia nella pratica , Pothier 
dice di non conoscere una pratica contraria. 

Non si può dir forse con qualche ragione , e 
sia che quel che sa essere di questo punto par- 
ticolare che Giustiniano considerò piuttotto le 
caparre come il prezzo della facoltà di disdirsi, 
come il prezzo di una condizione risolutiva po- 
testativa , come una stabilita indennità in caso 
di delitto , che come una pruova della conven- 
zione sul prezzo ed un acconto su questo prez- 
zo t imperocché in che può questo mai provare 
il valore del prezzo convento^ 

Lo stesso Pothier non ha inoltro taciuto il 
dubbio ; ma lo risolve forse compiutamente Y 
Certo che no. Egli si esprime cosi nel n° 510 
del suo Trattato: 

« Ci rimane una quistiunc..\llorchésia incer- 
» to se il contratto coi quale si dettero caparre 
» sia un contratto conchiuso o stabilito,ovvero 
» soltanto progettato , che si dovrà mai pensa- 
» reY Rispondo: Quantunque le caparro si dia- 
» no in pruova di un contratto conchiuso ed ul- 
» timato.in argumentum rendilionis contraclae, 
» nondimeno , siccome spesso anche si danno 
» por contratti soltanto progettati, non possono 
» da per sé soli , se non vi sieno altre pniove 
» concomitanti , formaro una pruova bastante 
» che siasi concliiiiso il contratto. Ciò nondime- 
» no deve dipendere dalle circostanzo;lc capar- 
» re che si danno nel caso di un contratto scm- 
u plicemente progettato , si danno con la mira 

1 » d'indurre le parti ad eseguirlo, cioè:chi le dié. 


(i)LL. CC. art. i335 eoof. rtpofU'o sopra t p*g« to » I (a) L. SS» CTt ccn(ra4. em/M. 
BOU (a) aI n’i;. I 
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M pel timore di perderle, e ehi le ricevè, pel ti'i 
» more di restituirle duplicate : ne segue che 
u quando quel che si diede per caparra siaqual- 
» che cosa di poco momento, non si può riguar* 
» dare questa specie di caparre come caparre 
u di un contratto soltanto progettalo , e che per 
» contrario conviene riguardarle come caparre 
» della seconda specie , datesi per servire di 
» pruova ed attestato di un contratto conchiuso 
» e stabilito. Per questa ragione appunto quando 
» nelle nostre campagne i contadini danno per 
» caparra del loro contratto un soldo, e talvolta 
» anche un bardo soltanto , il che essi chiama- 
» no la montia di congedo, queste caparre deb- 
» bono tenersi siccome caparre della seconda 
» specie . » 

Noi ammettiamo pienamente questa distin- 
zione Ira le caparre di qualche valore, e le ca- 
parre simboliche , e l'applichiamo pure ai casi 
di semplici promesse di vendere o comprare, sen- 
za reciprocazione. Non possiamo scorgere nelle 
caparre di alcun valore se non signum /idei datar 
irrerocabililer. Ha quando le caparre consista- 
no in una somma di qualche conto.se ne ha for- 
se a conchiudere e contrario, che sicno caparre 
della prima specie, caparre date per un contrat- 
to semplicemente progettalo, valendoci delle pa- 
role di Potbier , o per una prometea di vendila, 
secondo che è detto nel Codice i Questo è ap- 
punto quello che l' autore non decido categori- 
camente, sebbene dica d'altra parte che nel caso 
di una rendila, le caparre date non autorizzano 
chi lo diede a negarsi di eseguire il contratto , 
olTrendu di perdere le sue caparre , nè colui 
che le ricevè a negarvisi dal suo canto,con offe- 
rire di restituirne il doppio. 

La Corte di Colmar , riconoscendo di potersi 
dare caparre cosi nel caso di una vendita con- 
chiusa ed ultimata , come nel caso di una sem- 
plice promessa di vendita , giudicò (a) , che le 
caparre date nel pattuirsi una vendila non attri- 
buiscono diritto.sotto lo impero del Codice, a re- 
cedere dalla convenzione, quante volto sia con- 
fessato 0 provalo che abbiano le parti inteso fa- 
re una vendita , e non una semplice promessa 
di vendita. In questo caso trattavasi di una vac- 
ca grassa venduta per una data somma (b) ad 
un beccajo , il quale aveva dato un luigi al pa- 
drone della vacca al momento della convenzione 
sulla cosa e sul prezzo , e che piò non volle poi 
riceversi la vacca, amando meglio di perdere la 
sua caparra. 

Con precedente decisione (c) la stessa Corte 
aveva già risoluta la quistiono nello stesso sen- 
so , nel caso di una vendita verbale di stabili, 
mediante 1,200 franchi, ed in tempo della 
quale il compratore aveva dato franchi al 
venditore ; e siccome costui aveva venduto e 


I consegnato lo stabile ad un'altra persona , la 
quale conosceva il primo contratto , lo che ve- 
niva anche dimostrato dal suo atto di acquisto , 
la Corte giudicò che il primo compratore era 
proprietario , e che quindi aveva la rivendica- 
zione contra il terzo , a malgrado dell' offerta 
che facevasi di restituirgli duplicata la sua ca- 
parra : salvo al terzo il regresso, se competeva, 
contra il suo venditore. 

Ma questo decisioni , le quali giudicarono in 
fatto di esservi vendita in questi due casi , e 
non soltanto promessa di vendita, nè meno risol- 
vono la quistioue da noi io sul principio propo- 
sta. In effetto conveniamo che , sotto l'impero 
del Codice almeno, le caparre date non autoriz- 
zano le parti, nello vendite conchiuse e stabilite, 
a recedere dalla vendita, benché d'altra parte of- 
frissero di perdere lo detto caparre , o di resti- 
tuirne il doppio ; imperocché il Codice dichiara 
che sia perfetta la vendita col solo consenso 
dello parti sulla cosa c sul prezzo , c non at- 
tribuisce espressamente la facoltà di recede- 
re , mediante la perdila o la restituzione di 
doppia caparra se non alle promesse di vendita: 
non dice alcuna cosa di simigliantc per lo ven- 
dite stesse. Ma non è questo il punto io quistio- 
no ; ed in effetto non dev' csscrveiio quando le 
due parti converranno o sarà chiaramente pro- 
vato che abbiano esse voluto fare in realtà una 
vendita: allora le ca|iarre verranno considerate 
conio un a conto sul prezzo, se siano in danaro, 
0 come una pegno pel venditore , se consistano 
in altra cosa. Il dubbio insorge soltanto sul ca- 
so , ma che sarà il più frequente , in cui una 
delle parti pretenderà che vi era soltanto una 
promessa di vendita, che le caparre furono date 
e ricevute come per pena della disdetta , se ve 
ne fosse, come una determinazione di danni ed 
interessi. In questo caso crediamo che le parti 
possano farsi interrogare reciprocamente , e de- 
ferirsi il giuramento sulla natura della conven- 
zione , e la pruova testimoniale potrebbe an- 
che servire a pruovarla , nei casi in cui viene 
ammessa. 

51. Vediamo ora gli effetti della scambievole 
promessa di vendita fatta con caparre o senza, 
e parleremo in appresso degli effetti delle pro- 
messe di vendere o di comprare, senza recipro- 
cazione, anche fatta con caparre o senza. 

La scambievole promessa fatta con caparre 
non meramente simboliche , si tiene per fatta 
con la condizione che ciascuna parte potrà ne- 
garsi ad effettuarla , col patto , so negasi colui 
che le abbia dato , di perdere quello che die- 
de ; e se receda chi le ricevette, di restituire il 
doppio , ove sia una somma di danaro , o il va- 
lore della cosa che ricevette , a giudizio di pe- 
riti , qualora sia tutt' altra cosa , senza parla- 


Dmìsìmm <U1 13 oMfgio iBiS { Sirey, t8i3 « io. i • qaiiitli la tontanM tra apptlUbiic. 
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re di quello die ricevè [a]. Ma ae le caparre 
siano semplicemente simboliclie , come una mo- 
neta , un suggello’, una chiave , il contratto de- 
ve eseguirsi secondo, la sua forma c tenore , a 
meno che le parti non lo sciolgano di comu- 
ne accordo. 

In questo caso di una promessa di vendita fat- 
ta con caparre, non vi è bisogno di dire che la 
cosa è a rischio di chi fece la promessa di ven- 
dere , i>oichè colui al quale venne fatta può di- 
sdirsi. Ma le caparre che avesse date quest' ul- 
timo debbono forse restituirsi, se la cosa sia de- 
teriorata 0 anche perita per caso fortuito ? Noi 
pensiamo che no , giacché la condizione non 
era sospensiva : essa era risolutiva , e non può 
dirsi che colui il quale ricevè le caparre , le ri- 
tenga Jine causa , anche nel caso di perdita to- 
tale della cosa; perocché non jiotcva più dispor- 
ne, senza essere obbligato a restituire la doppia 
caparra. È questo pure il prezzo dei rischi del- 
la cosa. 

Se la promessa scambievole siasi fatta senza 
caparre . o con caparre simboliche , essa vale 
per vendita perfetta e conchiusa ; deve quindi 
essere eseguita, qualora sia confessata o prova- 
ta coi mezzi autorizzati dalla legge ; e se la co- 
sa sia un cor[)o certo , rimane a rischio c peri- 
colo di colui al quale venne fatta la promessa di 
vendere , e che promise dal suo canto di com- 
prare , il quale non deve meno il prezzo, quan- 
tuni|ue la cosa sia perita o deteriorata , purché 
la perdita o la deteriorazione sia avvenuta sen- 
za fatto o colpa di chi fece la promessa di ven- 
dere , o delle persone di cui egli è risponsabile, 
e non fosse inoltre in mora di eseguire la sua 
obbligazione. 

Colui ai quale venne fatta la promessa di ven- 
dere iliveniò pur con ciò proprietario della cosa 
fin dal giorno della promessa ; imperocché gli 
competeva un’azione per aver la cosa , e quindi 
si fa conto che abbia avuto la cosa stessa ; i< 
gui aclioiiim ad rem habet , rem ipsam habere 
ridelur. 

Si direbbe indarno che colui il quale promise 
di vendere non vende ancora ; che la sua obbli- 
gazione é soltanto un’ obbligazione di fare , di 
stipulare una vendita , e non già un' obbligazio- 
ne di dare : noi risponderemmo che nel dire il 
Codice che la promessa di vendita vale per re»- 
dila , quando siavi consenso sulla cosa e sul 
prezzo, dichiara perle stesso motivo che questa 
promessa produco tutti gli clTctti della vendita, 
poiché non n’eccettua alcuno : or gli effetti della 
vendita pura e semplice, allorché la cosa ven- 
duta consista in un corpo certo , sono di porre 
la cosa a rischio del compratore e di trasferir- 
gliene la proprietà. Non è dunque a dubitare 

(ft) Si cooipr«nde ebe te le parti tcin<(li«Hero di eomane 
eoDMDiinieaio il contratto , lo caparre dovrebbero rattituir«it 
a aempbceruente. 

(i) IL. tC. art. lOi^S conf.— C. A. § 867 riporlau ual to* 


I che se colui il quale fece la promessa abbia ven- 
Iduto c consegnato l'immobile ad un terzo , sup- 
ponendo che fosse un immobile, nonéa dubitare, 
diciamo, che il terzo non possa essere evitto da 
quello a cui venne fatta la promessa, e che pos- 
sedesse un atto divenuto di data certa anterior- 
mente all’acquisto del terzo. £ qualora si trat- 
tasse di rosa mobile , la causa sarebbe regolata 
dall’ art. mi (1). 

52. Ma nei casi di semplici promesse di vende- 
re o comprare , senza reciprocazione . (|uantun- 
que fatte senza caparre, non può dirsi che la pro- 
messa cale per vendila ; giacché è incerto se vi 
sarà vendita, potendo colui al quale venne fatta 
la promessa di vendita non voler comprare , c 
potendo quello a cui fu fatta la promessa di com- 
prare non voler vendere. Certo clic in questi ca- 
si la cosa è pure a rischio di chi promise di veu- 
derla , o a cui fu promesso di comprare ; giac- 
ché anche nelle vendite propriamente dette fatte 
con condizione sospensiva, la cosa è a rischio del 
venditore insinoache non siasi avverata la con- 
dizione [art. 1182) (2j,comc spesso abbiamo ccn- 
nato. Inconseguenza non vi è peranco passaggio 
a parlar propriamente di proprietà, ma soltanto 
un diritto di obbligazione.E se in questo caso nel 
quale la cosa sia perita, sicnsi date caparre, deb- 
bono esse restituirsi. 

Pur nondimeno questo diritto di obbligazione 
ha latenti elfetti. 

Cosi, ove trattisi di una promessa di vendere 
il tale immobile , fatta senza caparra , colui al 
quale fu fatta la promessa può nel tempo con- 
venuto intimare a chi gliela fece di eseguirla, a 
rilasciargli atto di vendita, ed in caso di un rifiuto 
di costui, citarlo per sentirsi condannare a sti- 
pulare l’atto fra un termine che sarà stabilito 
dalla sentenza, in mancanza di che la sentenza 
farà le veci di atto ; ovvero può couchiudero 
semplicemente pe' suoi danni cd interessi , ed 
il convenuto è condannato alle spese. 

Ila la scelta, secondo che benissimo dimostra 
Pothier nel suo trattalo del Contratto di vendi- 
la , n° à80. L' obbligazione derivante dalla pro- 
messa non è una pura obbligazione di fare , la 
quale per regola si tramuta in danni ed interes- 
si, in caso d'inadcmpiiiientu;non è un fatto cor- 
porale cd esterno, come quando trattisi di fare 
un quadro, un viaggio : ha essa per oggetto la 
cosa che si promise di vendere , se non imme- 
diatamente. almeno mcdiataiiicnte ; cosi che in 
sostanza I’ obbligazione consiste in dando e non 
soltanto in (adendo ; or in queste specie di ob- 
bligazioni, l’esecuzione può richiedersi in modo 
preciso: non vié luogo aH’assioma nemo ad fa- 
cium coiji precise palesi. Olire di che, anche nelle 
obbligazioni di fare , il creditore può essere au- 

mo Vltp>g> itS) noia (S) al a” 43 i. 

I (•) LL. CO. art. t i 3 S couF. riportato utl tomo Tl* Pt4r<rq?. 
nota (5) .1 «• 7t. 
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(orizzato a far eseguirò l' obbligazione a spese 
del debitore , se costui si neghi ad eseguirla 
art. Itili) (1); imperocché con questo non si 
a violenza alla sua liberU personale: or la sen- 
tenza la quale ordina che mancando chi fece la 
promessa di vendere, di eseguire questa promes- 
sa in un dato termine, la detta sentenza terrà le 
veci di atto di vendita all’ attore , non fa altro 
so non cié che farebbe un terzo il quale si aves- 
se commissione dell' esecuzione di un' obbliga- 
zione di faro, ove il debitore non la esegua egli 
stesso. Ciò si costuma nella pratica , come più 
uniforme alla fedeltà che deve esservi fra gli 
uomini per lo adempimento delle loro promesse. 

5.3. É quistione più grave quella se, sotto l'im- 
pero del Codice.colui al quale siasi fatta la pro- 
messa di vendere uno stabile.senza reciprocazio- 
ne e senza caparre, abbi.i azione centra il terzo 
a cui chi gli fece la promessa avesse poi vendu- 
to c consegnato questo medesimo immobile t 

Nell' antica giurisprudenza non avrebbe avu- 
to azione contea il terzo , |)OÌchè la proprietà 
non era trasmessa per elTetto ste.sso di una ven- 
dita propriamente detta ; ma vi bisognava a tal 
uopo una tradizione qualunque, reale o littizia , 
ed una promessa di vendita .comechè fatta senza 
caparra, non consideravasi siccome vendita. 

Al presente converrebbe diro, per contrario, 
che colui al quale siasi fatta la promessa di ven- 
dita , ma senza caparra , ubbia aziono centra il 
terzo ,sc possa opporgli un atto di data certa ed 
anteriore a quella dell’atto del terzo; salvo a 
quest' ultimo il suo regresso contro il venditore. 

In elTettola tradizione non è più richiesta per 
conferire la proprietà della cosa promessa [art. 
1138) [2). (ìli è vero, nè noi vi ci opponiamo, che 
la promessa di vendere .senza reciprocazione, 
quantunque fatta senza caparre, non conferisce 
immediatamente la proprietà delia cosa che si 
promise di vendere , giacché una tale promes- 
.sa è necessariamente condizionale: ma é proprio 
della condizione adempita di retrotrarsi no' suoi 
elfetti al giorno della convenzione[art.ll79) (3); 
e princi^ialmentc riguardo ai terzi questa re- 
troattività può essere utile al creditore condi- 
zionale; e nello stabilirla il legislatore ebbe par- 
ticolarmente essi in mira : or la condizione , in 
questo caso, si avvera con la domanda che fa la 
persona a cui si promise di vendere, di stipular- 
sele atto di vendita ; e poco monta che la cosa 
non sia più in mano dell’ autore della promes- 
sa : non dipende da un debitore condizionale 
lo impedire col fatto suo che si avveri la condi- 
zione; si tiene anche per adempiuta quando egli 
sia quello che ne abbia impedito l’adempimento 

(i) LL. CC. 1098 «onf. riportato n«l tomo VI | pag. 
■ ttf noia (lo) al n* 3 g 3 . 

ft) LL. CC> wta >091 eonf, ^ C. A. $ 4*5 dir. riportali 
n«i tomo Vl.paf. 1x7, noU (S) al n* 417. 

8) LL. CC. art. itSt eonr. riportalo 9*1 tomo V )pa|(« 
177, nota (4) •! 


(art. 1178) (à). Trovandosi per tal modo il diritto 
di quello cui venne fatta le promessa di vende- 
re , anteriore al diritto del terzo , e non avendo 
potuto costui ricevere dal suo venditore la cosa 
venduta se non gravata di questo medesimo di- 
ritto, secondo la regola nemoplui jurit ad alium 
transftrre polttt quam ipu hahtt , regola ripro- 
dotta nell' art. 2182 (5) , il quale dichiara che 
il venditore non trasferisce all'acquirente se non 
i diritti che aveva sulla cosa venduta , a noi pa- 
re che se ne abbia a conchiuderc che il terzo 
può èssere astretto a rilasciare il fondo , come 
avrebbe |>olulo esservi costretto il debitore me- 
desimo. 

W*. Quantunque la cosa , nelle promesso di 
vendere senza reciprocazione, vada a rischio del 
venditore, nondimeno quegli cui venne falla la 
promessa di vendere non può domandare una 
diminuzione di prezzo, sotto pretesto che la co- 
sa abbia solferto deterioramenti , se cotesti de- 
terioramenti non provvengano dal fallo del ven- 
ditore , nè dal fatto delle persone delle quali 
questi deve ris|H)iidcre ; giacché egli é libero di 
prenderla o di lasciarla. L'autore delta promessa 
non gli promise di vendergli la cosa pel tale prez- 
zo soltanto , ma pel prezzo che fu convenuto. 

55. Quanto alla semplice promessa di com- 
prare , senza promessa di vendere , c fatta sen- 
za caparre , il suo ciretto é di dare a colui al 
quale essa fu fatta, il diritto d’interpellare l’ al- 
tra parte a stipulare l'alto di compra nel termi- 
ne convenuto , c non adempiendo quest' ultima 
alla interpellazionc.lacila persentir pronunziare 
che la sentenza terrà luogo di atto di vendila ; 

0 pure può conchiudere pei danni ed interessi. 
11 tribunale puòanclic, secondo le circo.stanze, 
autorizzarlo a vendere la cosa ad un prezzo of- 
ferto da un terzo , e se questo prezzo è inferio- 
re a quello convenuto Ira le parti , la sentenza 
condanna II convenuto a pagare la difTerenza , 
non che tutte le spese del giudizio. 

5(i. Se la rosa abbia solferto deteriorazioni , 
anche senza il fatto del venditore , chi fece la 
promessa di comprare può demandare lo annul- 
lamento della promessa : imperocché essendo 
la convenzione condizionale per sé stessa, e sot- 
to una condiziono sospensiva , le deteriorazioni 
andavano a rischio del padrone della cosa , ai 
termini dell' art. 1182 (C). Gli è per questo che 
nelle aggiudicazioni preparatorio, che sono al- 
trettante promosse condizionali di comprare , se 
la cosa solfra gravi deteriorazioni , l’aggiudica- 
tario può domandare la sua liberazione, siccome 
insegna Pothier (a) , secondo Lemaltre , Momac 
e Baldo. 

1 (4) LL. CC. tri. xiSi eoaf. riportato li#t tomo TI 

19 1, nolm (t) *1 Q* 60. 

fS) LL. CC. art. 1076 eonf. 

(8) LL. CC. ari. iiS5 eonf. riperlato aat Mbo'TI t 
197, noia (8) al n* 74. - 

(a) Cumtr^tto di n* 494> 
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57. Il Codice dice che le promesse di vendita 
valgono per vendita , ma quando vi sia consen- 
timento sulla cosa c sul prezzo. Ma qaid jurit se 
la promessa siasi fatta senza stabilire alcun 
prezzo , o senza indicazione di un terzo per de- 
finirlo 't Per esempio, se siasi detto : Prometto 
di renderei la mia tata nel corto del proitimo 
agosto ? E quid se sicnsi soggiunte queste paro- 
le : pel prezzo che allora varrà ! 

Pothier considerava la promessa siccome per- 
fettamente valida , anche senza tale soggiunta. 
Era , a suo avviso , come se le parti avessero 
detto : La cosa tara venduta pel prezzo che al- 
lora varrà , secondo la stima de' periti. 

Quando si tratti di cose che hanno un prezzo 
comune, come a dire derrate , non è necessario 
di determinare in modo preciso a quanto ascen- 
da il prezzo; basta che non possa variare a gra- 
do di una delle parti ; per esempio , questa con- 
venzione : Vi rendo cento miiura di grano pel 
prezzo al quale si renderà il grano della stessa 
qualità nel prossimo mercato , è una vendita va- 
lida ; e per conseguenza la promessa di vendere, 
formata nei medesimi termini , deve essere an- 
che valida. Ma quando si tratti di cose che non 
hanno un prezzo comune, e segnatamente quan- 
do non si dice in una promessa di vendita fatta 
con limitazione di tempo , che la cosa sari ven- 
duta pel prezzo che varrà in quel tempo , avvi a 
nostro avviso maggior dubbio. 

In quest’ ultimo caso almeno ci sembra che 
non si possa dire che una tale promessa valga 
per vendita , ammettendo anche che sia obbli- 
gatoria come obbligazione di fare. E per ma- 
nifestare la nostra idea, non crediamo che lo sia 
secondo il Codice. 

Il prezzo nella vendita dev'essere stabilito dal- 
le parli ( art. 1591 ) (1), o almeno da un terzo , 
a cui affidano esse questo incarico (art.l592)(2); 
or debbo avvenire lo stesso nello promesse di 
vendita ; chè altrimenti potrebbe accadere , ed 
accederebbe quasi sempre , che le parti non si 
mettessero in appresso d’accordo sulla scelta 
dei periti che dovrebbero determinarlo ; c so i 
periti fossero nominati dal giudice, non essendo- 
si le parli messe di accordo sulla scelta , non vi 
sarebbe elfcttivamente più consenso sul prezzo: 
per conseguenza non potrebbesi dire che una 
tale promessa valga per vendita , poiché una 
promessa di vendila non vale vendita se non 
quando esista il consenso delle parti sulla cosa 

(i) LL. CC. ari. i4S6ronf. ■ Il prt»iio dalla Taodila debba 
1 attere determinato e •peeilìraio dalle parli. t—C. A. $ <o5i 
■io. «Quale debba eitcre il roo«eu«o del eompratore e del 

> venditore « a «piali euea poMano estere comprata e vaaduiai 

> & determinalo dalla refpile risfptardanli in Kanarala i eoo* 

> traiti. Il pretto dote eonsittere in danaro contante | può 

I estere indclerniinato , ni contrario alla * 

(a) LL. CC. art. ii 37 eonf. i Può per altro rimcUartì al 
1 giuditio di un tarso : «a questi non voglia o non possa difR* 

» nirlo ( la vendita i nella. C.A. j « o56 sini. « Puoasi dal 
I compratore a dal vanditora rimattara il pretto anche alla 
t daciiiona di una ler»a determinata pertonn. Se quatta «on 


c sul prezzo ; nè pure si vede che i compilatori | 
del Codice l'abbiano riguardata come valida sot- 
to un altro rapporto, come obbligazione di fare, 
a malgrado della regola chele convenzioni legal- 
mente formate hanno forza di legge per coloro i 
che le hanno fatte (art.llSIs] (3);giacchè la qui- ' 
stione è precisamente se quella di cui si tratta 
sia stata legalmente formala , per essere obbli- 
gatoria. Or qui le parti non hanno parlato del 
prezzo;o pure se ne hanno parlato, si sono limi- 
tate a dire che la cosa sarebbe venduta |>el prez- 
zo che allora varrebbe : ma qual sarà que- 
sto prezzo 1 da chi sarà determinato 1 da per- 
sone che non saranno scelte dalle parti ; per 
conseguenza non sarebbe stabilito né da esse , 
né da qualcuno di loro scelta. Questa convenzio- 
ne adunque non ci sembra valida ai termini del 
Codice. I 

58. Quid del pari, se, determinando il prezzo, | 

0 dando ad un terzo l’ incarico di determinarlo , ' 

le parti non abbiano stabilito alcun tempo nel 
quale la promessa di vendita , o scambievole o ■ 
semplice , dovrà essere eseguita ? I 

Pothier ( n° à81 ) cosi si esprime su questo 
punto , riguardo alle semplici promesse : 

« Le promesse di vendere si fanno in varii 
» modi ; 

« Si fanno o con limitazione di tempo , o pur 
n senza. Quando qualcuno si é obbligato di ven- 
» dere una cosa in un tempo limitato , é libera- 
» to ipso jure dalla sua obbligazione col trascor- 
n rimonto di questo tempo , se durante lo stesso 
» non sia stato messo in mora di adempirvi .Ciò 
» é conforme si principii stabiliti nel nostro trat- 
» tato delle Obbligazioni , n° 671. 

« Allorché ho io promesso di vendervi qual- ; 
n che cosa , senz’ alcuna limitazione di tempo , | 
» per essere liberato dalla mia promessa debbo | 
» ottenere contro di voi una sentenza la quale 
» ordinerà che dichiarerete , in un tempo che 
» verrà da essa limitato, se intendete compra- 
» re , e che scorso il detto tempo , senza che 
» voi abbiate fatto tale dichiarazione , io sarò 
» liberato dalla mia obbligazione. 

« Quantunque non abbia io ottenuto tale sen- 
» tenza.se sia trascorso un tempo considerabile, 
n può derivarne una presunzione che le parti non I 
» hanno voluto più fare questa convenzione. » | 

Primamente se si trattasse di una scambie- 
vole promessa di vendila di stabili , fatta o con 
determinazione di tempo o pur senza , siccome 

> dìebiarft il pretto nel Itnpo eoavenulo « oppure ae « non ea* 

1 •ondo »t«liiliio alcun Icrmine « una delle parti prina dell^ 
a diebiaratione del pretto vuole riiiranitil contratto di com. 

> pra e vendita ti considera come se non fotte stalo ronchiti, f 

> so. » $ 1057 . t Se la datemiinaiione del pretto ò rimeasn « 

• più persone , si decide a mafr^ioransa di voti. Se i voti ao« 

I no ditcordi in guita che il prmo non runiti nemmeno dnl. | 

> r effettiva ma|;gioranta di voli « la compra e vendila ei ha ( 
a per non fatta, a 

(3) LL. CC. ari. io83 eonf, riportato nel tomo TL par.ioS. 
BOI. (i) .1 a" S-,S. ’ 
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■I prmente la promessa di vendita vale per ven- 
dita, quando siavi consenso sulla cosa e sul prez- 
zo , il non elTettuarsi tal promessa , cioè il non 
farsi un atto di vendita propriamente detto, non 
sarebbe nell' attuale diritto se non una vera re- 
trocessione della proprietà , la quale non si ope- 
rerebbe per conseguenza , se non salvi i diritti 
che terze persone potessero aver acquistato 
sopra i beni per mezzo di colui al quale era sta- 
ta fatta la promessa di vendere , segnatamente 
salva r ipoteca legalo di sua moglie , o del mi- 
nore di cui avesse egli la tutela. 

Ma se si trattasse di derrate e di effetti mobi- 
li , siccome, ai termini deH’art. 1657 (1), la so- 
la mancanza di tradizione al tempo convenuto 
produce di pieno diritto lo scioglimento della 
vendita , converrebbe diro in fatti che questa 
promessa rimane come non avvenuta nei casi 
preveduti da Pothier.E lo stesso dovrebbesi an- 
che risolvere, almeno in generale , quantunque 
si trattasse di stabili , se fosse una promessa di 
vendere o dì comprare , senza reciprocazione. 

In secondo luogo , poiché in una promessa di 
vendere o di comprare , fatta con determinazio- 
ne di tempo , colui al quale venne fatta non 
ne ha domandato la esecuzione in questo mede- 
simo tempo ; non sempre questo basta per pro- 
durre lo scioglimento. Bisogna por mente a 
quello che vollero le parti; in fatti sarebbe pos- 
sibile che la designazione del tempo non fosse 
stata da esse considerata come rigorosamente 
limitativa ; nel qual caso vi sarebbe mestieri di 
una intimazione contenente un certo termine a 
fine di stipulare l'atto di vendita, perchè vi aves- 
se perduto diritto colui al quale venne fatta la 
promessa, per argomento dell'arl. 11.39 (2) esa- 
minato. 

In terzo luogo , non è necessario oggidì che 
colui al quale venne fatta la promessa di ven- 
dere 0 di comprare senza limitazione di tempo, 
ottenga una sentenza per essere liberato; ai ter- 
mini dell' art. 1139 innanzi citato , la costitu- 
zione in mora puè derivare da una intimazione 
0 da un altro atto equivalente , o anche per solo 
elTetto della convenzione , allorché essa stabili- 
sca che il debitore sarà in mora per la sola sca- 
denza del termine senza necessità di alcun at- 
to: or una intimazione equivale ad una tale con- 
venzione, e se questa convenziono si fosse tro- 
vata nella promessa di vendere o di comprare 
fatta con determinazione di un dato tempo, a- 
vj’ebhe per certo procacciato alla parte obbli- 
g.vta la sua liberazione , nel caso in cui l' altra 
parte non avesse domandato la esecuzione della 
promessa nel tempo convenuto. Ma la intima- 
zione deve contenere un tempo bastante perchè 
colui al quale venne fatta la promessa possa sti- 
pulare r alto. 


Lo stesso va detto pel caso in cui la promessa 

fosse sinallagmatica. 

SEZtOTK IT. 

Dith rendite falle tallo condizione , delle rendi- 
le falle eolio allernalira, di quelle di coseven- 
dule a numero , a peto o a niiaura , o di' cose 
che ti ha uianza di attaggiare prima di farne 
la compra. 

Sì- 

Delie rendite falle eolio condizione, lo che 
comprende le vendile falle con aeiaggio. 

SOMMARIO. 

59. La tendila pub farei eolio condizione , o 
soipeneira o ritoluiiva. 

60. Mia tendila eolio condizione sospeniira 
la proprielà della coea non si Iratferiect al 
compralore che dal momenlo in cui ti avve- 
ra la condizione. 

61. Ma con effello reiroallivo ; conteguenza. 

62. Se la cola periica mentre la condizione è 
ancora in sospeso , la perdila viene eofferta 
dal vendilore. 

63. Si può nondimeno convenire che tarò a ri- 
tchio del compratore. 

64. Del Caio in cui lacota abbia eollanlo tofferlo 
deleriorazioni nel tempo che la condizione 
era tuttora sospesa : dittinzione da farti. 

\65. Continuazione. 

66. Il compratore non ha diritto ai frulli perfino 

a che la condiaione i in sospeso, ed egli non 
pretcrive. 

67. Gli alti di vendila tolto condizione sospensi- 
ra sono ugualmente loggetti ai dirilti di mu- 
tazione al tempo del regiilro , ma quelli di- 
rili debbono restituirsi se la condizione non 
si avveri. 

68. La vendila fatta col palio dell' atiaggio ti 
prelume fatta tempre tolto condizione to- 
ipeniiva. 

69. E quella condizione è puramente poleilativa 

dal canto del compralore. 

70. La rendila può farti talune volle eolio una 
condizione lotpeniica poletlaliva da parli 
del venditore. 

71. La rendila col palio di ricompra è fatta tolto 
una condizioneriiolutivapotctlalira dapar- 
te del vendilore, 

72. Mei diritto romano la vendila tpitio era fal- 
la tolto condizione ritoluiiva poletlaliva da 
parie del compralore. 

'.7. Questo potrebbe anche acrenire nel nostro di- 
ritto. 


(t) LL. CC. «ri. iSoS ttnf. | ncUonw TI, 117, noia (•} *i n* 4if • 

(s) LLi CCi «rf. T09S ee^r, •• C* A. $ iSS( Maf. rìporlAli ] 
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74. Il patto commissorio eonliene una condizio- 
ne rieolulira. 

7.7. Nozioni suJt'addictio in diem nei diritto ro- 
mano. 

76. A rischio di chi rada la cosa rrmluta sotto 
condizione risolutiva. 

77. A chi appartengano i frutti della cosa vendu- 

ta sotto questa condizione , nel caso in cui 
siasi avverala. 

78. Le spese del contratto rescisso per effetto del- 
la condizione risolutiva riinangnnn a carico 
del compratore , salvo conrenzione in con- 
trario , e salco anche il caso ili vendila col 
patto di ricompra. 

79. Il compratore sotto condizione risolutiva pre- 

scrive conira • terzi. 

59. La vendita, ai pari degli altri rontratti , 

f mò farsi sotto condizione , o sospensiva o rise- 
ntiva [ art.l58'i) (t) ; ed il suo ellettn in tal ca- 
so vien regolato dalle regole generali delle con- 
venzioni : ibid. 

Nel tomo XI (2) fu da noi spiegato (|Uclto che 
s’appartiene alle condizioni; ci iiiniteremo cpiin- 
di, ora a talune osservazioni sulle vendite con- 
dizionali. 

Quindi io posso benissimo comnrare la vostra 
casa di Orleans sotto questa condizione, se sono 
promosso al tale uffizio in quella città , nel corso 
dell'anno; c cotcsta condizione è so.spensiv.i. Par- 
leremo in appresso della condizione risolutiva. 

GO. Abbiamo di sopra veduto che (piando la 
vendita sia fatta puramente o semplicemente , 
la proprietà della cosa venduta (se sia un corpo 
certo] viene trasferita al compratore col solo fat- 
to del consenso sulla cosa c sul prezzo , quan- 
tunque questa cosa non sia stata pcranco conse- 
gnata, C(t il prezzo non ancora pagato; ma quan- 
do la vendita sia fatta sotto una rondizione so- 
spensiva , essa non riceve elTeltivamente la sua 
perfezione , e la proprietà della cosa in conse- 
guenza non passa al compratore , se non all'av- 
verarsi della condizione ; sino a quel tempo avvi 
certamente una obbligazione, da cui nessuno dei 
contraenti potrebbe senza il consenso dell’altro 
disciogliersi; ma non avvi vendita perfetta ; il 
suo ell'etto è sospeso , incerto , c per la stessa 
ragione non è che una semplice speranza. 

Gl. Del resto, avverata una volta la condizio- 
ne, il suo cITetto si rctrotrae al giorno della ven- 
dita , secondo il principio generale dell’ art. ! 

(t) LL. CC> art. i 4*9 conf* c La vmdUa pnù farti pura* 

9 Stente e aeisplircaieate « o sotto coDditione sospentira o ri- 
B solutiva. — ruù altmi avere per ogi^iio due o più rote al* 

9 tematifamente. — In tulli queiti casi il suo effetto è re^n- 
B lato eo* principit geuerali ^lle conTeoiioDÌ. i C. A. 

^ io 5 i riportato iopra » pag. a6f nota (i) al n* S'j. 

(t) Edic. Pr. —Tomo TI« della presente ediiione. 

( 3 ) LL.CC. art.iiSt eonf. riportato nel tomo VI) pag. 177, 
nota (i) al n" g. 

(a) L. 8y ff. Jé perteu/. #1 commorf. r^i rendiV. 

( 4 ) LL. CG. art. 1095 eonf. — G. A. $ 567 riportati nel tO' 


1179 (.'!) [aj , c per conseguenza gli atti che il 
venditore avesse fatto sulla cosa venduta , ncl- 
r intervallo del contratto all' adempimento della 
condizione, sarebbero senza elfetto relativamen- 
te al compratore; salva la disposizione dell’ art. 
mi ('.},risgiiai(laiitc le rose meramente mobili. 

G'2. Dall' esser I' elfetto della vendita sospeso, 
portino a chela convenzione sospensiva non siasi 
avverata , ne segue che se la cosa che forma la 
materia del contratto perisca , anche per mero 
caso fortuito , nel tempo che la condizione sia 
ancora in sospeso . essa perisce pel venditore , 
il quale non ha diritto al prezzo ; art. 1182 (5) 
esaminalo (b). 

Importereldie ]>oco che 1' evento si avverasse 
in appresso , il che fa mestieri anche supporre 
perchè vi sia materia a discettazione: allora non 
vi sarebbe più contralto , permanranza di cosa 
che ne formasse l’oggetto; l'operazione era annul- 
lata in tutti i suoi ellotti. In tal caso non si pu(f 
applicare la regola che la condizione avverata 
ha un ell'etto retroattivo ; giacché in realtà non 
v'era |iiù condizione da adempiere, perché non 
oravi più contratto : l'evento in appresso avve- 
ratosi era un semplice evento, che non più for- 
mava r elemento di una condizione. I'. a tal ri- 
guardo quello che fu da noi detto nel tomo XI , 
n” 7G ^Gi. 

Ma so la cosa sia perita dopo l'avveramento 
della rondizione , allora si applica il diritto co- 
mune , ed essa sarà perita pel compratore , il 
quale non dovrà menu pagare il prezzo , se il 
venditore non sia stalo in colpa o in mora a far- 
ne la tradizione , e se d' altra parte non siasi 
soggettato ai casi fortuiti. 

03. Del resto, le parti possono convenire che 
la cosa venduta rimarrà a rischio del comprato- 
re finché la condizione sarà in sospeso : se siasi 
in tal modo praticato , si seguirà la legge del 
contratto (cj. Esse contrattarono anabaganiente. 
E so in tal caso la cosa perisca per accidente o 
forza irresistibile, la perdita sarà pel eomprato- 
re 0 pel venditore , secondochè la condizione si 
avvererà o pur no posteriormente ; giacché fi 
chiaro che se non si avveri , non vi sarà stato 
mai alcun contratto, né per conseguenza alcuna 
obbligazione pel compratore (d). 

Gl. Se la cosa venduta sotto una condiziono 
sospensiva si deteriori semplicemente nel tempo 
che la condizione è in sospeso , c se in appresso 
si avveri, allora ai termini dell' art. 1182(7) 

mo VI. psfT' no** (S) o* 4^’* 

(5) LL, CC.art.ti55 eonf. riportati! ne) tomo TI. > 97 ^ 
nota (5) al n* 74 . 

(h) Meilr^ima t. 8 « priVioip. ff. </r prriV. el rommoef. rti 
vmft.f» 1. 4. C»d. rod. /i/. 

( 6 ) Edii. Kr. — Tfmo VI . pag. 197 Arila preterite eAit. 

(c) Leppo IO, (T. rfr peri,-, et contm. rei rendtt. 

(A) /r, tomo XI, n* 77 (•). 

(*) Eflii. Pr.— Tomo VI, »97 Arila presente eAtt. 

( 7 } LL. CC. ari.tiSS eonf, riportato nel temo TI. par. io?. 
DOU (3) al d" 74 . 
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combinato cuH'art. 102^(1], coii\icii dlstiiigiiorc: 
Se la cosa siasi doturiurala senza colpa del 
venditore , il compratore ha la scella, o di scio- 
gliere r obbligazione , o di domandare la cosa 
nello stato in cui si trova , senza diminuzione 
del prezzo. 

Se la cosa siasi deteriorata per culpa del ven- 
ditore , il compratore ha il diritto o di sciogliere 
la vendita , o di domandare la cosa nello stato 
in cui si trova , cui danni ed interessi. 

Nella prima ipotesi il Codice si è allontanato 
dai principiidei diritto romano. Secondo la I. 8 , 
princìp. ir. de pericuto et ammodo rei rendilae , 
da noi esaminata nel tomo \l,n°80l2), il com- 
pratore non aveva in tal caso la facoltà di scio- 
gliere il contratto, nè il diritto di domandare una 
diminuzione del prezzo , per la ragione che se 
la cusa,iii luogo di dcteriorarsi.avesse acquistato 
maggior valore, il prolilto sarebbe stato per lui: 
or it quem sequuniur commoda , eumdem deltent 
sequi incommoda.il prescritto delle romane leggi 
ci sembra più conforme alle regole, secondo che 
abbiamo spiegato nel luogo citato. Diverso è io 
fatti il caso in cui l’oggetto del contratto sia pe- 
rito per intero prima dell’ evento preveduto co- 
me condizione ; giacché allora , siccome non av- 
vi più oggetto , questo evento è indilTerente. Ma 
ciò non si può diro quando la cosa siasi sempli- 
cemente deteriorata , poiché una cosa deterio- 
rata può ancora essere la materia di un contrat- 
to di vendita. 

Del resto , qui non si tratta della semplice di- 
minuzione di valore della cosa , che può essere 
prodotta da infinite circostanze , ma della sua 
deteriorazione , lo che è ben dilléreotc. La di- 
minuzione di valore può avvenire senza che la 
cosa sia alterata nella sua sostanza ; ma le de- 
teriorazioni cadono precisamente sulla sostan- 
za della cosa. 

tì5. £ se anche le deteriorazioni avvenute al- 
la cosa nel tempo che la condizione tuttora era 
sospesa , non fossero che di assai leggier conto 
relativamente allo intero valore delle cose ven- 
dute , per modo che supponendo queste deterio- 
razioni esistenti al tempo del contratto , e co- 
nosciute dal compratore, non gli avrebbero im- 
pedito di comprare , costui non avrebbe il dirit- 
to , a nostro avviso , di domandare lo sciogli- 
mento del contratto. UH art. 1C3G e 1638 (3) 
porgerebbero un forte argomento a cosi risol- 
vere. Res bona fide vendila propler minimam 
cautam inempla fieri non debet ; 1 . 5ì , iT. de j 
contrah. empi. 

66 . Perfino a che non si avveri la condizione 

(■) LL. CC. srl. i 470 eonr. — C. A. (S to 6 (, toiS o loSi. I 
(t) Edii. Fr. ~ Tomo VI, pog. 198 deflft prCMal* odift, 

(S) LZj. CC. ort f^a c liSiconf. | 

t* t.. S, ir. pene, et eommed. rei tend, 

( 0 ) Medoetiua lessa 8 . 

I tO At lermiiii dell' art. la della legge del V} TeDtoaoaono 
la eenZenae di acioglùsanto par ntaacaosa di pagaiuanto 


sospensiva, il compratore non ha diritto ai frut- 
ti (a). K quando anche per elTetto di una con- 
venzione o di una particolare circostanza, fosse 
in possesso dello iminobile venduto , per esem- 
|iio . [lerehé ne era fìttajuolo al momento della 
vendita, non prescriverebbe con alcuna sorta di 
prescrizione centra il venditore, né centra i ter- 
zi con quella di dieci o venti anni,attcso che pos- 
sederebbe a titolo precario per rispetto al ven- 
ditore, c scnz'alcun titolo riguardo ai terzi (h). 

67. Gli atti di vendita sotto condizione sospen- 
siva sono soggetti come gli altri alla esazione del 
diritto di registro , perchè l’art. 28 della legge 
del 22 glaciale anno vii non permette di dilTeri- 
re il pagamento di questi diritti per qualunque 
siasi mot ivo. Ma questo articolo soggiunge;» Sal- 
ii vo il diritto di ripetere la restituzione, qualo- 
II ra competa, n Or egli è chiaro che in tutte le 
vendile o cessioni fatte sotto condizione sospen- 
siva la quale non siasi avverata, i diritti di mu- 
tazione. sebbene fossero stati esigibili, non furo- 
no mai dovuti, poiché non vi fu alcun passaggio 
di proprietà , e per conseguenza devonsi resti- 
tuire alla parte che gli ha pagati. Essi furono 
irregolarmente esatti come dovuti , sebbene la 
legge ne chiedesse il pagamento con anticipa- 
zione , giacché questo era condizionatamente. 

Altrimenti avviene quando la vendita si re- 
scinda coll’ avverarsi di una condizione risoluti- 
va, espressa 0 tacita, per esempio, per mancan- 
za di pagamento del prezzo (c). L’art. 69 della 
medesima legge é allora applicabile , o dice : 

« Qualunque diritto di registro esatto regolar- 
li mente in conformità della presente, non potrà 
Il essere restituito, qualunque titno gli ulteriori 
» trenti. » Si considerò che al momento in cui 
r atto era presentato al registro , vi era un tra- 
sferimento di proprietà, soggetto a diritti. Gli è 
vero che la condizione risolutiva.quandosi avve- 
ra, rimette le cose nel medesimo e simile stato 
che se il contratto non fosse avvenuto ( articola 
1183 ) (àj ; ma ciò senza ledere la disposizione 
speciale della legge di glaciale qui sopra cita- 
ta , por quello che riguarda i diritti di registro 
regolarmente esatti per passaggio di proprietà , 
qualunque sieoo gli eventi ulteriori ; ora oravi 
passaggio al tempo del registro dell’atto, perchè 
la condizione risolutiva non sospende l’olTetto del 
contratto, né la sua esecuzione. 

Per contrario nel caso di condiziono sospen- 
siva, non avvi passaggio di proprietà o diritti fin- 
ché la condizione non siasi avverata;ese la sud- 
detta legge prescrive ugualmente di esigere i di- 
ritti di registro al tempo in cui viene fatto , non 

del preuonoaTumoMggctteMnoaadaodirilloGsM alIoreliA 
l*Aeqttir»ni« con tla •Dtr«to in godimento; mo ii diritlo di mu* 
tattoM omUo ni tompo doUn Tcoditn non i porcili roitituilo g g 
o dof’coiero pa^otOi m non Io nn tinto nucoro. 

( 4 ) LL. Cu. nrt. iiS6 conf. — C. A. 0 696 riportati noi to« 
mo VI « il primo png. I00|00ln(i) al b* 84 |U tccooxio pnc« 

77iBOta(i)nla*‘6s 



ì 

I 


LIB. 111 . MUDI DI ACQtlSTABD LA PBOPRIETa'. 


30 

è che {>er misura di sicurezza e per la regolarità 
della contabilità ; ma salvo la restituzione , qua- 
lora competa. 

V. a tale oggetto l'arresto di cassazione del 26 
agosto 1815, col caso sul quale fu pronunziata, 
in Sirey, tomo XV, part. 1, pag. 421. La distin- 
zione tra il caso di vendita sotto condizione so- 
spensiva , ed il caso di vendita sotto condizione 
risolutiva, relativamente alla restituzione dei di- 
ritti di registro, è chiaramente stabilita nei mo- 
tivi dello arresto. 

68. Secondo l'art. 1588(1), la vendita fatta col 
patto deil’assaggio si presume fatta sempre sot- 
to condizione sospensiva : Emptio tam sub con- 
ditione , quampure , eotUrahi potest. Sub condi- 
iione, veluti : Si STicavs iktra cbbtum dibm 
TIBI PLACVBBlTyBMT TISI P.MPTVS TOT AVRBISy 

$ 4, Jnstit. de empt. et vendit. (a). 

69. E questa condizione è evidentemente po- 
testativa da parte di uno de'contraentì, del com- 
pratore , il che toglie per la ragione stessa alla 
vendita il carattere di contratto sinallagmatico, 
finché il compratore non abbia accettato la cosa 
espressamente o tacitamente , lasciando trascor- 
rere il tempo da lui pattuito per l’assaggio, sen- 
za restituirla al venditore.* costui solo è obbliga- 
to, come lo sarebbe con una promessa di vende- 
re una data cosa mediante un determinato prez- 
zo in un certo temiM>; non può per conseguenza 
riprendere la cosa , quantunque ne trovasse un 
prezzo maggiore: egli è vincolato perfino a che 
il compratore non l’abbia ricusata. 

Ida cosi fatta condizione , sebbene puramen- 
te potestativa, non è un ostacolo al contratto di 
vendita, perchè in molti casi non vuoisi compra- 
re una cosa senza esser sicuri se abbia le qua- 
lità richieste. Onesto non è contrario al prescrit- 
to delle romane leggi , il quale sarebbe seguito 
appresso noi, che la vendita è nulla, se fu fatta 
io termini che lasciassero al compratore la facol- 
tà di essere o di non essere obbligato; per esem- 
pio in questi termini; lo vivendo la tale cosa pel 
prezzo che voi vorrete mettervi : ovanti volbs : 
o pure se siasi fatta in questo modo: La tale cosa 
sarà da voi acquistata pel tale prezzo , se vi con- 
venga: SI PLACEBIT, HABBBIS EMPTUM; I. 35, IT. 
de contrah. empt., e 1. 13 , Cod. eod. Ut. Impe- 
rocché nel primo caso, la sostanza stessa del con- 
tratto, il prezzo, sarebbe lasciato al libero e me- 
ro arbitrio di una delle parti, mentrechè dev’es- 
sere il risultamento del concorso delie volontà 
dell’una e dell’altra; e nel secondo caso 1' eifetto 
del contratto sarebbe del pari lasciato al libero 

(i) LL. CC. >rl. i 4 SS eoaf. c La rendita fatta col patto del- 
> r awaf gio ti preMma tempre fatta toUo condisione «otpen- 
a tira. > — C. A. $ 1080. c Nella compra o rendita a prora 
a la cota comprata non patta in proprieiA del compratore pri- 
a ma del pagamento del premo. 11 compratore dorante il lem- 
a po della pmora ti contidera come nn comodatario. Scorto 
a quetto tempo, ai riguarda la compra a la rendita come fatta 
a tenta condisione e il compratore come proprietario della co* 

S M M»pnt*i > s s^St. I Quando a compratore ba pagato 


arbitrio di una delle parti, senza che la volontà 
di questa parte fosse circoscritta in un certo spa- 
zio di tempo ; il che non può efficacemente av- 
venire, perchè in diverso modo rimarrebbe sem- 
pre in facoltà del compratore di essere 0 pur non 
essere obbligato, il che sarebbe contrario alia na- 
tura dc’contratti ; 1.7, IT. de contrah. empt. ìu ve- 
ce che la vendita fatta col patto dell’assaggio, si 
fa con determinare un tempo durante il quale 
il compratore proverà la cosa, e trascorso il qua- , 

10 dovrà restituirla, se non gii convenga. La per- i 
fezione del contratto non è lasciato al suo mero 
arbitrio in modo indefinito, come lo sarebbbe nei 
casi precedenti : essa è circoscritta dal tempo 
stabilito perchè possa saggiare la cosa venduta. 

La condizione, come dice Vinnio, ha per oggetto 
r esame delia cosa , e se si riferisce al contratto 
non è che indirettamente,perocchè l’esame delia 
cosa venduta non è della sostanza del contratto 
di vendita. Che che ne sia,tali condizioni furono 
ammesse nelle vendite, utilitatis commercii cau- 
sa , perchè sovente non si deve comprare una 
cosa senza saggiarla. 

70. 11 venditore medesimo può vendere sotto ! 
una condizione sospensiva e potestativa da sua ' 
parte , circoscrivendo in un certo tempo la sua 
volontà a tal riguardo. La I. 41, (T. de contrah. j 
empt. ce ne poi^e un esempio. Il giureconsulto 
Giuliano ivi suppone che taluno abbia un fondo 
ipotecato ad un terzo, e che una persona gli ab- 
bia detto che avrebbe comprato questo fondo 
per la tal somma , se lo liberava dall’ ipoteca da ! 
allora sino alle calende di luglio.Giuliano dice che I 
conviene esaminare quello che sia avvenuto tra < 
le parti; imperocché se vi sia condizione,!! com- ! 
pratore non ha azione centra il venditore per co- ) 
stringerlo a liberare il fondo ( perchè la condi- 
zione è potestativa ) ; che se non sia una condi- 
zione, ma un peso, ha azione centra il vendite- i 
re, perchè la vendila è pura, c potrà agire dopo 

11 tempo convenuto dal venditore per liberare il 
fondo. E secondo Giuliano, non avvi condizione, ; 
ma peso, ove siasi detto: ut omnimodo intra ka- 1 
lendas julias venditum fundum liberaret ; 0 se il 
compratore abbia detto; m'f mihi fundus emptuSt 

ita ut eum intra kalendas julias liberes; o in que- 
sto modo: ut eum intra kalendas a Titio redimas. 

In vece che se fosse detto: Compro ilvostro fondo 
per la tale sommasse sia liberato da ora fino al me- 
se di luglio dalle ipoteche che lo gravano, yi sareb- 
be compra condizionale ; il compratore sarebbe 
obbligato,senza che nondimeno io fosse il vendi- J 
tore: il compratore non potrebbe costringerlo ad 

1 il pretto per le cote ricOToU , ecquute immedielemente le 
I proprieiA;me prime che iretcorra il tempo delle prore pa& 

I recedere della compre. » 

(e) Nulledimeno per lo eddietro le più parte degli autori 
rignerdareno le reodile fette con eMaggio come falla sotto ' 

coodiaiooe ritololire. Si stare più perticolarmenle al preterii, 
to delle legge S, £f. contrah, empt. nel cui ceso le condi- 
sione è effettiremente ritolutire t mentre che nel ceto del 0 4 
dell* laslUaU) hoc tit.j i eTideat«aieat« tospoonre, 
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adempiere alla condizione: zi rrro tub condilione 
faela $it empito , non polerìl agi til conditio im- 
ptealur. 

Sarebbe questa una promessa dicomprare sen- 
za reciprocazioiic.cnoi dimostrammo ebe le pro- 
messe di comprare o di vendere senza recipro- 
cazione, sono valide anche nel nostro diritto, co- 
me obbligazioni unilaterali. 

71. La vendita può esser fatta sotto una con- 
dizione risolutiva del pari che sotto una condi- 
zione sospensiva, e questa condizione può essere 
anche cu.suale, potestativa o mista. 

Può essere potestativa da parte di unode’con- 
Iraeiiti cosi come da parte dell’altro. 

La vendita fatta con facoltà di ricompra è una 
vendita fatta sotto condizione risolutiva pote- 
stativa da parte del venditore. 

72. E nel diritto romano, in cui questo patto 
era di frequente uso, ed in cui generalmente ave- 
va cITetti diversi da quelli che ha fra noi, si co- 
noscevano anche le vendite fatte sotto una con- 
dizione ritolutita potestativa da parte del com- 
pratore : tal era il caso in cui si riservava la fa- 
coltà di poter restituire la cosa al venditore, per 
un certo tcm|>o, se mai non gli andasse a grado. 
Che anzi poteva riservarsi questa facoltà in per- 
prluum. Le II. 3 , IT. de contrah. empi., e 31, g 
22, IT. de aedililio edictu, e l, Cod. del medesi- 
mo titolo, concedevano in questi casi al compra- 
tore un'azione contea il venditore per costringer- 
lo a riprendere la cosa ed a restituire il prezzo. 
Si ammettevano queste condizioni, audio senza 
determinare alcun tempo jiel motivo che la for- 
mazione e la perfezione del contratto non anda- 
vano ad c.sso soggette; soltaulo Usuo scioglimen- 
to era lasciato alla volontà del compratoro.o del 
venditore nel caso di vendita col patto di ricom- 
pra,' giacche il paclum de retro rendendo poteva 
essere stipulato anche per sempre. 

73. Il Codice non si spiega positivamente su 
questa condizione risolutiva protestativa da par- 
te del com]iralore ; si limita solo a dire nell'art. 
1S1Ì8 (1), che la vendita fatta col patto dello as- 
saggio si presume fatta sempre sotto una condi- 
zione sospensiva; ma non v’è cosa che impedisca 
alle parli di faro una vendita sotto una condizio- 
ne risolutiva , per motivi più o meno uguali a 
quelli che spingono a fare compre col patto del- 
l’assaggio. Se cosi siasi praticalo, e il loro inten- 
dimento a tal riguardo si manifesti chiaramente 
dai termini della convenzione, dnvrassi al certo 
eseguire la leggo del contralto. Una tale condi- 
zione . comeché potestativa . non è contraria ai 
principii della vendita nel nostro diritto, come 


(i) LL. CC. tri. i 43 J conf. — C A. loSo c 1081 riporit- 
Il pat;. 3 os lidia ( 1 } al m* 

(«) I.L. CO. art. 1S06 cuaf. riportato oel loiso VH,pag. SaS, 
•ola (t) i\* ito. 

I.L. CC. npl. t!>* S pouf. — C A. J 1070 dir. 

(il l.L. CC. Oli. i5o> rtmf» 

(aj Aomiimcnu tiocotoe ’c •sp.ìu‘Cra’ì'JOÌ nello rtnUi't d ini* 

ytn.vxmv. Voi. IX. 


non lo era nel diritto romano ; oltre di che essa 
è della stessa natura di quella eh’ è contenuta 
nella vendila col patto di ricompra; è anche più 
favorevole della condiziono sospensiva contenu- 
ta nelle vendite fatte col patto dell’assaggio.poi- 
cliè essa non fa ostacolo al perfezionamento del 
contratto: soltanto nel dubbio sull’ intendimento 
delle parti , la vendita si presumerà falla sotto 
condizione sospensiva, se sembri ch’esse avessero 
voluto fare una vendita col patto dell’assaggio. Ma 
il suddcttoart.1588 non istabilisce a tal riguardo 
se non una semplice presunzione; e sebbene non 
riservi la priiova contraria, non sarebbe essame- 
ne ammissibile ; I’ art. 13o2 [2] non vi farebbe 
ostacolo, atteso che non è questo un caso in cui la 
legge, sul fondamento della presunzione, annuf- 
la taluni alti o nega l'azione in giudizio. 

Nondimeno, c per analogiadi quanto viene pre- 
scritto dal Ludiee relativamente alla convenzio- 
ne di ricompra ( art. 1600 | [3J, saremmo spinti 
a credere che se la facoltà riservatasi dal com- 
pratore di sciogliere la vendita fosse stata stipu- 
lata per un tempo maggiore di anni cinque, do- 
vrebbe essere ridotta a questo tempo ; segnata- 
mente se si trattasse d’immobili, pei quali il sen- 
timento del Codice è di non lasciare incerta la 
loro proprietà per un tempo troppo luogo. 

TV. Il (latto col quale il venditore si riservi 
la facoltà di sciogliere il contratto edi riprende- 
re la cosa ijualora il compratore non pagasse il 
prezzo nel termine convenuto, era frequentissi- 
mo anche nel diritto romano. V'eniva chiamato 
lex commiisoria, e conteneva del pari una con- 
dizione risolutiva, il cui effetto era rigorosamen- 
te appiirato: noi nostro diritto si è inodorato al- 
quanto il rigore nelle vendite di stabili , come 
sarà da noi spiegato nello esaminare clic faremo 
Tari. 165tì (V). 

75. Conoscevasi anche nel diritto romano un 
(latto che conteneva una condizione risolutiva , 
che nè meno è usato nel nostro diritto (aj. Es- 
so era Vaddiclio m diem.o la vendita fatta con la 
condiziono . che se un terzo in un termine con- 
venuto Ira lo parti olTrisse al venditore un prez- 
zo maggiore di quello della vendila, o gli offris- 
se migliori condizioni sotto altri as(ietti, la ven- 
dita sarebbe sciolta col com(iralorc, o si esegui- 
rebbe col terzo. Certe volte era questa sempli- 
cemente una condizione sospensiva: a tal riguar- 
do si stava allo intendimento dei contraenti , o 
(icr estimarlo, si stava ai termini di cui avevano 
fatto uso. La distinzione del resto offriva molta 
importanza, percliègliclfetti dell’ulta e dell'altra 
condizione non erano presso a poco gli stesai. 


ivobilì per *(propri«tioae fonala »i fanof) colla riierra ledala 
della Mipraìinpoeta <UI ijuerio nc;;Ìi olio giorni >«guenli ^ art. 
’ioCoti pr.) l'iioe»! diro clic alano ralla rolla rondieiune t 
a m-no fhe i/tialeano nc n »of:rnimpony3 it if isrto^ eonditiona 
Ci^etiiialnicnle rienlulic.'i. /'. ori txtno XI* d" qc. (**) 

LL. Prwrd. fir. ari. «jgi 

Ltltx. Fr.— Tomo Vl| pag.toS della praioattedist 
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Il perchè, secondo la I. 2, 11', de in diein addì- 
diane, la vendila era falla sullo condizione riso- 
lutiva nel caso in cui crasi convenulo che su un 
terzo facesse migliori olVeilc al vcndilore.la ven- 
dita rimarrebbe senza elfctlo; nam si r/uó/rni a- 
clum est , i r meuure aliata co.\uitii/xs , Di- 
scsdatvh, eri! pura emplio , quae sub conditione 
rctolvilur. Essa si teneva per falla sotto condi- 
zione sospensiva. quando crasi detto che sarebbe 
perfetta, tranne se un terzo non facesse olferte 
migliori: sin aulem hoc aclum est , ut peuficia- 
TUR SUPTIO, KISI MELIORCOSDlTin AFfERATUR, 
erit emptio conditionalis. 

£ net caso in cui fosse sotto condizione risolu- 
tiva, il compratore , cui la cosa era consegnata , 
ne diventava proprietario, se apparteneva al ven- 
ditore; se non gli apparteneva, il compratore era 
costituito in causa usucapiendi; faceva suoi i frut- 
ti (a), 0 la perdita della cosa era da lui sotferta. 
poiché la condizione risolutiva non poteva più 
avverarsi; post interilumrei, dice la legge seguen- 
te , jam nec adferri possit melior conditio. 

76. Questi esempli possono bastare; diremo sol- 
tanto che la condizione risolutiva non sospende 
relTetto della vendita , nè meno la sua esecu- 
zione ; il suo elfetto è solamente , allorché si 
avvera, di rimettere le cose nel medesimo stato 
che se non fosse avvenuto alcun contratto ( art. 
1183 ) (ij; e per questo appunto viene essa chia< 
mata risolutita. 

Dal che viene che se la cosa perisca nel tempo 
che la condizione è in sospeso . e qualora questa 
condizione si avveri in appresso,la perdita, tran- 
ne convenzione in contrario, vien sopportata dal 
venditore, il quale per conseguenza non ha di- 
ritto a domandare il prezzo, nè a ritenerlo se lo 
abbia ricevuto. Questo fu da noi dimostrato nel 
tomo XI , n" 91 (2). 

Ha precisamente quando la condizione risolu- 
tiva sia potestativa da parte del compratore , il 
quale si è riservato la facoltà di restituire la co- 
sa in un certo tempo, siccome (juesta condizione 
non può più avverarsi , allorché la cosa sia peri- 
ta, la perdita viene da lui solTerta. Faciunt, II. 2 
e 3, IT. de in diem addictionr, insieme combinate. 
Quindi nel caso di vendita col patto di ricompra, 
la cosa perisce pel compratore , jierchè il vendi- 
tore non domanda di riprenderla, c per tal modo 
la condizione risolutiva non si avvera. 

Sarebbe ben altrimenti se la cosa venduta si 
fosse semplicemente deteriorata per caso fortui- 
to ; giacché il compratore potrebbe ancora re- 
stituirla , ed adempiere per tal modo alla condi- 
zione risolutiva potestativa da sua parto. 

77. Relativamente ai frutti raccolti dal com- 
pratore nel mentre che la condizione risolutiva 

(ft) Ma era obbìigalo di rciiituirli al vendiloret ta id apprca- 
•Q la eondiùone arverava ; I. 6» etnfem lit. 

(t) LL. CC- art. itS6 eonf. ~ C. A. ^ 6^6 riportali nel 
tomo VI, il primo pag. gooy noia (a) al n* 84’, il •reoodo psg. 

• 77 ,BOta(ijal o* 6. 


I era in sospeso , e se siasi av verala in appresso , 
si segue a tal uopo la convenzione delle parli. 
Nella vendita col patto di ricompra, il cnnvprato- 
I re li ritiene ; essi sono il compenso degl' interessi 
j da lui pagati , o del godimento della somma che 
ha sborsato al venditore. Negli altri casi, e sal- 
vo eoiivenzlone in contrario , il compratore ge- 
neralmente deve restituire i frutti, salvo il dirit- 
to di com(ensarli sino alla debita concorreiizai 
cogl' interessi da lui pagali , o col godimento del 
prezzo da lui soddisfatto. La I. 6 , IT. de in diem 
addictione , \' obbligava a restituirgli al vendito- 
re, quando la condizione risolutiva erasi avvera- 
la , perchè gli avrebbe ritenuti sint causa. V. me- 
desimo volume XI , n° 9ì [3J. 

78. E le spese del contratto rimangono a suo 
peso , tranne convenzione in contrario , e salvo 
quello che viene stabilito dall' art. 1673 (à) pel 
caso di vendita con facoltà di ricompra. V. ibid. 
n" 86 (o). 

79. Il compratore sotto condizione risolutiva 
prescrive contra i terzi ; I. 2 , IT. de in diem ad- 
dictione innanzi citata. In fatti egli possiede a ti- 
tolo prò emptore per Tino a che non si sia avve- 
ra ta,e se si avveri, ilsuo possesso servirà al ven- 
ditore per poter invocare egli stesso la prescri- 
zione , poiché egli pose il compratore in posses- 
so del fondo, e sotto una condizione; la tradizio- 
ne da lui fattagli aveva in sé qualche cosa di pre- 
cario ; quindi la prescrizione relativamente alla 
proprietà del fondo non corre tra essi nè tra i lo- 
ro eredi , Cncliè la condizione sia in sospeso ; 
art. 2257 [6;. 

i II. 

Delle vendile falle con alternativa. 
SOHHARIO. 

80. La rendila falla con un' atlernaliea vien re- 
golala coi principii generali delle conven- 
zioni. 

81. La scelta quindi aqiparliene al venditori , sa 

non sia stala specialmente riservala al com- 
pratore. 

82. E se una delle due cose perisca, o non poteva 
essere compresa nella vendita , la vendila è 
determinata a quella che rimane. 

8J. Se tutte le cose periscano per caso fortuito a 
prima che il venditore fosse in mora, l'obbli- 
gazione di costui è estinta. 

84. Osservazioni sopra l' art. 1194. 

85. Il venditore , anche quando abbia la scelta , 
non può consegnare parte di una cosa e par- 
te dell' altra , ed il compratore , comeche ab- 

{•) Etili. S'r. — Tomo VI , pig. *01 dolio prooonlo odio. 

(3j Kdito Fr. — Tomo VI, pa^. koì dall* prc*«Dt* «dÌB. 

(4) I.L. CC. art. i5t9«>otir. C. A. $ 1069. 

(5) Cdii. Fr. ~ Tomo VI , pi», too della pr«t*al« adii, 

^6) Lido C€« ari. aiAS eoaC 
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tia la utlla, ni anche pnh domandare parie 
dtif una e parie deli’ allea. 
fìG. Quetli principii fi applicano ai loro eredi. 

80. La vendila falla con alternativa è quella 
che ha due o più cose per oggetto, in modo non- 
dimeno che la tradizione di una di esse libera il 
venditore in quanto alla sua obbligazione di con- 
aepiare. lo vi vendo, per esempio, il mio cavallo 
bajo oilniio cavallo morello, per trecento franchi. 

Anche in questi casi , del pari che in quelli in 
cui la vendila sia fatta sotto condizione, o sospen- 
siva o risolutiva, il suo elleltoèregolatocoi prin- 
cipii generali delle convenzioni ; art. 158V (1|. 

81. Inconseguenza la scelta , se non sia stata 
specialmente conceduta al compratore, appartie- 
ne al venditore ( art. 1190 ) (2j , perchè costui 
è debitore della cosa : in poleelale eel tendilorit 

utm ( lercum ) telil dare , stcul in elipulationi- 

uf ; I. 31 , I 6 , (T. de conlrah. empi. 

82. Ma se una delle due cose perisca , o non 
poteva esser compresa nella vendita , per esem- 
pio perchè era perita al tempo del contratto , o 
perchè apparteneva al compratore, dev' esser 
data l’ altra cosa , e ciù, sia che la scelta appar- 
tenga al venditore , sia che fosse stata concedu- 
ta al compratore ; art. 1192 e 1193 (3). 

83. Se lutto le cose comprese nella vendita 
periscano senza colpa del venditore, e primache 
sia in mora , cessa la sua obbligazione ( art. 
1195) (l),ed il compratore deve adempiere sem- 
pre la sua, eh' è di pagare il prezzo. 

dk. Se nel caso in cui la scelta spetti al ven- 
ditore , le due cose sieno perite , ed il venditore 
sia in colpa relativamente ad una di esse, deve, 
ai termini dell'art. 119i (5) , il prezzo di quella 
che sia perita l' ultima : c questo è assai giusto, 
quando la sia per sua colpa perita, e sebbene va- 
lesse più che l'altra ; però che l' obbligazione si 
trovava in allora determinata a questa medesi- 
ma cosa, per la perdita dell' altra. Ma perita che 
aia per caso fortuito, non si scorge il perchè do- 
vrebbe il venditore il valore di cotesta cosa , la 
quale si fa conto che valga meglio che l' altra , 
mentre egli con la tradizione dell' una o dell' al- 
tra a sua scelta si sarebbe potuto liberare. Oii- 
d' è che a malgrado della generalità de' termini 
dell' articolo, ci avvisiamo, che abbia in questo 
caso, diritto ad offrire al compratore il valore 
soltanto di quella che peri la prima , o per sua 
colpa. Non gli si potrebbe contrastare tal diritto 
nel caso in cui le due cose fossero perite nel me- 
desimo tempo , e per sua colpa, poiché l' obbli- 

(i) Ut. CC. art. i4a9 «oat*- C. A. ( io54nporUti Mpro* 

pri«M pac. aS , aou (i) •! a* Spi iXmeomóa pag. •$ , no* 
la fi) al 

(■) LL. CC. art. ti4S «oaf. riportalo m 1 tooio TI» ptf. 
nota (t) al a* aS6. 

(t>ÌX« GCa alt. si4S • ti45«oaf. ripartati sci lofooTI > 
paC* aiKf Dota ^i) al a* lìts o noia (t) al a* 

14) IsL, CG* art. n48 eoaf. 

(I) Ue. CG.trte ii47 <o«r. riportalo Mi lo«oTtipH-*'9i 


gazione non sarebbe stata determinata ad alcu- 
na di esse : or perchè mai negarglielo , allorché 
la sua culpa è meno gravo , quando una delle 
due cose soltanto , quella che peri la prima, sia 
perita per sua colpa , mentre che quella che 
peri l'ultima sia perita caso fortuito e prima che 
egli fosse in mora? Vedi tomo XI, n" 114 (0). 

Oltre di che, nel caso in cui lo duo coso sieno 
perite od il venditore sia in colpa relativamente 
ad una di esse soltanto, se la scelta fu riservata 
al compratore, il Codice ( art. 119V ) (7) prescri- 
ve che quest' ultimo possa domandare il prezzo 
dell' una o dell' altra , a sua scelta, come quan- 
do le due cose sieno perite per colpa del debito- 
re.Nollc vendite tale opinione di rado sarà cagio- 
ne di dubbio, perchè ordinariamente le cose sa- 
ranno dello stesso valore , o in quel torno ; ma 
supponendo qualche dilferenza.non è pur di pie- 
na ragione che i compilatori del Codice abbiano 
indistintamente conceduto.nci rincontro, la scelta 
al creditore o compratore. Perchè in fatti conce- 
dcrlagli , se la cosa perita per caso fortuito, poco 
monta se prima o ultima, valeva meglio che l'al- 
tra? Il debitore o venditore non dovrebbe essere 
tenuto elica riparare il danno cagionato per sua 
colpa , e questo danno non riguarda che la cosa 
da lui fatta perire , l.i qual cosa, come si suppo- 
ne , valeva meno dell' altra. Tal caso adunque 
non dovrebbe decidersi nello stesso modo che 
quello in cui le cose sien perite ambedue per col- 
pa del venditore : in quest' ultimo caso si com- 
prende di leggieri che il compratore, il quale ha 
la scelta , possa domandare il prezzo dell' una o 
dell'altra, a sua elezione;ma nonavvienelo stes- 
so nella prima ipotesi. T. ibid., num. 147 e 
148 (81. 

85. Nello vendite sotto alternativa il vendito- 
re , anche quando abbia la scelta, non può dare 
a malgrado del compratore parte di una cosa e 
parte dell'altra ; ed il compratore dal suo cau- 
to , sebbene avesse la scelta , nè anche può do- 
mandare parte dell' una e parte dell' altra ; art. 
1191 (9). 

86. E sebbene le obbligazioni divisibili si di- 
vidano tra gli eredi del debitore e del credito- 
re, in pr 0 |)orzione delle loro quote ereditarie 
( art. 1220 ) (10), uno degli eredi del venditore, 
quando anche la cosa fosso perfettamente divi- 
sibile , e la scelta ad essi appartenesse, non po- 
trebbe offrire la sua parte di una delle cose, ed 
il suo coerede la sua parte dell' altra: dovrebbe- 
ro porsi di accorda ; il compratore non ha com- 
prato due parti di differenti cose , ma una cosa 

aou (t) «1 D* iÌ7. 

(6) Kdiù. Fr. — Tomo TI « paf. d«IU protontc eJta< 

(7) IX. CC.art. 1147 coaT. riportato nel tomo VI» p«f. 919» 

DOU (■) oI n* ti?. 

fS) Ùis. Fr.^Tomo Tltpoc. atp • ito dolio prò*. cdU. 

(9) LL. CC. ort. itiAMAf. nporUto aol lomoTit pag. 0171 
nota f5) *1 n” 1S8. 

(10) LL. CC.ort.tiTSeonf. riportato aol tomo TLpof. «68| 
s.i*(S)tlB’s6«. 
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per intero; 1. 26 , S li . iT- de condici, indtb. , 
e I. 86, S i, IT. de cerb. oblig. 

Non altrimenti gli eredi del compratore , an- 
corché la scelta spettasse al loro autore , non 
potrebbero domandare, l’imo la sua parte in una 
delle coso , e l’altro la sua parte nell' altro og- 
getto; medesima leg. 20. S li. tomo XI , 
n” 139 (1). 

Si HI. 

Dette vendile falle a jxso, numero o misura , e 
di quelle cose che si ha tisanza di assaggiare 
prima di fame la compra. 

SOMMARIO. 

S7. Gerle mercanzie o derrale possono vendersi 
in due modi : o in massa , ed allora i una 
vendila di corpo cerio. 

88. 0 a numero , peso o misuro , ed in lai caso 
la vendila si considera come condizionale : 
conseguenza relaliramenleai rischi della cosa. 

89. Effelto della cosliluzione in mora del com- 
pralore a riceversi la cosa in guesle rendile. 

90. E come sia messo in mora. 

91. Come si purghi la mora, o del venditore o del 
compratore, nelle vendile dell' una o dell'al- 
tra specie. 

9S. Anche nelle vendite di una certa quantità di 
mercanzie da prendersi da una quanlilà 
maggiore, il compratore acquista col solo fat- 
to della rendila il diritto di rivendicare la 
quantità venduta. 

9S. Osservazioni sulla vendita di cose che si ha 
usanza di assaggiare prima di farne t' ac- 
quisto. 

94. Esame deltart. 100 del Codicedi commercio. 

95. Continuazione delle osservazioni sulle rsn- 
dile di queste specie di rose. 

96. Continuazione. 

87. Certe mercanzie, come la tela, il legname 
da costruzione ; o derrate , come grano , orzo , 
possono vendersi in due modi : 

O in massa, per un solo e medesimo prezzo : 
per esempio, tutto il grano contenuto in questo 
granajo.per il tal prezzo; ed allora è una vendila 
di corpo cerio e determinato , i eui elTetti sono 
alTatto simiglianti a quelli della vendita di un da- 
to cavallo: la vendita é perfetta col solo consen- 
timento delle parti sulla cosa e sul prezzo , se 
però non vi abbiano esse ap|K>slo qualche parti- 
colare condizione per sospenderne l'cITctto, e la 

(lì E 3 U. Fr. — Tomo TI « pt|;. 117 dello prce. odii. 

(e) LL. CC. art. liSi eonf. « Se el contrario le mercan* 
i aia neno alate tendote in maaaa » la readita A perfetta, 
i qttantonqoe le mereaaaie non nano alate aneora petale, sii* 
» mcrale o mùnrate. 1 

(S) LL. CC. art. i 4 So eoof. f Quando li tendooo delle 
3 mercaniìe non in mana , ma a peso , nomerò e mUora , la 
i Tendit» «on è peHirttai in qutntofbi It roff vtadata ptaùpBO 
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cosa per conseguenza rimane a rischio del com- 
pratore , anche prima del tempo convenuto pel 
rilascio , tranne convenzione in contrario ; art. 
1586 (2) esaminato. 

È questa la vendita detta dai Romani per a- 
versionem, cosi chiamata, secondo la interpetra- 
zione di Pothicr, quasi ab arersis, id est parum 
attente considerantibus. 

88.0 pure le mercanzie o le derrate sono ven- 
dute a numero, peso o misura, a tanto il pezzo, 
la libbra o la misura convenuta, ed in questo ca- 
so avvi in qualche modo tante vendite quante 
saranno le misuro consegnate, i pezzi numerati, 
le libbre pagate. L’ art. 1585 (.3j dispone nei se- 
guenti termini su questa sorta di vendite : 

« Quando si vendono delle mercanzie non in 
» massa , ma a peso , numero o misura, la ven- 
» dita non è perfetta , in quanto che lo cose ven- 
» dote stanno a rischio del venditore rinchè esse 
n non sicno posale , numerate o misurate. Il 
» compratore però può chiederne o la consegna, 
» 0 i danni ed interessi , se vi è luogo , nel raso 
» d' inadempimento della obbligazione. » 

Il venditore può anche dal suo canto doman- 
dare che il compratore si riceva la cosa c paghi 
il prezzo , perocché la vendita é elTettivamenle 
compiuta sotto ogni altro rapporto chequrllo dei 
rischi della cosa.i quali vannoa carico del vendi- 
tore finché le cose non vengano numerate, pesa- 
te o misurate;mentre che nelle vendite in massa 

0 di corpi certi e determinati, i rischi sono a ca- 
rico del compratore, almeno per diritto comune. 

Ma nelle vendite a numero , peso o misura es- 
si sono a carico del venditore insino a che la mer- 
canzia venduta sia stata numerata, pesata o mi- 
surata ( o, secondo che dimostreremo, finché il 
compratore sia stato costituitoinmoraa ricever- 
sela ) , perchè fino a quel tempo non si conosce 
precisamente quello che siasi venduto , quid , 
quale , quantum venierit , dicono lo leggi roma- 
ne (a) , nè per la ragione stessa la somma che il 
compratore deve pagare pel prezzo ; imperoc- 
ché possono esservi più o meno derrale di quel 
che le parti credettero; e la cosa venduta ed il 
prezzo a pagarsi saranno determinate dal misu- 
ramento 0 dalla numerazione. I.a vendila è in 
tal qual modo condizionale ; come se si fosse 
detto dal compratore al venditore : Io vi pagherò 
tanto per ciascuna misura , libbra o pezzo di 
mercanzia , che sarà misurata , pesata o nume- 
rata (b] : or nelle vendite condizionali , i rischi 
vanno a conto del venditore sino aH’adempimen- 
lo della condizione. In realtà avvi un fatto futu- 
ro, quello del misuramento, ah'^uiif in fulurum, 

1 a riteVio d«l t enditora fineKA »ii« nati ■»aoo paiate , anma* 
I ratea tDÌiuralc. Il eompratore parò può ehiadarnoo la ron* 
» aaffoa • o i danni ed intamù le ri è Inofo , aal caao d'ina* 
» dampinanto dalla obbligasioDa. t 

a ) L. 8t ff. «ia pane. remm. re* ran<f. 
h) L. 8S , $ S , ff, tfa rantroA* mfte / 1, 8 y ff, da p^rie, al 
eamm. rii 
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e questo rende la vendita condizionale , percliè 
non peranco si sa quanto sarà la derrata, nè per 
la ragiono stessa il prezzo che il compratore do- 
vrà pagare. 

E bisogna por mente che Tari. l.')8.o (1) par- 
la nella supposizione che la mercanzia venduta 
aia stata particolarniento indicata : come il gra- 
no contenuto nel tale granajo , venduto a tanto 
la misura; giacché suppone che la cosa possa pe- 
rire innanzi di misurarsi : or questa supposizio- 
ne non potrebbe collogarsi coll' idea di una ven- 
dita di derrate indicate soltanto per la loro spe- 
cie, senza indicazione di un luogo in cui si tro- 
vassero al momento della vendita; sarebbe allo- 
ra la vendita di una cosa in grntre , e gutus non 
perii. 

Ed 0 che si sia venduta a numero, peso o mi- 
sura la totalità delle tali mercanzie, o che siasi 
venduta nello stesso modo una certa parto sol- 
tanto di questa medesima totalità , per esempio 
la metà di questo cumulo di grano , a tanto la 
misura, dehbcsi sempre sostenere lo stesso: per- 
fino a che non si esegue il misuramento, i rischi 
sono sempre a carico del venditore. 

Cosi fatta risoluzione si applica al caso ezian- 
dio in cui una certa quantità di derrate da pren- 
dersi dal tale magazzino.dal talccumulo.sia ven- 
duta a tanto la misura, o la libbra o il pczzo:co- 
mo so , per esempio, io vi venda cento ettolitri 
di grano ch'é nel mio granajo, il quale nc contiene 
più centimaja di ettolitri. Se tutto il grano eh' è 
nel granajo perisse per un incendio , non si po- 
trebbe dire che l'eccedente dei cento ettolitri, in 
vero . sia perito per me , ma che i cento ettolitri 
venduti sien periti per voi ; tutto è perito per 
me , se non vi gin stalo mora da parte vostra a 
ricevere la consegna. L'art. 1 ì>8.t[ 2) non fa di- 
stinzione tra il caso in cui siasi venduta tutta la 
mercanzia, ed il caso in cui siasene venduta sol- 
tantoiina certa quantità a prendersi da una mas- 
sa che era o che sembrava più considerabile. Né 
pure si può aircrmare che la quantità vemliita si 
trovava nel granajo, poiché non fu essa misurata. 

Le leggi romane, donde fu attinta questa di- 
sposizione, nò meno facevano alcuna distinzio- 
ne. Cajo suppone nella I. 35, g 7, ile conirah. 
empi. , che siasi vendnla una certa quantità di 
cose contenute in un dato luogo , o a tanto la 
misura, o anche per un .solo o medesimo prez- 
zo , e si avvisa che se la cosa perisca , o per in- 
tero o in parte , prima di misurarsi , tutta la 
perdita va a danno del venditore ( tranne se il 
compratore non sia stato in mora a riceversela); 
Seii CI si e.T doleario (a) pars rini venierit , reluli 
melretae crntum , rerissimum est ( quod et ron- 
tlare ridelur J anieguam admelialur peri- 

culum ad cenditoremperlinere:nec interest, unum 


pretium omniam centuin melretariimin semel di- 
cium SII , an in singulos eos. 

In fatti venderò cento misure di vino per tre- 
cento franchi, o cento misure a trecento franchi 
la misur. 1 , è assolutamente la slessacosa: la dif- 
ferenza non è che nelle parole. 

E si noti che la circostanza di parlarsi di vino 
nel caso dello leggi romane , è del lutto indilfe- 
rentc ; giacché nulla indica che il compratore si 
avesse riservato di assaggiare la cosa, c quando 
non esisteva tale riserva , ed inoltre il vino non 
aveva alcun vizio, la vendita era sempre perfet- 
ta , sebbene il vino non fosse ancora assaggiato 
e misurato, salvo per ciò che riguardava i rischi 
della cosa , i quali erano a carico del venditore 
sino al misuramento. Il giureconsulto avrebbe 
opinato nel modo stesso se si fosse trattato della 
vendita di cento misure di grano da prendersi nel 
tale granajo. a tanto li misura, o per un solo e 
medesimo prezzo. 

Delvincourt nondimeno scrisse che se nel no- 
stro caso sia perito tutto il grano, la perdita del- 
la quantità venduta va a danno del compratore, 
e quella deireccedcnte.del venditore. Egli si fon- 
dava sul motivo di esser certo clic l’incendio ab- 
bia consumatoquello che formava l'oggetto della 
vendita , e per con.scgucnza che il rischio circa 
tale oggetto é pel compratore. Ma è questo un 
errore: la vendila è condizionale, e nelle vendi- 
te condizionali, i rischi sono a carico del vendi- 
tore sino all' adempimento della condizione. 

Non possonsi intendere queste parole , om.se 
pericnltim ad vcndilorcm pertinere , della succi- 
tata legge , nel sentimento che andava a rischio 
del venditore soltanto tutto ciò che oltrepassava 
le cento misuro di vino venduto, giacché il giure- 
consulto non aveva bisogno di dire che quel che 
non era venduto andava a rischio del venditore: 
questo era naturale , res perii domino. Ed egli 
dice.oir.vE periculum ad re ndilorem perii nere, ap- 
piinlo per torre via il dubbio sulla quistionn se 
perdendosi per caso fortuito tutto il vino con- 
tenuto nel ccllajo, il venditore avesse tuttora di- 
ritto al prezzo delle cento misure vendute. Per 
fino a che la mercanzia non sia misurata . non 
si ha la compiuta ed intera certezzi della quan- 
tità contenuta nell' indicato luogo ; in parecchi 
casi avvi anche perfetta incertezza, il che rendo 
la vendita condizionale. 

Diversamente avverrebbe se vi vendessi la 
metà del grano contenuto in questo granajo, per 
esempio, perla somma di mille franchi; in tal ca- 
so si stabilirebbe Ira noi col solo fatto della ven- 
dita una comunione, e la cosa comune a molti é 
a rischio di tutti i proprietarii. 

89. In questi casi di vendite a numero , peso 
0 misura, se il compratore era costituito in mo- 


ti) I.r<. CC. irl, ii3o toni, ri/iorlftlo stypra , psg. 34, no- la (3) al n' SS. 
la iSj al a’ SS. (a) CalUjo o caMina. 

(a) LL. CC' art, i43« roaF. riparlala sopra , paf. 34, a»- 
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r* a riceverai la cosa al tempo in cui aia essa pe- 
rita per caso fortuito, e senza colpa del vendito- 
re , egli dovrebbe il prezzo a titolo di danni c in- 
teressi , coir obbligo dal canto dei venditore di 
provare il danno solforto; cioè, nel rineoiitro.col- 
i’ obbligo di provare che la tale qnaiitili di der- 
rate o di mercanzie vendute da lui ora nel tale 
luogo, in cui sia perita per caso fortuito , e clic ^ 
Bulla opponevasi che ne facesse la consegna al 
compratore , il quale non volle o fu in mora a 
riceverla. La legge 5, lX.de contrak. empi., pone 
la perdita a peso del compratore in mora a ri- 
ceversi la cosa ; e da quel momento il vendito- 
re , secondo la teoria dello romane leggi , non è 
più risponsabile che del suo dolo e della colpa 
gravissima, la quale in materia civile è general- 
mente agguagliata al dolo , circa ai danni ed in- 
teressi |a). 

90. Ed il compratore è costituito in mora con 
una intimazione di venire a riceversi la conse- 
gna , o con un altro atto equivalente , ovvero in 
virtù della convenzione la quale contenga che il 
compratore riceverli la consegna al tale tempo.al 
che mancando , e senza bisogno di alcun atto , 
sari costituito in mora (art. 1139) (1). Ma la so- 
la determinazione di un tempo convetiuto per la 
consegna, generalmente non basterebbe per |>or- 
re la mercanzia a rischio del compratore, come- 
chè in fatto di vendita di derrate e di cose mo- 
bili , lo scioglimento della vendita abbia luogo 
ipi'i jvTt , e senza intimazione a prò del com- 
pratore , trascorso il termine stabilito per la 
tradizione ( articolo 1637 ) (2). Ma i due elfetti 
sono beo diversi : nè questo ha mestieri di di- 
mostrazione. 

91. Nel caso di vendita in massa, i rischi, co- 
me abbiamo detto, sono a peso del compratore, 
ma il venditore che è in mora a fare la consegna 
sopporta la perdita avvenuta anche per caso for- 
tiiito.Tuttavoltaseabbia purgato la mora coll'of- 
frire la cosa.o interpellando il compratore a rice- 
versene la consegna prima che fosse perita, la per- 
dita allora riguarda il compratore , che è stato 

10 mora dal suo canto. E se sia stato da prima 
in mora il compratore, ed avendo poscia doman- 
ibto la consegna, il venditore sia stato anch'egli 
in mora a farla, la perdita va a danno del ven- 
ditore. Tal' è l'avviso di Pomponio nella legge 
17 , IT. de pericul. et comm. rei reeid. , ove egli 
riprcndecoo ragione La beone per averdetto sen- 
za distinzione (nella legge 3 , if. de ad. empii 

11 rend. ] , che quando il compratore ed il ven- 
ditore sieno stati ambedue in mora , è come se 


fa) La ttS » ff. <l» vrrò. 

(t) Lisa CC. mru «onf. ^ C. A. ( aSS4 riportali 
Mi toBO TI • pag. it 7 a Dou (a) al a* 44*s 
t) LL. CC. ari. iSoS eonf, 

SjlXaCC. art. i4a8 cnof. ^ C. A. io53 riporUU «opra* 
il priBO t pag. tS t ttola (t) al a* 9i gii atcoado pa«. 4 , no* 
laiil al a* 5. 

(4) LL. CC. art* i4Soroaf. riportato repr« , pof. S4y so* 


vi fosse stato il solo compratore , e |>cr cnnsi>- 
guenza che la perdita della cosa va a suo dan- 
no ; il che non è vero quando sia .stato in mora 
il venditore dopo che il compratore aveva purga- 
to la sua con la domanda di consegna. 

Le stesse decisioni si applicherebbero anclie 
ai casi di vendile di mercanzie a tanto la misura, 
allorché queste mercanzie fossero stale partico- 
larmente indicate : come il grano ch’é nel mio 
granaju, venduto a tanto la misura. 

92. Faremo anche notare sulle vendite a pe- 
so, numero o misura, anche di una certa quan- 
tità di mercanzie a prendersi da una quantità 
maggiore in possesso del venditore , che il com- 
pratore non divien meno proprietario della quan- 
tità venduta col fatto solo della vendila , come- 
chè la mercanzia non sia stata peranco misura- 
ta , pesata o numerata. La disposizione deli'art. 
1383 (3J è generale, e non viene modifìcata dal- 
rarl.l383(à) su non per quello che ai rischi della 
cosa ha relazione.Quindi, se il venditore fallisca 
prima di misurarla ec. , il compratore può , con- 
tro la massa de’ creditori, rappresentata dai sin- 
daci, rivendicare la quantità a lui venduta , la 
quale si trovi tuttora in potere del fallito, in ve- 
ce di essere obbligato a presentarsi come sem- 
plice creditore. Egli è comproprietario sino alla 
concorrenza di questa quantità, la quale dev'es- 
sere detratta a suo vantaggio dalla quantità mag- 
gioro donde doveva prendersi secondo il contrat- 
to. A questo modo , e bene a ragione , giudicò , 
la Corte di cassazione, confermando una decisio- 
ne della Corte di Limoges : 

« Atteso che l.°, ai termini deli'art. 1383 (3), 
» la vendita è perfetta tra le parti, c la proprie- 
» tà si acquista di diritto dal compratore , tosto 
» che sièconvenutosullacosac sul prezzo, quan- 
» tunque non sia peranco seguita la tradizione 
» della cosa, nè sia stato pagata il prezzo; che se 
» l'art. 1383(6) dispone che nel caso in cui la mer- 
» canzia sia venduta a misura , la vendila non è 
« perfetta perfino a che non sia essa misurata , 
» esso spiega che in questo sentimento la cosa 
» venduta rimane a rischio del vcndltore,e!itabi- 
» lisce che il compratore può domandare ola con- 
» segna o i danni ed interessi quando ciò non si 
» esrgua;chc p<T conseguenza lungi dal drrnga- 
» re alla regola generale stabilita dall'art. I.‘i83 , 
» esso la conferma , con dire cho anche io tal 
» caso la vendila è perfetta per tutt' altro che 
» pei rischi (b). » Per conseguenza il comprato- 
re fu ammesso a rivendicare centra i sindaci la 
quantità delle mercanzie che gli era stata ven. 


U(S).Ii>*8S. 

(5^ LL. CC. art. i4*8 eoof.«>C. A. $ teSS pip»rl«d wyM , 
il primo t pif. i5 «nou (t) al n* » il •eeondo pof. 4 i 
U (t) ■! n' S. 

(è) LL. CC. «fi* liSo roof. riportalo fisjrra « pa^. Si « 
ta I5) al n* 88 . 

(b) DeriaioM Atì à\ ii Bovembro i8it \ Strty^ i8iS , 

I , pK- 
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(luta c clu; »i truva\a cuiniirosa in una maggiu- 
re quantili, che [losBedcva il fallito al niomonto 
del tuo fullimento , e da cui dovevaai |irendere 
aecondo la convenziune. 

93. Qucatu per le cose vendute a peso, nume- 
ro o misura , e che non si ha costume di sag;iia- 
re prima di comprarle: (pianto aijuelle lu(|uali si 
usa di gustare innanzi che se ne faccia la com- 
pra , r art. 1587 (I) dico : « Riguardo al vinu.al- 
» r olio ed alle altre coso le (|uali per usanza si 
» assaggiano prima della compra , non vi è ron- 
» tratto di vendita finché il compratore non le 
» abbia assaggiato ed approvate. » 

Qui perù si snp|K>ne che le parti sicno di ac- 
cordo sulla specie e la quantità della derrata , 
non che sul jirezzo, giacché senza questo egli è 
evidente che non |>otrebbe esservi vendita ; ma 
si suppone pure che il compratore siasi espres- 
samente 0 almeno tacitamente riservalo il suo 
particolare assaggio della derrata: allora in fatti 
è una specie di compra col patto dell' assaggio , 
e per la ragione stessa sotto una condizione so- 
spensiva ; il che produce questo doppio elTetto : 
l.° che la cosa è a rischio del venditore portino 
a che il compratore non l’ abbia approvata ; 2 .° 
che il compratore può non volerla , quando an- 
che la mercanzia fosso , come suol dirsi tchiella 
t commerciabiU. Per questo appunto i giurecon- 
sulti romani dicevano : .dfia cauta deyustandi , 
afra ui 'titndi : gu$iui [cioè la riserva dell’assag- 
gio del compratore ) eaim ad hoc pro/icU, ut im- 
proban Uceat ; mtntura vero non co profcil ut 
aut plus aul mrnut ventai, sed ut appartai guan- 
lum ematur ; I. 3V , $ 5, IT. de eontrah. empt. 

Bisogna nondimeno por mente che nel diritto 
romano, solo una espressa riserva da parte del 
compratore di gustare il vino o altra cosa simi- 
glianle,per vedere se gliconvenisse.concedevagli 
la facoltà di rifìularla , allorché d'altra parte la 
derrata non aveva alcun vizio redibitorio;mentre- 
chè nel nostro diritto avvi tacita riserva dell' as- 
saggio e dell’ approvazione del compratore quan- 
do si tratti di cose che si ha usanza di assaggiare 
innanzi che se ne faccia la compra. Ciò tuttavia 
merita talune spiegazioni ; giacché questa rego- 
la non è assoluta. 

Quando un cittadino di Parigi , per esempio , 
va al Porto del Vino per comprare il vino pel suo 
consumo, non avvi ancora vendita perfetta , co- 
roechè si fosse convenuto sul prezzodel vino che 
gli verrebbe mostralo: è d'uopo ancora che il 
compratore abbia gustato ed approvato il vino , 
o almeno che abbia dichiaralo dì piacergli , se 
n<m creda necessario di gustarlo ; giacché T u- 
tauza é di gustare il vino che si compra per prò- 

(i) LL. CC. art. ti5t eonf. c Rifiiardo al vioo f all* olio I 
» td allo altro eo«a« 1 # quali por utaniA M aMag|(iaiio prima | 
a dolio compara « non «i i contratto di voodita Òoehi il oom- j 
a praloro non le abiiio aou^giataadapproTato. • — C. A. 
bo«o o io 8 i riportali §->pra , pa^. So, nota (i) al n* 6 S. 

(a)Lt>. CC. art. tiSa eonf. C. A. (jf 1080 • loSi riportali 
#of rfl I il primo ntUa nota proeedtota y {li altri duo pa^ . So, 


prio consumo , quando si possa facilmente far- 
lo, come nel r:nc(Milro : la riserva dell'assaggio 
adunque è qui tacitamente fatta. Quindi tal caso 
non olfre alcun dubbio. 

Suppongasi eziandio che un proprietario di vi- 
gno dei dintorni della città ove io (ìi(noro,mi pro- 
|)onga una certa quantità di botti del suo vino , 
che ha in suo |H)ture, a tanto la botte , e che io 
accetti la sua ulferta : se in tal caso io mi sono 
espressamente riservato di gustare il vino , né 
pure insorge alcun dubbio: la mia approvazione 
soltanto renderà perfeltu il contratto , nel senso 
che se il vino |>erisse . perirebbe pel venditore , 
e nel senso ancora che io posso ricusarlo , qua- 
lunque fosse d'altra parto la sua qualità. Ma il 
venditore non potrebbe pel motivo stesso negar- 
si a farne la consegna, se io la domandassi , del 
pari che non |>uò nello altrcvendite col patto del- 
r assaggio negarsi ad eseguire il contralto quan- 
do il compratore voglia starvi ; e se l’articolo 
1587 (2) non riserva espressamente al compra- 
tore il diritto di costringere il venditore a fare la 
consegna, siccome fa l'art. 1585 (3) nel caso di 
cose vendute a numero, peso o misura, gliè per- 
chè sembrò inutile il dirlo ; quest' ultimo artico- 
lo né meno riserva espressamente al venditore 
il diritto di costringerò il compratore ad esegui- 
re il contralto, ed intanto chi potrebbe mai du- 
bitare che non abbia tal diritto7La riserva dell'as- 
saggio è tutta nell’ interesse del compratore. 

Ma supponiamo nel suddetto caso , che non 
mi sia espressamente riservato di gustare il vi- 
no : sarei tenuto a ricevere la consegna , am- 
mettendo che il vino sia di buona qualità pel pae- 
se , che non abbia alcun difetto : nel diritto ro- 
mano certameoto io vi sarei stato obbligato. Nel 
nostro diritto la quistione è se vi sia in tal caso 
tacita riserva dell'assaggio, L’art. 1587 (à) di- 
ce : per le cose che si ha usanza di gustare pri- 
ma di farne la compra, ec. ; or qui si é fatta la 
compra prima di gustare , ed è anche costume 
di comprare , prima di saggiarlo , derrate che 
non sono sul luogo uve si pattuisco la vendita. 
Quando , per esempio , un abitante o un nego- 
ziantedivino di Parigi scrive ad un negoziante 
di vino di Bordò per domandapgli se possa ven- 
dergli tante botti di vino della telo qualità , de- 
termina ordinariamente il prezzo , ed in tal caso 
non potrebbe , allorché il vino fosse spedito , 
negarsi a riceverlo, se il vino d'altra parte fosse 
di buona qualità n(:lla specie domandala;giacchè 
non si farebbe conto eh' egli abbiasi riservato il 
suo gusto particolare , ma il gusto generale del 
commercio; e ciò posto, basta che la mercanzia 
a lui inviata sia di buona qualità , sia schietta e 

noU (f) «I n* 68. 

(S) LL. CC. art. i43o ooof. riparlato «opra , pof. li , ne* 
la (SI al o* 88. 

(i) LL.CC.tiSt coof.-4^.A.$$ io8ot io8i riporiati «op«Vt 
il primo mIU nota (t) dallo pag. proa.} gli altri dua pag. So, 
nota (ij al n*68* 
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eommerciabil» , perchè non debba ricusarla , pel 
motivo che il preizo di questa derrata fosse ri- 
bassato ; perchè altrimenti non vi sarcht>c sicu- 
rezza nel commercio. Il venditore doi>o di avere 
accettato la domanda, non potrebbe dalsuo canto 
negarsi alla consegna sotto pretesto che, ai ter- 
mini del detto art. 1587 non v'è vendita lìnchè 
il compratore non abbia assaggiata cd approvata 
la mercanzia. 

9i. L'art. 100 Cod. coni. (I) dice chela mer- 
canzia uscita dal magazzino di colui che la spe- 
disce, viaggia, se non vi èpatlocuntrario,a rischio 
e iiericolo di colui al quitte està a/i/iarlicn<; salvo 
a lui il regresso contra il commessionato cd il 
vetturale incaricato del trasporto. Ciò posto, bi- 
sognerebbe dire che nel caso di sopra enunciato 
il vino uscito appena dai magazzini del negozian- 
te di Bordò. abbia viaggiato a rischio di colui per 
conto del quale è stalo spedito , se però era di 
buona qualità; e che nel caso contrario era a ri- 
schio di colui che lo spediva ; salvo il regresso 
dcH'uno 0 dell'altro contra il commessionato o il 
vetturale, se vi sia luogo. 

In fatti nella prima ipotesi il vino appartene- 
va a colui che lo aveva doiuaiidato, dal monicn- 
lo che era spedito ; e con la s|>edizione era di- 
ventalo un corpo certo e determinato. Poco rile- 
va che vi fosse nella vendita la condiziono sottin- 
tesa che la mercanzia fosse di buona qualilà:que- 
sta condizione si è avverata col fatto medesimo 
della buona scelta eseguita da colui che l' aveva 
spedita .come si siip|)one;cssa non sospendeva la 
vendita , nè i suoi clfctti, sino a che la mercan- 
zia perveniva in potere del compratore; si è es- 
sa avverata immediatamente , comcchè il com- 
pratore non no conoscesse pcranco l'adempimen- 
to al tempo in cui la cosa sia perita o deteriora- 
ta: Nam quae per rerum naturam aunt cena, non 
moranlar actum quamvia nobie alni incognita , 
S 6 , Inst. de cerò. Mig. Ma spetterà al vendi- 
tore il provare che il vino era di buona qualità, 
imperocché Io spedirlo di buona qualità era una 
obbligazione per lui , e per avere il prezzo , il 
venditore deve provare di avere adempito allo 
sue obbligazioni ; chè altrimenti il compratore 
potrebbe lasciare per conto del venditore, il qua- 
le sopporterebbe cosi le spese del trasporto , la 
mercanzia che fosse di cattiva qualità. 

Ma la nostra risoluzione , allorché la mercan- 
zia avesse le qualità richiesto, sarebbe applica- 
bile anche al caso in cui il commessionato o il 
vetturale fosse stato scelto dal venditore: il com- 
pratore poteva di per sè stesso indicarli ; se non 
lo abbia fatto, si considera come se a tal riguar- 
se ne fosse rimesso al venditore, il quale va ron- 
sidcrato qual suo m.indatari,o per tale oggello , 
e per conseguenza non ne c tenuto so non qua- 

(i) LL. tte- eoi&nt. ari. coof. 

Corta di Mdi piidicti Mcnndo qurtto t4*nltn;eAto 

Ulti iG r«-hhr«rvi ò'trrf/v ptrlr «. pa;; Gt. 

(•) LL. CO. ari. cvof. riporlatu tofra q 3Ìj iivIa 


lora avesse commesso qualche colpa o negligen- 
za nella scelta del commessionato o vetturale (a). 

Bel resto, se dal dettato della lettera di doman- 
da apparisse che il compratore intese riceve- 
re la consegna soltanto a Parigi . e che vole- 
va lasciare i rischi della cosa a peso di colui che 
spediva sino a che gli fosse consegnata , allora 
avrebbe essa viaggiato clVettivamente a rischio 
di costui. E così pensiamo che avverrebbe nel 
caso in cui fosse detto che il vino , portato al 
suo domicilio a Parigi , sarà pagato tanto la bot- 
te. In tal caso in fatti converrebbe che colui il 
quale spedisce recasse il vino a Parigi , e gli ac- 
cidenti che si opponessero alla consegna di esso, 
ed alla consegna in buono stato , andrebbero a 
suo conto , precisamente perchè il compratore 
non si sarebbe obbligato a pagare se non il prezzo 
del vino che gli sarebbe consegnato in buono 
stato a Parigi, e non il prezzo di quello che non 
gli sarebbe consegnato . o consegnato in buono 
stato. Sarebbe anche indilfcrente , a nostro av- 
viso , nel caso che il compratore avesse dichia- 
rato che pagherebbe le spese di trasporto e dì 
spedizione : questa particolare convenzione non 
distruggerebbe l'clfetto di quella che il compra- 
tore non intese ricevere la consegna se noli a 
Parigi , c pagare quello solamente che gli sa- 
rebbe consegnato. 

y.5. Finalmente , sovente avviene ancora che 
un proprietario venda, all' approssimarsi delle 
vendemmie, il vino che farà, a tanto la botte ; c 
questa vendita è valida ed obbligatoria per cia- 
scuna delie parti , come una vendita ordinaria , 
purché il venditore non lasci guastare il vino 
nella lina e non gli lasci prendere un cattivo sa- 
pore mettendolo in vecchie botti. Ma sebbene 
il vino fosso di terreno basso , o di debole qua- 
lità , per non essere stata propizia la stagione . 
la vendita non sarebbe mcn valida , poiché chi 
ha compralo conosceva o doveva conoscere la 
qualità dei vini di quel territorio , c prevedere 
qual sarebbe quella do' vini di quell' anno nel ta- 
le sito. I rischi tuttavia riguardano il venditore 
sino alla consegna ; poiché sino a quel tempo 
non si conosce che cosa siasi venduto : quindi 
so una grandine distruggesse lutto il raccolto , 
non vi sarebbe vendita, per mancanza di ogget- 
to ; e se non ne distruggesse che una sola par- 
te , e la quantità di quello che avanza fosse di 
molto scemata per tale avvenimento, il compra- 
tore [lotrobbe negarsi a riceversi il vino, es.scn- 
do la vendita in tal caso evidentemente condi- 
zionale , come nel caso dell' art. 1585 (2) , o la 
deteriorazione della cosa nelle vendite condizio- 
nali è a peso del venditore; art. 1182 (5). 

90. Del resto, si fa conto che il compratore ab- 
biasi ricevuto la consegna allora che ha marca- 
li) al a’ ss. 

(3) LL CO.tul. ii>3 roaL bcI Uum VI, r*? 

n3‘4(Sj «1 a*; 4. 
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to il vino , o mercaUnzia che siasi, quantunque 
non l’abbia per anco trasportalo dal collajo u 
dal magazzino del venditore;non è più in tal lue- 
go se non in deposito , e se perisse per qualche 
avvenimento fortuito , perirebbe per lui, tranne 
clausola in contrario (1). 

8 MIONE V. 

Dtl prezzo tulle vendite. 

SOMMARIO. 

97. Non vi i vendila tema prezzo. 

98. Condizioni generali circa al prezzo. 

99. Fi è metlieri del eotueneo delle dtu parti sul- 
la guantità del prezzo. 

100. È <f uopo che il prezzo sia effettivo: spiega- 
zioni e diritto romano su tal punto. 

101. Continuazione. 

102. Le vendite per un prezzo aimulafo non so- 
no tuttavia nulle, secondo la giurisprudenza 
della Corte di cassazione , nsi limiti della 
quota disponibile , quando inoltre le parti 
fossero capaci di ricevere l'una dalC altra. 

103. Una vendita per un prezzo effettivo di cui 
il venditore ha poscia fatta rimesiiosu al 
compratore, sebbene poco tempo dopo la ven- 
dita , non deve confondersi con una vendita 
simulata. 

t04. Ni meno bisogtta confondere con una. si- 
mile vendita quella fatta ad un prezzo infe- 
riore al valore della cosa , sebbene db foste 
con la mira di gratificare il compratore, 

105. Il prezzo dev' essere certo fin da prindpio. 

106. Ma non è men certo fin da principio , seb- 
bene al momento della vendita le parti non 
sappiano a quanto esso ascenda : diverti e- 
tempii. 

107. Un accessorio del prezzo pub anche essere 
del tutto incerto al momento della vesidita. 

108. Il prezzo dev'essere determissato dalle parti; 
può nondimeno estere rimetto alTarbilrio di 
un terzo; ma non avvi vendita se il terzo tum 
faccia la stisna. 

109. Il prezzo rimetto all' arbitrio di un terzo 
non l tuttavia certo e determinato se non in 
guanto che il tuo importare non dipende dalla 
volontà di alcuna delle parti. 

110. In tal caso la vendita è condizùmale; conse- 
guenza àrea alla perdita della cosa. 

111. Diritto romano su queste specie di vendite. 

112. i’uossi ma: stabilire che il prezzo sant deter- 
minato da periti che verranno in appresto 
scelti dalle parti , o nominati dal giudice , 
non essendo le parli di accordo sulla loro 
sceltaì 

(t) Lft prnoTft 4*1U prslaiìoaa la «uo dt poò as«i 

f«patarM 0 (raÌTaI«at« »d um pfomma Ttadita , 
da una «oadisiooa « a quindi e^valMila alla yandtla medb* 
mmm , mmmmkIo I# dùpoaUkiin dall* artioQio Uia GG« •* 

Dobantoh , VOL. IX. 


113. Il Codice non ammette forte la convenzione 
con la quale le parti si rimettono ad un terzo 
per determinare il prezzo , se non quando 
questo terzo foste da esse indicato ? 

Ili. Continuazione. 

115. Il terzo indicato dalle parti potrebbe estere 
impedito di stabilire il prezzo , e per cosseo- 
guenza non vi sarebbe vendita , se fosse so- 
pravvenuta inimicizia capitale tra lui ed 
una delle parli , o altra grave causa per la 
yuote si potrebbe ricusare un arbitro. 

116. È mai permesso <f impugnare la stima del 
terzo , sul motivo che eia manifestamente 
ingiusta ? Si pub solamente sul caso che vi 
fosse lesione di più de' sette dodicesimi nel 
prezzo di vendita di un immobile. 

117. E (f uopo che il prezzo sia in contante per- 
chè siavi veisdita; altrimenti sarà in gene- 
rale un' altra specie di contralto. 

118. Conseguenza pel caso in cui vi sia , oltre il 
prezzo , un’ altra cosa che valga più o meno 
del prezzo in contante. 

119. Nulladimeno la cessione di un immobile per 
una data quantità di derrate, gesuralmetìte 
dece considerarsi piuttosto come una vendi- 
la che come una permuta : conseguenza cir- 
ca alla rescissione per viltà del prezzo. 

97. Non avvi vendita senza prezzo : sine pre- 
tto nulla vendilio est; [ I. 2, g 1, fT. de contrah. 
empi.). Donde segue che se vi vendo un fondo 
della eredità di mio padre, pel prezzo che a lui 
costo , e si trova che questo fondo gli sia stato 
donato , e non venduto, non avvi vendita , per- 
chè non avvi prezzo , nè determinato nè deter- 
minabile. Questo caso è simile a quello di una 
vendita fatta sotto condizione , allorché la con- 
diziono non siasi avverata ; I. 37, ff. hoc Ut. 

98. Quanto al prezzo , v’ è mestieri della u- 
niono dello seguenti condizioni : 

l°Consenso delle due parti sul suo importai; 

2* Che sia eifettivo ; 

3“ Che sia certo fin da principio , net senti- 
mento che non possa variarea grado di una delle 
parti ; 

Che sia determinato dalle parti , o da un 
terzo da esse indicato ; 

5° E che consista in danaro contante. 

Esaminiamo rapidamente cascuna di queste 
condizirai. 

99. È tucessario il consenso delle due parti sul 
prezzo. In fatti ove il venditore craJa di vende- 
re per la somma di 100 fr., meutre che il com- 
pratore crede non comprare se non per SO fran- 
chi soltanto ; siccome non avvi accordo sopra 
una delle cose essenziali al contratto di vendita, 
non avvi vendita , supponendo perù il dissenti- 


L« tSMlea Cori* SopreuM t eoa iaoÌM«iie del So loano 1819 
ooaMeiS 1" aSomioUr* , o nel euo di cui IrnlUe^ aU>uoan 
cha la moneonoo dolU elnwolo dal omu'IuIo n«sl iUnunenU 
di aulao am alleni la vatidilÀ dei eoairati. 
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Ul. ni. IODI DI ACQCUTAtB LA nO?UXTA’. 

mento chiaramente stabilito. La I. 52, IT. locati Si Jonalionis cauta , tendilionit timulaiut 
dice che se io intesi appigionare per dicci, e l'in- eontraclui eit , imptio in sua étfeit tubitantia ; 
quiiino intese prendere a pigione per cinque sol- I. 3, Cod, de contrah. empi. 
tanto , non avvi locazione : niAiT agitar. Or la Empii fidet ac tenditi fine quantilate ( id eit 
ragione è la stessa nelle vendite. sine pretio ) nulla eil. 

Nondimeno questa legge dice in contrario sen- Per la stessa ragione la vendita di una cosa di 
timento.che se io intesi appigionare per cinque, considerabile valore, per un insigoiBcante prez- 
e l’inquilino inteso prendere a pigione per dieci, zo , uno nummo , non è una vendita, 
avvi locazione , e locazione per cinque soltanto. £ lo stesso è a un dipresso di una vendita 
In Tatti avvi accordo almeno per cinque , giac> fatta per una rendita vitalizia il cui valore fosse 
chè questi cinque si trovano compresi nei dieci evidentemente inferiore alT annuale prodotto 
che r inquilino aveva promessi ; nè ho a doler- della cosa venduta. 

mene, giacché mi ho tutto quello che desiderai 101. Ma considerando da prima gli efletti del- 
aveto. E conciossiachè la ragione è del tutto la l’atto secondo i principi! del romano diritto sol- 
stessa anche in fatto di vendita, non iscorgiamo tanto , questi effetti non erano assolutamente 
il perchè si avrebbe ad annullare una vendita nulli , allorché il preteso venditore aveva volu- 
fatta con le medesime ciscostanze Ja). to fare una liberatiti, e l’aveva eseguita con là 

Ha quantunque nel primo caso il venditore si tradizione della cosa, 
limitasse al prezzo pel quale il compratore ere- Ond'è che, dopo aver detto nella 1. 3, Cod. de 
dette di comprare, non avrebbe il diritto, a ere- contrah. empi. & sopra citata,che la pretesa ven- 
der nostro, di costringere quest'ultimo ad accet- dita della quale è parola in questa legge è nulla, 
fare la vendila per tal prezzo ; giacché , sebbe- gl’imperatori Diocleziano e Massimiliano immo- 
uo questo medesimo prezzo si trovasse anche diatamento soggiungono, che colui il quale l’ab- 
compreso in quello che aveva stipulato il vendi- bia fatta non potrà nondimeno ridomandare le 
toro , puro non vi fu accordo di dare o di rico- cose da lui date in esecuzione della sua promes- 
vere la cosa per questo prezzo. Il venditore po- sa , perchè una donazione volle egli fare e l’ ha 
teva negarsi a consegnarla , ed il compratore eseguita; Sane ti in potsetiionem rei tub tpeci» 
non intese vincoIarsi,8cnza vincolare ad untem- tenditionit, cauta dionationit,ut te alerei, tndu- 
po il venditore; non intendeva egli fare una som- ocitti ; ticat perfetta donatio facile reteindi non 
pUce promessa di comprare pel tale prezzo: ere- potett , ita legi quam tuia re&tii donant dixitli , 
dava faro una vendita perfetta , e s’ ingannava parere eontenil. 

ài pari del venditore. Questo caso è simile a E nella I. 9 del medesimo titolo : Sed et ti do- 
quello in cui venga taluno a negoziare meco per nnlionis gratiapraedii factam venditionem frodi- 
una data cosa , me ne offra un prezzo inferiore <io tequalur, actione pretii nulla competente, per- 
ii quello da me domandato, e se ne vada via sen- ficitur donatio. 

u concbiudero nicnto : io per certo non potrei Quindi bisogna intendere di una vendita sem- 
poscia obbligarlo a ricevere la cosa pel prezzo plicemente simulata , ma non fatta con la mira 
che me no offriva , perchè non volli sulle prime di una liberalità, quello che dice il giureeonsul- 
accettare le sue offerte. In vece che nel caso io- to Paolo nella I. 55, ff.de contrah. empi.: Nuda 
verso il venditore ben volle vendere e dare per et imaginaria tendilio prò non facla ett ; et ideo 
ditique franchi , poicliè non altro fu da lui do- nec alienatio rei ejul inielligiiur.ìa fatti l’oliend-' 
mandato; ed il compratore volle auebe ricevere zione che suppone non poteva derivare se non 
per cinque franchi , poiché egli ancora credette dalla tradizione, e non dal solo atto (b) ; or que- 
àver comprato per dieci ; fuvvi dunque accordo st’ alienazione nè meno avviene , sebbene vi 
per cinque. sia Stata tradizione per esecuzione di questa 

100. È necettario che il prezzo tia effettivo, vendita immaginaria , di questa vendita fatta 
In fatti allorché in un atto dichiarato vendita, il senza prezzo , o senza prezzo reale , il che e- 
pMteso venditore stipuli un prezzo con intendi- quivale lo stesso. Essa non avviene perché non 
mento di non esigerlo , per esempio perchè di- fu intendimento di colui che fece questa vendita 
chiara nell’atto di averlo ricevuto , quando non simulata , e questa tradizione , di fare una li- 
ècosl.o |>erché abbia preparato anticipatamente bcralità ; volle solamente far tembiant» di aver 
ùiu quietanza per liberare il compratore , o che venduto ed alienato , probabilmente per sot- 
gli voglia dare dopo tale quietanza , senza lice- trarre la cosa alle procedure do’suoi creditori, o 
vere nulladimcno il prezzo , nou v’ è effettiva- per qualche altro motivo, 
mente vendita , ma donazione ; è una vendita Del resto.relatìvamenlc ai terzi, cui il preteso 
simulata : quun in venditione quii prelium po- compratore avesse rivenduto o ipotecato la cosa, 
nil , donalionii cauta non exacturut , non vide- l’atto appo noi sarebbe considerato come produ- 
tur tendere ; I. 96, ff. de coniroA. empt. cento alienazione ; giacché anche le controscrit- 

(•) VmI, ad Pmdetìai, liL de eatlrah, nape,, n'Sfd sv I (b) L, s»i Coi, de petlii. 
vnaclieMvtlidiuiiBa. I 
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iure le quali hanno per oggetto di dichiarare 
Don vero il trasferimento di proprietà a vantag- 
gio del possessore di un atto di acquisto , aono 
senza eiTctto riguardo ai terzi , ai termini dcl- 
l’art. 1321 (1) (a). 

102. Non si ha per altro a far lo maraviglie 
che nel diritto romano queste vendite simulale, 
fatte con la mira di conferire una liberalità. aves- 
sero il loro etfetto , allorché eransi eseguite con 
la tradizione della cosa, però che la donazione in 
quella legislazione diveniva perfetta coniasela 
tradizione della cosa donata (b) ; salvo che per 
le donazioni che oltrepassavano oOO soldi, biso- 
gnava r insinuazione, altrimenti erano nulle pel 
di più. Ma nel nostro diritto, in cui gli atti con- 
ienrnli donazione, vanno soggetti a formolo spe- 
ciali, non si scorge abbastanza come un atto di 
vendita fatto senza prezzo reale possa produrre 
gli cfletti 0 di una vendita , o di una donazione; 
perocché come che lo si voglia riguardare,quc- 
gt'atto dovrebbe essere considerato siccome nul- 
lo ; nullo siccome vendita , per mancanza di 
prezzo , e nullo siccome atto di donazione , per 
non essere stato fatto con le formule voluto dal- 
la legge. 

Nondimeno , secondo che ci tornò spesso io 
^concio di dirlo , segnatamente nel titolo delle 
Donazioni e de' Teetamenli (c) , l’ attuale giuri- 
sprudenza della Corte di cassazione ritiene sem- 
pre siccome validi questi atti , purché le parli 
fossero capaci di ricevere l’una dall'altra , c non 
siasi inoltre sorpassata la quota disponibile ; se 
lo sia stalo , avvi luogo alla riduzione sulla do- 
manda degli eredi ai quali la legge concede una 
liscrva. Ma fuori dei casi preveduti dall'articulo 
91B del Codice civile (2], se l'alienazione sia sta- 
ta fatta a vantaggio di un idoneo a succedere, il 
guaio si è poscia dichiarato erede , anche benc- 
liciato , dell’ alienante , questo erede va sog- 
getto alla regola della collazione circa al van- 
taggio indiretto da lui ricevuto, uniformemente 
alrart. 843 (3) , ed a quanto fu da noi detto nello 
esaminare questo articolo (d). 

Ond’ é che la giurisprudenza della Corte su- 
prema mantiene I' atto secondo la volontà delle 
parti chel'hannodiflinito vcndita;e l'azione degli 
eredi viene respinta coll'eccezione d'ioamissibili- 
tà.Tostoché l’autore dell’atto poteva donarequel- 


lo che dichiarò di aver venduto, I suoi eredi non 
sono ammessi a dire che egli non vendette, c che 
né meno donò nella forma che avrebbe dovuto 
seguire. Per la stessa ragione egli stesso sa- 
rebbe inamissibile ad impugnare l’atto sotto 
i medesimi rapporti. E sarebbe indilTerente che 
già vi fosse o pur no tradizione effettiva del e 
cose pretese vendute ; la tradizione nel nostrio 
diritto non é necessaria per conferire la proprie- 
tà e per ispogliarscnc: il solo consentimento ba- 
sta; art. 1138 (4). 

Mentre che quando F atto é dilTinito tfonacio- 
ne , se non sia fatto secondo le formalità de- 
terminate dalla legge per gli atti contenenti do- 
nazione , non solo può essere enicaccmente im- 
pugnato dagli eredi del donante.dopo Usua mor- 
te , ma ancora dal donante medesimo , il quale 
né puro può convalidarlo con alcun atto di con- 
ferma; art. 1339 [3). 

103. Nonconvicnc,dcI resto.confondcre la ven- 
dita fatta per un prezzo simulato, con una ven- 
dita fatta per un prezzo reale,che il venditore al 
momento del contratto ha intendimento di esi- 
gere, c di cui fa in appresso rimessione al com- 
pratore, sebbene poco tempo dopo la vendita, il 
di appresso per esempio; giacché in tal caso tut- 
te le cose che sono della sostanza del contratto 
di vendita si rinvengono pcrrcttamente;avvi sol- 
tanto una rimessione di debito, o non altro. 

104. Né meno bisogna confondere una vendi- 
ta il cui prezzo sia simulato , con quella che 6 
fatta per un prezzo inferiore alvalore della cosa, 
quantunque con la mira di gratificare il compra- 
tore, purché tuttavia il prezzo convenuto non sia 
di poco conto.uno nummo.ma di qualche impor- 
tanza riguardo al valore della cosa : Al si quis 
donationis causa minoris tendal, vendilio tale!. 
Toties enim dicimus in totum tendilionem non 
valere, quoties universa vendilio donationis cau- 
sa facta est. Quoties vero viliore prelio res,dona- 
tionis causa, dislrahitur, dubium non est vendi- 
lionem valere; 1. 38, IT. de conlrah. empi. 

La legge romana però faceva eccezione pel 
caso in CUI la vendita fatta a vii prezzo, donalio- 
nis causa, aveva avuto luogo tra conjugi, giac- 
ché per regola erano vietato le donazioni inier 
virum et uj'orem. Ma dopo la costituzione del- 
l'Imperatore Antonino (oj, che le dichiarò valido 


(i) LL.GC. «rt . it^S conf. riporUto net tomo VD, iwg.itS, 
Mte il too. 

S K kmo XIU, n* loi (•). 

Fr. —Tomo Yll, . *17 della preaente edùìooe. 
Rno a GiiutiniaBO U eeiopUee prometaa dì deaaroi m 1 >* 
IMM dehitamente aeeettalat • noo hita nella foraa dell# «lì» 
|KilaaUiDÌt non pmdneaea obbiifasìona ci? ilo;era aotunto nna 
f>bbli|^ono aatneaW)p«reh« non era*# non on MoipUco pai> 
io. Ma qnaU* imperatore rollo ebe chi arerà fatto la promeua 
fame tennio ad OMatùrìa, come aa renditora 4 tesato ad oto^ 
gnlre U eoa : a^ì fanuò in qualche modo ao contrite di ciò 
ebe prima di lui non era che un •empliee patio * o almeno 
lU foee un patto obhliaatorioi F'* nelle laalituta il , 

titolo do /hmaiiomfiuo. 

(e) Tomo f Uf { u* ioo • eagu. F*# aaehe tomo TIX | eoaioni | 


dolhr eoOationd f n* Sta e ae^ttanU (**), 

Edia. Fr.^ToiDoIVypaf. S440 pa^. iSa della preaea* 

te ediajoDio 

(a) LL. GC. art, 834 riportato nel Como ITy pa^ . iS6| 
nota (a) al n’ SaS. 

(8) %h. OC. art confo* C, A. fff 787» 78^ 7901 e 791. 
riportati nel tomo IV1 naf . gS, nota (a) al n* ai 4 o 
tomo VU, n* U$ e Mga. (•**). 

1*^1 Edu.Fr. *Tomo I?. pag. iSS della preacnte odìrioM. 
(i) LL. CG. art, ioga eoaf. — A. $ 4 ad dir. riportali nel 
tomo TI» paa. it7»noU(S) al n* 4 ( 7 * 

( 5 ) LL. CC. art. tagS eoaf, riportato nel tome TU » pag, 
aSOf nota (i) al n* ago. 

(e) F* la Is Sa» ff. do dooat. intor virwm ot ujtofim. 
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nel caso in cui il donante fosse morto il primo, 
é senz'aver rivocato la sua liberalità, questa ec- 
cezione era anello essa singolarmente modifìca- 
ta ne'suoi elfelli. Parleremo in breve delle ven- 
dite fatto tra conjugi. 

Non è a dubitare che anche appresso noi la 
vendita fatta a vii prezzo, donalionit cauta, non 
sia perfettamente valida. L’art. 1674 (1) suppo- 
ne eziandio, nel caso di vendila d'immobili fatta 
a vii prezzo, die il venditore abbia espressamen- 
te dichiarato donare il di piùdelvalore;ma lo au- 
torizza, a malgrado di questa dichiarazione, a do- 
mandare la rescissione per causa di lesione di 
oltre i sette dodicesimi del prezzo. Se dunque la 
lesione non oltrepassa i sette dodicesimi, non si 
dà luogo alla rescissione,o l'atto viene conserva- 
to siccome vendita; ed è esso sottoposto alle re- 
gole della vendita. Avviene lo stesso, quale che 
siasi la lesione se non si tratti di stabili ; salvo 
in tutti i casi l'applicazione della legge sulla col- 
lazione alla eredità, se competa. 

105. Il prezzo debb' essere certo fin da pn'nci- 
jiio.'cioè che non debbo lasciarsi aduna delle par- 
ti di determinarne la quantità, e che non dipenda 
da una di esse l'aumentarlo o il diminuirlo dopo 
il contratto: illud constai imperfectum ette nego- 
tium , quum emere volenti tic vendilor dicit : 
QvAKTI YEIIS, QVASTt AEQVCM PUTAYBIIIS , 
OVAXTI ^STIMAVERIS , BABEBIS EMPTDM; I. 35, 
gl, IT. de contrah. empi. 

106. Ma il prezzo non è men certo fin da prin- 
cipio, comechè la sua quantità non sia nota alle 
parti al momento stesso del contratto , allorché 
non sia in facoltà dell'una o dell'altra di esse di 
aumentarlo o diminuirlo. Basta che possa dive- 
nir certo per relazione ad una circostanza certa. 
Tal sarebbe il caso in cui vi vendessi tante to- 
mola di grano pel prezzo pel quale siasi vendu- 
to nell'ultimo mercato il grano della stessa qua- 
lità, o anche pel prezzo pel quale si venderà nel 
prossimo mercato.Tal'è parimente il caso in cui 
piccoli proprietarii di vigne,o coltivatori, venda- 
no il loro vino dopo o anche prima del ricollo 
pel prezzo secondo il quale venderà il suo la ta- 
le persona che ha un grande ccllajo. Avviene an- 
che 6 pes 80 ,c Pothicr dice che sia questo un uso 
adottato neH'Orleanese,che i proprietarii di vi- 
gne vendano prima della vendemmia il vino pel 
prezzo che i vicini venderanno il loro; allora sic- 
come i prezzi sono per ordinario diiTcrcnti , si 
prende il prezzo medio.Tale sarebbe anche il ca- 
so, che perù non si presenterà, nel quale voi mi 
vendeste la vostra casa pel danaro che io al pre- 
sente mi trovo avere in cassa , o pel numero di 
1,000 franchi che sarà determinato dal primo 
numera uscito alla lotteria nella prossima estra- 
zione. Tale sarebbe finalmente il caso, il quale 


può presentarsi più frequentemeote , quando io 
vi vendessi un dato fondo per quel che costò a 
mio padre : hujusmodi emplio , qoabti tv evb 

EMISTI, QVAKTVM PBETIl ITI ARCA BABBO, Vaiti; 
nec enim incertum est prelium tam evidenti ven- 
ditione. Magii enim ignoratur guanti emplut sii, 
quam in rei veritate incertum rat; I. 7 , g 1 , Cf. 
de contrah. empi. 

In fatti in questo caso il prezzo è invariabil- 
mente stabilito tra te parti: la sua quantità so- 
lamente è da loro ignorata, o è ignorala da nna 
di esse al momento della convenzione; ma quae 
per rerum naturam suni certa, non morantur o- 
bligalionem, licet apud nos incerta sin< . . . g 6. 
Instit., de veri), obtig. 

Ma se non esistesse niente nella cassa , o se il 
fondo non fosse stato venduto, ma donato all'au- 
tore del venditore , non vi sarebbe vendita per 
mancanza di prezzo. 

107. E purché il prezzo principale sia deter- 
minato tra le parti fin da principio , ciò basta , 
quando anche qualche cosa di accessorio al prez- 
zo non fosse determinato in modo certo tra esse. 
Tale sarebbe il caso in cui io comprassi da voi 
una data cosa per la somma di cento franchi , e 
di più la metà di quelloche ne ritrarrò nel riven- 
derla(a].La vendita è perfetta immediatamente; 
habet enimeertum prelium, cenlum;augebiturase- 
lem prelium, si pluris fundum vendiderii ; 1. 7 , 
g 2, IT. hoc lit. 

108. Il prezzo della vendita debb' essere deter- 
minato e specificato dalle parti; art. 1591 [2). 

Può per altro rimettersi al giudizio di un ter- 
zo; ma so questi non voglia o non possa diflìnir- 
lo, la vendita é nulla; art. 1592 (3). 

£ questo é giusto; le parti non sono dispensa- 
te dallo stabilire esse stesse il prezzo, se non in 
considerazionedella fiducia che avevano recipro- 
camente nella persona da esse scelta , e quella 
che le venisse sostituita potrebbe non godere u- 
gualmente della fiducia di ambedue. Questo è 
vero negli alTari commerciali del pari che negli 
altri ; la legge non fa distinzione , né vi ha per 
questo regole particolari nel Codice di commer- 
cio. Se le parti adunquescegliesserounaltroarbi- 
tro, sarebbe questa realmente una nuova vendita . 

109. Gli é vero che in questo caso in cui il 
prezzo è lasciato all'arbitrio di un terzo , non ò 
esso certo sin da principio; lo é meno che nei ca- 
si di cui abbiamo parlato , poiché il suo impor- 
tare dipende dalla volontà di un terzo. Ma alme- 
no non dipendo dalla volontà di una dello parti ; 
non muterà a piacere di una di esse , e per tal 
ragione é bastantemente determinato. 

110. Per la stessa ragione la vendita è condi- 
zionale, giacché è incerto se il terzo stabilirà il 
prezzo; 1. «/(., Cod. de contrah. empi. Per con- 


(t) LL. C€. art. i5to eonf.^ C. A. $ to6o. ti $opra, ptf. t6| noU(i) al n*57. 

(a) Sìa ebe io mi obblighi o pur no a riT«n<i#r)a. (S) LL. CC. art. eonf. — C. A. M io56 e xoSf um«^ 

(a) LL> CC. art. i456 coaf. « C. A. $ io54 bùb. riporta* ristati topra» pa^. a6| nota (a) al n^S 7 « 
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sequenza se la cosa perisse innanzi che egli fa- 
cesse la stima , la perdita sarebbe sofferta dal 
venditore , a malgrado della stima che il terzo 
facesse posteriormente ; art. 1182o 1C2Ì (1) in- 
sieme combinati. 

111. Gli antichi giureconsulti romani non fu- 
rono però di accordo sulla quistione se la parti 
possano, nelle vendite e nelle locazioni, lasciare 
il prezzo all'arbitrio di un terzo (a). Alcuni era- 
no per r affermativa , per la ragiono che in tal 
caso non essendo il prezzo lasciato all' arbitrio 
deli'una e dell'altra parte, lor sembrava bastan- 
temente determinato. Altri stavano per la nega- 
tiva, anche nel caso in cui il terzo fosso indicato 
dallo parti, perchè il prezzo loro sembrava per 
contrario del tutto incerto, e probabilmente an- 
che perchè essendo ordinariamente il prezzo del- 
le coso il risultamento di una stima comune c 
generale , non pareva lor naturale che potesse 
dipendere dalla volontà di un terzo. Altri facea- 
no distinzione tra il caso io cui il terzo venga in- 
dicato dalle parti medesime, ed il caso in cui ab- 
biano esse semplicemente dichiarato rimettersi 
alla stima di un arbitro , senza speciale indica- 
zione di una persona,arfn(ra<u6ani vin'.Seinbra- 
va loro valida la convenziono nel primo caso , e 
la vendita aveva tutto il suo effetto, se il terzo 
faceva la stima ; ma essa non sembrava loro 
obbligatoria nel secondo caso, perchè dipendeva 
da una delle parti renderla vana col non presta- 
re il suo consentimento per la scelta dell' arbi- 
tro. Il contratto adunque , a loro modo di ve- 
dere , era vizioso per mancanza di vincolo ob- 
bligatorio. 

È questo il parere seguito da Giustiniano 
nella leggo ultima del Codice de conlndt. empi., 
la cui decisione egli ripete nelle sue Istituta sot- 
to il titolo de Empi, et Vend. 

Per modo che se il terzo non ora stato indi- 
cato dalle parti, non potevasi domandare al giu- 
dice che stabilisse egli un arbitro.nel caso in cui 
non si fossero poscia accordate sulla scelta di 
qualcuno per determinare il prezzo. Molto più 
non poteasi nè pure adire il magistrato perla no- 
mina di un perito , nel caso in cui essendo stato 
qualcuno indicato dalle parli al tempo della ven- 
dita , costui non avesse voluto o potuto faro la 
stima. Generalmente ancora tutti consentiva- 
no su questo pnnio.poichè non esseudosi le par- 
ti dispensato di stabilire esse stesso il prezzo 
se non in considerazione della fiducia che reci- 
procamente avevano nella persona da loro scel- 
ta , non sarebbe stalo ragionevole il sostituir- 
glieno un'altra, anche officio judicit, poiché quel- 
la che sarebbesi scelta ben avrebbe potuto non 
convenire all' una o all'altra ; il consentimento 


àa 

super pretium non sarebbe più esistito , ancho 
io un modo lontano, 

112. Vinnio, sul 8 1, Instit. de empt. et tend., 
attenendosi alla costituzione di Giustiniano , so^ 
stiene ancora che non vi sia valida vendita nel 
caso in cui le parti abbiano semplicemente con- 
venuto che ciascuna io appresso sceglierà un ar> 
bitro per determinare il prezzo della loro ven- 
dita; ma ei crede che la convenzione sia validis- 
sima, so esse abbiano soggiunto che, qualora non 
consentissero sulla scelta, gli arbitri saranno no- 
minati dal giudice; ed egli conviene eziandio che 
la comune opinione dei moderni giureconsulti am- 
metto la validità della convenzione senza questa 
clausola addizionale, zoprattuKo negli affari com- 
merciali. Pothier segnatamente l'ammette: egli 
insegna, nel n° 25 del suo trattato della Vendila, 
che la convenziono con la quale si dice che il 
prezzo verrà stabilito da periti, da nominarsi in 
appresso, sia validissima; e non restrigne il suo 
avviso al caso delle vendite fatte tra commer- 
cianti. Egli pretende che losottigliezzc delle leg- 
gi romano, le quali non iscorgovano in tal caso 
se non un contratto tnnominafo, c non una ven- 
dita propriamente detta , non furono ammesse 
dalla nostra giurisprudenza, e che nella pratica 
tali convenzioni sono validissime come vendite. 

Ed è probabile, conicchè non lo spieghi posi- 
tivamente, che intendeva che so lo parti non si 
mettessero poscia di accordo sulla scelta de' pe- 
riti, o una di esse pretendesse di non essere ob- 
bligatoria la convenzione, il giudice avrebbe po- 
tuto,sulla domanda dell'altra, nominarli eglistes- 
so; giacché altrimenti la sua decisione non avreb- 
be alcun significato. 

113. Ma che mai vollero i compilatori del Co- 
dice? L'art. 15U2 (2) suppone che l'arbitro sia 
stato indicato dalle parti, poiché dichiaraebe non 
vi sia vendita, so ci non veglia o non possa fare 
la stima, la quale disposizione non potrebbe con- 
ciliarsi con la idea che non fosse stato nominalo 
se non ulteriormcnte,o dalle parti o dal giudice , 
qualora esse non si fossero poste d'accordo,atto- 
so che nulla sarebbe più facile che il nominarne 
un altro , in vece di pronunziare la nullità della 
vendita,como fa il Codice. Ma precisamente per- 
chè questo articolo parla del caso in cui il ter- 
zo sia stato indicato dallo parti , al tempo della 
vendita, non se ne può trar niente relativamente 
alla validità o alla nullità della convenzione per 
effetto della quale le parti abbiano detto sem- 
plicemente eh' esse nominerebbero in appresso 
un arbitro per determinare il prezzo della loro 
vendita. 

Da un altro canto l'art. 1591 (3] dice che il 
prezzo debb'essero stabilito dallo parti, e farti- 


(i) LL. CC« art. iiS 5 eonf. riportato nel tomo VI« pa^. 
<97 s nota (S) al n* 7Ì | ed art* 1Ì70 eoof. — C. A , 1064 t 
(«iSeioSi* 

(a) Ve la I. ult. Cod. de conirah, tmpt, innami citata. 


(•) LL. CC. art. 14S7 conf. — C. A, 10S6 e loSj aim« 
riportati topra , pa^. e6t nota (a) al n* S7. 

( 5 ) LL. CC. art. eonf. — C. A. $ io 54 •tn<« riportati 
«opra , pa^. r6} ooia (f ) al a* 5^. 
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colo gegnento non modifica questa regola se non 
in quanto che le autorizza ad indican un terzo 
per istabilirne l’importare : fa dunque mestieri, 
si diri, secondo il Codice non che secondo la Co- 
stituzione di Giustiniano , o che le parti stabili- 
scano esse stesse il prezzo della loro vendita , o 
che ne aflidino la determinazione al giudizio di 
un terzo da esse indicato; e se questo terzo non 
voglia o non possa fare lastima, la vendita è nulla. 

Questo modo d’ intendere le disposizioni del 
Codice a tal riguardo è di molto corroborato,con- 
vien confessarlo,da quanto diceva il tribuno Gre- 
nier nel suo discorso al Corpo legislativo, quando 
fu presentato il voto del Tribunato sulle legge 
della Vendila, nell'adunanza del 15 ventoso anno 
zìi. Esii diceva a questo modo: 

« Siccome è di pubblico interesse il facilitare 
» le conernztoni commerciali per quanto è possi- 
» bile, rart.lS92(l}diccchcnulIadimenoil prez- 
D zo può rimettersi algiudizio di un tcrzo.'seque- 
» sti non voglia o non possa diOìnirlo, la vendita 
X è nulla. » 

« In qualunque tempo il prezzo potè dipendere 
X dal giudizio di un terzo;ma in mancanza di leg- 
X go positiva a tal riguardo, insorgevano in certi 
» casi dei dubbii che davano imbarazzo ai tribu- 
» nati. Ciò avveniva se Io parti in luogo di no- 
X minare direttamente il terzo che doveva fare 
X la stima , avessero lasciato tale nomina alla 
1» scelta di un’ altra persona. Se mai moriva il 
X terzo nominato direttamente dalle parti pri- 
D ma di aver dillìnito il prezzo , o no era impe- 
» dito da qualunque altra circostanza, nuovo im- 
X barazzo.Da ultimo, so le parti avessero nomi- 
» nato due periti per procedere a questa detcr- 
3» minazione del prezzo , e se questi due periti 
X non fossero di accordo , era questo un novello 
D motivo di contesa. 

« Vera dunque mestieri di una regola positi- 
vi va a tal riguardo, e questo fu l'oggetto di si 
X fatto articolo. Ben si comprende che importa- 
la va di lasciare il minor possibile arbitrio sulla 
la sorte della vendita il cui prezzo era rimesso al 
X giudizio dì un terzo. Lo condizioni necessario 
X perchè in tal caso esista la vendita , sono che 
X non vi sia che un terzo il quale abbiasi commis- 
X sione di determinare il prczzo,che sia espres- 
X samente indicato dalle parti, che questo terzo 
% voglia e possa egli stesso fare tale determina- 
la zìone, 0 che in elTetto la faccia. » 

Ili. Si vede che Grenier applicava le dispo- 
sizioni degli art. 1591 e 1592 (2j allo vendite 
commerciali come alle altre; che appunto, dice- 
va egli, per agevolare le operazioni commercia- 
li, per quanto è possibile , si ammise la conven- 
zione con la quale le parti scelgono un terzo per 
determinare il prezzo della loro vendita. Ed è 


uopo convenire in fatti che essendo il contratto 
di vendita del novero di quelli che in diritto si 
chiamano boiue (idei , non devesi a tal riguardo 
fare alcuna dilTerenza tra i casi in cui esso si fac- 
cia tra negozianti , ed il caso in cui avvenga tra 
altre persone : ciò che riguarda il prezzo essen- 
do della sostanza stessa del contratto , è essen- 
ziale che tal prezzo sia determinato cosi in un 
caso che nell' altro. 

Noi però non crediamo che il Codice abbia in- 
teso rigettare laconvenzione con la quale le parti 
scegliessero duo periti in vece di un solo : l'arti- 
colo 1592 (3) non va inteso in un senso cosi ri- 
stretlivo.Poco importa che i periti potranno non 
essere di accordo : se ciò avvenga , non vi sari 
vendita , come nel caso in cui non siavi che un 
solo perito , il quale non voglia o non possa fare 
la stima. Ha non avvi perciò ragione onde di- 
chiarar nulla sin da principio la vendita, poiché 
al contrario i periti potranno benissimo mettersi 
di accordo. 

Crediamo eziandio con Vinnio , ed assai me- 
glio con Pothicr, che se le parti abbiano dichia- 
rato che esse nominerebbero in appresso uno o 
duo arbitri per difiinire il prezzo della loro ven- 
dita, e che non essendo esse di accordo sulla scol- 
ta, l'arbitro o gli arbitri saranno indicati dal tri- 
bunale; crediamo, dicevamo,che questa conven- 
zione sia obbligatoria. Per la stessa ragiono , se 
si sono scelti due arbitri, e siasi soggiunto che 
in caso di dissentimento tra essi sul prezzo, po- 
tranno nominare un terzo per derimerlo, questa 
convenzione è valida, come lo è nqi compromes- 
si coi quali si nominano arbitri per porro termi- 
no 0 prevenire qualche controversia. 

Ha se le parti siensi limitate a dire che esse 
nominerebbero in appresso arbitri per determi- 
nare il prezzo della loro vendita, o se col nomi- 
nare da prima due arbitri , non gli abbiano au- 
rizzati a scegliere un terzo per togliere la discor- 
danza in caso di dissentimento , e questo siavi di 
fatti,non avvi vendita ,contro il parere di Pothier; 
giacché non avendo lasciato le parti ad altri la 
cura di nominare quello o quelli che dovrebbero 
determinare il prezzo della loro vendita , si fa 
conto che abbiano voluto piuttosto faro un pro- 
getto di vendita, che una vendita perfetta, stan- 
te la facolti che esse avrebbero, l'una e l’altra, 
non iscegliendo un arbitro per determinare il 
prezzo , d' im|iedire 1' esistenza di una cosa es- 
senziale al contratto. 

Nulladimcno può esservi luogo a danni ed in- 
teressi, se appaja dai termini della convenziono 
che le parti si sono precisamente e specialmente 
obbligato a nominare arbitri, o un arbitro, c che 
una di esse sì neghi ad eseguire la convenzione 
sotto tal rapporto. 


^ fi) IX. GC. art. t^ 3 ^ emt. C. A. loSS « loSr 'aim. • io57 tim. riportati Sopra t pag. aS , noto (t) • (a) al n* S7. 
rìporUU topra » t6« noU (s) al ■* (S) IX.GC.art. 14S7 conf.-lCaAa ^ • xqS? fifflt ripor* 

(t) Lls. CCs art. iiS6 e 14^7 coaf. — C. A. io54 , io56 UU iPprUf ptffa t6p nota (a) al a* (7« 
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E riguardo alle surriferite opinioui , a creder 
nostro , non debbesi fare alcuna distinzione tra 
le vendite commerciali e le altre, per la ragione 
da noi più sopra addotta. 

115. Se dopo la designazione del terzo, o pri- 
ma che costui avesse stabilito il prezzo , fossero 
insorte inimicizie capitali tra lui ed una delle par- 
ti, o qualunque altra grave causa per la quale 
si potesse ricusare un arbitro già scelto , questa 
parte potrebbe opporsi che il prezzo fosse da lui 
determinato. 

IIG. Da ultimo, fu sovente agitata la quistio- 
ne se nel caso in cui il parere del terzo rispetto 
al prezzo fosse manifestamente ingiusto, la par- 
te lesa possa domandare che sia rettificato. Vin- 
nìo era pel si, e diceva che tal’è il comun paro- 
ré dei dottori , a malgrado di queste parole di 
Giustiniano nelle sue Instituzioni : ut, si quidem 
site qui notninalus est , pretium definierit , Tutte 
OMtttMODO SSCUNDUX EJUS ÀESTIMATIONEM ,BT 
PBETJUM PEBSOLYÀTUR , ET RES TRÀDÀTUR , ET 
rSBDlTlO AD EPFECTUM PERDVCATUR. E Vinnio 
con ciò non intende dir soltanto che la stima e- 
videntemente ingiusta possa essere riformata col 
mezzo dell’ aziono di rescissione per causa di le- 
siono oltre la metà , rimedio oiferto dalla leggo 
2, Cod. de rescindendo t}endit.;raa vuole che pos- 
sa esserlo anche con la via ordinaria , officio ju- 
dicis, nel caso stesso in cui la lesiono non fosse 
della metà, poichò il contratto di vendita , egli 
dice , è un contratto bonae fideit nel quale il giu- 
dice ha la facoltà di giudicaro non consultando 
se non i principi! della soia equità. Egli trae an- 
che argomento dalla 1. 78, IT. prò socio , secon- 
do la quale il giudice può rettificare il giudizio di 
un terzo arbitro scelto dai socii per istabilire le 
porzioni di ciascuno di essi, allorché questo giu- 
dizio sia manifestamente contrario all’ equità , 
disposizione ripetuta nell’art. 185^ (1). 

Ma r opinione di Vinnio su tal punto non po- 
trebbe essere seguita sotto l’ impero del Codice. 
La legge in fatti agguaglia la stima del prezzo 
fatta da un terzo à quella che facessero lo parti 
stesse, poiché non distinguo in modo alcuno ; or 
la lesione nelle vendite, sotto l’impero del Codi- 
ce , non può essere opposta che dal venditore 

immobili, ed a questo oggetto è d* uopo anco- 
ra eh’ essa sia di più de’ sette dodicesimi del va- 
lore de’ boni al tempo della vendita. In tal caso 
^ertamente il venditore potrebbe impugnare il 
contratto colf azione di rescissione , ma egli so- 
lo avrebbe questo diritto , e non il compratore , 
comunque eccessiva fosse d’ altra parte la stima 
del prezzo fatta dal terzo. L’ opinione di Vinnio 
ci sembra contraria alle regole della vendita, ed 
a quello ch’egli stesso dice sul caso in cui le par- 
ti non abbiano indicato il terzo per diifinire il 
prezzo , giacché se il giudice ha la facoltà di ret- 


tificare la stima fatta dal terzo, facendo eseguirò 
un’ altra stima ( il che sarebbe ben necessario , 
poiché non può egli stesso apprezzare la cosa , 
non avendo a tale oggetto le conoscenze bastan- 
ti , almeno nella più parto de’casi), allora il prez- 
zo verrebbe elTettivamente stabilito da un terzo 
non autorizzato dallo parli : or lo stesso Vinnio 
non riconosco nei giudico il potere di sceglierò 
un perito per determinarlo, allorché le parti non 
abbiano fin da principio convenuto che fosso da 
lui scelto un arbitro , in caso di dissentimento 
sulla scelta da farsi da esse , di una persona per 
determinare il prezzo. Si intenderebbe piuttosto 
che il giudice dovesse rescindere la vendita , a 
ciò converrebbe forse all’altra parto meglio cho 
un novello prezzo stabilito da una persona cho 
non fosso di sua elezione; ma Vinnio non è giun- 
to fin là, perchè le leggi romane, generalmento 
seguito nel diritto moderno in materia di vendi- 
ta , non autorizzavano la rescissione per causa 
di lesiono se non nei casi in cui questa fosse di 
più della metà. E circa all’ argomento da lui trat- 
to dalla 1. 78 , prò socio , non è pur esso conclu- 
dente , giacché la determinazione dello porzioni 
in una società non è della essenza del contratto, 
poiché quante volte non vi siaalcunaconvcnzione 
alalo oggetto,la leggo stessale detcrmina;in ve- 
ce che la determinazione del prezzo nelle vendi- 
te è una cosa della sostanza stessa del contratto; 
e questa determinazione non può farsi che dallo 
parti stesse, o da un terzo di loro scelta , alme- 
no mediata: or il novello perito die determinas- 
se il prezzo, nonsarobbo scelto da esse di comu- 
ne accordo , poiché per contrario una di esso di- 
manderebbe r esecuzione della vendita secondo 
la stima fatta dall’ arbitro il cui giudizio vieno 
impugnato. E se per caso straordinario cotesta 
estimazione fosse dal giudice stesso ridotta ad 
una più modica quantità, o elevata ad una quan- 
tità die a lui sembrasse più ragionevole, sarebbe 
egli in effetto quello il quale stabilirebbe il prez- 
zo della vendita ; ma nè le parti , nè la legga 
a lui conferirono il potere di farlo. La nostra o- 
pìnione è conforme a quella de’ professori di Lo- 
vanio , Recitationes ad Pandectas , tit. de con- 
trah. etnlpt. 

117. È necessario in fine che il prezzo sia in 
contante , salvo quello che in breve sarà detto. 
Di maniera che se coisista hi tutt’ altro cho ia 
danaro contante , sarà un contratto di permuta, 
o qualunque altra specie di contratto. 

Sarà un contratto di permuta , per esempio , 
se io vi dò la mia casa purché voi mi diate la vo- 
stra, o la tale vigna,il tale prato,iltale territorio. 

Sarà un’altra specie di contralto senza nomo 
particolare , coniractus innominatus ( articolo 
1107 ) (2) , se io dò la mia casa ad un architetto 
purché me ne fabbrichi una sul mio suolo , o 


(i) LL. CG. art. X7t6 eonf. I noU (S) al &* Si. 

GC. «et. loSt «mf.rissrtato asl tomo Yl* pag. , I 
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thè somminiglri io stesso i materiali o pur no. 

118. Se una parte si obbliga a consegnare una 
tosa, e r altra parimente a dare o a fare una da- 
ta cosa , ed inoltre a pagare una determinata 
somma, vi sarà vendita se questa somma oltre- 
passi, o almeno stia al paro della cosa che questa 
parte si è obbligata di dare o di fare ; nel caso 
contrario vi sarà contratto di permuta , o un’ al- 
tra specie di contralto. Se vi sia dubbio, si dovrà 
inclinare per la vendita , per essere il contratto 
di maggiore uso , e per conseguenza quello che 
probabilmente le parti ebbero in mira. 

In fatti , si potrebbe mai sostenere di non es- 
servi piuttosto permuta che vendita uel caso in 
cui io vi dessi un immobile del valore di 100,000 
fr. e pià , per una somma di 15 o 20,000 fr. , ed 
un immobile del valore di 80,000 fr. ? La co- 
noscenza di questo punto è nondimeno di grave 
momento , segnatamente a motivo dell' aziono 
di rescissione per causa di lesione , la quale è 
ammessa nello vendite d' immobili , ma non nei 
contratti di permuta , sebbene d' immobili. Or 
nel rincontro, avvi indubitatamente permuta, e 
non vendita. 

119. Ma quando la convenzione sia la cessio- 
ne di un immobile per una certa quantità di der- 
rate, per esempio per diigcnto tomola di grano , 
è (mesta una permuta o una vendita ì 

Primieramente poiché lo parti, ai termini del- 
le leggi sul registro , si obbligarono , per re- 
gistrare il contratto, di fare una stima del valo- 
re delle derrate , non converrebbe conchiudere 
dalla stima da esse fatta, anche nell'atto di ven- 
dita , ohe abbiano inteso con questo di stabilire 
una obbligazione alternativa pel compratore , di 
pagare la somma o la quantità di derrate stipu- 
lata , a sua scelta : una tale obbligazione non 
deriverebbe se non dal contesto delle stipulazio- 
ni ; in conseguenza , se queste stipulazioni non 
presentassero col loro tenore che una obbliga- 
zione pura e semplice, il compratore non potreb- 
be offrire al venditore che la quantità delle der- 
rate convenuto , o non la somma per la quale fu 
essa stimata (a). 

E Quanto alla surriferita quistione. a noi sem- 
bra cne l’atto sia piuttosto una vendita che una 
permuta, attesoché le derrate il cui prezzo è sta- 
bilito dalle mercuriali , come il grano , sono vo- 
lentieri agguagliate dalla legge al contante [art. 
1291) (1); giacché puossi, quando si voglia, con- 
vertirle in danaro, avendo esse un prezzo comu- 
ne. Sarebbe anche cosi, a nostro avviso, del caso 
in cui fosse alienalo un immobile per una eerta 
quantità di derrate o di mercanzie il cui prezzo 
non è ordinariamente stabilito dalle mercuriali , 
ma che si può procurare facilmente , come una 
certa quantità di butti di vino : in tal contratto 


noi scorgeremmo ancora piuttosto una vendita 
che permuta. 

Nondimeno , in quanto all’azione di rescissio- 
ne por causa di lesiono di oltre i sette dodicesimi 
nel prezzo , se la derrata non fosse pagabile im- 
mediatamente o a breve dilazione, ma a dilazio- 
ni lunghe, siccome allora vi sarebtie l’evento che 
il prezzo di questa derrata potrebbe elevarsi di 
molto, i tribunali dovrebbero prendere in consi- 
derazione questa circostanza per giudicare se 
r azione di rescissione sia o pur no fondata. Del 
resto, non crediamo che questa sola circostanza 
di non essere qui il prezzo in contante ma in 
derrate , dovesse far rigettare necessariamente 
la domanda di rescissione : giacché in realtà è 
una vendila. Nella permuta si sup|>one general- 
mente un prezzo di affezione nelle cose che le 
parti scambievolmente si danno, poiché lo per- 
mute per lo piu si fanno per mutivi di reciproca 
convenienza, e ciò appunto fa scomparire la le- 
sione; ma questo prezzo di affezione non potreb- 
be esservi nelle derrate che si possono agevol- 
mente procurare da per tutto. Sarebbe inoltre 
cosa facilissima per un compratore a vii prezzo 
lo evitare l’ azione per rescissione , giacché il 
venditore , sospinto dal bisogno di danaro, con- 
sentirebbe a ricevere derrate non meno che da- 
naro , per la faciltà che avrebbe di procurarsene 
immediatamente col venderle. Finalmente i di- 
ritti di passaggio di proprietà io simil caso sono 
esatti sul ragguaglio della vendita e non su quel- 
lo della permuta , e sebbene gli argomenti tratti 
dalle leggi fiscali non sieno sempre di grave pe- 
so, nulladimeno non é cosi nel rincontro, almeno 
secondo la nostra opinione. 

Diipotizioni paritcofari. 

SOHMARIO. 

120. Lt tput di atti ed altre aecetiorie alla ven- 
dita vanno a carico del compratore , salvo 
stipulazione tn contrario ; qualunque sieno 

Z uesle spese. 

'amministrazione del registro non ha azio- 
ne che contro il compratore, e non contro il 
venditore ; ma quando l'atto sia notariale, il 
nolano i risponsabile verso di essa de'diritti 
di registro , salvo il regresso contro le parti. 
122. E la sua azione a tal riguardo , come pe ’ 
suoi onorari , ha luogo cosi contro il vendi- 
tore che contro il compratore, e solidalmente. 
123. Il venditore deve consegnare al compratore 
i titoli di proprietà ; costui deve pagare per 
diritto comune il costo di ciascuna delle due 
copie in forma esecutiva o di prima spedi- 
zione. 


(>) S'. UQ M«mpìo di UQ euo limiU mI cmmo g ia dÓM ito dal. (■) LL. CG. art. itiS coni. — G. A. } 14S9 vìpoHili nel 
r arretlo dì cauaiione dal aS termidoro anoo uo{ Sirey 1 lo* (omo VÌI, pag. liS, Bota (■) al a* BS9. 
me V , parL 1 , pagina 5o6. 
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ii4. Sopporta pttranehe, con corte dietinzioni , ne parimente se il venditore non abbia venduto 
U epese per la purgazione delle ipoteche le- T immobile come franco e libero da qualunque 
gali 0 altre. privilegio o ipoteca, quando nondimeno ve n’esi- 

stessero, iscritte o pur no. In tal caso in fatti i| 

120. Le spese di atti ed altre accessorie alla venditore dovrebbe sopportare lospese della pur- 

venditavannoapesodclcompratore(art.l593)(l), gazione , poiché egli ha tratto in errore il com- 
come elfctto derivante dalla natura del contrat- pratore , il quale non avrebbe forse comprato 
to di vendita; ma salvo stipulazione in contrario, colle stesse condizioni, e forse anche non avrcb- 
ed avvi stipulazione in contrarioallorchè ilcom- ho punto comprato, se avesse conosciuto le ipo- 
pratore compri per la tale somma , con V atto teche. Se dunque il venditore sia marito o tu- 
alla mano. toro, e non abbia dichiarato nell’ atto che l’ im- 

Le spese ordinarie di vendita ( senza parlare mobile da lui venduto è soggetto all’ipoteca le- 
di quelle di inisuramento , di consegna e di tra- gale di sua moglie o del minore, dev’ogli soppor- 
sporto, di cui si tratterà in appresso ) , sono gli taro lo spescdclla purgazinnedeH’ipoteca legale, 
onorarii del notajo ed il costo della carta bollata. Ma so rimmobilo non sia in elfctto soggetto ad 
i diritti di registro o di trasferimento di proprie- alcuna ipoteca , o se le ipoteche esistenti sieno 
tà , ed il diritto di trascrizione , il quale sccon- state dichiarate, spelta al compratore che ha fal- 
de la legge di finanza del 1816, è esatto nel tem- to trascrivere per arrestare il corso dello iseri- 
po stesso cheil dirittopermutazionedi proprietà, zionichepotrebbero esserprese in nome del ven- 

121. L’amministrazione , secondo la leggo del ditore, in conformità dcM’art. 8114 Cod.proc. (,’I). 

22 glaciale anno vii sul registro , non ha azione o per purgare il fondo dalle ipoteche esistenti, a 
che centra lo acquircnte.anche pe'semplicidirit- sopportare le speso fatte a tal riguardo , salvo 
ti: questa legge sottopone soltanto gli acquirenti, convenzione in contrario ; giacché egli ha fatto 
e non i venditori al pagamento de’diritti , o scm- questo spese per sua parlicoiar sicurezza (4). 
plici 0 doppi! in caso che non si adempia ai regi- 
stro nel termine stabilito (a). CAPITOLO IL 

I notai però sono tenuti a soddisfare i diritti 

cui vanno soggetti gli atti da ossi stipulati, salvo Delle persone che possono comprare o rendere, 
il loro regresso. 

112. E l’azione del notare, opel rimborso dei SOHMàRlO. 

diritti di registro, o pe’ suoi onorarii e pel costo 

della carta bollata, puossi sperimentare solidal- 125. Tutti coloro cui la legge non to vieta, posso- 
mente contra il venditore ed il compratore, sai- no comprare o vendere. 

TO il regresso del primo contra l’ultimo. V. a tal 126. Le compre o vendite fatte da persone incapaci 
riguardo quello che fu detto nel tomo XI , n° sono valide nel toro interesse: conseguenze. 
202 (2). 127. Il dehitor pegnorato non può effettivamente 

123. Il Tenditore è tenuto a consegnare al alienare l'immobile pegnorato in pregiudizio 
compratore i titoli di proprietà, c se per suo pri- del creditore istante. 

vato vantaggio voglia conservarne copia , c no 128. Il fallilo , come spoglialo dell' amminislra- 
faccia fare una spedizione dal notaro, nc soppor- zione de'suoi beni, non può alienarli. 
ta personalmente il costo, tranne convenzione in 129. Testo degli art. 1596 e 1597 Cod. civ. 
contrario. Ma il compratore per diritto comune tSO. Molivi del divieto prescritto per te persone 
deve pagare il costo della copia di prima spedi- mentovate in questi articoli. 
rione in forma esecutiva dell’atto di vendita data 151. Disposizione dell'art. I76del Codice penale. 
al vcndilore.noD che il costo di quella che viene 152. Disposizione del decreto del 16 luglio 1810. 
data a sé medesimo. 153. Esame del divieto fatto contra i tutori , di 

124. Il compratore sopporta ancora personal- rendersi aggiudicalarii dei beni di coloro di 
monto le spese di trascrizione e le altro neres- cut hanno la tutela. 

sarie onde eseguire la purgazione dei privilegi ed 154. Questo divieto non si applica ai tutori sur- 
ipoteche, tranne convenzione in contrario, e tran- rogali. 

(i)lX« CC. art* >iS8 conf« f Lé fp«M dccU atti* a le il *110 afTìeo la e^oea poilerìore al tempo iadleato dai eoa» 
a altre fteee t aarie alla reedita aono a earieo del eompratore * traenti medeiiini. Prima Camera déUa Grxtn Carta Cirila 
% talro le particolari roereasiem. • di Napoli » Drtiaioaa dal f agotto tSSS tra il Mania dalla 

(a) Ma ea»a ha auona contro coloro che etteiwero una aen* Mioarieordia ad £rriao. 
tema dalla qeale riaalta il paiia|tgio di proprietà « mIto U La rendita non pnft rmeioderM iptojnra per la non loddi* 
laro regrea»o coairo chi di dintto. araaiene del preaao t m il compratore non ala aterao in mora« 

Ì t) Edia. Vr. Tomo TI, pag. a4t dalla prea* adii* Carta S u pr èm a di Ciuttiaia di Napoli , Iheiaiona dal fS /«- 

9) LL. Proced. cìr. art. 917 cont. ylio * 807 » 

4) Non 4 ralida la reodlta allorché arando i eonlraeali Un contratto di rendita in evi alati eearefmto an il prette 
eletto eiaarvao va perito per la detenainaaione del preaao « atabilito fra le parti aeri diflìnitirameaie ralntato nella ^aa> 
ed arando pattoito ene in caco di arriso diacorde comporrebbe , titàcbe in no determinalo tempo rerrà atahìUto dai partii g 9 
la diapariia dai pareri nn tono perito da nomlnarai da colui ' per legge f arfetto. La tfeètm « deettion'^ dal adotto sSt§. 
dn dacché areaae meno ralntetnìlfondo.abWa il temo cmeaao ' 
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135. Kè al curatore del minore emancipato. 

136. Kè al contulenle giudiziario dato al pro- 
digo. 

137. Osservazioni sui mandatarii e sugli ammi- 
nistratori. 

138. La legge sulla vendita non oontifne prMun- 
zioni di diritto riguardanti le persone che 
fossero considerate interisoste ; per modo che 
è questa una quistione Ji fatto. 

139. ^onpulrebbe domandarsi la nullità dell’ag- 
giudicazione dal tutore o mandatario che si 
fosse renduto aggiudicatario. 

140. Le cessioni fatte, «n dispregio dell'art. 1597 
per una persona interposta, sono nulle. 

141. Alfinchè la cessione sia nulla, non è necessa- 
rio che la lite sia comineiatanel momento in 
CHI essa ebbe luogo. 

142. L’ari. 1701 non si applica alle cessioni vie- 
tale duliart. 1597. 

143. Le cessioni di crediti non litigiosi non sono 
vietate da quest’ ultimo articolo alle persone 
in esso mentovale. 

144. Applicazione di questo medesimo articolo 
1597. 

145. La nullità della cfjjione non produce l’estin- 
zione del diritto o la liberazione del terzo de- 
bitore: conseguenza. 

146. Per regola , il contratto di vendita è vietalo 
tra conjugi: testo dclf art. 1595. 

147. Gli alti ili cui si tratta in questo articolo so- 
no piuttosto alti di dazione in pagamento , 
che vere vendile : conseguenze della distin- 
zione. 

148. Esempi del primo caso di cessione, autoriz- 
zala dall' art. 159 5. 

149. Esempi del secondo caso. 

150. Osservazioni sul terzo. 

131. Se il vantaggio indiretto procuralo da un 
conjuge aU’alIro , per mezzo della eessione , 
po.ssa essere impugnato da qualunque erede 
di questo conjuge. 

152. Diritto antico su talpunto, e continuazione 
della discussione, 

153. Quando la cessione non era permessa dal- 
C articolo 1595, qualunque erede del conju- 
ge che n< ha sofferto un danno pub impu- 
gnarla. 

154. Il conjuge stesso pub rivocare il vantaggio 
che ne sia derivalo pel consorte, ed i suoi 
creditori possono fallo annullare sino alla 
concorrente quantità de’ loro diritti. 

125. La vendita, al pari che gli altri contrat- 
ti , c specialmente come il più in uso cd il più 
necessario di tutti i contratti, può farsi tra ogni 
persona , tranne quelle dichiar.ito incapaci da 

(i) LFa. CC. art. iìSq eonf. t Poiwno comperare o readore 
talli coloro ai quali la Tr$(;o noi vieta, i 

(a) LL. CC> art. 1078 coni, riportalo noi tomo VI, pa^>77t 
Dola ( 5 ) al n” tC6. 

^ 9 ) Llt* arij 1079 C9&r. r>po0Al9 sci (0^0 Vl| pag. 771 


qualche speciale disposizione della legge : Poe- 
sono comprare o vendere, dice 1’ art. 1594 (1), 
tutti coloro ai quali la legge noi vieta. 

126. Ma indipcndeotemento da quelli che sono 
dichiarati in modo generalo incapaci di contrat- 
tare , cioè i minori, grinterdetti, le donno mari- 
tato non autorizzate (art. 1124} 12 ), vi sono per- 
sone alle quali la legge vieta di comprare o di 
vendere , cd il contratto di vendita per regola ò 
vietato tra conjugi. 

Non dobbiamo qui esporre le regole sulla in- 
capacità dc’minori, dcgl'iiiterdetti e delle donne 
maritate avendolo già nei precedenti volumi ese- 
guito. Ci limiteremo qui a rammentare il dop- 
pio principio stabilito dall' art. 1125 (3) , che il 
minore, l'interdetto e la donna maritata non pos- 
sono impugnare per causa d' incapacità le loro 
obbligazioni se non nei casi dalla leggo prevedu- 
ti; c che le persone capaci di obbligarsi non pos- 
sono opporre la incapacità del minore , dell' io- 
terdetto 0 della donna maritata con cui con- 
trattarono. 

Donde segue che se un minore, per esempio, 
ha fatto una vendita o una compra, e siavi luo- 
go a nullità per causa di lesione (art. 1305) (4), 
potrà invocarla il minore, ma non l’altra parte: 
di maniera che se torni bene al minoreclie la con- 
venziono sia eseguita, dovrà esserlo, ma da am- 
bedue le parti; e so non gli convenga che lo sia, 
potrà farne pronunziare giudizialmente la nul- 
lità , con agire a tal uopo nei termini stabiliti 
dalla legge. Il contralto sebbene sinallagmatico 
di sua natura,non sarà in vero perfettamente ob- 
bligatorio se non da una sola parte ,a motivo del- 
la eccezione dalla legge conceduta al minorc;'cua 
non cangerà per questo di natura ; giacché del- 
le due runa: o il minore no vuole l'esecuzione , 
cd allora siccome essa si fa da una parte e dal- 
l’altra, il contratto rimane sinallagmatico ; oli 
minoro ne domanda la iiullilà, e l'ottiene, cd al- 
lora non avvi più per ombra contratto. 

127. I motivi che si oppongono al contratto di 
vendita in certi casi , sono relativi ora ai vendi- 
tore, ora al compratore, o anche alle due parti. 

Quindi il debitore pignorato non può alicoarà 
lo immobile pegnor.ito a contare dal giorno in 
cui gli è stato denunciato il pignoramento ; nel 
caso in cui l'avesse venduto, l’alienazione sareb- 
be nulla di diritto , senza che siavi mestieri di 
far pronunziare la nullità ; art. G92 Codice di 
procedura (5). 

Nondimeno I' alienazione fatta in tal modo 
riceverebbe la sua esecuzione , se prima dell’ag- 
giudicazione il compratore depositasse una som- 
ma bastante per soddisfare il debito principale , 
gl interessi, le spese od i credili iscritti, o coH’ob- 

nota ( 5 )a.l d* 167. 

(4) LL. CC. arl.tiSg eoaf. riporUlo m 1 tomoTU«p*g* tg6| 
nou (S) al n* 56o. 

(i) Ut! arti 771 ntf. 
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bligo di far notìGcare V atto del deposito ai cre- 
ditori iscritti ; art. 693 ibid. (1). 

1^. Ai termini dcll’art. VV2 Cod. com. (2) , il 
fallito è spogliato dcH'amministraziono di tutti i 
suoi beni, c non può per conseguenza alienarli ; 
e secondo l'art. ilVv del medesimo Codice (3) , le 
alienazioni de'bcni stabili, a titolo oneroso , an- 
che anteriori all' apertura dei fallimento , sono 
soggette ad essere annullate sulla domanda de’ 
creditori, se essi provino che siano stato fatte 
in frode do’ loro diritti. Ma è d’ uopo , percliè 
venga pronunziato l’ annullamento , che gli ac- 

3 uirenti sicno stati complici della frode che il 
ebitore volle commettere ai suoi creditori : 
è questa l’ applicazione dell’ artirolo 1167 del 
Cod. civ. (4) (a), 

129. Quanto allo persone che non possono com- 
prare in certi casi , gli art. 1596 e 1597 (5) si 
esprimono cosi; 

« Non possono essere aggiudicatari!, sotto pe- 
la na di nullità, nè direttamente, nò per interpo- 
li sto persone: 

« I tutori, de’bcni di coloro de’quali hanno la 
» tutela; 

» 1 mandatari! , dc’beni che sono incaricati di 
» vendere; 

« Gli amministratori, de’beni de'comuni o dc- 
» gli stabilimenti pubblici allidati alla loro cura; 

« I pubblici ulTiziali , de’ beni nazionali che si 
» vendono col loro ministero (bj; 

>( I giudici , i loro supplenti, i magistrati che 
» esercitano il ministero pubblico, i cancellieri , 
» gli uscieri , i patrocinatori , i difensori ulìcio- 
» si (c) cd i notai (dj, non possono diventare ces- 
r> sionarii delle liti, ragioni ed azioni litigiose , 
» che sono di competenza del tribunale , nella 
» cui giurisdizione esercitano lo loro funzioni , 
B sotto pena di nullità , de 'danni ed interessi e 
» delle spese. » 

L’art. 713Cod. proc. [Gjdiceancora che non pos- 
sono rendersi aggiudicatariidcH’immobile pegno- 
rato il debitore, eie persone notoriamente insol- 
vibili. Questo divieto viene esteso dallo stesso ar- 
ticolo ai giudici, ai giudici supplenti, procurato- 
ri generali , avvocati generali , procuratori del 
Re, sostituti de’procuratori generali e del Re, e 
cancellieri del tribunale uve si è agito, e si fa la 


vendita, sotto pena di nullità, e di tutti i danni 
ed interessi. 

130. La ragiono del divieto fatto a tal riguar- 
do ai tutori ed alle persone indicate nel citato 
art. 1596, si trae dal perchè queste persone non 
rappresenterebbero piuquelli icui interessi sono 
loro allidati, so potessero validamente esser par- 
ti nei contratti o atti di vendita : Et enim nenia 
palesi auclor esse in negolia suo. Vi è inoltre una 
altra ragiono : ei sarebbe a temersi che queste 
persone non allontanassero gli otrerenti con qual- 
che rigiro , con false indicazioni sullo stalo e sul 
valore de’ boni , onde acquistarli esse stesse a 
vii prezzo. 

Ed in quanto al divieto fatto dal surriferito 
art. 1597, esso è fondato sul perchè le persone 
alle quali si applica, esercitando con le loro fun- 
zioni 0 con il loro stato una considerabile pre- 
ponderanza, sarebbe stato pericoloso il permet- 
tere ad essi di comprare diritti litigiosi della 
giurisdizione del tribunale nel quale o presso 
al quale esercitano queste medesime funzioni. 
Conveniva eziandio di non esporre i magistra- 
ti al sospetto di cupidigia e di mala fede. Noi da- 
remo fra poco più ampie spiegazioni su questi 
punti. 

131. Ed è vietato daU’art.l76Cod.pcn. (7) ad 
ogni comandante delle divisioni militari , do’ di- 
partimenti, 0 delle piazzo c città, ad ogni prefet- 
to 0 sotto prefetto di fare nei luoghi dove ha di- 
ritto di esercitare la sua autorità, o apertamen- 
te 0 con atti simulati, o con interposizione di per- 
sone, il commercio di grani, di biade, di farine, 
di sostanze farinoso, di vini o di bevande diverso 
da quello che provengono dalle sue proprietà , 
sotto pena di un’ammenda non minore di cinque- 
cento franchi , nè maggiore di dicci mila , cd 
inoltre della confiscazione delle derrate appar- 
tenenti a questo commercio. 

132. Da ultimo , secondo un decreto del 6 lu- 
glio 1810,art.4(Bull.n°5733 ),i comuni, gli ospi- 
zi! 0 le amministrazioni ecclesiastiche non pos- 
sono, senza l’autorizzazione del Re, impiegare in 
compra di beni fondi i capitali ad essi rimborsati. 

Premesse questo nozioni generali , esaminia- 
mo le disposizioni degli art. 1596 e 1597 del 
Codice civile (8) , e quindi spiegheremo quelle 


Ì i) Ui. Pnxed. ÓT. art. 771 «mf. 
s) LL. «ee. eoma]. i 5 i codF. 

U liì« aee* eoam. 439 «on£ 

4) liL.ee. &rt. tito «oaT. riportato aot tomo Yl) pag. t 53 « 
BoU (7) a) n’Sig. , 

(iVK tomo 876 {•). ! 

<*) Bdta. Vr. »Todo VI, poc. 166 doUaproMiìtoodU. 

( 5 ) Lli. CC. ari. i 44 < coof. 1 Non poiaono «srero 
1 catarjy rotto pena di niilUt 4 ,n 4 dlftltaiDonto ni per interpo> 
» Ita porfOBOfi tutorifdri twoi di coloro dai <|«aU hanno la in* 
h loia) i mandataijt doì beni che eono inearieati di renderò | 
B gU ammioLilralorit dei beni de'comani o de^i alabiltmenti 
B pubblici aHìdati alla toro cura ; i pubblici nmiiali, de'lsoni 
B natloDali ebeti rendono colloro n)inUtero>i~>art.i 44 a eonf. 
B I biadici 1 i loro supplenti i marittrati che etereiiano il 
B ipinìaterojfiabblicO( i eaneellieri, pi uteierif i pmeuraturi 7 
p idifeneori ndUioit ed i notaij non poetono diventare eettio* 


t narii delle Uti,rarioni ed arioni lili^ioBe ebe eono di eompa. 
■ tenia del tribunaJeynellaenigiuritditioDeefercUano le toro 

• Ninùoaii sotto pena di nullità^ dei danni od iaiereseii o delle 

• cpese. s 

(b ) Queata dùpositioiie fu estesa ai sej^relarii generali di 
prefotiuca, con doereto del di ii anrile 1808 ; Bull, n* 5356 . 

(e) La professione di arroealo Iti ristebilita colla logge del 
I aa renloao anno xn ( i 5 marto i8o8 ) » ed organiisata col re- 
j ^lamento del i4 dùNunbre 1810. 

I (d) La antiche ordinaaae au tal punto non facevano parola 
de* notai ; ma ti leaietto che osai ahusaaiero del sogreto delle 
arti, dèmi sono speeeo dcpotilariii per farai fare ecsaluni di 
irìiti litìaiofti. 

16 ) LL. Proced. civ. art. 797 oonf. 

17) LL. Fon. art. nt 4 e aa 5 conf. 

(8) LL.CC.ark i 4 ii e i 44 * riportali ioproy pag. pr«« 
Motoi DoU ( 5 ) al n* iìq. 


jy V: 



.‘Kl ut. in. noni DI ACQCUTAti là ^lu^kiLiA'. 

di'll’articolo 1503 (Ij riguardanti la Teodita tra le sue veci nei casi in cui gl’ interessi di que- 
conjiigi. et' ultimo sicno in opposizione con quelli del mi- 

133. IVon possono e$sere aggiudicatarii i tutori nore. Molto meno si suole rivolgersi a lui per 
de' beni di coloro de’ quali hanno la tutela. avere notizie sui beni del minore ; non è esso 

Non per questo anticamente ai tutori era dato il depositario dei titoli di proprietà , ma il tuto- 
li comprare i beni del minore all’asta pubblica, re. Non sembra dunque che siasi anche dero- 
sub basta. Il Codice ad essi Io vieta , perchè si gato all'antico diritto quanto al tutore surrogato, 
pensò che il tutore, al quale ordinariamente ci 133. Sosteniamo lo stesso riguardo al curato- 
volgiamo per avere le indicazioni de’ beni , pu- re del minore emancipato , anche nelle vendite 
trebbe allontanare gli olTercnti con la mira di giudiziali volontarie , e vie maggiormente nello 
comprare egli stesso. Quindi il divieto ha luogo, vendite per espropriazione forzata, .\lcuna leg- 
sia che si tratti di espropriazione forzata, sia che gc nè meno a lui vieta di rendersi aggiudicata- 
si tratti d' incanti , o di vendita volontaria , nel rio , siccome fa pel tutore ; e lo funzioni di cu- 
caso dell' art. à57 del Codice civile (2) , per pa- ratore non sono, sotto l’impero del Codice , 
gare debiti o per altro grave motivo : la legge presso a poco , simili a quelle del tutore , egli 
non fa distinzione alcuna a tal riguardo. non rappresenta il minore emancipato negli atti 

Il tutore nè anche può rendersi cessionario di della vita civile ; non è egli quello che ammini- 
alcun credito contro del minore ( art. à30 ) (3J , stra ; non fa che assisterlo, 
nè prendere i suoi beni in aflìtto, salvo se il con- Da ultimo , siccome le nullità non debbono 
sigliu di famiglia abbia autorizzato il tutore sur- estendersi da un caso ad un altro , specialmente 
rogato a fargliene l’ aintto; ibid. quando l' analogia non è perfetta , non potreb- 

134. In quanto al surrogato tutore , la legge bcsi,a nostro avviso, dichiarar nulla l’aggiudica- 
non ne parla. Essa dice , è vero, che quando si zione fatta al curatore, 
tratta di vendere i beni del minore , la vendita 13G. Il consulente giudiziario dato ad un pro- 
si farà in presenza del tutore surrogato (art. 452 digo o ad un debole di mente, non potrebbe sen- 
e 439 ) (4J , e sembrerebbe , secondo ciò , che za dubbio comprare amichevolmente i beni di 
non debba rendersi egli stesso aggiudicatario , chi è sottoposto alla sua assistenza ; giacché al- 
perchè allora non è più presente nell’ interesse lora non l’assisterebbe più: nemo in negolio suo 
del minore , non più veglia all’operazione ; ma aaclor esse poiest : ma nulla impedisce , a nostro 
da un altro canto la legge dice che tutti coloro modo di vedere, che si renda aggiudicatario so- 
ai quali essa non lo vieta , possono comprare o pra espropriazione forzata, o sopra incanti, an- 
vendere (art. 1594] (.3), ed in nessuna parte es- che domandati dal prodigo con la sua assistenza, 
sa vieta al tutore surrogato di rendersi aggiudi- La legge nè meno lo vieta, 
catarie dei beni del minore. 13'7.Pei mandatarii non devesi distingnere tra 

Questa presenza del tutore surrogato non è le vendite fatte giudizialmente , e quelle fatte 
d’altra parte richiesta quando si tratti di vendi- innanzi notajo : la legge non fa distinzione ; il 
ta per espropriazione forzata: l’interesse de'cre- suo divieto è assoluto ; il mandatario che ha 
ditori che il prezzo della vendita sia aumentato commissione di vendere beni, non può comprar- 
li più che si |>ossa,era una bastante guarentigia li egli stesso , nè io suo nome , nè mediante in- 
pei minore; quindi non avvi dubbio che il tutore terposta persona, cosi se la vendita si faccia 
surrogato possa rendersi aggiudicatario in que- giudizialmente o innanzi notajo , che se si tratti 
ste specie di vendite. Non può insorgere dubbio di un incanto o di qualsivoglia altra vendita o 
se non per quelle che si fanno in virtù di una aggiudicazione. 

deliberazione del consiglio di famiglia per paga- Gli amministratori de’ beni de’ comuni o degli 
re i debili o |>er altro grave motivo. Noi però ci stabilimenti pubblici sono, relativamente a que- 
avvisiamo ancora che non potrebbe pronunziarsi sti beni , agguagliati ai mandatarii : essi sono 
la nullità dell'aggiudicazione fatta al tutor surre- mandatarii pubblici. Lo stesso è de’pubblici uil- 
gato, atteso che la legge dico per regola genera- ziali rispetto alle vendile de’ beni nazionali affi- 
lo , che tutti coloro ai quali essa non lo vieta , dati alle loro cure. 

possono comprare o vendere, ed essa non lo vie- 138. La leggo sulla rendita non ha , al pari 
ta al surrogato tutore. Oltre di che le ragioni di quella sulle donazioni e testamenti , stabilito 
non sono le stesse che pel tutore : non è il tu- alcuna presunzione di diritto riguardante le por- 
tar surrogato quello il quale rappresenta il mi- sono che si terrebbero per interposte; di manie- 
norc:cgli non fa che invigilare sul tutore, e fare ra che è questa in generale una quistione di fat- 

(i)LL- CC. art. i54o eoaf. riportato iit/ra ^ pag. 5a « So • 5 1 riporUti mI lomo D, paa. 176 , 11010 ( 1 ) al n* 588, pa^. 
nota( 6 )al n* ti6. 180 , ZKita (■) al n*6o5, • tomo IV, pia>*48, aoia (a) al a" 17 * 

(v) LL« CC> ari» 58o eoaf. ~ C« A. { aSi riportati doI to« (4) LL. CC« art* S 7 S C* A. j aSi IX* T* log* z5 DO*oai« 
■no II* pa;;* i 76 ,Dola (4) al d* 58^* — LL. T* Log. i5 oorem* br# i8i4 art, 54 rtporlali ool tomo II , pag* 167 , nota (4) al 
br« iSii , Della tutela ari* 49 e 5t riportali noi dotto to« n* 54S. *— LL* CC. art* SSa oonf* riportato noi tomo 11 , paga 
mo II, pag. iC5 . nota (a) al n* 545* 176 , nota l^ala* 5oo« 

(5) IX* CC. art. StS conf. — C. A. «o5 , ti 6 , ai 8 , m 8 , (51 LL* CC* art* g45o coaL riportalo «opm • pag. 48 • nota 

iG 4 r sCS liiii.-^LL.T. leg.tS notoubió iZi\Dt4ta iu««4sart, (t)ajfl* it 6 * 
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te. Ma 80 <U una parte l' inlcrposiziono di una 
persona, anche non parente del tutore, del man- 
datario o dell’ amministratore , potrebbe stabi- 
lirsi in fatto , e produrre la nullità della vendita 
o aggiudicazione ; da un’ altra l’ aggiudicazione 
fatta a vantaggio anche del loro discendente o 
ascendente , potrebbe essere dichiarata valida , 
se fosse dimostrata dalle circostanze della cau- 
sa , che r aggiudicatario in nome acquistò real- 
mente per lui. Gli art. 1350 e 1352 Cod. civ.(l) 
insieme combinati.o alcun'altra disposizioiie.non 
si opporrebbero menomamente alla validità di 
una tale aggiudicazione ; giacché la legge i>on 
dice in materia di vendita , siccome fa io mate- 
ria di donazione , che il discendente o I' ascen- 
dente della persona incapaco si terrebbero per 
diritto come persone interposto. Ma si com- 
prende che nel fatto la qualità dell' aggiudica- 
tario farebbe gravemente presumere la sua in- 
ter|>osizionc. 

139. Del resto , la nullità non fu stabilita 
che nell’ interesse del proprietario de' beni ; 
per conseguenza il tutore , il mandatario o 
l'amministratore non potrebbe domandarla e- 
gli stesso : nemo ex deliclo suo actionem conss- 
yut debet. 

làO. L'art. 1597 (2) abbisogna ancora di mol- 
te osservazioni. 

Primamente, quantunque non si spieghi po- 
sitivamente sulla cessione che fosse fatta col 
mezzo di una persona interposta, ad uno de'fun- 
ziooarii che vi sono enunciati , non devesi però 
dubitare che la cessione sarebbe nulla, se la in- 
terposizione venisse bastantemente provata. Av- 
vi la ragione stessa che nei casi preveduti dal- 
r art. 1596 (3) (a). 

làl. In secondo luogo, perchè la cessione non 
possa farsi a vantaggio delle persone enunciato 
in questo art. 1597, non fa mestieri che la lite 
sia cominciata; giacché se si fosse inteso, come 
nell' art. 1700 (àj, che il diritto non si terrebbe 
per litigioso , se non quando vi fosse lite e con- 
troversia sul merito di esso , era inutile dopo 
aver parlato di (l'tr, soggiungere t dirilli ed azio- 
ni litigiote. Avvi inoltre una evidente ragione di 
differenza , cioè che quando la cessione di un 
diritto effettivamente litigioso sia fatta ad un 
funzionario dell'ordine di quelli mentovati nel- 
r art. 1597 (5) , la preponderanza del cessiona- 
rio non è meno a temersi per la parte contro la 
quale il diritto fu ceduto , sebbene non sia per 
anco cominciata la lite : forse sarebbe la ces- 
sione quella che la farebbe nascere. Questa in- 

(t) LL. CC. art. iSo^ a iSo6 eoaf. riportati noi Uhuo TlI^t 
prtBO po(. Sa8|OOta (■) al a* • l*aUro pag.8aS,aoU (i) 
al a* ito. 

(a) LL. CC. art. tiia eoaf. riportalo «opra « Ì9 • aota ( 5 ) 
ala* laa. 

(S) LL CC. art. i|ii eoaf. riportato ioprth ^ t 
(S) al a* 109. 

(a) f'. RouMeau da La Cooiba , alla parola efnianf^ ad 
ia Daaùart t alla parola WaytWtg lo daeiaìooa dal I 


terpetrazione viene confermata daquello che di- 
ceva Portalis nella esposizione de' motivi della 
legge sulla rendila : « Le ordinanze vietarono 
» sempre ai giudici ed a tutti coloro che esercita- 
» no qualche funzione giudiziaria , o qualche 
n ministero appresso i tribunali, di rendersi ces- 
u sionarii di azioni e diritti litigiosi che sono o 
» poìiono eetere portati innanzi ai tribunali nella 
» cui giurisdizione essi esercitano le loro funzio- 
>1 ni , sotto pena di nullità, di danni ed interessi 
n e speso. Questo divieto è la salvaguardia de' 
» giudicabili. » 

là2. E per questo motivo avvisiamo che l’ar- 
ticolo 1701 [6J non si applica nelle sue disposi- 
zioni di eccezione ai casi in cui la cessione de' 
diritti o azioni litigioso sia fatta ad una delle 
persone mentovate nell' art. 1597. Quantunque 
in tai casi la cessione sembri avere una giusta 
causa , nondimeno la preponderanza del fun- 
zionario è sempre a temersi per la parte contro 
la quale il diritto fu ceduto. Quindi non vediamo 
che il Codice abbia stabilito questo medesime 
eccezioni al divieto dello cessioni di diritti liti- 
giosi onde parla l’ art. 1597. 

1A3. Ma non è vietata qualunque cessione di 
credito 0 di diritto contra un terzo ad uno do' 
funzionarti mentovati in questo articolo; per es- 
serlo, fa mestieri che essa sia di una lite, ovve- 
ro di diritti 0 azioni litigiose. In caso di contro- 
versia sulle qualità del diritto , il tribunale adi- 
to per la domanda di nullità della cessione pro- 
nunzierebbe se il diritto era o pur no litigioso 
al momento della cessione. 

làV. La incapacità du’funzionarii pubblici, re- 
lativamente alle cessioni che ad essi fossero fat- 
te di liti 0 di diritti litigiosi , è più o meno este- 
sa , secondo che la giurisdizione o la matricola 
stessa di questi funzionarti sia più o meno este- 
sa. Il perchè i giudici ed i magistrati esercenti 
il ministero pubblico presso la Corte di cassa- 
zione. il cancelliere che vi è destinato, e gli av- 
vocali presso quella Corte , non possonsi rende- 
re ccssiunarii di alcuna lite o diritti litigiosi in 
tutta la Francia. I giudici di una Corte reale , i 
magistrati che vi esercitano il ministero pubbli- 
co, i cancellieri, patrocinatori ed uscieri addetti 
alla Corte, gli avvocati iscritti sull'albo , ed i 
notar! del capoluogo della Corte, non possonsi 
rendere ccssiunarii di un diritto litigioso suscet- 
tivo di essere giudicato da quella Corte; o cosi 
cr conseguenza dei funzionari componenti i tri- 
unali di prima istanza, ovvero elio esercitano 
lo loro funzioni o ministero presso questi tribù- 

Parl«iD«nlo di Aii«U qual* aawiUÒ om UMiioae dà dirilU lU 
btU ai do* filali di Corìolù , piMideote dì quei Perla* 
mesto « e lui TÌetù di eeceUeme di ùu^tienli per 1* erreai* 
ri) e io eoB(leau& e Soo lire di daaai ed iatereeù rereo eoloro 
eontro ai quali eraii eeduto il diriUOg ed alle «peee. 

(di LL. CC. art. 1S46 eoaf. 

(5) LL. CC. art. idia eoaf. riportalo iopra , paf . dfl 1 neU 
(5) ai a* iM. 

(6) LLr CC. «li. i5d7 eoofi 
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nali. Ma Tari. 1597 (1) non interdice ad un pa- 
trocinatore , per esempio , addetto ad un tribu- 
nale di prima istanza, di rendersi cessionario di 
un diritto litigioso della giurisdizione di un altro 
tribunale , quantunque dipendente dalla stessa 
Corte reale(a].I)cl resto, in tal easo la parte contro 
la quale fu ceduto il diritto litigioso, può farsene 
liberare col rimborso del prezzo della cessione, 
delle spese del eontratto , e degl’ interessi dal 
giorno in cui il cessionario pagò il prezzo della 
cessione , in conformità dell' art. 1G99 (2) ; a 
meno che il cessionario non si trovasse in uno 
dei casi di eccezione preveduti dall'art.1701 (3J. 

làS. Nei casi di cessioni vietate , la cessióne 
è nulla a vantaggio della persona contro la qua- 
le il diritto fu ceduto; ma non può il cessionario 
domandarla cantra il cedente ; netno tx dtliclo 
tuo acliontm contrgui debet. E non crediamo che 
il cedente stesso potesse domandarla , per riac- 
quistare il suo credito. Egli è del pari in colpa 
di aver fattola cessione a taluno che poteva an- 
gariare la parte avversa. 

Ma nè l’ art. 1597, nè alcun’ altra disposizio- 
ne dèi Codice dichiarano estinto il diritto , c li- 
berato il debitore. L’articolo si limita a pronun- 
ziare la nullità , con danni ed interessi c spese , 
e la legge evidentemente vietava la nullità dcl- 
r opt^razione, la nullità della cessione. La dispo- 
sizione della Novella 72,cap. 5 di Giustiniano . 
la quale annullava non solo la cessione fatta 
dal creditore di un minore al curatore di costui , 
ma ancora il credito stesso , a qualunque titolo 
si fosse fatta la cessione(tranne per testamento); 
questa disposizione , diciamo , non fu ammessa 
nel Codice , relativamente alla cessione fatta al 
tutore contea il minore (b), la quale è nulla an- 
che come quella fatta in contravvenzione del- 
l’art. 1597 (i), nè pure v’è cosa che indichi che 
i compilatori del Codice abbiano voluto appli- 
carla ai casi di cessione mentovati in questo ar- 
ticolo. Se lo avessero cosi inteso , lo avrebbero 
espressamente detto , poiché l’ annullamento di 
un diritto non deve derivare se non da una e- 
spressa disposizione della legge , non potendosi 
le nullità supplire dal giudice. Donde conchiu- 
diamo che il diritto non è estinto con la nullità 
della cessione : salvo alla parte contro la quale 
fu ceduto , a farsene liberare pcrmezzo del rim- 
borso del prezzo, a conchiudere pei danni ed in- 
teressi contra il cessionario , se siavi luogo , ed 
a farlo condannare allo spese , uniformemente 

(g) LL* CC. mH, i 44 i conf. riportato icpra « pag. 49 « nota 
fS) al a* it9. 

(a) FI U doeuiona della Corto di Colmar del di ii mano 
1807 : Giornale di fiurinrudensa del Codice eivi/Oftomo IX» 
e quella detU Carie diTreTori del ai giv^o 1800} 
ò'fteeyt i8o9t parU 8) pag* aSS.Ambedaogiodiearoooeeeoado 
coatto tarlo 

tei LL. CC. art. tSiS eaaf. 
iSl LL. CG« ari. 1B47 coat. 

Ibi F. tomo ni» n* 600 a 60S iaeltuÌTaiiienle (*)• 

j* r Edia. Er.^Tamo 11, pag. 178 a 179 della pretante edla. 

(i) LL. CC. art. liia coni. liporiato «opra, pag. Ì9 , nota 


al nostro art. 1597. E questa parte non dovreb- 
bc.come nel caso dcH'art.1699 (5), rimborsare 
le spese della cessione, nò gl’ interessi del prezzo 
pagato dal cessionario ; tutto questo è perduto 
per quest’ ultimo , perchè è in colpa di essersi 
fatto cedere o di aver accettato la cessione di 
un diritto litigioso, àia il debitore non dev’esse- 
re per ciò liberato , poiché nulla ha pagato : il 
Codice non fa figurare questo caso nel novero 
dei modi con cui si estinguono le obbligazioni. 

Si dirà forse che quantunque il diritto non sia 
estinto ipso jure , lo è nondimeno indirettamen- 
te, defectu actionis, atteso che il cessionario non 
può agire, essendo nulla la cessione, c nè meno 
lo può il cedente , perchè non ha più azione , 
avendo trasferita quelle che aveva? Itispondia- 
mo che essendo nulla la cessione , nulla ha tra- 
sferito perciò che riguarda il terzo debitore; ol- 
tre di che a suo riguardo è ret inier alias acta , 
quae aliis nre nocet,necprodest, -per conseguenza il 
cedente può ancora agire , salvo a restituire di 
poi al cessionario quello che avrà ritrattodal pro- 
cedimento , e nei limiti del prezzo della cessio- 
ne , afiìnchè non abbia al tempo stesso e la cosa 
ed il prezzo. E siccome la buona fede gl’impor- 
rebbe il dovere di agire nell’ interesse del cessio- 
nario ; se vi si negasse , quest’ ultimo ben po- 
trebbe , a nostro avviso , negarsi dal suo canto 
a pagare il prezzo della cessione , ed anche a 
ripeterlo , qualora lo avesse di già pagato. 

116. Con la mira di prevenire i vantaggi indi- 
retti tra conjugi , e per impedire eziandio che 
l’avidità di uno di essi spogliasse I’ altro, fu 
stabilito per regola che « il contratto di vendita 
» non può aver luogo tra conjugi , fuori de’ tre 
» casi seguenti : 

« l.° Quando uno do’ conjugi giudizialmente 
» separato cede all’ altro de’ beni in pagamento 
» dei di lui diritti ; 

« 2." Quando la cessione che il marito fa alla 
» moglie , anche non separata , è fondata sopra 
» una causa legittima, come sarebbe il rinvesti- 
» mento o reimpiego de’ di lei immobili alienati, 
» o del danaro a lei spettante , se questi immo- 
» bili , o danaro non cadono in comunione ; 

« 3.“ Quando la moglie cede al marito dc’bcni 
» in pagamento di una somma da lei pronicssa- 
» gli in dote, e quando siasi esclusa la comunione; 

« Salve in questi tre casi, le ragioni degli ere- 
» di delle parti contraenti, quando ne risulti al- 
» cun vantaggio indiretto; art. 1595 (6). 

(S).la*tM. 

It) U. ex. uU iS«S omr. 

(6)LL.CC. ori» i4Ì^ec«f. « U eontraUo di reodita , »or 

> puA aver laoM traeonju^ bori de' tr« cari eeguenUi i 
■ quando «no <loi coojugì gioditialnente aeparato cede alt* al* 

> tro da'bem in pagamento dei di hù diritti( t* quando la 
• eeuiooe che U marito fa alla moglie, aar^ non Mparata , 
» m fondala aopra una canta legittima,elM aareU>e in rinTeall. 
a n»eato o m rnrapìego dei di mi immobili alienati, o del da* 
a nero a lei apetUnle»«e qoe«ti immobili odanaro non cadono 
a in eonmniono.^3* quando la moglie cede al marito dei beni 
I in pagamento di nna touiaa da lei prometaagU in doto , sa 
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117. Gli atti di cui ai tratta iii questi casi so- 
no meglio atti di dazione in pagamento , che 
vendite propriamente dette ; quindi 1' articolo 
li chiama ctssioni. E sebbene vi sia molta so- 
miglianza colla vendita, vi sono nondimeno mol- 
te dilTorcnzc tra queste due specie di alti , se- 
condo che abbiamo fatto osservare nel trattare 
della dazione in pagamento, nel tomo XII, n"79 
0 seguenti (1). 

Per esempio , nel caso io cui il conjuge al 
quale furono ceduti taluni beni dal suo con- 
sorte, per una delle cause di sopra espresse, ne 
fosse evitto , il consorte o l'erede di lui general- 
mente non sarebbe tenuto che a pagare la som- 
ma perla quale venne fatta la cessione, eie spe- 
se del contratto : non dovrebbe i danni ed inte- 
ressi per l'aumento di valore che vi fosse, tranne 
però so non avesse egli agito in mala fede , sa- 
pendo che i beni non gli appartenevano , men- 
trechè il consorte ignorava questa circostanza. 
Imperocché l' operazione non venne dai conjugi 
fatta nel sentimento di una vendita , poiché la 
legge per regola non ammette la vendita tra con- 
iugi. £d ancorché al tempo della cessione il con- 
iuge sapeva non appartenere al suo consorte i 
beni a lui ceduti , questi generalmente non do- 
vrebbe meno restituire lo speso del contratto. 

In secondo luogo, se il conjuge il quale cedette 
beni al suo consorte si trovasse , per elTetto di 
qualche particolar circostanza , essere stato io 
errore sulla causa della cessione , so non doves- 
se la somma per la quale essa fu fatta , potreb- 
be ripetere i beni stessi , e non soltanto la som- 
ma per cui furono ceduti. 

118. Kcl primo caso preveduto nell’ articolo 
1693 [2] per ordinario il marito sarà quello che 
cederà I beni a sua moglie, giudizialmente sepa- 
rata ; ma non sarebbe però impossibile che la 
moglie per contrario ne cedesse al marito : per 
esempio , se costui avesse fatto spese sui beni 
della moglie per migliorarli, o per costruzioni, e 
non ne fosse stato rimborsato al momento in cui 
fu pronunziata la separazione. E potrebbe esse- 
re io stesso nel caso in cui la moglie avesse pro- 
messo una somma a titolo di conferimento alla 
comunione , e non avesse in appresso eseguito 
questo conferimento. 

HO. Nella seconda ipotesi la cessione può aver 
luogo si avanti che dopo la separazione de’beni; 
iacchè la legge non adduco che come esempio 

caso di rinvestimento degl' immobili alienati 
della moglie, odi danaro a lei spcttante.c quando 
questi immobili o danaro non sono caduti nella 
comunione; possono dunque darsi altri casi ana- 

^ non liui cosTtnaU U comuiont: mIt» in qu«»ti in enn la 
a ragioni degli eredi dalle partì eonlraantì, quando ne rimili 
a alcun ranla^fio indiretto, i 

II) Edìi. Fr.wTomo VII ; pog. SS della prrueale edin. 

(aj LL. CC.art.t 44 o eonf. riportato copra, paf. Sa, nota ( 6 ) 
al n i 4 S. 

LL. CC. art. 1440 coni, riportalo sopra | pag. 5 S|D 0 . 
la (0) al B* tàS. 


loghi. Ma è sempre necessario che gli oggetti pei 
quali il marito cede beni a sua moglie non sieoo 
caduti in comunione; chè altrimenti la cessiono 
non avrebbe più una causa legittima: giacché la 
moglie non avrebbe che una parto in questi me- 
desimi oggetti , ed anche accettando la comu- 
niooc, quando si sciogliesse; il pcrclié non gli si 
potrebbero cedere beni per questa causa. 

130. Nel terzo caso dcirart.1303 (3) è detto, 
quando siasi tsclusa la comunione, mz queste pa- 
role non vanno intese nel sentimento che la di- 
sposiziono ha luogo soltanto sotto la regola di 0 - 
sclusiono da comunione ; esse vogliono dire : 
quando non vi sia comunione. Per esempio, sot- 
to la regola dotale, so la moglie abbia promesso 
una doto in danaro contante , ella può cedere a 
suo marito un immobile invece della somma da 
lei promessa; c questo immobile non sarà dota- 
le ( art. 1533 ] (à) ; né meno sarà parafernalo , 
tranne convenzione incontrario;perocché la ces- 
siono ila per oggetto di trasferirne la proprietà 
al marito, il quale per conseguenza rimarrà de- 
bitore verso la moglie di una dote in contante , 
ch'ella gli avrà pagato con uno stabile. II ma- 
rito intese dì poter disporre dell' immobile corno 
avrebbe potuto farlo della somma die la moglie 
gli aveva promesso, o che per mancanza di da- 
naro non potette pagargli. 

Altrettanto vuoisi diro sotto la regola di esclu- 
sione da comunionc;se la moglie abbia promesso 
specialmente una dolo della tale somma , il che 
non è impossitiilo, sebbene sotto questa regola il 
marito goda di tutti i beni della moglie, e riceva 
tulli i mobili da lei conferiti in matrimonio , o 
pervenutile nel corso del matrimonio , salva la 
restituzione come didiritto (art.l530el331) (3); 
se,diciamo,la moglie abbia promesso una dote in 
contante, cd in vece ceda al marito un immobile 
costui no diviene proprietario , 0 riman debitorb, 
della somma per la quale fu fatta laccssionc.Ma 
si comprendo elio una semplice cessione del go- 
dimento dcirimmobilc nonsigniDcbcrebbo niente 
in tal caso, poiché il marito l'aveva già io forza 
dei priocipii elio reggono questa regola. 

Sebbene una donna dichiarasse nel suo con- 
tratto di matrimonio di voler essere separata di 
beni , può nulladimcno prometter^ una somma 
al manto pcrajutarlo a sopportare i pesi dclma- 
trimonio fa] ; e so essa non abbia fatto esazioni 
che sperava , e dia al marito un immobile in 
pagamento della somma, sarà questo ancora uh 
caso in cui la cessione avrà una causa legitti- 
ma , 0 che rientra nella terza parte del nostro 
art. 1393 , sebbene i conjugi non sicno nulladi- 

f 4 ) IX.CC.ftH. 1S66 eraf. riporlàlo spl tomo TU!. 

( 5 ) wpproui ooUo xvoilr* LL. CC. 

(a) Gd in lai ea*o non vi farebbe rarUmeDle ee^ola dolale $ 
giacebè qaeeta redola non deriva ebada lum atprevM itipulaB 
riona; ari. iSgi (*). 

(*) LL.CC.aru eoA& ripoflAlo lo«o * 9 f 

aftU(6}tln*8|i 
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meno mariuti eotto la regola di delusione da 
comunione. 

151. Relativamente alla disposizione 6naledel 
nostro articolo, talee le ragioni degli eredi delle 
parti contraenti, quando ne derici alcun vantag- 
gio indiretto , essa fa sorgere la quistione se il 
vantaggio indiretto possa essere impugnato sol- 
tanto dagli eredi cui spetta una riserva, e per ciò 
che oltrepassasse la quota del la quale il loro autore 
poteva disporre a vantaggio del conjugc.o pure 
se si possa impugnare da qualunque siasi erede? 

La seconda parto dell' art. 1099 (1) dico che 
sarà nulla qualunque donazione , o celata o fat- 
ta ad inter|H)sta persona ; ma questa disposizio- 
ne si riferisce alla prima partedel medesimo ar- 
ticolo , la quale non vieta ai coniugi di donarsi 
indirettamente se non ciò che oltrepassasse la 
quota disponibile tal qual viene stabilita dagli 
articoli precedenti; / conjugi non potranno in- 
direttamente donarsi più di quello che toro i per- 
messo dalle precedenti disposizioni -. nei limiti a- 
dunque della disponibile essi possono donarsi in- 
direttamente del pari che direttamente (a). Il 
divieto di vantaggiarsi non riguarda se non quel- 
lo che i conjugi non potevano donarsi; ciò soltan- 
to doveva eccitare la premura del legislatore , 
subitochè permetteva ai conjugi di vantaggiarsi 
durante il matrimonio ; la incapacità di dona- 
nare e di ricevere non esisteva cheperquestoec- 
cedente. E se si opponesse che le forme degli at- 
ti contenenti donazione non furono osserva te nel- 
r alto di cessione, si risponderebbe che la giuri- 
sprudenza della Corte di cassazione ritiene co- 
stantemente come valide le donazioni fatte sotto 
sembianza di vendita , o altro atto a titolo one- 
roso , per tutto quello che il preteso venditore 
poteva donare al preteso compratore (b). 

152. Per lo addietro che nella più parte dei 
paesi regolati dal diritto consuetudinario i van- 
taggi tra coniugi erano vietati durante il ma- 
trimonio , la disposizione finale del nostro art. 
1595 [2Ì si applicava senz' alcun dubbio a van- 
taggio di tutti gli eredi indistintamente del con- 
juge che aveva procurato il vantaggio indiretto ; 
ma poiché i principiisono cangiati, glielTetti deb- 
bono esserlo del pari, ond* è che l' art. 1595non 
dice che il vantaggio indiretto è nullo ; si limita 
a dire semplicemente, taire le ragioni degli ere- 
di delle parti, quando ne risulti alcun vantaggio 
indiretto. Or quali sono queste ragioni ? per sa- 
perle convien ricorrere alle regole sui vantaggi 
tra conjugi, ed in queste regole se ne rinvengono 
due principali: la prima òche il conjuge il quale 
non lascia eredi cui spetti la riserva potè dispor- 

(i) IX. CC. art. loSS eonf. riportalo mi Uudo Ty pag. a5iy 
•ola (^al n* SaB» 

(m) r, tomo IX 1 a* 83o • te^a. f*). 

(*l Edit. Fr. Tnmo V % pag. aSa dalla praa. odia. 

(b) y. ararif n.* ioa. 

la) LL. CC. art, i44o eoor. riportalo iopra » pac. Sa • ao* 
( LC. CC. ari. tiio conf, rifortala snf*ra ^ |-as.l>c,no. 


re di tutti i suoi beni a vantaggio del consorte ; 
e la seconda è che quandolascia eredidi tale qua- 
lità, le liberalità eccessiveda lui fatte vanno sog- 
gette a riduzione dietro la domanda di questi e- 
redi. Per conseguenza i soli eredi cui spetta la 
riserva hanno il diritto d' impugnare il vantag- 
taggio indiretto , e soltanto per quello che oltre- 
passa la quota di cui il loro autore potè disporre 
a vantaggio del suo consorte. 

153. Ma dovrebbesi forse decidere allo stesso 
modo nel caso in cui la vendita o la cessione non 
fosse autorizzata dall’art.1595 (3)? noi crediamo 
che DO. In tal caso non avvi vendita, poiché era 
vietata , nè donazione, poiché non furono osser- 
vato le formo: per consegucnzaqiialsivogliacre- 
de del conjugeche procurò contalmezzoun van- 
taggio al consorte, può domandare la nullità 
dell’atto , coll'obbligo dal suo canto di restituire 
all'altro conjuge quello che in realtà fu da lui pa- 
gato. A credcrnostro.non puossi trarre argomento 
a favore dell' opinione contraria dalla giurispru- 
denza della Corto di cassazione, la quale ritiene 
siccome validi i vantaggi fatti sotto la forma di 
un atto a titolo oneroso , tra persone capaci di 
ricevere l’ una dall' altra , e nella proporzione 
della disponibile relativa ; giacché questa giuri- 
sprudenza é fondata sul motivo che potendo lo 
parli faro l'atto tanto a titolo gratuito che a ti- 
tolo oneroso , gli eredi non possono sostenoreche 
siasi fatta una vendita senza prezzo , per conse- 
guenza una donazione, ed una donazione non fat- 
ta nella forma richiesta dalla legge:essi sono di- 
chiarati inamissibili ad opporre la simulazione 
tostoché r autore dell' atto poteva fare aperta- 
mente quello che si pretende ch'egli abbia fatto 
io modo indiretto. Ma nel nostro caso il conjuge 
non poteva fare la vendita o cessione al consor- 
te , perchè , come nel fatto si suppone, non era 
ili alcuno dei casi in cui l’ art. 1593 (’a] autoriz- 
zava a farla : quindi non avvi alcuna possibilità 
di credere all’esistenza di una vendita ; l' atto 
non potrebbe dunque valere che come liberalità; 
or lo forme richieste dalla legge per questo spe- 
cie di atti non furono osservate. 

151. Del resto , se pur dovremmo riguardare 
r atto come valido sotto tal rapporto , il conjuge 
stesso da cui fu fatta la liberalità potrebbe rivo- 
carla , poiché le liberalità fatte tra conjugi nel 
durar del matrimonio sono sempre rivocabili (art. 
1096] (5); ed i suoi creditori che esercitano i 
suoi diritti (art. 1166) (6) potrebbero per la stes- 
sa ragione impugnare il vantaggio indiretto sino 
alla quantità de' loro crediti. E nel caso stesso 
in cui la vendila o cessione fosse autorizzata dal- 

u (6) .1 n’ liS. 

(4) LL. CC. Art. t44o Mttf. HporUlo toprsg pàg. 5t, no* 

ta(6)Alo'ii6. 

(5) LL. CC.ari. io5o eoof. rIp«rtAte raI tomo T y pA|f. tSfy 
nolA (5) al B* 770. 

(f>) LL. CC. «rt. tti9 eonf. ripnrtAto tooM VI* pA||. i55y 
nota (6} »1 u" 5 * 3 . 
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r art. 1595 (1) , se il conjugo avesse con ((uesto 
mezzo procurato un vantaggio al consorte in fro- 
de dei diritti de' suoi creditori, costoro potrebbe- 
ro fare annullare tal vantaggio, in virtù dcU'ar- 
licolo 1167 (2). 

CAPITOLO 111. 

Dtlle cose che poisono venderti. 

SOMMA aio. 

155. Postanti vendere soltanto fa cote che tono in 
commercio, 

156. Ed i necessario ancora che leygi particolari 
non ne abbiano vietato la vendita. 

lòT.La rendita nelle nostre colonie di un Aero (i- 
bero come schiavo, non produrrebbe alcune f- 
fetta , se il venditore fosse in buona fede : 
secus nel diritto romano , quando il com- 
pratore medesimo era in buona fede. 

ÌÒS. ì regolamenti vietano con certe modificazio- 
ni il commercio di materie velenose. 

159. )'i sono ancora divieti riguardo alle armi 
occulte , alle bevande nocive , alle immagi- 
ni licenziose, ec. 

160. La legge del 6 messidoro anno III vieta l'a- 
lienazione del grano in erba. 

161. Quella del 23 dello stesso mete fa talune ec- 
cezioni al divieto generale contenuto nella 
legge precedente. 

162. Per regola , i beni dotali, tolto la regola do- 
tale ; sono inalienabili nel corto del matri- 
monio. 

163. 1 beni componenti i maggiorati nè anche pos-^ 
sono alienarsi finché sussiste il titolo. 

164. Le alienazioni dei beni compresi in una so- 
stituzione permetta non possono nuocere ai 
chiamali , se si fa luogo alla sostituzione. 

165. Le cose comprese nelle donazioni o legati fat- 
ti a titolo di tdimenli sono inalienabili. 

166. Le pensioni a carico dello Stato nè meno 
possono cederti o trasferirsi. 

167. Lo stesso è per regola generale de' diritti di 
uso e di abitazione. 

168. 1 beni nazionali non possono alienarti che 
in virtù di una legge , e per regola vale an- 
che lo stesso pe' beni comunali. 

169. Le cote future possonsi vendere del pari che 
quelle allualmente esistenti. 

170. Nondimeno non si può vendere la successio- 
ne di una persona vivente. 


171. Si vende benissimo il prodotto sperato di un 
getto di rete : effetti di questa vendita. 

172. Effetti della vendila di fruiti da nascere dal 
late fondo nel tale anno. 

173. Non possiamo comprare la propria cosa. 

174. Possiamo tuttavia comprarsu i< possesso che 
altri ne avesse. 

175. Se il mio diritto sulla cosa non fotte intero , 
0 te foste soggetto a rescissione o risoluzione, 
la compra che io facessi della cosa stessa , ti 
considererebbe come la compra di db che 
mancasse al mio diritto di proprietà per 
essere perfetto. 

176. La vendita della cosa altrui è nulla tecotido 
il Codice : ma neff antico diritto teguivanti 
regole contrarie. 

177. In qual sentimento questa vendila i nulla 
secondo il Codice. 

178. Continuazione. 

179. Continuazione. 

180. La promessa da me fallavi di farvi avere la 
cosa di un terzo , rendendomi garante per 
lui , è validissima ai termini dello stesso 
Codice. 

181. La vendita di una certa quantità di derrate 
in generale , non è una vendila della cosa 
altrui, sebbene al tempo della vendita il cen- 
dilore non abbia questa derrata. 

182. I contratti fatti sopra uffizi di notai , pa- 
trocinatori, ec. sono condizionali di loro na- 
tura : per regola essi dipendono dalla itomi- 
na di colui che ha comprato il diritto di es- 
sere presentalo all' approvazione sovrana. 

183. Non avvi vendila se la casa venduta non più 
esisteva al tempo del contratto. 

184. Del caso in cui era semplicemente deteriorala. 

155. Si può vendere tutto ciò ch'è in commer- 
cio , quando leggi particolari non ne abbiano 
vietata l’alienazione ; art. 1598 (3). 

È questa la disposizione della I. 3ò , S 1 , IT. 
de contrah. empi. , dettata cosi : Omnium rerum 
quas quis habere , vel possidere , vel persegui po- 
lest , vendilio recte fit ; quas vero natura , vel 
gentiumjus , cel mores civitalis, commercio exue- 
runt , earum nulla eendilioest. 

156. Quindi, perchè possa vendersi una cosa , 
è d’uopo primieramente che sia in commercio , 
e v’ è inoltre mestieri che nessuna legge parti- 
colare ne abbia vietata l'alienazione. 

Le coso che non possono essere 1’ ^getto di 
una privata proprietà, come 1 fiumi , i porti , le 


(i) LL. CC. art. i4io tonf. riportato sopra , pag. 5a , no* 
U (6) al n* i46. 

(•} LL. CC> art iito conf. riportato sei tomo VI i pag* i5S» 
BOU (t) a n" 5tg. 

La vandita fatta dal dabitoro po(;i»orato al eradituro |p«- 
Kooranle « MBia il rveeurau dt{;li altri creditori inarritli a 
citali tifi giudiiio di pe^aoramcnlo di italsili « oulla; boocliò 
ad iatapxa di queiti uUmii non aia preceduto altro p«{cnora> 
mento, ni dauuaiia di a>ao al pegoorato. Corta JpptUo dd 
baciano, Ds«i*iv‘ie tisi tyftÌ>brajo tìStS, 

DlRA.^ru^, VoL. IX. 


é Talida la TaDilila del fondo pegoorato fatta dal dabitoca 
prima della deminaia dal pagouramaato. La sttssa , 
stono del to morso tStS. 

Nella vendite degl' immobili dei minori ha luogo 1* addila» 
manto del aevio dopo P aggiudicasione dii(iaitive. Prima Ca- 
mera deila Gran Corte Ciiilt di Sapolt , Deiùione dei tS 
giugno i8^$. V . 

(5) LL. CC. ari. lilS coni, c Si pu«^ vend»»rc lutto eiò cna e 
t in cumuercio, quando leggi particolari ouo no abbiano vie» 
tata r aUenaaiouc. • 
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strade , le fortcìze , ed altri oggetti mentovati 
negli art. 538 e 510 (1) , non possono essere la 
materia di una vendila, finché non viene cangia- 
ta la loro destinazione. 

157. La vendita che fosse fatta nelle nostro 
colonie di un Nero lihero come schiavo, sarebbe 
nulla. Nel diritto romano la vendita di un uomo 
libero in qualili di schiavo ora nulla o senza ef- 
fetto so il compratore al tempo della vendita co- 
nosceva la condiziono della persona [ I. 31», g 2, 
IT. de contrah. empi. ) , anche quando avesse egli 
comprato con questa condiziono, cum servut eri! 
( medesima legge ]; ma la vendita era valida so 
il compratore ignorava che l'uomo era libero, sia 
che lo sapesse o pur no il venditore; I. 70 , hoc 
Ut. Essa era valida nel sentimento che conce- 
deva al compratore un'azione per ottenere i suoi 
danni ed interessi. Nel nostro diritto, se il ven- 
ditore fosso in buona fedo , la vendita sarebbe 
nulla sotto tutti i rapporti ; potrehbesi soltanto 
domandare la restituzione del prezzo , so fosse 
stato pagato. 

158. Particolari regolamenti vietano il com- 
mercio delle materie velenose, trannequelle che 
entrano nella composizione de’ medicamenti o 
delle tinto; ed anche queste possono vendersi o 
comprarsi soltanto dalle persone a cui per pro- 
fessione è lecito di farne il commercio o l'im- 
piego. 

159. VÌ sono ancora proibizioni per gli stili ed 
altre armi vietate dai regolamenti, per le imma- 
gini oscene , lo bevande nocivo, ec. T’. S|)ceial- 
mente nel Codice penale gli art. 314, 318, 475, 
n" 6 o 477 {2). 

ICO. Lo antiche ordinanze dei nostri re vie- 
tavano la vendila dei grani in erba, o grani ver- 
di (a). Brasi avuto principalmente in mira il pro- 
teggere i piccioli coltivatori, i quali sospinti dal 
bisogno sposso vendevano a vii prezzo i loro grani 
non per anco raccolti; ed una legge del G messi- 
doro anno ni rinnovò questa proibizione nei se- 
guenti termini ; 

« Art. 1" Sono vietate tutte le vendilo digra- 
» ni verdi o non ancora raccolti , sotto pena di 
» confiscazione dei grani e frutti venduti ; rivo- 
» ea ed annulla tutto quello che si fossero fatto 
» finora, vietandone l'esecuzione sotto la stessa 
» pena di conliscazionc , nel caso in cui fossero 
» eseguite posteriormente alla promulgazione 
» della presente legge. 

« Art. 2" La conliscazione incorsa sarà sop- 
» portata metà dal venditore, metà dal eompra- 
» loro. Sarà ai>plicata, un terzo al denunzianle, 
» un terzo al comune del luogo in cui sono sitiia- 
» li i fondi che hanno prodotto i grani : questo 


n terzo verrà distribuito alla classe indigente ; 
» 1' ultimo terzoni tesoro pubblico. » 

« Art. 3’ (ìli ulìziali municipali , gli ammini- 
» stratori di distretto o di dipartimento, sonospo- 
» ciaimcnte incaricati d'invigilare all'eseeuziune 
» della presente legge; l'inserzione nel IlulltUi- 
» »» terrò luogo di pubblicazione. » 

IGl. Niilladimeno un' altra legge del 23 dello 
stesso mese eccettuò dal divieto le vendile del 
grano verde e non per anco raccolto fatte per ef- 
fetto di tutela , cura , cangiamento di fitlajuolo, 
pegnoramento di frutti , allitti giudiziali ed altri 
di cosi fatta natura. 

Essa dichiara ancora che la leggo precedente 
non si applica allo vendite di frutti c produzioni 
diverso dal grano. 

Donde deriva che i regolamenti i quali vieta- 
vano ai negozianti di sidro all'ingrosso di farene- 
gozii di mele innanzi il 1 ottobre,! quali proibi- 
vano la vendita della lana ]irima della tosa, ec. 
sono abrogati, àia ritenendo l'art. 1598 (3) le 
proibizioni prescritto da qualche legge particola- 
re,èd'uo|Ki riguardare quella stabilita dalla leggo 
del G messidoro anno ni, innanzi citata, inquan- 
to ai grani verdi, come tuttavia in vigore. Non 
fu essa abolita dalla legge del 30 ventoso anno 
XII, tulio riunione l'nun sol Codice delleleggi che 
compongono il Codice civile , o la quale abroga 
tutte le antiche leggi o regolamenti sulle mate- 
rie trattate nel presento Codice. 

1G2. I beni dotali della donna maritala sotto 
la regola dotalo sono per massima inalienabili 
durante il matrimonio : non possono essere alie- 
nali se non in taluni casi , ed osservando le for- 
malità a tal'uopo prescritto; art. 1554 c seg. (4). 

1G3. I beni che formano i maggiorati nè pure 
po.ssono essere alienati finché sussista il maggio- 
rato. y. l'atto del 3U marzo 18UG, quello del 14 
agosto seguente, e lo statuto del 1° marzo 1898. 

1G4. Kelativamente ai beni compresi in una 
sostituzione permessa , non si può dire prccisa- 
mento che siano inalienabili;soltanto non possono 
le alienazioni nuocere ai chiamati , so si faccia 
luogo alla sostituzione. 

1G5. Le cose comprese nelle donazioni o le- 
gati fatti a titolo di alimenti , sono inalienabili , 
anche se il donante o testatore non gli abbia di- 
chiarati inalienabili: o per (piesla ragiono appun- 
to sono dichiarati non soggetti a se(|ucstro dal- 
l'arl. 581 Cod.proc.(5). Non si può quindi com- 
promettere su questi oggelti;art.l004 ibid. (0). 

IGG.Nò pure si può fare ii trasferimento o la 
cessione delle pensioni a carico dello Stalo; non 
si riceve nel iiiibhlico tesoro alcuna inlimaziono 
di traferimento o cessione delle pensioni a carico 

(S) LI/. CC. art. i4i3 coof. riportato topra . pa^. 55« oo« 
ta(3)aU* i55. 

(i) LL, CC.art. xSG? conf.rìporlalo nel tomo VIILpaf.SSoB 
nota (i) aln“ 475 . 

tj) LL, Proecrl. cir. art. C 7 T ci*nf. 

I 46) LLs Proccd. cÌTi ftrti 1080 coof» 


(t) LL. CC.art. 0 4C5 conT. riportali nel tomo II» pag. 
07 ! y mila (e) al n* il^j» 

(t) LL. pen. art. it> 0 | 4*>o, 46i n* *5 e 46S «*nf. 

(a) Quc*to (itrirlo il tjuale riimiDta Tino ai capitolari <li Gar* 
lofTiRgno, ai irov a rÌDiio*alo nelle ordiniinie tiri Re della ter» 
M dinastia,o «pccìalmcnto io una diebiuroùone di Luùiji XIV» 
del tt £ÌU£oo 
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dello Stato, ed esse non possono sequestrarsi so 
non per la poriione detcrminal .1 dalle leggi o dai 
rcgoÌamenli;Ordinania del7lermidoroaiinox{a). 

167. 1 diritti di uso e di abitazione nè pure 
possono vendersi o cedersi, ovvero allittarsi(art. 
631 0 63i ) (1) , tranne so il proprietario vi ac- 
consenta , 0 se il titolo costitutivo non esprima 
il contrario; art. 628 (2). 

168. I beni nazionali non possono essere alie- 
nati se non in virtù di una legge. 

Lo stesso è in generale de' beni eonuinali (b). 

Vi .sono forse ancora altri oggetti la cui alie- 
nazione è vietata da qualclie legge particolare; 
ma queste indicazioni generali possono bastare. 

16'J. Del resto , non è necessario elio la cosa 
la quale si vende esista al momento stesso della 
vcnditaibasta che possa esislere,conie i frutti da 
nascere, il prodotto sperato da un getto di rete 
oda una operazione commerciale. 

170. Non si può nondimeno vendere una suc- 
cessione non aperta; nè pure è permesso di fare 
alcun contratto sopra si fatta cosa , anche col 
consenso di colui della successione del quale si 
Iratta;art.ll30 c 1600 (3). Di maniera che se si 
fosse cofitrattato sulla successione di un uomo 
vivente il quale era creduto morto , la vendita 
sarebbe nulla , quando anello quest' uomo fosse 
morto prima di pronunziarsi la nullità dellaven- 
dita. Ma si può benissimo vendere una preten- 
sione ad una eredità aperta, quantunque cotesta 
pretensione non fosse in alcun modo fondata ; è 
essa qualche cosa poiché viene presentata come 
tale ; l’ art. 1693 (i) non potrebbe applicarsi a 
questo caso. 

171. Relativamente alla vendila di un getto di 
roto , siccome la speranza del pesce che verrà 
preso forma l'oggetto della vendita, è chiaro che 
quando anche nulla si fosso (ireso, la vendita non 
dovrebbe meno ricevere lutto il suo elfetto ; od 
il prezzo convenuto dovrebbe sempre pagarsi 
per intero (c). E se il pescatore non volesse get- 
tare la sua rete, o consegnare quello che ha pre- 
so, si potrebbe contro di lui procedere coll'azio- 
ne tx empio per ottenere i danni ed intercssi(d). 

Ma so io comprassi da un pescatore a tanto la 
libbra il pesce che prenderà nella sua giornata, 
non vi sarebbe vendita se non prendesse niente. 
La vendite sarebbe condizionalo come nel caso 
dell’ art. 1585 (5). Sarebbe del resto tenuto ad 
eseguire il contratto , e so non volesse egli pe- 
scare, io avrei azione contro di lui per ottenere 
i miei danni ed interessi. 

172. Nel caso di vendita dc’frutti che produr- 

fa) n ifora in Sir^y ^ tomo li y parto t| 

^ 1 ) Il primo conf.ftirart. 55G dell* LL CC.~O.A.$ $07 ripor- 
tau nel tomo IH, pee.Ssy noU( 6 )nl n*fo.L* nitro Fu «oppreiM. 

(n) LL. CC. nrt. 5SS eonf.* C. A. $ 5o4 riporinti nel tomo 
DI « pM. 80 , nota (n) ni n* io. 

(b) /%soll*unaeiuirnUrn rpccin di beni qnnnto fa dn noi 
detto Dol tomo IV ^). 

(*l Edit* Vw, Tomo li, delle proMntn edix* 

LL. GC.nrt. 1084 no^f, ripprinto nel tomo png. 


ré il tale fondo nel tale anno , è mestieri distin- 
guere (c) se le parli intesero fare un contratto 
interamente aleatorio,contrattarc despefructuum 
nascilurnrum, ovvero se vollero soltanto contrat- 
tare per un ricolto futuro , facendo consistere 
r alea solo sulla maggiore o minore quantità di 
fruiti. Se i frutti nascituri siensi venduti come 
semplice speranza, vi è vendita, ed il prezzo de- 
ve pagarsi, quando anche nulla o quasi nulla na- 
scesse , 0 il ricolto fosse interamente distrutto 
dalla gelala o da altro accidente. Ma se i frutti 
nascituri sieiio stati venduti come ricotto da far- 
si sul tale fondo nel tale anno, non avvi vendita, 
per mancanza di oggetto , se nulla nascesse o 
ipiasi nulla, ovvero su per qualche altra cagione, 
non vi sieno al tutto frutti , o quasi non ve ne 
sieno ( giacche niente e quasi niente nell’ or- 
dine morale, vogliono dire lo stesso). Nel dubbio 
sulla intenzione delle parti, dovrebbesi inclinare 
a scorgere una vendita di ricolto da farsi.anzichè 
una vendita di semplice speranza, tpes fructuiim 
nascilurorum. ciucilo che è disposto in materia 
di locazione somministrerebbe un argomento in 
.sostegno di questo parere: or in materia di loca- 
zione, e quando il littajuolo non abbia tolto so- 
pra sè i casi fortuiti, se il rieollo manca intera- 
mente , egli è liberato dalla obbligazione di pa- 
gare il iilto per questo anno, a meno che non sia 
stato inilennizzato dagli anni precedenti ; arti- 
colo 1769 (6). 

173. Se pererroro io comprassi la mia propria 
cosa, è chiaro che non vi sarebbe vendita ,però 
che quod meum est , meum ampliiis fieri neijuil. 
Tal sarebbe il caso in cui voi possedeste una co- 
sa la quale fosso poscia riconosciuta di apparte- 
neriiù , siccome quella che mi viene dall'ere- 
dità di una persona di cui io sono erede , e mi 
aveste voi venduto questa cosa, come a voi ap- 
parteuenlo: io potrei ripetere quella che vi aves- 
si pagato pel prezzo di tale pretesa vendita ; I. 
16 , ir. de contrai!, empi. , ed anche dei danni ed 
interessi per le spose del contratto , se aveste 
oprato in mala fede. 

17's. La compra clic iofaccia del possesso della 
min propria cosa è nondimeno valida , giacché 
avvi un oggetto olTettivo, eh’ è questo possesso: 
nei sum emplio vale ! , cum ab tnilio aijatur , ut 
possessionem emas , yuam forte vendilor habuit , 
et injiidicio possessionis potior essel ; I. 3% , § 

IT. hoc til. 

175. Vi è del pari valida vendita di una cosa 
sulla quale il compratore abbia già do’diritti , se 
questi diritti non sieno interi c perfetti, se si tro- 

noU (t) al n* Sit, «LL. CC. «rC. i445 coaf. 

F4)LL. CC. *rt. aSSq eonf. 

fe) I. 8y fy ff. de eontrah» empt» 

id) L. iiy IL de aetione Map<. et «end. 

(5)LL. CC. ori. x43o eonf. riporUlo toprot pag. 84 » no* 
U (8) «In* 88. 

e) y, forno Xyll* Sof (**)« 

**) Edit. Fr. — Toma VLypa^. delle preceata edUìcae» 
6)LLa CC. «rt. x6i5 eooF. 
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vino sospesi ila qualche eomlizione.o vadano sog- 
getti a risolversi in certi casi, o pure a rescin- 
dersi. Si fa conto che la compra abbia avuto per 
iscopo quello che mancava al diritto del com- 
pratore, per essere intero e perfetto ; ma a tal 
uopo bisogna clic il compratore abbia compra- 
to con cognizione di causa. 

Così , un legatario sotto condizione compra 
benissimo dall' erede gravato del legato la cosa 
clic ne forma l' oggetto , perlìno a die la condi- 
zione rimanga in sospeso ; e qualora siasi avve- 
rata , non è ammesso a dire che avendo la con- 
dizione avverata un effetto retroattivo ( articolo 
1 179 ) (1), egli si trova di aver comprato la pro- 
pria cosa e dev' essergli restituito il prezzo; im- 
perocché comprò una cenizza, mentre che non 
aveva allora che una semplice speranza. 

176. Il Codice stabilisce per regola che la ven- 
dita della cosa altrui è nulla; che può nondime- 
no dar luogo ai danni ed interessi , se il com- 
pratore abbia ignorato che la cosa era d'altri ; 
art. 1599 (2). Per contrario era detto nel di- 
ritto romano e nella nostra antica giurispruden- 
za : La vendita della cosa altrui é validissima ; 
ma il compratore può essere cvitto dal proprie- 
tario , salvo il suo regresso centra il venditore : 
Rem alienam distrahere quem pone , nulla dubi- 
talio est ; nani emplio est et vendilio , ted ns em- 
ptori auferri potest ; I. 28 , ff. de conirah. empt. 

Questa vendita aveva per elfetto che il com- 
pratore , al quale veniva consegnata la cosa e 
che trovavasi in buona fede , era costituito tn 
causa usurapiendi ; prescriveva a titolo prò em- 
ptore , e faceva suoi i frutti fìnchc serbava la 
sua buona fede. Or sotto lo impero del Codice 
civile , colui anche che abbia comprato in buona 
fede prescrive ugualmente a titolo prò emptore , 
cioè con dieci anni Ira presenti e venti tra as- 
senti , quando si tratti di un immobile ( art. 
2265 c 2266 ) (3) ; e quando si tratti di un mo- 
bile , non ha pur bisogno in generale di un 
tempo qualunque per essere proprietario : gli 
basta il solo fatto del possesso reale ( articolo 

2279 ] [4] , salvo i casi di perdita o di furto, nei 
quali il proprietario del mobile perduto o rubato 
può rivendicarlo in qualunque mano si trovi per 
tre anni dal di della perdita o del furto fihid.J, 
ed anche con le condizioni espresse nell' art. 

2280 [5). Il compratore della cosa altrui fa del 
pari suoi i frutti secondo il nostro diritto , qua- 
lora sia in buona fede , e finché non gli sieno 
noti ì viziidel suo titolo ( art. 550)(6J. Da ulti- 
mo nelle due legislazioni il compratore cvitto ha 
il suo regresso in guarentigia contra il venditore, 

(i) LL. CC. art. ttSa rìporlafo nel tomo TI t pagt j 
177 . nota ala* 9 . 

(a) LL. CC. art. ti44 aonf. « La ventliia della eo«a alimi ò 
a nulla: eata poi dar luogo al rtaareìmeQlo de* danai e degl’in* 
» lercMÌ « quando il conpratora abbia ignoralo che la coaa 
a foiae d* altrui, i 

(5) LL.CG. art. tiTi • 0170 ecnt. 

( 4 ) LL. GC* art. atS5 conf. 


salvo ncll'una e nell' altra, l’ effetto delle stipu- 
lazioni di non doversi guarentia. 

I)ap|>oiché sembra che gli effetti sieno gli stes- 
si, donde nasco adunque che le regole sono cosi 
diverse? Si sarebbe mai voluto dire nel Codice 
che sia nulla la vendita della cosa altrui nel sen- 
timento che non conferisce al compratore la 
proprietà dell' oggetto venduto ? Ma ben s' in- 
tendeva che la proprietà della cosa mia non po- 
teva essermi tolta senza mia volontà : non v'era 
bisogno di una disposizione legislativa la quale 
dichiarasse nulla la vendita per tal riguardo. 

177. Non è forse piuttosto ilCodiccchcdichiara 
nulla la vendita della cosa altrui, |>erchè non confe- 
risce al compratore la pro|)rictàdeH'oggctto ven- 
duto . mentre che é scopo della vendita il trasfe- 
rirglicla?SI, ecco il solo ragionevole sentimento 
che si possa dare alla nostra novella regola , ed 
il solo particolare elfetto che la possa produrre, 
opponendola albi regola contraria dello antico di- 
ritto , secondo la quale la vendita della cosa al- 
trui era validissima come eontrallo , come pro- 
diicenle le scambievoli obbligazioni del contrat- 
to di vendita. 

Cosi , nell' antico diritto chi aveva venduto in 
buona fede la cosa altrui , credendo che gli ap- 
partenesse , non poteva essere convenuto in giu- 
dizio dal compratore , nè per lo scioglimento del 
contratto , nè per la guarentigia , finché costui 
non veniva turbato nel suo possesso. Al contra- 
rio oggidì , e salvo quello che quinci a poco di- 
remo, il compratore di uno st<ibiie,il quale possa 
dimostrare che il suo venditore gli abbia ven- 
duto la cosa altrui, ha diritto di domandare l'an- 
nullamento del contratto prima anche di es- 
sere molestato nel godimento dal vero padro- 
ne dello stabile. 

Egli può dire che ha comprato con la mira di 
diventar proprietario della cosa,cda che manca 
tale condizione, non essere tenuto dal suo canto 
ad eseguire il contratto o a mantenerne l'esecu- 
zione , atteso che la condizione risolutiva è sem- 
pre sottointosa nei contratti sinallagmaticì pei 
caso in cui una delle parli non adempia alla sua 
obbligazione [art. 118'») (7). Or col contratto di 
vendita il venditore nel nostro diritto attuale , 
obbligavasi a rendere il compratore proprietario 
della cosa vciidutada sua obbligazione consiste- 
va nel praticare a tale effetto la tradizione; era 
questa una obbligazione di dare, ed il comprato- 
re sapeva che la legge attribuiva all'obbligazio- 
ne di dare l'elfettoditrasfcrirc la proprietà della 
cosa promessa (art. 711, 1138 e 1583 ] (8). Può 
tornargli assai più vantaggioso di vedere scio- 

(5) LL.CG. Brt. fti86eoor. 

(6) LL. CC. mrt. 47$ couf. ->C. A. $^St6, St7,S«8eS37« 
riporutt Del tomo 11 % pm^. Set * noi* (t) «1 n* S5t. 

(7) LL.CG. mL ii 37 eonf.»C.A. $ 919 riporUti noi tosao 
TlfpM. toif not*(i) *l n* 87. 

(8) iX. CC. ori. 65» eonf. riportolo sei tomo II( p*^. ooSg 

noU(t) al n* t56.»LL« CC. art. io9aeonf.»-G.A. $4i5dira 
riportati nel tomo TI» pag* ii7tBota (S) al n* LleCCf 
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gliere altualmetite la Tendila, che rimanere nel 
continuo timore di una eTizione , e nel timore 
anche dcH’insolvibilità a cui pud trovarsi ridotto 
il venditore , allorché converrebbe sperimenta- 
re il regresso in guarentia. Questo timore può na- 
turalmente impedirgli di far miglioramenti , di 
eseguir costruzioni ; in somma il venditore do- 
manderebbe 0 riterrebbe il prezzo peruna causa 
la quale non ha conseguito il suo elTctto. 

178. Può quindi il compratore domandare la 
nullità del contrailo; poco importa l'argomento 
che si volesse trarre in contrario dall’articolo 
165.3 (1); noi vi rispondemmo nel tomo X,n"437 
e segu. (2), dove citiamo decisioni lo quali anche 
giudicarono che il compratore ù in diritto di far 
pronunziare la nullità, ancorché , nel corso della 
lite, il venditore sia divenuto ad accomodamen- 
ti col proprietario , e quindi non si dovesse più 
temere l'evizione. Questi accomodamenti , po- 
steriori alla domanda di nullità , abbenchc avve- 
nuti innanzi la sentenza , non distrussero il di- 
ritto che formava I’ oggetto di questa domanda , 
allora legalmente formata. 

179. Ma noi crediamo che, se,la mercè del pos- 
sesso del venditore e quello del compratore , a- 
vessecostuigiàacquistato la prescrizione nel mo- 
mento in cui volesse far dichiarar nulla la ven- 
dita, non dovrebbe avere ascolto.Nei pagamenti 
del pari, bisogna che colui il quale paga conferi- 
sca al creditore la proprietà della cosa data in 
pagamento, e nondimeno subito che il creditore 
il quale ricevè in pagamento la cosa altrui non 
ne può più essere evitto per effetto dell’ usu- 
capione , egli più non può impugnare il paga- 
mento ; h quis alitnum hominem in tolutum 
dedit , ueueaplo homine , Uberatur ; I. 60, ff. de 
tolul. L' art. 1238(3] è conceputo nello stesso 
sentimento. 

Dovrebbe dirsi lo stesso se prima della doman- 
da di nullità il venditore fosse devenuto a tran- 
sazione col proprietario, o so fosse divenuto suo 
unico erede, di maniera che il compratore non 
corresse più il pericolo di essere evitto. 

180. Del resto, allorché colui il quale vende la 
cosa altrui non la vende come sua, ma comeco- 
sa di un tale, obbligandosi ad ottenere la ratilì- 
ca dal projirietario, non ci sembra dubbioso che 
non sia piu applicabile l'art. 1599 (4J, ma si be- 
ne l'art. 1120 (5). Avviene tuttodì che un padre, 
tutore de'suoi figli, venda un fondo appartenente 
ai medesimi , obbligandosi a far loro ratificare 
la vendita giunti che sieno all'età maggiore, vo- 


I Icndo per tal modo evitare le spese, le lentezze 
e gl' impacci di una vendita giudiziaria : il com- 
pratore il quale in questo caso ben seppe quello 
che si faceva, non potrebbe domandare la nulli- 
tà della vendita, nè negarsi ad eseguirla ; come 
il venditore da parto sua non potrebbe , sotto 
pretesto che il compratore non ignorava diesser 
la cosa altrui, sfuggire ni danni ed interessi, so i 
figli giunti all’ età maggiore, si negassero a rati- 
ficare la vendita (a). Nè meno sarcbbcgli lecito 
di negarsi ad eseguire il contratto , per quan- 
to la cosa gli fosse possibile, lungi daH’aver di- 
ritto a domandare eglistcsso la nullità.Vie mag- 
giormente si vuole considerare siccome validis- 
sima la convenzione con cui io prometto che 
Paolo , pel quale mi obbligo, vi venderà la sua 
casa pel tale prezzo ; è questo puro uno de’ nu- 
merosi casi compresi nell’ art. 1120 (6). 

Adunque I’art.l599 (7) dis|ionc generalmente 
supponendo che colui il quale vende la cosa al- 
trui la venda come sua , o che sappia clic si ap- 
partenga ad altri , o che lo ignori, o non suppo- 
nendo che la cosa sia venduta come cosa altrui; 
giacché in questo caso vi è valida obbligazione , 
se il venditore siasi obbligatoad ottenere la rati- 
fica dal proprietario: il suddetto art.l 120 è allora 
ilsolochc possa applicarsi;questa convenzioneè 
ben valida,in quanto che nel caso elio il proprie- 
tario non voglia ratificare, vi è luogo ai danni ed 
interessi. Noi torneremo a parlare di questo art. 
1599 nel trattar che faremo più specialmente 
della guarentigia, sugli art. 1628 e 162g (8). 

181. Del resto.bisogna osservare che non èven- 
dere la cosa altrui il vendere vino, grano elio non 
si ha, so non si venda quello che appartiene ad 
un terzo;mcntre quello che consiste in genere non 
appartiene ad alcuno: per cui a torto un autore, 
comcchè consenta d’altra parte che una cosi fatta 
vendita sia validissima , dice che ciò sia per ec- 
cezione alla regola stabilita nell’ art. 1599 (9). 
Non vi è mica eccezione a cotesta regola in que- 
sto caso , giacché non è uno di quelli cho l’ arti- 
colo ebbe in mira, 

182. La leggo di finanza del 1816 (art.91) au- 
torizzò gli avvocati presso la Corte di cassazio- 
ne, i notai , patrocinatori , cancellieri, uscieri , 
agenti di cambio , sensali c commissari estima- 
tori che dessero il supplemento di cauziono de- 
terminato da questa legge, a presentare all’ap- 
provazione del re un successore cho riunisse le 
qualità richieste. Con ciò gli uffici, che in forza 
delle leggi della rivoluzione più non erano vena- 


art, lAtS eonr, riporUlo iopra , pa^* >S , Bota (i) al n* 3t. 

C. A. S loSS riportato $opra , pa^ . ^ , sola (i) al n* 5. 

(il LL. CC. art. 1A99 eoDt. 

(al EAii.Fr. — Tomo TI,pag. lat dolio protonto oditlomi. 

(3) LL. CC. art, 1191 toni. A. ( lAai dir. riportati nel 
tomo TU, pag. i3, nota (5) al n" t5. 

(41 LL.CC.art. i444 conf. riportato topra, pa{. 5S,nota (1) 
al n* 176. 

(S) LL. CG. art. 1074 coni.— C. A. (881 riportati noi tomo 
TI, pog. S7, noto (6) o (7) al n” 107. 


(а) FI noi tomo X, tt* 018 (*), T arrotto di eamatloao dot r 
maegio i 8 i 5 , cho giodied utolutamonte in qnetin tonto. 

(*) Edit. Fr.— Tomo TI , pag. 60 della protento editìon#. 

(б) LL. CC. art. rovi ront.— C. A. Q S81 riportati nel to- 
mo VI. peg. 57, nota (6) e (7) al n* ao7. 

(7) LL.CC. art.i 44 ( coni, riportato copro, pag.SS, nota (0) 
al n“ 176. 

(8) LL. CC. li;! o 1Ì75 conf. 

(9) LL. CC. ari. i 4 -i 4 «onF. rÌp«rUt9 f«>pra | 58 « lifi 

ta (a) al a* 
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LIB. in. MODI DI ACQCISTARB LA PIOFUIETa’. 

liliali in certomodonovoll.imcntc addivpiitarono. pel prezzo non verrebbe accolta, almeno questa 
Questo diritto di presentazione è una parto im- lepse lo dichiara cosi. 

portante dol patrimonio dei titolari.etntto giorno Ì8i. Qualora sia perita una parto soltanto dol- 
si fanno contratti a tal riguardo, ila qual natura la cosa venduta al momento della vendita, l'art. 
hanno mai questi contratti i non sono forse con- IGOl (2) dà al compratore la scelta o di recede- 
dizionali, dipendenti dallaiiominadicului il quale re dal contratto, odi domandare la parte a- 
sarà presentato i vanzata.col farne determinare il prezzo median- 

A noi pare che sia cosi , salvo il caso in cui le to stima , cioè valutando la parte rimasta per 
parti avessero contrattato a patto fisso, qualtin- riguardo alla co,sa venduta, 
quo si fosso r evento; ma ciò non si presumereb- In questo caso non si segui, e benea ragione, 
ho. Por conseguenza il contratto devo rimanere il parere del giureconsulto Paolo nella citata I. 
senza cITetto, so la persona non sia accettata dal- 57. A suo avviso, perchè la vendita dovesse te- 
l'autorità.Nondimcno.se non fosse stata accettata noesi por non avvenuta , bi.sognava che più del- 
pcr un fatto dal canto suo , posteriore alla con- la metà della cosa venduta fosseperita all'istan- 
venziono , o ignoto all' altra parto , il contratto te della vendita t solamente nel caso contrario , 
dovrebbe da essa eseguirsi , salvo al titolare il il compratoreotlencvauua diminuzione del proz- 
presentaro un’ altra persona indicata dalla par- zo, che veniva stabilita arbitrio boni riri , a giu- 
to , o che pagasse a costei il prezzo di questa pre- dizio di periti. E so in questo caso il venditore 
eentazionc. 'l'aio sarebbe il caso, per esempio , conosceva la deteriorazione ed il compratore l’i- 
nel quale la persona con la quale il notajo aves- gnorava , costui aveva f azione pc’ suoi danni cd 
80 contratto pel suo ulliz.io, commettesse ipial- interessi. 

elio aziono elio si opponesse alla sua nomi- 11 compratore nel nostro diritto può concbiu- 
na; giacché la condizione non si .sarebbe avvera- dere per lo scioglimento della vendita, quantun- 
ta per colpa sua. Nel dubbio sulle cagioni chepo- que la perdita non fosse della metà della cosa, e 
tetterò far rigettare la domanda , si dovrebbe comechè il venditore fosso in buona fede, 
pendere per lo scioglimento puro c semplice del -Ma se la deteriorazione fosse di si poco conto 
contratto , però che i sentimenti politici furono per riguardo alla totalità dello cose vendute, che 
più di una volta il vero motivo per cui f autori- non avesse impedito al compratore di acquista- 
tà non concedette la sua approvazione. ro , so l'avrebbe egli conosciuta, non dovrebliesi 

183. Siccome non può esscrviconlrattodi ven- pronunciare lo scioglimento del contratto, a mal- 
dita senza una cosa che no formi l' oggetto , al- grado dello generali parole di questo articolo, se 
meno come speranza o come pretensione , quin- il venditore era in buona fcdoiil compratore dob- 
ci seguo che so al momento della vendita la co- bo star contento àd una diminuzione del prezzo , 
sa venduta fosse perita per intero , per esempio a giudizio di periti. 

una casa che sia tutta andata in lìammo, non vi Questa opinione ò avvalorata dall’art. 1G3G (.3) 
earebbe vendita, nè anche pel suolo o recinto; o il quale , perchè f acquirente evittodi una parte 
quello che si fosso pagato in conseguenza dique- della cosa possa far rescindere la vendita, richie- 
Bta convenzione di vendita , dovrebbe restituirsi de che questa parte sia di tale importanza per 
dal venditore; art. IGOl (1), e I. 57, princip. IV. riguardo al tutto, cho egli non avrebbe compra- 
tle contrah, emplione. to senza la parte ovitta.Or relativamente al com- 

E se con la mira di procacciarsi danaro, o per pratore, è assolutamente come se questa porzio- 
qualche altro motivo , il venditore avesse ven- no si fosse trovata perita alf istante della vendi- 
duto sapendo che la cosa era distrutta , mentre- ta ; essa non poteva farne parto assai più cho se 
cliè il compratore l’ignorava, non vi sarebbe prò- non fosse esistita , poiché la vendita della cosa 
priamcntc parlando vendita, giacché non vi sa- altrui è nulla sotto f impero del Codice { aK. 
rebbe sempre alcun oggetto, ma il venditore an- 159!() ('»), al pari della vendita di una cosa cho 
drebbo soggetto a restituire le speso del contrai- non esisteva più al momento del contratto. L’art. 
to, ed anche ai danni ed interessi del comprato- lGil8 (i>) somministra puro un argomento analu- 
re , se competano. Ma so lo duo parti , volendo go al precedente. 1 contratti debbono eseguirsi 
vicendevolmente trarsi in inganno, conoscevano in buona fedo. I compilatori del Codice , dilun- 
la perdita della cosa, o dissimulavano, caso sup- gandosi dal rigoredellc regole del diritto romano 
posto da questa legge 57, nel g finale , non si sul caso in quistiono, non vollero cadere in un 
dovrebbero danni ed interessi di sorta alcuna , eccesso contrario. Quindi il giudice dovrà esami- 
quia dolus compensarelur , e forse anche la do- nare , come gli spelta di farlo nel caso preveduto 
manda iier restituzione di ciò clic si fosse pagalo dall' art. 1G3G (G) , so vorUimilmente il compra- 
li) LL. CG. art. conL t La Tendila c nulla, le nel ino- (S) LL. CO. art. t^Si coni. 

1 mento ilei eontraUo era intrramcnlo perita la cota Tonduta. (i) LL. CC. art» eonf. riportato iofttù | pag« 58) ao> 

• •• 8® una parte fola no fot*e jicrita , il eoniprator® «rrà la ta (■) al n 176. 

> fMlta o di reeodcrc dai contralto » o di doniandara ta p.nrio LL. CC. art» xi84 eonf. 

^ riinatta, facwiidonc determinare il prcxio, mediatilo atiraa.» (6) LL« CC» trt» i48fl eonf, 

(n) Ui« CC»nrtii447 eonf. riportato nella nota prccc«lentc. 
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toro avrebbe o pur no compralo se gli fosso sla- .cliiaramcnto a che mai si obbliga, ed ogni patto 
ta nota la ilelcriorazionc nel caso dell’ alfcrnia- oscuro o ambiguo va contro lui interpetrato (art. 
tiva, dovrebbe limitarsi a couecdergli una dimi- 1C02 ) (3) , giaccliò dicono lo leggi romane , po- 
nuzione del prezzo; nel caso contrario , pronun- tiiil iv inte'jra Idjcm apertius diare; 1. 21, ff. de 
cierebbe la rescissione del contrailo , se il com- conlrah. empi. 

pratore la domandasse (Ij. Un patto ò oscuro allorché non dà niun ben 

determinalo senso. 

CAPITOLO IV. È ambiguo allorcliò offro due contrario sen- 

tenze. 

Dette Mtiijazioni det venditvre. Nelle convenzioni unilaterali rinterpetraziono 

di un patto oscuro o ambiguo non si fa contra il 
sEziu.NE I. debitore , ma si bene contra il creditore ( art. 

11(>2) (V), e quantuinjue il venditore sia debito- 
Vispotizioiti generati. re della cosa venduta, nondimeno siccome é cre- 

ditore del prezzo, c potè c dovette spiegarsi pii 
SOMMARIO. chiaramente quanto allo suo obbligazioni, la in- 

terpetrazione si fa contra di lui , allorché siavi 
ISS.Itremtilore dece adempierea due idMigazioni oscurità o ambiguità riguardo a questo medesi- 
principatiita tradizione detta cosa e tn gua- nio obbligazioni. 

renila. 187. Ma siccome la regola che ogni patto o- 

186. Ogni palio oscuro o ambiguo ra inlerpelra- scuro o ambiguo va interpetrato contra il vendi- 
lo conira di lui. toro é una conseguenza di quell' altra regola , 

1S7. Sccus allorché il palio sia sialo incluso dal stabilita nella prima parto nell’ art. 1002 , elio 
compratore , net suo solo interesse , per ri- tenditore è leniilo a spiegare chiaramente quél- 
guardo atte sue obbligazioni. lo « ni» si obbliga , bisogna diro al contrario , 6 

pei medesimi motivi , che se il patto oscuro o 
185. Dopo di aver parlalo della natura e della ambiguo non si riferisca allo coso venduto , nò 
forma del contralto di vendita;dcllo persone che alle obbligazioni speciali del venditore, ma uni- 
possono comprare o vendere , o dello cose clic camento a quelle del compratore , bisogna diro 
possono essere vendute, pas.siamo a trattare del- che l’ interpotraziono va fatta contra quest’ulli- 
Ic obbligazioni che nascono dal contralto di ven- mo : ciò è benissimo spiegato da Gotofredo nel- 
dita. Cominceremo da quello del venditore. le sue note sulla precitata I. 21, di cui il nostro 
Egli devo adempire a due principali obbliga- art. 1002 é per cosi dire la traduzione letterale, 
zioni : quella di consegnare le coso venduto , c c la quale è dettala a questo modo : Labeo scri- 
qnella di guarentire la cosa che vende; (articolo j,*i( obscurilalcm poeti nocere potius debere ven- 
11103 ) (2). ditori , Ot'i IO niirniT, quain emptori: quiapo- 

Queste obbligazioni emergono dalla natura tuit re integra apertius direre. Or so colui che 
del contratto di vendita : non v’ é bisogno che foce includere nell’ atto la clausola oscura o am- 
80 ne formi 1’ oggetto il’ un patto speciale , pe- biglia sia il compratore , è di ragiono che a lui 
rocchè si considerano convenuto : la legge sles- si applichi quel che dice il giureconsulto: potuit 
sa suppone che vi sia stata convenzione a tal re integra apertius dicere. Tal sarebbe il caso ia 
riguardo. cui vi fosse qualche oscurità o ambiguità in una 

Vi possono anche essere delle altre obbligazioni clausola che riguarda le scadenze che il coropra- 
dal canto del venditore: quelle di cui trattasi non toro avesse stipulate pel pagamento del prezzo, 
sono che le principali . ma generalmente que- o riguardo ad una persona da lui presentata co- 
ste altro obbligazioni non sarebbero che obbli- me quella che deve guarentirlo fra un certo 
gazioni speciali, che derivaiiosulainente da qual- termine. in somma sopra ogni cosa che dallo ob- 
che particolare convenzione , in tempo del con- bligazioni ordinarie del compratore si allonta- 
Iratto , fra lo parti intervenuta, l’ochc cccezio- nasse, siccome esistono secondo la natura del con- 
ni vi sono a questa regola. tratto di vendita. 

180.11 venditore del resto è tenuto a spiegare 


(t) Le eh« Alibi* coiucntito « eoo U «ola aut«ritM* i /)pcitt(ei$c tUi ti atuembré *8^6q tra Ihstan» t Itiraioe 

non* del marito c fuori à eiui di , all* alicnaùonc dii («) LL. CC« ari. iii<) eotif. e Egli Ita duo obblifatioal 

un fondo soggetto alla aua ipoteca dolalo , non può opponi I > prinripali , qucllA di ruitiogoaro ) e quella di |;arcntiro !• 
alla eiceunonc di un tale atto domandala daU*arqairOBtc.Pn‘* | y <*■ «a cito ^ondc. • 

fna Catnera (teiia Gran Corte Cii éìe tli tlei < (.l ) LL. CC- ai t. i .14*^ coitf. t II venditore c tenuto a 

i3J‘cbbroJo tS3H tra Caneliit! fonnichfUa. I i citi araiuculc r|Uollii a cui *i olddi^a. ^ Ogni patto oacuro a 

I creditori del venditore di UD fondo orodiUrio hanno il di- ! • atnliii uo V itifrrpolra rrutru il Tenditore, i 
ritto di obbligare il compratore a cederne loro i*acquist‘i, me* I (il LI.. CC. art. 1 1 15 conf. ~ C. A. ^ gtS riportilo DCl to* 
diaala il rinirarao dal prette che do abbia pagato. La Uetta, | uo VI; >5»] uuu (4j al n 


Dlulil-“rr: togU 
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«EZIORE 11. 

Dilla tradizione. 

Sì- 

Come ti operi la tradizione, e de' tuoi effetti. 
SOMMARIO. 

188. Che mai tia la tradizione. 

189. I tuoi effetti svilo i impero del Codice sono 
in generale meno importanti che nelle anti- 
che regole. 

190. Come si faccia la tradizione degli stabili. 

191. Come quella de' mobili corporali. 

192. Come si operi la tradizione de' diritti sopra 

ttabili, per esempio le prediali. 

193. Le spese di tradizione sono a carico del ven- 
ditore, e quelle di trasporto a carico del com- 
pratore. 

194. Il costo della bolletta di transito per la cir- 
colazione de' vini i a carico del compratore, 
solco convenzione in contrario. 

195. In certi luoghi f uso ruole che le spese di 
misura delle derrate vadano a carico del 
compratore , e si fa conto che le parli abbia- 
no voluto seguire l' uso. 

188. La tradizione è la traslazione della cosa 
venduta in potere o possesso del compratore ; 

art. 1004 (1). 

189. Sotto fimpcro del Codice non è essa con- 
siderata come un modo di conferire la proprietà 
della cosa venduta, quando si tratti di corpo cer- 
to; giacché secondo gli art. 711,1108 o 1^0 (2j, 
la proprietà , allorché si tratti di una cosa de- 
terminata , mobile o immobile , è conferita col 
Bolo fatto del consenso, salvo so vi sia luogo ad 
applicare , riguardo ai terzi , la disposizione dcl- 
l’art. 1141 (3) relativamente alle cose meramen- 
te mobili. La tradizione al presente non è più 
che un atto di esecuzione del contratto, soprat- 
tutto quando si tratti di stabili , invece che nel- 
le antiche regole, se il venditore , anche di uno 
stabile, l'avesse poscia venduto e consegnato ad 
altra persona, prima di aver fatto una tradizio- 
ne qualunque al primo compratore , costui non 
avrebbe avuto la rivendicazione conlra il terzo , 
ma solo l'azione personale derivante dal contrai- 


f t) LLt CC. art. i45o eonf. c La tnuitiionf è U tra- 
» alasioD# della cosa renduta in potere e poMetn del eom» 

> pratore. i 

(t) LL. CC. ari. 63a conf. riportato nel tomo II. pag. t95 « 
Bota (a) al n* a56. — LL. CC. art. lo^a eonf. — C. A. fi iitS 
dir. riportati nel tomo VI t pa;;. <*7 s nota (3) al n^4>7* 
^ LL. CC. art. t4*8 cooF. C. A. fi ioS3 riportati «o/Ta* 
il primo pag. xS | nota (i) al n* St ^ 1* altro po^. 4 t noia (i) 
al n" 5. 

(3) LL. CC. art. 1090 coaL C. A. fi 367 riportati nel to> 
Bio VI. pa^. ir3f nota (5) al n" 4I1. 

(4) LL. CC. arl.i41ii‘* «euiliiuri' atlempio l'ohbìigaiìuoe 

> ^cowagaaro gl' uanoiiiii ; «'uaadv La Uni? U chxan ) *>c 


to di vendita , ed in conseguenza centra il ven- 
ditore o eredi di lui soltanto ; I. 13 , Cod. de 
I rei vindicalione. Per contrario oggidì il primo 
I compratore , senza parlare dell' azione perso- 
nale centra il venditore , avrebbe l'azione di ri- 
vendicazione centra il secondo acquirente , Se 
il suo titolo |K>tessc opporsi a costui, cioè Se fos- 
so autentico, o avesse acquistato data certa an- 
teriore a quella del titolo dell' avversario. 

190. il venditore adempie alla obbligazione 
di consegnare gl' immobili quando ha dato le 
chiavi , se trattasi di un edilìzio , • quando ha 
consegnato i titoli della proprietà venduta; art. 
Iti05 [4). Quando si tratti di un'altra sorta d'im- 
mobili , essa si adempie pure con l’ introduzio- 
ne del compratore nel fondo venduto , di con- 
senso ilei venditore ; giacché non vi sono sem- 
pre titoli da consegnare , né sempre ve ne ha. 

191. La tradizione delle coso mobili si com- 
pie o con la tradizione reale , o col consegnare 
le chiavi degli edilìzi o\e si conservano ,o anche 
col solo consentimento delle parti , se la trasla- 
zione non pijù eseguirsi nel tempo della vendi- 
ta, o pure se il compratore le aveva già in suo 
potere per altro titolo, per esempio come depo- 
sitario, mutuatario o httajuolo; art. lOOC (5). 

In generale si ebbero qui in mira i soli cITel- 
ti mobili corporali ; giacché pei crediti o poi di- 
ritti sopra mobili contra i terzi , la tradizione 
ben si opera tra il venditore ed il compratore , 
col consegnare il titolo (art. 1607 e 1689) (6); ma 
riguardo al debitore cd ai terzi , l'acquirente o 
cessionario non è investito del diritto se non con 
r adempiere a certe formalità, di cui in appres- 
so parleremo ; ari. 1690 (7). 

Pur nondimeno i titoli al possessore si trasmet- 
tono con la conscgnazionc di mano a mano , od 
i biglietti ad ordine o le lettere di cambio , per 
via di semplici girato. 

Il consenso di che vuol parlare Tari. 1606 (8) 
pel caso in cui la traslazione di cose mobili non 
possa farsi al momento della vendita , non è il 
consenso elio operò la vendita , |iolclié la tra- 
dizione è un atto separalo dalla vendita stessa ; 
è un consenso del venditore allinciiò il compra- 
tore abbia la cosa come sua. Del resto , questa 
distiiizioiio , elio era di gravo conto nel diritto 
romano , non lo è più al presento , giacché la 
proprietà è trasferita al compratore col solo fat- 
to del contratto. 


• iraUiti di ud edifiiio y 0 quando ha eooMgaato i liloU della 
» proprietà venduta, i 

(5) LL.CC. art.i4Si conf. i La tradiiiono delle cose mobili 
I ti compie o colla tradiùooo reale , o col ruosrgnar le ciliari 
s degli ediCAÌ ore si conserrano « o anche col «lito consenso 
1 dolio parti, te la traslaiione non può eseguirsi nel tempo 
I delta rendita , o pure te il compratore le areva già in suo 
s potere per altro titolo, s 

(6) LL. et], art. i4Ò3 coiiF, riportato tnj'ra f pag. 63) nota 
(•) al n’ 19». 

(7) LL. CC. art. x536 r>nF. — C. A. fifi 1S95 e tSgC,. 

(K) LL. CC. art. cvnL riportato copra } pag. preica* 
IC] bela (5) alix* J91. 
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Eppure relativamente all' applicazione dcM'ar- 
ticolo llil (IJ, non converrebbe riguardare co- 
me pouesio realé, la tradizione operata in virtù 
del solo consenso del venditore , nel caso in cui 
la traslazione della cosa venduta non potesse 
farsi al momento della vendita. Ma bisognereb- 
be riguardare come votittto reale quello del 
compratore il quale all' istante della vendila a- 
veva gii in poter suo la cosa a tutt' altro titolo, 
pula a titolo di deposito; ed avverrebbe lo stes- 
so se le chiavi degli appartamenti in cui stanno 
le cose vendute gli si fossero consegnate dal ven- 
ditore , o in virtù di sua permissione. 

192. Da ultimo , per le servitù , pei diritti di 
usufrutto , di uso o di abitazione , o altri diritti 
incorporali analoghi , se n' esegue la tradizione 
con r uso che ne fa l' acquirente di consenso del 
venditore ; art. 1G07 (2). 

193. Le spese della tradizione vanno a peso 
del venditore , e quelle del trasporlo sono a ca- 
rico del compratore, se non vi sia stata stipula- 
zione in contrario ; art. 1608 (3). 

Le spese della tradizione in generale sono 
quelle di misuramento delle derrate e dui fondi 
venduti a misura. Ve ne può anche essere delle 
altre a seconda delle circostanze. 

Le spese di trasporto sono quelle d' imbal- 
laggio , di caricamento sullo vetture , e di tra- 
sporto. 

1911. Il costo della bolletta di transito per la 
circolazione dei vini è a carico del compratore, 
secondo la legge del 5 ventoso anno Xll,art. 39 
e 60 , ( Bull, n" 3610 ) ; tranne convenzione in 
contrario. 

195. In parecchi luoghi , nondimeno l' usanza 
richiede che il compratore sopporti le spese di 
misuramento dei grani od altre derrate vendute 
nei mercati ; c siccome le convenzioni obbliga- 
no non solo a quanto vi è espresso, ma ancora 
a tutti gli elTetli che l'equità, l'uso e la legge dan- 
no all' obbligazione , secondo la sua natura ( art. 
1135) (^j, bisogna dire che io cosi fatti luoghi le 
spese di misuramento vanno a carico del com- 
pratore , tranne convenzione in contrario. Quae 
suiti morii et consuelndinit in contractibus luci- 
te tsitiunl. 

8 IL 

Quando e duce debba farsi la tradizione , ed 
in quale stalo la cosa debbasi consegnare. 

SOUM AKIO. 

/96'. Voce debba farsi la Iradizione di una cosa 
mobile. 

(zf LL. CC. 4rU loy!» eonf. » C. A. ^ 36] nporUU otl lo* 
Vu Vii p4f . ibS* noU (5) «1 n* 43r. 

(m) LL. CC. art. i453 conr. t La Lratltiiono dui diriui in» 
3 corporali m esegue o cui cooMguare » (itoli f o culi* um ch« 
s nc fa il compratore, di ronsenao dal venditore. >~LL. CC. 
• r(- IJ.3» C'inf. — C. A. i3i)t , i3tj3 « 

(3] Lt. CC. ari. t i'ii r.unf. t •poac del!* Uadi«i.>cc *ouo 
lit&A.MOV. > ol. 1\. 


197. In qual tempo debba aKCcnire. 

198. Diritti del compratore quando il venditore 
manchi di fare la tradizione nel tempo con- 
venuto. 

199. Continuazione , e controversia insorta nelle 
antiche regole che non può aver più luogo al 
presente. 

200. Il rriidifore che non abbia conceduto dila- 
zione al compratore pel pagamento del prez- 
zo , non è tenuto a fare la tradizione te non 
gli sia offerto il prezzo. 

201. A'è pure è tenuto a consegruirgli parte della 
cosa , benché il compratore gli offriste una 
parte corrispondente del prezzo. 

202. Aon sarebbe lecito al compratore per farti 
fare la Iradizione d'invocare la dilazione che 
i suoi creditori gli avessero conceduta con 
un accordo fatto in considerazione del tuo 
stato. 

203. E benché il venditore gli abbia conceduta 
dilazione , se mai sia fallilo o decotto dopo 
la vendila , il venditore non é tenuto a fare 
la Iradizione, a meno che il compratore non 
offrisse cauzione. 

204. Continuazione della proposizione , e spie- 
gazione del n" 4 delCart.2102 del Cod.civ. 

203. Se un erede del compratore a cui non siasi 
conceduta dilazione , e che sia morto prima 
della tradizione , posta domandarla per la 
tua porzione offrendo soltanto la tua parte 
nel prezzo. 

206. Quid se nel rincontro la cosa si possa per- 
fettamente dividere e siati conceduta alcom- 
pratore una dilazione non per anco spirata 
al momento della domanda del suo erede ? 

207. Continuazione delle precedenti proposi- 
zioni. 

208. In quale stato si debba consegnare la cosa: 
confronto degli art. 1614 e 1243. 

196. La tradizione di una cosa mobile dee 
farsi nel luogo in cui la cosa si ritrovava allor- 
ché fu venduta, quando non siasi altrimenti pat- 
tuito ( art. 1609 j (5) , espressamente o tacita- 
mente : per esempio, se io vi venda oggi in Pa- 
rigi il mio cavallo che trovasi in Orleans , dove 
lo ha condotto un mio amico, a cui I' ho dato in 

vestito per fare un viaggio, è chiaro che io non 

0 inteso di fare la tradizione del cavallo in Or- 
leans , nò voi di riceverlo in quella città , ma 
in Parigi. 

197. E la tradizione va fatta nel tempo pat- 
tuito ; so non siasene pattuita, convicn farla im- 
mediatamente , a mono che qualche particolare 
circostanza non richiegga una diversa decisione. 

3 4 carico del venditore . e quelle del trevporto tono a carica 
• del ciimpratore.te non vitiaviaia •tipulaiioneincontrario.e 

(4) LL. CC. art. 1089 conf. rì{K)rtato ael tono Vlf pag. (iV| 
nota (i| al n" 385. 

(5) LL. CC. art. ii53 conf. • La lra«li»i«»no d«*n far*» nel 
9 Inulto in CHI la cova *i rilrv>»Hva, al'iircliè fu vciivlutar quaii» 
I do UDO tiaii Jivurtanicttic palluito. > 

y 
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198. So il venditore manchi di fare la tradi- 
2 Ìonc nel tempo fra le parti convenuto , potrà il 
compratore chiedere , a suo arbitrio , o la riso- 
luzione del contmtto , o che egli sia posto nel 
possesso della cosa venduta , se il ritardo prov- 
venga dal fatto del venditore ; art. 1610 (1). 

Ma so per forza irresistibile o per un partico- 
lare accidente il venditore non abbia potuto fare 
la tradizione nel tempo convenuto , il tribunale 
a cui fosso domandato dal compratore lo sciogli- 
mento della vendita , dovrebbe concedere una 
dilaziono al venditore , tranne so il compratore 
non avesse pressante bisogno della cosa, c fosse 
cosi nella necessità di procacciarsene una simi- 
gliante ove che sia, nel qual caso potrebbe pro- 
nunciarsi lo scioglimento, a malgrado della forza 
irresistibile addottadal venditore, giacchèil com- 
pratore potrebbe dire di aver comprato soltanto 
sulla considerazione elicgli si dovesse fare la tra- 
dizione nel tempo pattuito. Ma in questo caso il 
venditore non dovrebbe danni ed interessi di 
sorta alcuna (art. II VS) ( 2 ) , malgrado le parole 
generali dell’ art. 1611 (3) , il quale dice : « In 
)) tutti i casi il venditore debb’ essere condannato 
» al risarcimento de’danni od interessi , qualora 
» dalla tradizione non fatta nel tempo convenuto 
» no risulti un pregiudizio al compratore. »lmpe- 
roccliò questo articolo devesi combinare con la 
regola stabilita dall’art.f l'ii8(4).Con lo parole in 
tutti i casi esso inteso dire che, o il compratore 
domandi lo scioglimento del contratto, o che scel- 
ga di esser posto in possesso della cosa venduta, 
il venditore può esser condannato ai danni ed 
interessi, se derivi un danno pel compratore 
dalla non seguita tradizione nel tempo convenu- 
to, 0 supponendo d'altra parto che questa man- 
canza non derivasse da forza irresistibile o da 
qualche accidente particolare che non avesse 
])ormesso al venditore di fare tale tradizione. Or 
secondo il detto art. 11V8 , il debitore non è 
tenuto a verun danno od interesse , quando da 
forza irresistibile fu impedito di dare o di fare 
quello a che si era obbligato, o fece quello che 
gli era vietato. 

Mentre che so per cattiva volontà o impoten- 
za personale non avesse il venditore fattala tra- 
dizione nel termino convenuto , il compratore , 
nel conchiudere per lo scioglimento del contrat- 
to potrebbe conchiudero anche pei danni ed in- 
teressi. La condiziono risolutiva va sempre sot- 
tintesa nei contratti sinallagmatici , nel caso che 
una dello parti non soddisfi alla sua obbligazio- 

(1) TjL.CC.nrt.riS6 oonF. ( Se il Tenditore manchi di far la 
y trAdizinne nel tempo fra le parli contenuto, potriV il compra» 
> toro chiedere a suo arhilrio, n la riioluuonc del contratto , 
I o dio e» 1 i «in posta nel possesso della cosa rendula, «c il ri» 
1 tardo doriti dal fati) del tenditore, i 

(2) LL. OC. nrl. 1102 conf. — C. A. i 3 i I e i 3 i 3 ripor- 
tati nel tomo VI, pa". i 34 , nota ( 3 ) al n* 467. 

( 3 ) LL. CC. nrt.i4j7 conf. * I“ni i enti il venditore deh- 
1 h’ estere condannato al risarcimento deManni ed interessi , 
S qualora dalla tradizione non fatta nel tempo contouuto no 


no ; c la parte verso cui non si è eseguita 1’ ob« 
bligazione , ha la scelta o di costringere l’altra 
all’ adempimento della convenziono quando ciò 
sia possibile , o di domandarne lo scioglimento 
imieme coi danni ed interessi ; art. tl8'i- (5). 

199. L’ art. 1610 (6) nello autorizzare il com- 
pratore , a cui non siasi fatta la tradizione nel 
tempo pattuito, a farsi mettere in possesso dek 
la cosa venduta , dilegua affatto il dubbio sulla 
quistiuno , assai agitata fra gl' interpetri del di- 
ritto romano, se il venditore possa esscrcostret- 
to precisamente a consegnare la cosa , allorché 
possa ciò fare ; se sia mai lecito di togliergliela 
manu militari, per via di pegnoramento; ovve- 
ro se non adempia alla sua obbligazione, olfren- 
do i danni ed interessi ? 

A quest’ultimo avviso si uniformarono non po- 
chi dottori , perocché , essi dicevano, l’obhliga- 
zionc del venditore , di consegnare la cosa ven- 
duta, è una obbligazione di fare; ornemo ad fa- 
ctum cogi precise potest. Questa obbligazione a- 
dunque deve ri.sol versi in danni ed interessi , in 
caso d’ inadempimento , al pari di ogni altra ob- 
bligazione di fare ; e tostochò il venditore , che 
vuol conservare la cosa , olfra questi danni ed 
interessi, adempie abbastanza alla sua obbliga- 
zione. Egli nò mono ritiene la cosa altrui , poi- 
ché è ancora cosa sua a malgrado della ven- 
dita ch’egli no ha fatta, imperocché la vendit» 

( nelle antiche regole) non conferiva per sé stes- 
sa al compratore la proprietà della cosa vendu-< 
ta, dovendogliela conferire la tradizione; ma per- 
chè la tradizione abbia questo effetto , v’è me- 
stieri della volontà del padrone della cosa. » 

Altri all’opposto sostenevano che il venditore 
non adempia abbastanza alla sua obbligazione , 
allorché potendo consegnare la cosa venduta , 
non lo faccia , sebbene olfra d’ altra parte il ri- 
sarcimento de’ danni cd interessi , e per conse- 
guenza dicevano di potergli es.ser tolta per via 
di pegnoramento o altra via di esecuzione. Ad af- 
forzare il loro avviso adducevano non poche ra- 
gioni che torna inutile lo o.sporro qui : basta di- 
re che per elfetto della vendita essendo oggidì 
la proprietà della cosa trasferita al compratore 
col solo fatto del contratto , il venditore , rite- 
nendo la cosa , riterrebbe la cosa altrui. Oltre 
di che quando anche l’obbligazionc diconsegnaro 
la co.sa venduta fosse ciò che pretendevano i se- 
guaci della prima opinione , una semplice obbli- 
gazione di faro ( il che non potrebbe al presento 
sostenersi ) , siccome , secondo fari. ll'»V (7) , 

1 rimili nn preludino al eoropratora. > 

( 4 ) LL. CC. art. iioa conf. — C. A. Cff » 5 u o » 5 i 3 ripnr. 
tati nel tomo TI, pag. i 34 , nota ( 3 ) al 0*467. 

( 5 ) LL. CC. ari. 1 187 conf. — C. A. J 919 riportati nel to« 

mo VI , pag, aoi , nota (i) al n‘’S7. , 

(6) LL. CC. art. i 456 conf. riportato sopra, pag. prescotc, 

nota (i) al 11* 198. *. 

(7) LL. CC. art. 1098 conf. riportalo nel tomo VI, pag. i . 

nota (io) al 0*893. »e-« “if 
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il creditore può essere autorizrato a far esegui- 
re egli stesso l’ obbligazione a spese del debito- 
re , ne segue clic può far pignorare la cosa per le 
vie giudiziarie , ed ottenorno la consegnazionc. 

2U0. Il venditore non è tenuto a consegnare 
la cosa.se il compratore non ne paghi il prezzo, 
ed il venditore non gli abbia conceduto dilaziono 
al pagamento ( art. 1612) (1), o se avendogli 
conceduta dilaziono , sia questa trascorsa ; im- 
peroccliè allora è come se non se ne fosse data. 

.Ma se gli abbia conceduta dilazione pel paga- 
mento . e non ne abbia preso egli stesso per la 
tradizione , ò tenuto a consegnare la cosa , ben- 
ché il compratore non gli offra per anco il prez- 
zo, salvo ciò che tra poco si diri sul caso in cui 
il compratore sia fallito o decotto dopo la vendi- 
ta. Non si può dire che si consideri che il vendi- 
tore , il quale abbia conceduta dilazione pel pa- 
gamento senza stipularne per la tradizione , ab- 
bia stipulato per consegnare la cosa , la stessa 
dilazione da lui accordata pel pagamento : l'art. 
1612, ben esaminato, rigellercbbc una tale pre- 
tensione. Soltanto nel caso in cui il venditore 
non abbia conceduta dilazione al compratore, non 
è egli tenuto a consegnargli la cosa se costui non 
gliene olirà il prezzo. 

201. Non potrebbe anche esser costretto a 
consegnare una parte qualunque della cosa , 
sebbene il compratore gli avesse pagato parto 
del jirezzo , so non gli avesse conceduta dilazio- 
ne pel rimanente; riterrebbe la cosa quodnm ju- 
re pignoris pel rimanente prezzo. Cosi dispone 
la I. 13 , 8 8, IT. de anione empi, ri irnd. [a]. 
Potrebb’egli di fatto avvenire che il compratore 
non prendesse il resto della mercanzia ]icr non 
pagare il restante prezzo , o perchè non potess<; 
farlo: or il venditore non vendè soltanto una par- 
te della cosa , ma la vendè tutta quanta. Il per- 
diè sotto r impero del Codice non si ammette- 
rebbe I' opinione di Pothicr ( n° 63 ) , il quale 
avvegnaché per regola consenta che il compra- 
tore a cui il venditore non abbia conceduta dila- 
zione non possa farsi rilasciare qualsivoglia par- 
te della cosa , se non olfra lo intero prezzo, mo- 
difica pur nondimeno il suo avviso a seconda del- 
le particolari circostanze in cui potesse trovarsi 
il compratore. 11 Codice non distingue , cd asso- 
luta è la sua disposizione. 

202. Non sarebbe lecito al compratore , per 
farsi consegnare la cosa , d'invocare la dilazio- 
ne che gli avessero conceduta i creditori pel pa- 

. gamento de’ suoi debiti , mediante accordo o al- 

(i) IX* CC.arl. ii58 eonf. c li Tenditóre Donòlraatoeeon* 
• — gnere In ee«n le Ì1 eonrpratore non no paghi il preuo « ed 
B il TondUore non ^ abbia aeoaidato dUacione al paganen* 
B to.«^C.A. $ io5a. s Chi pretende la lradùiooe« dero o aver 
y gii •oddUtaUo all* obbligo eoo o eeeer pronto a Boddiifarvi.y 
Nel C.A>IedUpo*iiiont della peraiulan applicano alla vendita. 

(a) Una limigliante diipomioDO ù nnviene nella 1. ee , ff. 
‘ de hértd. rend. FI mire la 1. S7, prancip., ff* de atdit. tdìeio, 

(a) LLt CC.art.iiSgeonf.i Ni p«rei temute »aeaaa g narla» 
B «{onade aaebe aTeiM aeeerdatg oa» diUsioM al pH'iOMa* 


tro contratto ; egli deve pagare il prezzo della 
cosa per ottenerne la tradizione ; il venditore 
si obbligò di consegnare solo a condizione elio 
fosso pagato ; arg. 1. 50 , If. de contrah. empito- 
ne ; Pothier n“ 67. 

203. £ nè pure è tenuto a consegnarla, quan- 
do anche avesse conceduto una dilazione al pa- 
gamento , so dopo la vendita il compratore sia 
fallito , 0 sia prossimo al fallimento , di maniera 
che il venditore si trovi in pericolo imminento 
di perdere il prezzo ; purché il compratore non 
dia cauzione di pagare nel termino convenuto 
( art. 1613 ) (2) , la qual cosa potrebbero ancho 
fare i suoi creditori , giacché essi esercitano i 
suoi diritti ; art. 1166 (3). 

20'r.Nè pure il venditore sarebbe tenuto a fa- 
re la tradizione . so non gli si olfrisse cauzione, 
nel caso in cui il compratore fosse già stato in 
fallimento o prossimo a fallire in tempo della ven- 
dita , se il venditore ignorava allora questa cir- 
costanza ; poiché bisogna presumere che so 
gli fosso stata nota , non avrebbe conceduta di- 
lazione al compratore. L'art. 1276 ('.) , in cui 
evidentemente si sup|>one che il creditore il qua- 
le accettò una deicgazioneignorava al tempo del- 
l’atto lo stato di fallimento odi decozione del de- 
legato , porgerebbe un argomento a cosi decide- 
re , c I’ art. 2102 n“ 'r (3) ne porgerebbe un al- 
tro. Quesfultimo articolo dà in elfelto al vendi- 
tore di una cosa mobile, la quale siasi consegna- 
ta , un privilegio sugli altri creditori del compra- 
tore , abbenchè egli abbia conceduto dilazio- 
no : per lo stesso motivo il venilitore, nel nostro 
caso , può ritenere la cosa venduta , so non gli 
si dia cauzione , poiché il diritto di ritenzione 
è assai più degno di favore di quello di pri- 
vilegio. 

Questo medesimo articolo concedo inoltre al 
venditore , ma che non abbia data dilazione , il 
diritto di rivendicare le cose vendute, purché la 
rivendicazione si sperimenti fra otto giorni se- 
guenti alla tradizione , e lo coso sì trovino nel 
medesimo stato in cui questa tradizione fu fatta. 
Ma cotcsla condizione che s' abbia a sperimen- 
tare la rivendicazione fra otto giorni seguenti al- 
la tradizione è richiesta soltanto relativamen- 
te agli altri creditori del compratore: l'articolo 
in esame è posto sotto la materia de’ privilegi : 
relativamente al compratore stesso , devesi ap- 
plicare la regola che la condizione risolutiva è 
sempre sottintesa nei contratti sinallagmatici 
pel caso in cui una delle parti non adempisse al- 

> to y M do^ ló TendiU il eompratora ■la fAlUlo » o »s proui> 
y XDO al ralufuóntoy in cho il tondiloro *i trorì in |»crioo« 
» lo imaninente di perdere il preiBOy parchi il conipralore noa 
y dia causionedi pagare nel termine conrcnulo. y 

(S) UL. CG. art. ixi<) eonf. riportato noi tomo Vi» ptg* 
nota(R) aln" 5 t 9 . 

(4) LL. CC. art. xsSo eonf. — C. A. §§ i4oG « i Ì 07 riporr 
tati nel tomo YH^pag. x>4 a nota (4) ni n‘'^ 345 « 

(5) Uo CG* «rt» coaT. 
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la pro|>ria obbligaziocc ( ort. 118( J (1). Questa 
regola sarebbe pure applicata riguardo al com- 
pratore , nel caso io cui essendosi dal medesimo 
ottenuto una dilazione , non avesse egli pagato 
alla scadenza; giacchi questa dilazione gli venne 
conceduta a patto che pagherebbe nel tempo 
stabilito. 

205. Nel caso in cui il venditore non abbia con- 
sentitadilazione al compratore, se costui sia mor- 
to prima della tradizione, lasciando molti eredi, 
uno de'medcsinii non avrebbe diritto a farsi con- 
segnare la sua porzione nella cosa venduta, of- 
frendo semplicemente la sua parto nel prezzo , 
quando anche la cosa fosse perfettamente divisi- 
bile ; ma devo olTrire tutto il prezzo , salvo poi 
a farsene tener conto dai suoi coeredi; C^i fun- 
dum ealeijc emerat , rr sou ta pbi vaìia tràde- 
RETVR Ei possESSio.duolitif htrtdibus rtUctis de- 
cestrril; ti unus omnem jtteuniam lohtrit , par- 
tenì familiat crciicundae , judicio terrabii ; «re , 
si partem solcai, t.i empio rum ttndHort a^el , 
quoniam ila coniraclum ars alienum diridi non 
poluit ; I. 78 , S ^ • IT- conIraA. empi. (a). Or 
nel nostro diritto la vendita fatta senza dilazio- 
ne si tiene per fatta con la condizione che il com- 
pratore non potrà domandare il rilascio , se non 
olfra al tempo stesso il prezzo ( art.1612] (2).E- 
gli è come se avesse detto nel contratto .•«! to- 
lula pecunia tmplori posstiiio Iradtrelur. Cosi 
del pari si avvisa Pothier , n" 61. 

Poco importa la divisione del debito fra gli e- 
redi del debitore o del creditore { art. 1220 ) (3), 
e che quindi colui il quale domanda la tradizione 
per la parte sua oifrendo la sua parte nel prezzo 
non avesse potuto essere astretto dal venditore 
se non per questa jiarle ; non è di questo che si 
tratta , si bene della tradizione della cosa , ed 
il venditore che non abbia conceduto dilazione 
non intese obbligarsi a rilasciarne parte alcuna 
linchè non gli fosse olfcrto l'intero prezzo. Poco 
monta pure cho questo credo sia creditore della 
sua parte nella cosa venduta ; il venditore può 
rispondergli di non aver soltanto venduto una 
parte della cosa , ma la totalità, e la vendè sen- 
za dilazione. Or avverrebbe forse che i coeredi 
non prendessero poscia le loro porzioni nella co- 
sa per mal talento o imp<itrnza di pagare la ri- 
spettiva porzione nel prezzo , e per tal modo la 
vendita riceverebbe la sua esecuzione in parte 
soltanto, mentrccliè il venditore nel farla inteso 
che fosse eseguita per intero. 

L'erede dunque , siccome è detto nella suindi- 
cata legge romana, dove offrire l’intero prezzo, 
e se ne farà tener conto dai suoi coeredi, per lo 
parti loro , sia nella divisione dell’eredità , sia 
altrimenti: allora il venditore gli fa la tradizione 


della cosa intera, tranne pure se vi fosse giusto 
motivo a temere che questo erede la mandasse 
a male o rivolgesse in danno dei suoi coeredi, pei 
quali varrebbe meglio del prezzo; giacche in tal 
caso, essendo il venditore sottoposto anche all’a- 
zione di questi ultimi , potrebbe richiedere che 
chi lo astringe esibisse la loro autorizzazione ad 
clfetto di prendere eziandio la rispettiva porzione 
nella cosa. 

Nondimeno, quando si trattasse di una vendi- 
ta di derrate o di cose mobili , e si fosse sta- 
bilito per la tradizione un tempo che si trovasse 
allora trascorso , siccome la vendita sarebbe ri- 
soluta di pieno diritto in vantaggio del venditore, 
ai termini dell’art. 1657 (4) , per mancanza di 
ritiro al tempo stabilito , non dovendo allora 
il venditore temere l’azione da parte de’ coeredi 
che non si presentassero , dovrebbe consegnare 
all’ credechesi presentasseo la sua porzione nel- 
la cosa , ricevendone la sua parte nel prezzo , o 
la totalità della cosa, ricevendone la totalità del 
prezzo , a sua scelta. 

206. Ma quid juris allorché in una vendita di 
derrate odi eifetti mobili , il venditore abbia con- 
ceduta dilazione al compratore, il quale sia mor- 
to lasciando molti oredi.c non sia per anco giun- 
to il tempo stabilito ? piiò uno degli eredi farsi 
consegnare la sua porzione nella cosa , offren- 
do , o pure senza offrire ancora la sua parte nel 
prezzo 1 

In questo caso tutti gli eredi riuniti potrebbe- 
ro farsi rilasciare la intera cosa , come lo pote- 
va il loro autore, conservando la dilazione al me- 
desimo conceduta, cd il cui termine non sia co- 
me si sup|K>ne , ancora giunto. Or ciascuno di 
questi eredi può fare , proporzionatamente alla 
sua parte ereditaria , quello che il suo autore a- 
vrebbe potuto fare per lo intero. Poco importa 
che possa avvenire che gli altri eredi non pren- 
dano poscia le loro azioni nella cosa per noti pa- 
gare la rispettiva parte nel prezzo , o per impo- 
tenza a pagarla, e che quindi la vendita non sia 
eseguita totalmente : il venditore , concedendo 
dilazione al compratore, polèprevedere che co- 
stui avrebbe potuto morire, e lasciare diversi e- 
redi: incumbeva a lui il fare le sue analoghe sti- 
pulazioni. Dei resto , qualora si trattasse di un 
corpo certo, mobile o immobile, potrebbe doman- 
dare cheglialtrieredi fossero messi incausa, per 
fare ad essi tutti la tradizione della intera cosa, 
a fino di prevenire le controversie che i coeredi 
potrebbero in appresso suscitare , giacché essi 
hanno la loro azione centra di lui. 

207. Da ultimo se , anche net caso di una 
vendita fatta senza dilazione , o la cui dilazione 
convenuta fosse trascorsa , il venditore avesse 


(f) LTà» CC> crls 11S7 cooft C. A. ^ ^19 riporlftU m 1 
tomo VI s , noio(i) a 1 a* 87. 

(a) Una •imisUanta di»pofÌKÌoiM »i riaeoDtra Mila I. Si s € 

(•) Ufi fili* «rii i438 Caaf. C> loSt liportatì 


pax. 65, nota (t) al d* aoo. 

(S) LL.CC. a/i. 1178 ooaf. riportalo a«l tono VI, po<. 
noia (8) aìn*i6€. 

(•() lils. CCs art* tSoS oonf» 
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voloDlafiamenle ricevuta la parto di uno dogli c- 
redi nel prezzo, e la cosa fosse perfeltamentc di- 
visibile , come derrate, mercanzie, potrebbe dir- 
si, secondo le circostanze, che abbia tacitamen- 
te acconsentito a fare a questo erede la tradi- 
zione della parte di lui nella cosa. 

208. Secondo l'art. 16H (1), la cosa deve con- 
segnarsi nello stato in cui si trova al momento 
della vendita. 

Questo vuol dire che il venditore non deve 
cangiarne la forma , nb snaturarla per alcun ri- 
guardo; per dirla altrimenti, ciò vuol direche la 
cosa deve consegnarsi nello stato in cui trovasi al 
giorno della tradizione, purché i deterioramenti 
che fossero sopraggiunti non provenissero dai 
fatto del venditore,nè dal fatto delle personedel- 
le quali egli deve rispondere,e non fosse in mora 
di consegnarla. Cosi dispone l’ art. 12&-5 (2), pei 
pagamenti in generale di cose certe: « Il debilo- 
» rediuna cosa certa e determinata viene libera- 
» to , consegnandola nello stato in cui si trota 
a nel tempo delta tradizione ; purché i deteriora- 
» menti sopravvenuti non derivino da suo fatto 
n o da sua colpa, né dalle persone di cui deve ri- 
» spendere ; e purché non fosse in mora prima 
» dei deterioramenti. » 

SUI. 

Della ritponiabilità del tenditore circa 
alla contertazione della cosa. 

SOMMARIO. 

509. H venditore deve usare nella contertazione 
della cosa venduta tutta la diligenza di un 
buon padre di famiglia. 

510. Teorica sull' applicazione delie colpe di cui 
può eisere rispontabile il venditore. 

511. Continuazione. 

SIS. Osservazione generale sulla valutazione del- 
le colpe. 

209. Il venditore deve usare nella conserva- 
zione della rosa venduta tutta la diligenza di un 
buon padre di famiglia; art. 1137 (3). Ueveado- 

f ierarvi almeno la stessa cura che avrebbe per 
a conservazione delle proprie cose, e non si scu- 
serebbe di una negligenza grave con addurre di 
non essere stato più diligente riguardo ai pro- 
pri! beni; poiché era tenuto a vegliare da buon 
padre di famiglia alla conservazione della cosa 

(t) LI*. CC. art. liSo Mnf, c La casa d«« eoaMKiiAni nallo 
> alato ia ni ri trova nel tempo della vendita. — Dal porno 
9 della vendUa tatti i frulli ipetUno al eompratore.v — C.A. 
C I0Ì7. • I penDulanti sono in forta del contratto tenuti a ira» 
1 tiertre ed a ricevere ia libero poueuo le coro permotale « a 
9 norma della eonvenrione * colle loro parti eomponenti e ron 
9 tutti gli aeeeceofj io debito tempo e nel looeo »tal>ililo t e in 
» quello *1010 nel quale «i troveuo airepoeadel «oncbìuw eoa* 
9 tratto. QucffU ebe non adempie alla aua obbiigaiione 4 te* 
9 auto Ttrm V altre pel danne emergente e pel Inero reaaan* 


venduta. Questo art. 113? dichiara che: « L'ob> 
» bligo di vegliare alla conservazione della cosa, 
» tanto ao la convenzione abbia per oggetto ao- 
» lamento l'utilità di una delle parli , quanto se 
» abbia per oggetto la loro utilità comune , sot- 
» topone colui che ne ha il carico ad impiegarvi 
» tutta la diligenza di un buon padre di fami- 
» glia. » Ma soggiunge che : « Quest' obbligo è 
» più o meno esteso relativamente a taluni con- 
» tratti , i di cui elTetti a questo riguardo sono 
a spiegati noi rispettivi titoli, n Donde sembra 
evidente che in certi contratti l' obbligazione di 
vegliare alla conservazione della cosa si esten- 
de anche oltre l'ordinaria diligenza di un buon 
padre di famiglia, e che negli altri contratti non 
giunga fino a questo punto: in altri termini, che 
vi sono molti gradi nella diligenza che il debito- 
re deve adoperare perla conservazione della co- 
sa, e quindi molti gradi nelle colpe che può aver 
commesse.colpe delle quali é risponsabile in cer- 
ti contratti, e di cui non lo sarebbe in altre con- 
venzioni. Sarebbe essa la teorica o divisione delle 
colpe in tre classi: la colpa grave, la colpa media 
o lieve , e la colpa lievissima ; teorica ammessa 
da alcuni e rigettata da altri. 

210. E siccome nel titolo della Vendita non 
avvi alcuna disposizione particolare relativa- 
mente alle colpe che il venditore avesse potu- 
to commettere nella sua obbligazione di veglia- 
re alla conservazione della coaa venduta, con- 
chiudiamo da ciò che questa obbligazione sia 
quella di usare la diligenza ordinaria di un buon 
padre di famiglia , ma che non sia né più né 
meno estesa. Noi crediamo che i compilatori del 
Codice vollero seguire a tal riguardo le antiche 
regole , siccome aveano fatto relativamente al- 
la rispoiisabilità delle colpe in altri contratti , 
segnatamente in quelli di comodato , in quello 
di deposito e di mandalo (art. 1880, 1882, 1927, 
1928,ed infine 1992) (i).Or nelle antiche rego- 
le ammettevasi generalmentecheil venditoreera 
in verità risponsabile della colpa media o lieve e 
della colpa grave, che nei contratti e quasi con- 
tratti viene uguagliata al dolo [a], ma che non è 
tenuto per la colpa lievissima , tranne innven- 
zione particolare ; né pel caso fortuito , tranne 
pure convenziono speciale. 

Seguivasi il dettame della legge 5 , g 2 , IT. 
commod. tei contro (b] , in cui il giureconsulto 
Uipiano dice che nei contratti fatti per l'utilità ed 
il vantaggio di ciascuna parte, come la vendita, 
la locazione , la società , la costituzione di dote 

» te. » « Nel C. A. le dUpoeirioai per te pennate »i eppliee* 
no enebe elle vendile* 

(e) LL.CC. eri. itgS eoef. riporieto nel tono TU| peg. 
note (■) el n* g 5 . 

(S) LL. CC. eri. 1091 conf. riportelo nel tengo TIi peg. iit| 
note (6) el n* 397. 

( 4 ) LL. CC. i7$ts 1754, t7got i8oO| e iS^ieonf. 

(e) L. ct6, ff. dé rrrft. 

(b) pure le I. iS, ff, 
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ed il pegno, si ha la rispoosabilità del dolo c della, 
colpa, et doius et culpa praestatur; c per culpa , 
il giureconsulto intendo non la culpa grave, ma- 
gna cu/pa, perocché essa viene agguagliata al do- 
lo, e ne siamo sempre tenuti; nè la colpa lievis- 
sima, ma la culpa media o lieve, Iccem culpam, 
come lo dimostra il contesto di tal paragrafo pre- 
so nell’ intero. 

La colpa media o lieve è delinita dagli autori, 
quella che un buon padre di famiglia non suol 
commettere in custodire ed amministrare i pro- 
pri! beni. 

So dunque il venditore abbia messo nella con- 
servazione della cosa venduta l'ordinaria diligen- 
za di buon padre di famiglia , non è risponsabilo 
della perdita della cosa, uè de'deteriuramenti che 
avesse solferti: Custodia et dili<jentia a vendito- 
re exi'jitur , nuli uti'iue summa et exactissima , 
sed media, idcsi talis qualem vulgo bonus et fru- 
gi patcrfamiliat rebus suis adhibet, quamsiprae- 
stiterit, securus esse debet. Vinnio ad §'i, Instit. 
de empt. et t'emf.;l. do, g ’i-. II', de contrab.einpl, 

211. Non è risponsabile di una colpa assai lie- 
ve, cioè di una di quello colpe che sfuggono an- 
cora ai più accurati e diligenti padri di famiglia; 
ma si può convenire che sarà tenuto ad una di- 
ligenza maggiore di quella di cui è tenuto secon- 
do la natura del contratto;ed ilgd, nelle Institu- 
zioni a questo titolo ce ne porge un csempio;cioè 
quando con una convenzione speciale abbia tolto 
sopra sé custodiam rei vendituc: in questo caso 
se trattisi di uno schiavo , c siasene questi fug- 
gito, o su trattisi di un'altra cosa, c sia essa sta- 
ta rubata, il venditore deve risponderne , giacché 
altrimenti il patto particolare non produrrebbe 
alcun elfetto, essendo già il venditore , stante la 
natura del contratto, tenuto ad usare una esatta 
diligenza nella conservazione della cosa: or biso- 
gna intendere una convenzione in unscntimento 
secondo il quale possa produrre qualche elfetto, 
anziché in un sentimento secondo il quale non 
ne produrrebbe alcuno; art. llb7(l}.Si fa conto 
dunque che con questo patto il venditore abbia 
voluto promettere una diligenza più esatta di 
quella a cui sarebbe stato obbligata in forza del- 
la stessa natura del contratto: or secondo la na- 
tura del contralto , se lo schiavo venduto fosse 
fuggito, il venditore non sarebbe stato risponsa- 
bile della perdita. In somma non avrebbe dovu- 
to rispondere di una colpa lievissima, lecissima 
culpa, inentreché doveva risponderne quando a- 
veva tolto sopra sé custodiam rei venditae. 

Se mai si rigettasse la nostra dottrina sulla 
natura delle colpe ond'é risponsabile il vendito- 
re , si rigetterebbe pur con questo la teorica del- 

i) LL. CC. art* tnoconf. * C. A.$ gii eoaf. rìMrUti 
tomo TI y >4^ » Il primo nota (5) al n” 5o8 « V altro 
nota (a) al n* 5u5. 

(a) LL. CC. art. logi cour, riportato nel tomo VI| pag. ixSy 
nota (6) al o* Sgy. 

(S) Kdù. Fr.^Toino ITy Ut tlollt pr««oat« tdìtioiM. 


le leggi romano sulle colpe di cui si dev'essere 
risponsabile nei contratti , la qual teorica a noi 
sembra che sia stata implicitamente seguita dai 
compilatori del Codice , se non nella prima par- 
te dell' art. 11:17 (2), almeno nella seconda, sic- 
come crediamo aver dimostrato trattando delle 
colpe nel tomo X , n“ 3U7 e segu. (3). 

212. Del resto, nella valutazione della colpa 
apposta al venditore , é chiaro che il giudice ha 
un potere discrezionale, e che deve prendere in 
considerazione tutte le circostanze del fatto ; ma 
per regola , se la culpa di cui trattasi gli sembra 
di essere una di quelle che possonsi riguardare 
siccome lievissime , giacché un buon padre di 
famiglia , un uomo ben regolato nell' ammini- 
strazione e conservazione de' propri! beni, avreb- 
be potuto commetterla al pari del venditore , se 
tnai si fosse trovato nel medesimo caso, e si fos- 
se trattato della propria cosa ; il giudice , di- 
ciamo , non deve condannare il venditore por 
una simiglianto colpa ; e costui non ha mcn di- 
ritto al prezzo, come so non l'avesse commessa. 
Cosi dispongono le leggi romane sulla materia , 
od i loro interpetri si avvisano nello stesso modo; 
e noi non crediamo che i compilatori del Codice 
abbiano inteso di fare innovazione su questo pun- 
to , anche con gli art. 1382 e 1383 (i) , i quali 
sono posti sotto la rubrica de'delitti e dei quasi de- 
litti , mcntreché i contratti hanno le loro rego- 
le particolari. 

8 IV. 

Dei frutti delta cosa vendala. 

SOMMARIO. 

27J. Dal giorno della vendita , tutti i frutti ap- 
partengono al compratore. 

^li. Tranne stipulazione in contrario, e casi nei 
quali ti fosse stipulazione in contrario. 

213. Dal giorno della vendita , tutti i frutti 
che produco la cosaappartengono al compratore; 
art. lOlà (5). 

l’othier (n° i7) diceva, secondo il giureconsul- 
to Paolo , ed anche secondo Cujacio, che il com- 
pratore ha diritto ai frutti cosi naturali o indu- 
striali , che civili , nati o raccolti , ma dopo di 
aver pagalo il prezzo ; mcntreché il nostro arti- 
colo dice dal giorno della vendila , salvo a lui , 
siccome é dichiarato dairart.lUb 2 (G), a pagare 
gl'interessi del prezzo dal giorno ancìie della ven- 
dita , in quei casi in cui la cosa produco frutti o 
altri proventi. 

(i)IX. CC. art.iSSGo 1 SS 7 eenf. — C. A. $ itgS riporta, 
ti nel tomo Vlly pag. noto (i ) e (a) al n* 700 . 

(5) LL. CC. art. ii 6 o conf. •.> C« A. $ t<>47 riportali toprap 
pag. 6 jy noia ( 1 ) at u" «o 8 . 

(G) LÌ« CCi ari. i4gS coaf. 
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Sl^.Del resto, so vi sia nel contratto stipala- 
zione in contrario , il compratore avrà diritto ai 
frutti non prima del giorno a tale cITctto stabili- 
to. E vi sarebbe stipulazione in contrario , sola- 
mente pcrcliè fosse detto clic il compratore co- 
minctra a godtn dal tali tempo. Clio anzi si 
scorgerebbe pure una stipulazione contraria nel- 
la convenzione che il compratore entrerà in pos- 
sesso al tal tempo ; piircliè dalle circostanze del- 
la causa non apparisse che la dilazione presa 
dal venditore per la tradizione sia stato conve- 
nuta per qualche motivo particolare , c non con 
la mira di ritenere i frutti che produrrebbe fino 
allora la cosa. È questa una controversia di in- 
terpetrazione della volontà delle parti , che per 
consegucnzavarisoluta secondo le parole del con- 
tratto e lo circostanze della causa. 

Vedremo in appresso se in questi casi il com- 
pratore debba gi'intcrcssi dal di della vendita, o 
soltanto dal giorno in cui gli spettano i frutti , 
supponendo che non siavi nel contratto alcuna 
stipulazione positiva a tal riguardo. 

S V. 

negli accessorii della cosa venduta. 

SOMMARIO. 

21.Ì, La cosa dev' essere consegnata con tutti i 
suoi accessorii e con quello che è destinato al 
suo perpetuo uso, 

216. Diversi esempli. 

211. Gli acereseimenti avvenuti dopo il contratto 
fanno parte delta cosa , e debbono con essa 
rilasciarsi. 

215. La cosa venduta dove essere rilasciata 
coi suoi accossorii e con tutto ciò che fu destina- 
to al suo perpetuo uso (art. 1615 ) (1) , salvo lo 
riserve che avesse fatto il venditore. 

216. Il perchè la vendita di un podere , fatta 
senza altra spiegazione o riserva, comprendo gli 
animali addetti alla coltura , gli strumenti ara- 
tori! e tutte le altre coso divenuto immobili per 
destinazione, come posto dal proprietario a per- 
petua dimora , per la coltivazione del fondo. 

La vendita di una casa comprendo gli specchi 
posti in un telajocho forma corpo col resto del 
tavolato , non che i quadri e gli ornamenti dello 
stesso genere ,o le chiavi degli appartamenti. 

Il venditore deve cziandiorilasciiire al compr:i- 
toro tutti i titoli di proprietà , anche quelli che 
non fossero al medesimo necessarii, se possano 
essergli di qualche vantaggio, a meno che per 
questi ultimi il venditore per qualche particola- 
re circostanza non ne .avesse pur egli bisogno , 


nel qual caso gli sarebbe lecito di ritenerli pres- 
so di sé , so non avesse promesso al comprato- 
re di consegnarglieli , salvo a darglieli in caso 
di bisogno. 

Nei paesi in cui v'è costume di vendere la bot- 
te col vino , la vendita comprende pure la Imtle, 
tranne convenzione in contrario ; ma nei luoghi 
in cui r uso vuole che si restituisca la botto , la 
vendita si considera fatta con la riserva che essa 
sarà restituita; ed avviene cosi in molti paesi di 
piceola coltura, allorché il vino è venduto a per- 
sona del luogo o dei dintorni. Quello che 6 am- 
biguo viene inicrpeirato con l'usanza del paese 
dove si è stipulato il contratto (art. 11.59) (2). 
Questa regola è vìe più sicura di quella dcH’art. 
1602 (.5) per tutti i casi in cui I' uso del luogo 
sia costante. 

217. La vendita comprende puro gli accresci- 
menti che sopraggiungessero alla cosa dal gior- 
no del contratto sino alla tradizione , come l'al- 
luvione in un campo, l' isola che si fosse forma- 
ta in mezzo al fiume che la costeggia , cc. 

Il venditore dovrebbe anche consegnare al 
compratore la porzione del tesoro rinvenuto nel 
fondo dopo la vendita, e che è attribuito al pro- 
prietario, sebbene il tesoro non formi parte «Iel- 
la cosa ; giacché questa porziono viene attri- 
buita al proprietario dei fondo in forza del suo 
diritto di proprietà , proprietà che al presento 
appartiene al compratore. 

S VI. 

Delta obbligazione del venditore di consegnare 
la misura 0 estensione venduta. 

SOMMARIO. 

218. A qual misura le derrate e mercanzie si ten- 
gono per vendute quando le parti non siensi 
altrimenti spiegate. 

219. Medesima proposizione circa alle vendile di 
territorii. 

220. Il venditore per regola generale deve rilascia- 
re la cosa nella estensione stipulata col con- 
tratlo. 

221. Applicazione della regola al caso in cut un 
fondo siasi venduto con indicare la estensio- 
ne , a tanto la misura , e la estensione effet- 
tiva sia minore. 

222. Ael caso in cui essa sia più considerabile, il 
compratore ha la scelta di r«!*cindere il con- 
tralto 0 diminuire il prezzo. 

22,7. Potrebbe anche domandare la reseissioneper 
estensione minore, se avesse comprato per un 
certo tisu a cui la cosa fosse per questo moti- 
vo non adatta. 


(i) LL. cc. art. ttSi ronf. i di sonisaiuro U I (a) IT.. CC. art. mi coni, riportalo nel tomo VI, 

j eotft comprmHo qaollo dì coDWgnaro i tU'd acceuoriifO tulio | noia (4) a 1 n* Si6. 

■» eìÀ che fu doatùiato ai perpetuo uso della stosM. s « Ci A. I ( 3 )LL* CCa arto conf. ri^wrlato iopra | pa^< > nota 
S 104*2 nporUlo topra ) paj. 671 nota (i) al n” 108. | ( 3 ) al n* i8G. 
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Si4. Qvanéo anche il di pih della eilcneione non 
eia di un venlesimo, deresene pagare il prez- 
zo nelle vendile a tanto la misura. 

S25. Eletto delle parole o circa aggiunte alle 
indicazioni delC estensione in questa sorta 
di vendita. 

226. Le vendite a tanto la misura sono condizio- 
nali in si stesse : conseguenza. 

227. Un fondo pub anche rendersi a tanto la mi- 
sura , senza esprimere la estensione, e come 
fondo limitalo : effetti di questa vendita, 

228. Testo dell’ art. 1619 sulle vendile che non 
sono fatte a tanto la misura. 

229. Effetti delle parole o circa aggiunte alle 
indicazioni dell' estensione in queste specie di 
vendite. 

230. Decisione del diritto romano seguita da 
Pothiere rigettala dal Codice. 

231. Caso in cui siansi venduti due fondi col me- 
desimo conirallo perunsolo e medesimo prez- 
zo , con indicarsi la estensione , e si trovi 
maggiore estensione in uno e minore nel- 
f altro. 

232. Continuazione e spiegazione. 

233. Se i due fondi sieno stati venduti per prez- 
zi separati , allora vi sono due vendile , co- 
mechè con lo stesso contralto. 

234. Diritto del compratore nei casi preveduti 
dall’ art. 1619. 

235. Che mai devesi comprendere nel misura- 
mento, 

236. Il lerminc in cui si debbono sperimentare le 
azioni per minare estensione o per ecct»ji- 
va misura , è di un anno dal giorno della 
vendila. 

237.11 tempo decorre contro qualsivoglia ;)cr*ona, 
liano minorì o altre, salvo il regresso contro 
chi di diritto. 

238. Se però le parli abbiano convenuto che il mi- 
suramento si farà ad un cerio lempo.il termi- 
ne dece cominciare a decorrere non prima di 
questo tempio. 

239. Quel che debba restituire il venditore nelca- 
so di rescissione della vendila. 

240. Il termine stabilito dal Codice civile non è 
applicabile allevendite fatte dalCamminisIra- 
zione forestale. 

241. Nè alle vendile di cose mobili. 

218. Quando le parti , nelle vendite di derra- 
te e mercatanzie abbiano contrattato in un luo- 
go diverso da quello in cui deve consegnarsi la 
cosa , le misure siano diverso e non siasi det- 
to a qual misura si farebbe la tradizione , Po- 
thier si avvisava che sia a quella del luogo do- 
ve le parti contrattarono. Ma opina il contrario 
nelle vendite di stabili , giacché, egli dice, per 

(a) Iipp«r«iocehè t noiat debbono dent^oart la atlaaùom fa» 
rondo n*o dello niìture dcciiuAli. 

(t}LL. CC. art. itia coaf. riportalo noi tomo ioO| 

noia 1,4) al d' 5iG. 


gli stabili si segue la legge del luogo dove sono 
essi situati ; ragione che non si applica ai mo- 
bili , atteso che i medesimi non hanno, a parlar 
propriamente , situazione alcuna. 

Ci sembra che questa ragione di Potliier non 
eia di grave poso: è questa una qiiistione d' in- 
tenzione , una interpetrazione di volontà delle 
parti , 0 a noi pare che abbiano elleno avuto in 
mira la misura del luogo dove devo farsi la tra- 
dizione anziché quella del luogo in cui si formò 
il contratto. Se io vi vendo io Orleans cinquanta 
botti di vino da consegnarsi in Macone, convien 
credere che abbia io inteso vendere alla staza 
di Macone e non a quella di Orleans , la quale 
é maggiore. Ciò sarebbe vie meno dubbioso, se 
é possibile , nel caso in cui le due parti fossero 
di Macone, o contrattassero in Orleans dove per 
allora si trovassero. 

219. E nelle vendite di territorii , allorché le 
parti contrattando in iscrittura privata (a) , non 
abbiano indicata la estensione facendo uso dello 
misure decimali, da poche persone ancora cono- 
sciute , ed abbiano adoperato denominazioni di 
misure che sono in uso nel luogo dove venne for- 
mato l’atto come in quello nel quale sono situati 
i beni , ma di diverse estensioni , avvisiamo con 
Pothier che bisogna stare alla misura del luogo 
in cui sono situati i beni, quando anche essa fos- 
se meno vantaggiosa pel compratore; giacché e- 
gli avea potuto inchiedere del valore di tale mi- 
sura , e non è da presumersi che il venditore 
abbia inteso vendere ad una misura diversa da 
quella alla quale egli stesso probabilmente com- 
prò , se mai acquistò i beni per via di compra. 
Decideremmo cosi anche nel caso in cui nè l'una 
né l’altra parte fosse di questo luogo, ed apparte- 
nessero anche entrambe al luogo dove fu falla la 
vendita e disteso l’atto : e molto più se esse fos- 
sero entrambe,o anche il solo venditore, del luo- 
go dove sono situati i beni. Non è qui applicabi- 
le la regola che quello eh' è ambiguo s’intcrpe- 
tra con I’ usanza del paese dove si è stipulato il 
contralto (art. 1159) (1) , giacché è questa sem- 
plicemente una quistione d’ interpetrazione di 
volontà ; il che al contrario rendo applicabile la 
regola dell’ art. 1156(2), cioè che nelle conven- 
zioni si deve indagare quale sia stalo il comune 
intendimento delle parti. Convien dire altrettan- 
to di quella dell' art. 1602 (II) che ogni patto 
oscuro 0 ambiguo s' interpetra contra il vendito- 
re ; poiché non avvi qui alcun patto particola- 
re a cui possa applicarsi questa regola : il ven- 
ditore vendè tante misure di terreno situate nel 
tale comune , e deve credersi che intese vendere 
alla misura di uso in quel comune, a meno che 
dai fatti 0 dalle circostanze della causa il contra- 
rio non apparisse. 

(•} LL. CC. «ri. iio^ ponf. « C. A. §, gi4 eonf. ripor* 
loti nel (nuio VI , p«f;* <i8 « nut« (t) «1 n* 5o5. 

(4) LL. CC. «rU i44^ eOi>r. ripcrkaio tonta } 6if aul« 

al n* iSG. 
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220. Regola generale , il venditore è tenuto 
alla tradiiione della cosa in tutta l' estensione 
che si è stipulala nel contratto , sotto le modili- 
cazionicbe seguono ; art. 1616 (1). 

Ma ciò suppone che i beni siensi venduti con 
indicare la loro estensione. Non v' è nondimeno 
alcun ostacolo di vendere un fondo senza deter- 
minarne l'estensione; basta di bene indicarlo col 
luogo dove è situato cui suoi conlini. In questo 
caso non può insorgere alcuna controversia ri- 
guardo alla estensione . poiché non ne fu men- 
zionata alcuna : soltanto i confini debbano essere 
esalti. La cosa è venduta ptr atertiontm. Sì fa 
conto che le parti abbiano entrambe perfetta- 
mente conosciuta la estensione, o che non vi ab- 
biano avuto alcun riguardo. 

221. Se per contrario siasi venduto uno stabile 
con indicarne la estensione , ed a tanto la misu- 
ra , il venditore è tenuto a fare la tradizione al- 
r acquirente , se lo richiegga , in tutta la esten- 
sione che si è stipulata nel contratto ; e se ciò 
non gli sia possibile, o se l' acquirente non lo ri- 
cbiegga , il venditore , dice l' art. 1617 (2) , è 
tenuto a soggiacere ad una proporzionata dimi- 
nuzione del prezzo. Ma egli in vero non solTro di- 
minuzione : vendè a tanto la misura ; è come se 
vi fossero tante vendite quante vi sono misure 
effettive ; quelle che non vi erano non avevano 
prezzo , non imporla che nel contratto sia indi- 
cata una estensione più considerabile, ed espres- 
sa una somma totale maggiore dì quella che do- 
veva essere : era questo un errore. 

222. Se in questo caso di vendita di uno sta- 
bile con indicarne la estensione , ed a tanto la 
misura , l’ estensione si trovi maggiore di quella 
espressa nel contratto , il compratore ha la scel- 
ta o di corrispondere il supplemento del prezzo, 
o di recedere dal contratto , se l'eccesso ollro- 
passa la vigesima parte della estensione dieliia- 
rata ( art. 1618 ) (li) , supponendo, però , che il 
venditore voglia esigere il prezzo della ecceden- 
te estensione. 

Questo diritto pei compratore, di recedere dal 
contratto in tal caso , è giusto in sè , impercioc- 
ché il compratore potrebbe non avere i mezzi 
onde pagare il supplemento del prezzo. Un tale 
che ha 10,000 fr. non ne ha 12,000 ; e se biso- 
gnasse ricorrere agl' imprestiti , l' acquisto , in 
vece di essere proiicuo , potrebbe tornare assai 
tvantaggioso.Oltre di che la colpa è del venditore 
il quale avrebbe dovuto meglio conoscere la e- 
slensione del fondo che vendeva. 

(0 l'X'* CC< art. eonf. • Il Tenditore è leniito alla lra« | 
» diaioD# deUa cosa in lotta l’ eateniione che li à etipulata nel 
t eostratto « eetlo la modifieaxioni eba Mauono. > » C> A. $ 
ieÌ7 riportato «opra « pa^. 67» nota (t) ai o* eo8. 

(a) LL. CC.art. 146S medif. « Se la rendila dì uno ttabile » 
a 4 latta eolP indieariooe della eeteiMone in ragione di nn 
a tanto per ogni miiuratil venditore 4 obbligato a aoggiaoirt 
a ad una proporciosata dimiiiDsione del proaio. > 

<S) LL. CC. art. eonf. c 80 airoppmlo nel caao dell’ar* 
% licolo precedente T eelexuiona ai trovi niaggiorc di quella 
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223. 11 compratore avrebbe anche diritto , a 
nostro avviso , di recedere dalla vendita , se vi 
fosse una estensione minore di quella indicata nel 
contratto , nel raso in cui avesse comprato l'im- 
mobile per una certa destinazione alla quale non 
fosse idoneo , attesa questa mancanza di esten- 
sione : per esempio , un territoriocomprato per 
fabbricarvi una usina eia cui estensione fosse di 
molto minore a quella indicata nel contratto. 

22V. E siccome l'acquirente ha diritto ad una 
diminuzione dì prezzo.sia quanto si voglia minore 
la estensione accennata della effettiva , ancor- 
ché tale differenza fosso meno di una ventesima 
parte ( giacché l' art. 1617 (V) non distingue ) ; 
jier la stessa ragione vi è luogo a pagare la esten- 
sione maggioro , so ve ne ha, benché non fosse 
di una ventesima parte , quantunque I' articolo 
1618 (u) non lo dica espressamente. Ciò è giu- 
stissimo , poiché la vendita, come si suppone, é 
fatta a tanto la misura , e quindi quante misure, 
tanti prezzi (a). So , a ragion d' esempio , un 
campo venduto per cento misure a cento franchi 
la misura , ne abbia cento e quattro , è chiaro 
che il compratore ne avrebbe quattro tine pretto, 
sine causa , se non le pagasse , sebbene la diffe- 
renza inquestocaso non sia maggiore per una ven- 
tesima parte ; ma cotesta differenza è richiesta 
dal detto art. 1618 a solo oggetto di dare al com- 
pratore la facoltà di recedere dal contratto o di 
somministrare un supplimento di prezzo , a sua 
scelta . e non per attribuirgli sine pretio una 
estensione maggiore , imperciocché gli fu fatta 
la vendita a tanto la misura , vai dire una ven- 
dita per ogni misura , avendo ogni misura il 
suo prezzo. 

225. Ed in questo caso di vendita a tanto la 
misura con la indicazione della estensione , se 
cotesta indicazione fosse stata fatta in un modo 
approssimativo ; come se , per esempio, si fosse 
detto: Ut rendo il mio prato di Lafont, dell'esten- 
sione di sessanta misure, o circa,a tanto la misu- 
ra , vi sarà ugualmente luogo a pagare tutta la 
estensione effettiva , né più nè meno ; ma que- 
ste parole o circa farebbero si che il compratore 
non potrebbe recedere dal contratto per una ec- 
cedenza maggiore dì una ventesima parte della 
estensione dichiarata , a meno che l' eccedente 
non fosso molto cunsidcrabile;giacchè esse espri- 
merebbero una specie di latitudine nel determi- 
nare la estensione. Molti venditori non fecero 
misurare i loro fondi, c non ne conoscono perciò 
la precisa estensione. 

t dcpretM BtI eontratto « il M)Bpr«tore ha la «ealla o di ceni* 
9 •pfMidare il nipplimeoto dal praaio « o di raeadara dal eoo* 
> tratto « M roocMfo oltrapaMa la Tigarima parta dalla attan* 
1 nona diiebiarata noi rontralto. i 

(4}LL. CC.art. i46S modif. riportato MprOf pfMOatOa 
nota («1 al a* aai. 

(5) LL. CC. art. i464ooaf. riportato «oprof pa^. proMatOp 
nota (3) al n* tta. 

(a) Quatto • pura il partra di Poibiar « n" i56. 

10 
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22C. Bisogna notare che in queste vendite di 
fondi con indicarsi la estensione ed a tanto la mi- 
sura, la vendita ù in tal quale modo condÌ7,iona- 
Ic, come nei casi di vendite di derrate o di mer- 
canzie fatte a numero , peso o misura : quindi, 
se il fondo fosse portato via in tutto o in parte 
per lo straripamento diun fiume. prima della mi- 
sura, la perdita verrebbe sopportata dal vendito- 
re , a meno che il compratore non fosso stato 
in mora di faro questa misura , o non fosse tra- 
scorso l’anno, nel qual caso non compete più 
azione per minore o maggiore estensione , come 
tra poco si vedrà, 

227. Può anche vendersi un fondo a tanto la 
misura , senza esi)ritnere la estensione , o con 
indicare semplicemente i confini, il che chiamasi 
fondo circoscrillo . o puro senza questa indica- 
zione, e col solo dinotare il luogo ov’ c posto, ca- 
so che non è dal Codice provcduto(a); per esem- 
pio: Io ri vendo il mio prato dtuato net tale luo- 
go , per trecento franchi la misura. In questo ca- 
so quante misure tanti trecento franclii , senza 
che ii compratore potesse pretendere di recedere 
dal contratto perlina eccedenza maggiore di una 
ventesima parto della esten.sione che si era im- 
maginato ; 0 sino al misuramento, anche dopo 
l'anno, la cosa è a rischio del venditore, a meno 
che il compratore nonfosscsiato in moradi farlo. 
Abbiamo detto anche dopo Crtniio, giacché in que- 
sto caso non avvi tempo stabilito dal Codice per 
r esercizio dell’ azione , giacché non vi è indica- 
ta alcuna estensione. 

228. 1.’art. 1010(1) prescrive: 

« In tutti gli altri casi , 

« Sia che la vendita riguardi un corpo certo c 
» circoscritto ( con indicarsi la estensione ), 

M Sia che riguardi fondi distinti c separati. 

« Sia che iucoininci dalla misura , o pure dal- 
li la indicazione del corpo venduto seguita dalla 
)) misura , 

« L’ espressione di tal misura non dà luogo 
» ad alcun supplimento di prezzo in favore del 
» venditore per l’eccesso della misura; nè ad al- 
» cuna diminuzione di prezzo in favore del cora- 
li pratore, so la misura sia minoro, so non quan- 
ij do la dill'orcnza della misura reale in con- 
froiito di quella indicata nel contratto ecceda 
li la vigcsiiiia parte di più o di meno del valore 
» intero delle rose vendute; purché non vi sia sti- 
li pulazione in contrario ii : come sarebbe il caso 
in cui le parti avessero dichiarato chela maggio- 
re o minore estensione verrebbe bonificata. 


229. E, per contrario, se la estensione si fosse 
indicata nel contratto soltanto in modo appros- 
simativo ; se si fosse detto o circa, o presso a po- 
co , non vi sarebbe luogo ad un supplimento o 
ad una diminuzione di prezzo per maggiore o mi- 
noro estensione , quantunque la differenza tra 
la estensione effettiva e quella espressa nel con- 
tratto eccedesse una ventesima parte, se non fos- 
se perù considerabile; giacché il detto art. 1619 
diS|K>nc supponendo una dichiarazione precisa di 
estensione. In vece che i|uandusiasi fatta in mo- 
do approssimativo, é chiaro che lo parti non eb- 
bero alcun riguardo a ciò che si trovasse di piu 
0 meno, allorché questo più o meno si approssi- 
masse alla estensione espressa nel contratto. In 
fatti questo caso è ben diverso da quello in cui 
il fondo sia venduto con indicarsi, anche appros- 
simativamente . la estensione , a tanto la misu- 
ra .• in quest’ultimo caso ogni misura cITcttiva ha 
il suo prezzo, e vi sono anche in certo modo tan- 
te vendite quante sono le misuro ; mentrechè in 
quello nel quale il fondo venduto.con dichiararsi 
la estensione, non sia venduto a tanto la misura, 
avvi un sol prezzo , una vendita sola , la quale è 
fatta per ai'crsionciii ; e siccome la estensione , 
si suppone, fu indicata in modo approssimativo, 
quante volte si rinviene tale approssimazione , 
non si può portare innanzi alcun reclamo per 
maggioro o per minore estensione , sebbene la 
dillVrenza oltrepassi una ventesima parte, avuto 
riguardo al valore delle intero cose vendute. 

230. E secondo Pothior ( num. 25V e 253 ), il 
cui parere nonfu però scguitodai compilatori del 
Codice , il venditore che abbia venduto un fondo 
dichiarandone la estensione, è anche tenuto.è ve- 
ro, della mancante misura , quando anche la e- 
stensionc dichiarata fosse stata seguita da questa 
parola o circa, se in tal caso ladilTcrenza sia con- 
siderabile , per esempio un jugero sopra cinque; 
ma non per questo ha diritto ad un aumento di 
prezzo per eccedente estensione , sebbene il 
contratto non contenesse l’ espressione o circa , 
qualunque fosso d’altra parte il di più. La ragio- 
ne che Pothier addiiccva di questo parere , che 
del rimanente era uniforme al diritto romano.co- 
mc jiuossi vedere nella I. 42 , IL de ad. empii et 
venditi, esaminata, si è che il fondo il quale si è 
dichiarato per errore essere di dieci jugeri, ben- 
ché fosse di dodici, per esempio, si è venduto in- 
tero.Le parti non ebbero in mente di eccettuarne 
cosa alcuna. La clausola con la quale il vendito- 

• re assicura che osso è di dicci jugeri , è a prò del 


(a) Gli V >oro clic r art. 1619 prorcilo il cMa di vondìta 
di tsn/'rnf^j cirrotfrttto , ma <-iò t; (|uamli> questo fumlo «iasi 
Tendalo ron indtrarii la i*jlcnAÌr>iu>; allriinonli V ultima dispo. 
sionc di quust* ariiculo non puLrcblic ctidenlcmente applicarsi 
ad una •iiiii;;1iaiatc tcmlita. 

•) I.I.. OC. art, I iG 5 ronf. riprjrtBlo nella noia sp);urnlc. 

1) LL. CC. art. 1 i'ij eunr, c In luUi "li nitri rasi « sin rlie 

> la sci.diln ricuardi mt e«>rpo certo e circoacritto , sìa clic ri« 

> gaitrdi foudà ditUuli e sepoiali , »Àa càie iucoiuiact dalia uu* 


jsura, o pare dalla indieasinne del corpo rcnduto sestetto 
s dalla iiiitiira 1 r csprctiiuQc di t.n! misura non dà luo^fo ad 
I alcun supplirocnlo di prcz^ro in farorc del venditore per Pco- 
€ cesso licita misura f ne ad alcuna dimioutiono di presso ia 
» favore del compratore, so la toìsura sia minore, se non qaan> 
> do la dilfcrenta della misura reale in confronto di quella 
. a indieat.a nel eoutratto receda la vi^ecima porto di più o di 

I » luoto del valore intero delie COSO TeadttUrjpurcliè fioa ri 

I I atipuloiioue in coaUariu. 1 
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compratore ; il solo venditore promette o si ob- 
bliga. II compratore, in virtù di questa chiuso- 
la , non contrae alcuna obbligazione , nò può es- 
ser quindi tenuto a boniGcaro il resto della e- 
stcnsione. 

« Non solamente, soggiunge Potbicr.non n'è te- 
» DUto,ma se fosse evitta al compratore una pic- 
» ciola porzione del fondo, sebbene quello che gli 
» avanza avesse la estensione dicbi.irata nel 
» contratto , il venditore non lascercbbe di os- 
» ser tenuto dell’ evizione di questa parto: cosi 
» dispone la I. io , ff. de evict., ed è questa una 
» conseguenza della suddetta regola. Ed in fatti 
» sempre che la dichiarazione della estensione 
j> non contenga da parto del venditore alcuna 
» riserva , no seguo che la porzione la quale è 
» stata evitta faceva parto di quello che siò ven- 
» duto , e che l’evizione di tal porzione devedar 
» lungo all’aziono di guarantigia conira il vendi- 
» toro. » 

Ma, per contrario, l’art. 1019 ( 1 ) dà positiva- 
mente al venditore elio abbia venduto un fondo 
con indicare la estensione , un’ azione di siippli- 
monto di prezzo per eccesso di una ventesima 
parte della estensione reale , come la concedo 
al compratore per diminuzione del prezzo , se 
vi sia minore estensione di una ventesima parte, 
avuto riguardo al valore delle intere cose vendu- 
te. Il diritto romano , seguito da Potbior, era 
più uniformo alla purezza delle regole , ma il 
Codice è più uniforme all’ equità ; puicliè non 
era giusto cbeil venditoreavesse a portare la pe- 
na del suo errore circa alla estensione del fondo, 
allorché la differenza era di qualche conto. 

Gli è per questo che l’avviso di Potbior do- 
vrebbe esser seguito soltanto nel caso in cui l’ec- 
cesso della estensione non fosso di una ventesi- 
ma parte ; ed allora converrebbe eziandio appli- 
care la disposiziono della 1. Vo.lf. de etici., quan- 
do anche l’ evizione di una piccola parte del fon- 
do avvenisse fra l’anno del contratto, ed il com- 
pratore avesse ancora la estensione dichiarata 
dal venditore; imperocché non potrebbe farsi al- 
cuna coinpcnsazionc, avendo diritto il comprato- 
re alla guarantigia per 1’ evizione di una parte 
qualunque , mcntroché il venditore non avrebbe 
azione per un eccesso di estensione che non fosso 
di una ventesima parte. 

Se per contrario Tecccsso di estensione consi- 
stesse almeno in una ventesima parte , c l’ evi- 
zione di una porzione del fondo avvenisse nel- 
l’anno, allora si compenserebbe, sino alla debi- 
ta concorrenza, siccome é dichiarato nella I.ì 2 , 

(i) LL. GC« art. ii6S eonf. riportato topra • ptg. > no* i 
ta (i) al n* «i8. 

GC. art. 1469 «onf. c So ■> tiono rendali duo fondi 

> eolio tleaio eontrAtto» o por nn wlo e mcdciimo prono, col- i 

> la indieationo dolio mìiura di ciaocnn di cui, e *i trori che 

f laettonaioDO oia minore nell* uno, emoggiore nell* allroy te ( 
» M fa la eompooMoiooo «no alta debiu eoneorronto « • 1* a- 
I 09 M UftlQ ptlfappUaootocbeperladimiiuuione del prtt* > 


(T. de ad. empii el vendili, c l’art. 1 C 2.3 del Cod. 
civ. (2) pel caso in cui siensi venduti duo fondi , 
per un solo e medesimo prezzo , e si trovi mag- 
gioro ostensione in uno e minore nell’altro. 

Ma so in questo caso l’azione per supplimen- 
• to di prezzo non più esistesse al momento dol- 
r evizione di una parte del fondo, perché il ven- 
ditore avesse lasciato scorrere l' anno senza in- 
tentarla, cosini dovrebbe rindennilà per la gua- 
rentigia, pcrpiceiola che fosse inoltre la porzione 
evitta, e comeché la estensione fosse pure ugua- 
le a (piella dichiarata nel contralto , giacché non 
può esservi compeiisaziono se non quando vi sia 
credito dall'ima parlo o dall’ altra: or nonio 
ne sarebbe più dal canto del venditore , non a- 
vendo egli agito per siipplimcnlo di prezzo fra 
l’anno del contratto. La citala I. Vi , IL de eeicl. 
sarebbe quindi applicabile. 

2.'J1. Fiiialmcnto, se siensi venduti duo fondi 
col medesimo contratto , o per un solo o mede- 
simo prezzo con indicaro la misura di ciascuno , 
o si trovi elio la eslensioiio sia minoro ncirimo 
0 maggioro nell’altro, se no fa la compensazio- 
ne sino alla debita coneorrenza , c fazione cosi 
pel siiiiplunenlo,cbe perla dirnimizioncdel prez- 
zo , non ha luogo so non in conformità ilelle re- 
golo sopra stabilite ( art. 1021 ) (1) ; cioè: l.“ se 
non quando f eccesso o la diminuzione della c- 
stcìisionc per riguardo a quella indicata nel con- 
tratto sia almanco di una ventesima parte; c 2.“ 
una ventesima parlo avuto riguardo al valore 
delle intero cose vendute. È questo il raso pre- 
veduto nella 1. ’i 2 , (L de ad. empii el vendili, 
innanzi citata, che lo decide nello stesso modo.o 
por verità non e.r r/jnrfjurii.ma aequiltili.i causa. 

Cosi, supponiamo un prato ed un terreno ara- 
torio , venduti per la somma di 12,000 fr., col- 
l’indieazioiio di trenta iiiisiirc pel prato e di tren- 
ta pel Icrritorio.Trovasi che il prato ha Irentaduo 
misure, ma clic il territorio ne ha ventiquattro: 
lo che dà quattro misure di meno sulla intera o- 
stensiono, formanti per conseguenza più di una 
ventesima parte di tale estensione. Il prato é va- 
lutato a 2EiO fr., la misura , ed il territorio sol- 
tanto a loO. Nel rincontro la dilVorenza circa il 
valore delle intere coso vendute, valore che do- 
losi considerare, secondo fari. 1619 (V),a cui si 
riferisce l’art. 162 :ì (il); la dilfcrcnza, dicevamo, 
èdiàOOfr., soltanto di meno; o siccome que- 
sta somma non forma la ventesima parto dei 
12,000 fr., prezzo della vendita, non vi è luogo 
alf aziono di diminuzione del prezzo per minoro 
estensione , sebi eno nel rincontro la minore 

1 go non ha luogo ce non in eonforaiiU dello regole foprOf 
> ftabiUle. k 

(S) LL. CC. art. i 46 g conf. riportalo scila nota precedonlo 
al a^i 3 o. 

( 4 ) LL. CC. art. x 465 eonf. riportato sopra « pag. 7a , nota 
(i) al n* ai8. 

( 5 ) LL. CC. ari. x 46 g eonf. riportato sopra^ pog. pre*cn(0| 
nota (a) al n* tSo, 
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esteiisicMio sia più di una ventesima parte , non 
Buiamente avuto riguardo ai territorio, ma anche 
avuto riguardo al territorio ed al prato riuniti. 
Per verità il Codice non dice che l' azione per 
diminuzione o |H‘r aumento del prezzo avrà luo- 
go a seconda della dilfereiiza di una ventesima 
parte della estensione effettiva delle intere cose 
riunite, con le estensioni espresse nel contratto; 
ma dice che si avrà riguardo al rotore intero delle 
co.« rendale; perocché l'art.lC23 si riferisce alle 
regolo stabilite dagli articoli precedenti, equin- 
pi a quella deU’art. 1619 : or quest' ultimo arti- 
colo richiede che si prenda in considerazione il 
valore intero delle cose vendute , o cotesto va- 
lore si compone di quello di ciascun fondo valu- 
tato rispettivamente all'altro; imperciocché non 
fu determinalo dai contraenti, non avendo costo- 
ro fatto che un solo c medesimo prezzo per due 
fondi. Bisogna dunque che sia determinato per 
mezzo di periti, in caso di discordanza tra le par- 
ti ; come per mezzo di stima. In effetto uno dei 
fondi può essere di miglior qualità che l'altro, 
più vantaggiosamente situato ecc.: or queste cir- 
costanze dovevano esser prese in considerazione. 

Che se per contrario, nel rincontro, vi fossero 
ventolto misure di prato soltanto e trentasei mi- 
sure di territorio, né anche vi sarebbe luogo al- 
r azione i>er aumento di prezzo , avvegnaché la 
differenza della estensione reale conquclla espres- 
sa nel contratto per due fondi separatamente , 
fosse di più di una ventesima parto; giacché ven- 
totto misure di prato a 250 fr. la misura, dareb- 
bero 7000 fr., e trentasei misure di territorio a 
150 fr., darebbero 5400; totale 12,400: differen- 
za in 400 soltanto di più,che non formano la ven- 
tesima parto del valore intero dello cose vendu- 
te, o 12,000 franchi. 

232. Bisogna, perchè vi sia luogo all’azione o 
per aumento , o per diminuzione di prezzo , e 
quindi a fare queste valutazioni,che la differenza 
della estensione effettiva con quelle espresse nel 
contratto consista almeno in una ventesima par- 
te sopra uno dei due fondi, ma bisogna forse che 
formi almeno una differenza di una ventesima 
parte della intera estensione delle cose? Il Codi- 
ce tace su questoiesso richiede soltanto,allorché 
la estensione di uno dui due fondi sia maggiore 
di quella indicata nel contratto e minore nell'al- 
tro,chesi compensi sino alla debita concorrenza, 
avuto riguardo all'intero valore delle cose ven- 
dute (art. 1623 e 1619 insieme combinati) (1). Or 
può accadere che la differenza di estensione di 
una ventesima parte cadendo sopra uno dei due 
fondi, sia più di una ventesima parte del valore 
intero delle cose, senza essere però di una ven- 

(i) LL. CC. art. 1469 • ti63 «onf. riportati toprit, il primo 
pa4(.|S,noia (a) al e l’aUro pag. 7a,nota(i)al 

n" taé. 

(a) LL. CC« art. i46S eonf. riportato «opro « pag. 7S| nota 
(1) al n” ta8. 

(5) LL. CC* Mrts eoof. « N«1 «aio in cui ^ «aronilo il 


tcsima parte della intera estensione dei due fon- 
di riuniti.Tale sarebbe il caso di un prato vendu- 
to per trenta misure, e di un territorio venduto 
anche pur trenta misure per 12,000 fr., ed al- 
lorché nondimeno il prato non avesse più che 
vetitotto misure , ed il territorio la estensione 
dichiarata nel contratto, ma il prato fosse di gran 
valore, ed il territorio di pessima qualità. Or in 
questo caso potrebbe competere l'azione per di- 
minuzione di prezzo ; come vice verta potrebbe 
competere l'azione per aumento di prezzo, se il 
prato avesse trentadne misure: purché nell' uno 
e nell' altro caso la diminuzione o l'aumento di 
misura producesse una diminuzione o un au- 
mento di una ventesima parte almeno del va- 
lore totale che le parli diedero alle cose riunite, 
ciò*? del prezzo di vendita. 

2;)3. Che se i due fondi venduti con indicazio- 
ne della estensione, lo sieno stali per prezzi se- 
parati, sebbene con lo stesso contratto, allora vi 
sono due vendite, e non devesi aver riguardo al 
loro rispettivo valore, per giudicare se competa 

0 pur no r azione, sia per diminuzione , sia per 
aumento di prezzo. Bisogna considerarli ciascu- 
no da sé solo: di maniera che supponendoli ven- 
duti per essere della stessa estensione, a cagion 
d'esempio, ciascuno di trenta misure, vi sarebbe 
luogo all' azione per aumento di prezzo , se uno 
di essi avesse almeno trentuno misura e mozzo; 
benché l'altro ne avesse ventinove, e quantunque 
questa mezza ndsura di più sulla estensione to- 
tale non fosse della ventesima parte dell' intero 
valore delle cose vendute. 

234. Nei casi in cui , secondo I' art. 1619 (2) 
( cioè di vendita di un fondo coll' indicarsi la e- 
stonsione),vi sia luogo ad accrescimento di prez- 
zo per eccesso di misura , il compratore ha la 
scelta o di recedere dal contratto , o di supplire 
il prezzo ed anche gl'interessi, se abbia ricevuto 
il fondo; art. 1620 (3). 

Nondimeno dovrebbe gl’ interessi solameute 
quando si fossero stipulati pel prezzo principale 
ovvero la cosa producesse frutti o altri proventi, 
in somma nei casi in ' ui li dovesse per lo stesso 
prezzo principale, secondo l'art. 16.52 (4); impe- 
rocché sarebbe assurdo che fosse tenuto a pagar- 
li per un supplimento di prezzo , quando non ne 
dovrebbe pel prezzo convenuto col contratto. 

235. Vanno comprese nella misura, tranne con- 
venzione in contrario, le siepi, le mura, le fosse, 
e la parto di territorio che trovasi al di fuori, se 
ve ne sia: ed in effetto ciò forma parte del fondo 
e trovasi con esso venduto. E qualora le siepi , 
mura o fosse sieno comuni , comprendesi nella 
misura la metà della loro larghezza o grossezza. 

* prMvdcnt* arti«ototTÌ iìr laogo ad ««erMottnaiilo di pPMii» 
> p«r aecoMo di mifora, il compratore ha la aeella o <Ù nttrm 
B dere dal contratto o di foppitre il pr eaa Op cd aiicha 

1 roMÌ ae abbia rìtaonto il ioodes • 

(4) LL. CC| art. 1498 coof. 


-tj jy 
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Si comprendono pare i sentieri o viali , anche 
inservienti alla coltivazione di altri fondi , se la 
proprieti del suolo appartiene al venditore:come 
nel caso in cui sia stato obbligato a cedere un 
passaggioad un terzo il cui fondo chiuso nonave- 
va alcuna uscita sulla strada pubblica , purché 
non abbia ceduto il terreno stesso e salvo ezian- 
dio stipulazione in contrario. 

Ma nella misura non va compresa una via 
pubblica o comunale, che attraversasse il fondo 
o il tenimerito, tranne convenzione in contrario: 
come se si fosse detto: lanli jugeri , compresavi 
la strada; I. 51, IT. de contrah. empi.; I. 7, g 1, 
ff. deperic. et comm, rei vend. 

236. L'azione pel supplimento del prezzo che 
compete al venditore , o quella per la diminu- 
zione del prezzo , o pel recesso dal contratto , 
che compete al compratore (a) , debbono pro- 
porsi fra un anno a contare dal giorno del con- 
tratto : sotto pena della perdita delle loro ra- 
gioni ; art. 1622(1). 

237. E sebbene il Codice non dica espressa- 
mente che il tempo decorre contra i minori rap- 
presentanti i diritti di un maggioro , siccome di- 
ce per r azione di ricompra o per quella di re- 
scissione per causa di lesione ( articoli 1663 e 
1676)(2].pure non 6 a dubitare che corre anche 
contra i minori , salvo il loro regresso contra i 
tutori. Vi sono altri casi nel Codice , in cui il ter- 
mine per intentare un’azione non fu espressa- 
mente sospeso durante la minoro età , ed in cui 
nondimeno questo termine , senza il menomo 
dubbio , corre anche contra i minori ; tali sono 
specialmente i casi di azioni per vizi! redibitori!, 
e quello preveduto nell' art. 1851 (3). 

238. Se nondimeno le parti avessero stabilito 
un certo giorno pel misuramento , il termine do- 
vrebbe cominciare a decorrere non prima di que- 
sto giorno, a malgrado delle generali parole dell’ 
art.l6^(à).Acagiond’esempio,se essendo i beni 
lontani dal luogo dove risiede il compratore , il 

? |uale per le funzioni che esercita, è impedito di 
are all’ istante il viaggio per assistere alla mi- 
sura, si fosse stabilito un giorno a tal effetto , il 


termine dovrebbe cominciare a correre , prò o 
contra di lui, a contare dal giorno convenuto: al- 
trimenti bisognerebbe dire, qualora si fosse fis- 
sato un giorno prossimo alia line dell’anno in cui 
avvenne la vendita, che le parli avessero pochi 
giorni, forse un solo, per faro la misura ed in- 
stituire r azione ; lo che non sarebbe in alcun 
modo conforme alle regolo del diritto , giacché 
un’azione ha sempre una certa durata. Non po- 
tendo alcuna delle parti costringere l’altra a fare 
il misuramento prima del tempo pattuito , nè 
per conseguenza intentare l’ azione prima di 
questo tempo, il termine non è decorso , secon- 
do r assioma conira non valentem agere , non 
curn'l praescriptio. 

239. In tutti i casi ne’ quali il compratore ha 
diritto di recedere dal contratto , o nc recede in 
fatti, il venditore è tenuto a restituirgli, oltre il 
prezzo, se lo abbia ricevuto, anche le spese del 
contratto ; art. 1621 (5). 

Deve anche restituire i donativi , se no abbia 
fatto : ciò forma parte del prezzo; non che il va- 
lore di tutte le spese utili fatte dal compratore. 
Ma non dovrebbe restituire tutte le spese mera- 
mente voluttuoso o di delizia ; imperocché le 
rimborsa in caso di evizione, solamente quando 
abbia venduto in mala fede la cosa altrui ( art. 
1635] (6). Or egli non dichiarò in mala fede una 
estensione minore di quella che esisteva; questo 
non è verisimile. 

2Ì0. La disposizione dell’ art. 1622 (7] circa 
alla durata del termine por intentare l’azione 
di supplimento o diminuzione di prezzo , non è 
applicabile alle vendite fatte dall’amministrazio- 
ne forestale , le quali sono regolate dall’ ordi- 
nanza del 1669. Così giudicato dalla Corte di 
cassazione del 3 novenibro 1812 ; 5ireu, 1813, 
1,152. 

2V1. Fu del pari giudicato dalla Corte di cas- 
sazione nel 2'» maggio 1815 (h) che la disposi- 
zione di questo articolo non si applica alle ven- 
dite di cose mobili ; donde segue che l’azione 
per maggiore o minoro estensione dura trenta 
anni. 


(•) n eonpratora oon hapartalUTolladirìHos pvoeedtr* 
ptr fMeUvUn* dri eoatMtt* m non b»1 mIo e«»o in cui abbia 
aofltpralonao itabiie con aaaarci indicata la actancioiMi par 
oa cario tuo « a non oMaodovi la attanaiona « la coca eia im- 
propria all* n»o al ovaia la dattisaTa y Mcoodo eba ifi copra 
abbiamo dotto | a eia o eba T immobila ùaù vandato a tanto 
la mumra • a eba lo sia stalo par va solo a madasimo prono* 
NokU altri casi il aompratora oppone lo sesogUmaalo dal eoa- 
trailo par via di aeaa siane alla doaaada di svpplimaato di 
praaso , a pad apporla io ofai stato di cansa, aoeM ia grado 
di appallo « assaodo questo un masso di difesa ali' astone 
prìaeipalat art. 46 dCod. prec. (*). 

f*) LL. Procad. eiv. ari. 5 aS conf. 

(f ) XX. CC. art. ti68. e L'aaioaa pai sapplimanlo dal pras* 
a aOs aba competa al Tenditore « a quella par la dìmiausioae 
• dal praaaoT o poi te aa ss o dal eoatratto , cm eompala al aom- 
» pralora y dabboao proporsi aairo un anno da computarsi 
> dal giorno dai contratto t sotto pena dalia perdita dalla loro 
a ragioDÌr > «■€. ) iodi, c IDtve iJ Taoditora auttodire di- 


t ligwQiMBante la «osa sino al lampo dalla tradincna a con- 
• salarla al aompratora , oasarrata la dùpoaUioni siabUita 
I sulìa parmnta ( $ 1047 ).s 

Ì al LL. CC. art. iSog a < 5 aa conf. 

Sj LL. CC. art, 17*6 coaf. 

4 ) IX.CG.art. tiiràcoaf. A. $ 1061 riporUti saprà* 
p^. prosoniat nota (i) al a* aS6. 

( 5 ) IX. CC. art.ti67 conf. s in tatti I casi nei quali il roa- 
» pralora ba diritto di racadara dal eoatratto , il vaoditora è 
I taouto a rastitairali , oltre il prusso , sa lo abbia ricantto • 
s aneba la spaso dai contratto, s 

(6) LL. CC. art. i 4 ^t conf. c Sa il Tenditore ha Tanduto 
a con mala feda il landò di un altro, sarà lanuto a rìmboraa- 
> ru al aompratora tutte la speso « anche Toluttaosa o di doli- 
s sia» che eoslui avasse fatto sul fendo, s 

(7) LL. CC. art. i 468 coal.^G. iodi riportati tapro^ 
75» noia (t)al n* iSd* 

Strty * i8i5 * 1 5SS- 
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LIB. III. modi di ACQDISTARB LA PROPRIETÀ*. 


§VII. 

A rischio di chi vada la cosa , se del 
venditore o del compratore , prima 
della tradizione. 

SOMMARIO. 

242. Per regola , nelle vendite pure e semplici , 
la perdita della cosa per caso fortuito viene 
sopportata dal compratore , che non ne deve 
meno pagare il prezzo. 

243. Nelle vendite sotto condizione sospensiva , 
la perdita sopraggiunta mentre che la con- 
dizione era in sospeso , va a carico del ven- 
ditore. 

244. Nelle vendite fatte con condizione risoluti- 
va , la quale siasi avverata , la perdita av- 
venuta anche mentre che la condizione era 
ancora in sospeso , riguarda il venditore. 

2V2. La quistiono , so la perdita o la deterio- 
razione della cosa venduta, prima di consegnar- 
si , debba andare a carico del venditore o del 
compratore, sarà giudicata a norma dello re- 
golo prescritto nel titolo de' Contratti o delle oh- 
hliqazioni convenzionali in generale ; articolo 
1(^4 (1). 

Or secondo queste regole, da noi già nei pre- 
cedenti volumi spiegato , o nel presente titolo 
del pari rammemorate , la perdita c la deterio- 
razione , nello vendite non sospese da condizio- 
ne, vanno a carico del compratore (art. 1138) (2), 
il quale non è meno tenuto a pagare il prezzo (a), 
tranne se il venditore siasi assoggettato ai casi 
fortuiti , 0 tranne se fosse in colpa o in mora. 
Come puro nel caso in cui fosse semplicemente 
in mora, la perdita verrebbe sopportata dal com- 
pratore, se la cosa sarebbe del pari perita pre.s- 
80 di lui nel caso che gli fo.ssc stata consegnata 
(art. 1302) (3), purché dalle circostanze, come 
da quelle tratte dal suo stato, non apparisse una 
presunzione che egli l’ avrebbe probabilmente 

(i) LL. GC. art. 1Ì70 conf. 1 La qniitiono « tc la pardita o 
S la deterioratone della coia renduta , prima di con»cgnar- 

> ti , debba andare a carico del Tenditore o del compratore , 
S taiA i^iudicata a norma dello regolo preierilte nel titolo c/c* 
S contraiti e delio obbligazioni conconzionali in generale. • 

C. A. $ io64> a Quanto al pericolo cd agli utili della cosa 
S comprala benit, ma non coniegnata , hanno luogo gli steui 
a prineipii itabiliti pel contratto di permuta. i(0^io48 e io5x) 
§ xo48. c Scòitabilito il tempo della tradixiono, c io fraltan- 
1 to la tpecial cosa permutata o Tenga pofta fuori di commer- 

> eio per diriolo, o periica dol tutto per c*to fortuito od oltre 
a la meli del Taloro.U permuta >i ba per non fatta.*— § io5i. 
a Se il tempo per la tradixiono della coxa determinata non è 
a atabilito , e 10 ninna delle parti posta etiore imputata di 
a colpa , le ditpotiiioni prescritte sul pericolo e sui fatti ( gg 
a xo^ a xo5o)dehhono applicarsi al tempo della stessa conte* 
a gna,a meno che non siasi altrimenti conrenuto dallo parti.* 

(a) LL. CC. art. 1092 conf. — C. A. $4*^ thr. riportati 
Bel tomo TI, pag. X17, uota (3) al n* 4>7> 

(al fi S , Instit. do empi, et votidit. 

(3) LL. CC. art. xa56 conf. — C. A. J 880 riportati nel to- 
no TU , pag. X70, nota (i)al n'’ 4Sg. 

(4) LLi CC. art, uS5 conf, riportato nel toni , TI, pag.>97, 


venduta , e elio quindi essa non sarebbe perita 
presso di lui. 

2 'i-3. Nelle vendite fatte con condizione so- 
spensiva , la cosa, cosi pei deterioramenti che 
per la perdita , è a rischio del venditore sino al- 
r avveramento della condizione (art. 1182) (i), * 

tranne clausola in contrario. 

Finalmente , nelle vendite con condizio- 
ne risolutiva , essa è a rischio del venditore o 
del compratore ; secondo che la condizione sì 
avvera o pur no. Ma a tal riguardo conviene 
stare a quello che abbiamo detto sull’ cIFetto di 
questa specie di condizioni, nel tomo XI (3). 

SEZIONE III. 

Della guarentigia. 

SOMMARIO. ' 

243. La guarentigia che il venditore deve al com- ^ 
pratorc ha due oggetti. j 

246. Divisione delta sezione. 

2 VÓ. La guarentigia che il venditore deve alcom- 
pralorc forma la sua seconda obbligazione ; pe- } 

roccliè è necessario non solo che gli consegni 
la cosa, ma anche che di essa lo faccia godere. 

La guarentigia ha due oggetti : 

Il primo è il pacifico possesso della cosa venduta; 

11 secondo riguarda i difetti occulti di essa, e 
che si chiamano vizii redibitori! ; art. 1625 (6). 

2V6. In altra seziono discorreremo quei vizii 
che danno luogo a recedere dal contralto. Qui 
vedremo ; , 

1. ” Che cosa sia la guarentia ,ed in qua! casi 
si debba al compratore ; 

2. " Come si eserciti; 

3. " Contro chi abbia luogo , e qual sia la sua | 

estensione centra ciascuno degli eredi del ven- 
ditore ; ; 

V.® Quali sieno gli elTetti della guarentia ; 

E 5.® Quando cessi di esser dovuta. 

I Dota (S) al n” 74. 

I Edis. Fr. — Tomo TI, delia presente edixione. 

I Quando nel contratto di Tendila siati apposto nn patio xa> 
determinato por la contegnaxione della cosa rondata , pn& 

I questa determinarsi dal giudico secondo la natura della eoa» 

I medesima. Cattaziono napolitana , Decitioae del s3 tettom» 
j bre tSog. 

U Tonditoro ora manchi a consegnare la cosa rondata ò te- 
nuto ai danni ed interessi , scusa che il compratore abbia 
r obbligo di depositare il presso. La ttuta , Deeùione dol *4 
aprile tSto, 

Non ritorna a danno del compratore 1' inadempimento del 
I compratore por la consegna della cosa rendala, so questi ixi» 

I limalo a rieerersi il presso conrenuto lo trascura : la mora 
j dunque corre a carico del Tenditore , ed i danni ed interessi 
sono da costui doruti. La $tettai Doeitioao dol t8 Jobbrty'o 
tS'tS. ^ 

■16) LL. CC. art. 1471 conT. c La garentia che il Tonditors * 

* dee al compratore , ha due oggetti ; il primo è il pacifico 
a possesso della cosa rondata : il secondo riguarda i difetti 
1 occulti di essa * o i ruii che danno luogo «U* asione redihi- 
> toria. a 
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TII. VI. DEL COSTBATIO DI VBRDITA. 


n 


s I. 

Ch» tota intendasi per guarenlia,ed in quali cali 
sia essa docuta al compratore. 

SOMMAKIO. 

247. Che s'intenda ;«t guarentigia. 

248. Che s' intenda per evizione in fatto di ven- 
dita. 

249. In guai casi il compratore viene evitto o si 
fa conto che lo sia. 

250. La guarentigia i di diritto nelle vendite. 

251. Essa è nondimeno soltanto detta natura del 
contratto , e non della tua essenza. 

252. Aon si può convenire che il venditore non 
sarà garante dei tuoi fatti personali: diversi 
esempii. 

255. Se l'erede puro e semplice del venditore pos- 
sa rivendicare la sua cosa , venduta senza 
suo consentimento , o se possa essere escluso 
con l'eccezione di guarcntia: l^intto romano 
ed anitra giurisprudenza su tal punto. 

254. dritto romano anche sul caso in riti il pro- 
prietario della cosa venduta siasi rendalo ga- 
rante delta vendila ignorando che fosse cosa 
sua: e sul caso in cui la cosa fosse dell'erede 
del fidejuisore. 

235. Se 4 eccezione di garantia sia divisiliilco in- 
divisibile: è divisibile secondo l'autore. 

256. Se la donna maritala in comunione , il cui 
stabile siati venduto dal marito lenza con- 
sentimento di lei, ed abbia accettala la co- 
munione, possa rivendicarlo per intero, 

257. La guarentigia non é dovuta per fattodispro- 
priazione per causa di pubblica utilità , nè 
per ragione di servitù legali. 

258. Ma è dovuta allorché l'origine del diritto 
del terzo era anteriore alla vendila , sebbene 
il diritto non siasi effcllualo che posterior- 
mente alla medesima. 

259. Ti sono peròalcuneeccezioniaquesta regola. 

260.11 compratore evittopere/feltodi una sopraim- 

poila ipotecaria ha diritto alla guarentigia. 

261. fèecezione pel caso tn cui le ipoteche non ri- 
guardassero il venditore e fossero state dichia- 
rate nel contratto di vendila: altre eccezioni 

■" analoghe. 

262. L’ acquirente evitto ha diritto alla restitu- 
zione del prezzo non ostante la stipulazione 
di non doversi guarentia , Iranno in due 
casi. 

263. Vi ha diritto, quantunque avesse conosciu- 
to , al tempo della rendila , il pericolo del- 
l'evizione, se. non abbia compratocon isliptt- 

^ lozione di non esser dotala garantia, eome- 

(t) La j;aranlia « Italia eoitione d«ì rrrditt n o «lì diritto , o 
; e««a ba tre dÌTeru* pradacionì. Si ponga meate ai 

Buenf*^ 5i« e fCpieDli di <tur«to toluinc. 

(a)L*eviùcoi darifaniì dalle aenteaie della ComtnÌMtoae 

f«adAlC |0 dalia dìf mona dei deoanii feudali ioao regolata dai 


che d'altra parte non abbia stipulato la gua- 
rentigia. 

264. E se in tal caso abbia stipulatola garantia, 
ha diritto eziandio ai danni ed intercisi , 
qualora sia evitto. 

263. L' aggiudicatario evitto ha diritto alla ga- 
rantia per la restituzione del prezzo t delle 
spese dell' aggiudicazione. 

266. Se egli abbia un azione per ripetizione can- 
tra i creditori islanli,o altri che hanno rice- 
vuto il prezzo delC aggiudicazione, 

2V7. La guarentigia è generalmente l'olibliga* 
zionc cuntratU da qualcuno di difendere un' al- 
tra persona da un danno die potesse avvenirlo , 

0 di riparare tal danno , se non abbia potuto im- 
pedirlo (1). 

In fatto di vendita la garentia è l' obbligazio- 
ne del venditore di far godere liberamente il com- 
pratore della cosa venduta, per conseguenza di di- 
fenderlo da tutto le molestie ed cvizioni.opuredi 
renderlo indenne del danno clic deriva da questi 
medesimi fatti , se non abbia potuto impedirli. 

2Ì8. La parola evizione va intesa per qualun- 
que privazione di possesso che solTrc il comprato- 
re nella intera cosa venduta o in una sua parto , 
tanto per clfctto di un’ azione di rivendicazione 
0 di rescissione sperimentata da un terzo , che 
per oITctto dei diritti d' ipoteca , di usufrutto, di 
uso o di servitù clic terzo persone avessero sulla 
cosa , se (]ucsti pesi non sicno dichiarati al tem- 
po della vendita , secondo quello che ci faremo 
appresso a spiegare. 

Nel foro la parola eci^iaiM! s’ intende anche 
della sentenza che ha tolto di possesso il com- 
pratore[2j;e si dice parimente della domanda pro- 
dotta da un terzo contra il compratore nella sua 
qualità di detentore della cosa venduta ; o gli è 
per questo clie dicesi cho il venditore è tenuto 
a garantire il compratore da qualunque moleitia 
ed evizione. 

2i9. E vi è evizione non solo quando il com- 
pratore sia stato realmente spogliato della cosa 
per elfctio di una sentenza che abbia acquistato 
forza di cosa giudicata , ma ancora quando sia 
stata rigettata una domanda da lui fatta contra 
un terzo possessore per farsela restituirò , o 
quando per non fare il rilascio deU'immobile, ab- 
bia preferito di pagare i debiti ipotecari!, quan- 
do d' altra parte non crasi obbligato a pagarli. 
V. la leggo 16 , § 1 , (T. d« eviclionibui , e l’art. 
2178 del Codice civ. (3). In questi diversi casi , 
siccome avvi realmente evizione, compotopcr di- 
ritto la guarentìgia. 

Ve del pari evizione quando il compratore non 
più possegga la cosa a titolo di compra , o per- 

I drerAtl del 9 ìugUo iSi« « c iS IttgUo iStS, e rct« eomoni «i 
giudìtl dì g*r«nliatrm rammìnUtrationa dei Demani, e t eoou 
pratnrì dei b«ni dello Stalo,col UcKritto dal ga&Biljo 
(3) LL. CC> art. to^a cpuC. 
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78 UB. Ul. MUDI DI ACQUISTABB Uà. BBUrHlBTà'. 


chè al tempo della vendita essa apparteneva a 
qualcuno ond'egli è divenuto l'erede, ed il quale 
non aveva nè venduto nè ratificato la vendita , 
o perchè apparteneva a qualcuno che gliene fe- 
ce donazione o cessione ; giacche in questi di- 
versi casi il compratore non ha più la cosa a ti- 
tolo di compra, si bene a titolo di erede , di do- 
natario 0 di cessionario, ed il prezzo da lui pagato 
al venditore è sine causn nelle costui mani (a). 

Vi sarebbe del pari evizione, sebbene il com- 
pratore avesse restituito la cosa ad un terzo 
senza ordine del magistrato . per esempio nel 
caso in cui egli avesse acquistato da un donata- 
rio lacuìdonazione siasi rivocata di pienodiritto 
per sopravvegnenza di figli. Ma più prudente è il 
non rendere la cosa senza fare intervenire il ven- 
ditore.a fine di non essere poscia obbligato a pro- 
vare cheil suo diritto sulla cosa non era fondato, 

0 che sia stato risoluto , annullato per qualche 
condizione o evento. 

250. La guarentigia òdi diritto nella vendita, 
giacché essa è della natura del contratto ; si fa 
conto che il compratore non promette il prezzo 
se non con la condizione che godrebbe della co- 
sa : se dunque la gli sia tolta da un terzo , che 
n’ è proprietario , o se il compratore ne sia spo- 
gliato in forza dell’azione ipotecaria , il vendi- 
tore dev’ essere risponsabilc delle conseguenze 
di questi fatti. « Quantunque al tempo della ven- 
» dita , dice l'art. 1626 (1) , non siasi stipulata 
» la gareiitia , il venditore è tenuto per legge a 
» garantire il compratore dalla evizione che sof- 
» fre di tutte o di parte delle cose vendute , o 
» da’ pesi che si pretendono sopra le medesime, 
n e che non furono manifeelali nell’ atto della 
» rendila. » 

251. Essendo la garantia solamente della na- 
tura , e non della essenza del contratto di vendi- 
ta , alle parti è dato di accrescere o menomare 
l’elTettodi questa obbligazione legale con patti 
particolari , come pure possono convenire che 

(a) f', LL. 1 . i 3 V $ i 5 , ff. «f# aeS, 

empi, tt !• *9 « «o<f* t$t. • ^ 5 « fft t,* 

Bfa bisogna notar* che nel diritto romano non arara inogo 
in tai oasi ed altri ■imigliaoti 1* ationo ex gt^uJatu duptm « 
la qttalc eoma emendo di stretto diritto,poteTa essere intentala 
eolamcale quando la eondision* della eviiioa* si mrrermréf 
ma competeva T atione ex empio per ottener* la resdtnsione 
dal presso t e qualche volta i danni ed interesti. Noi ora eo- 
BOseiamo soltanto 1’ atione ex ampio « eomeehò d* altra parte 
si porta bsnissimo eonvsnire una determinata somma « asceti* 
dando anahe ai doppio dot proMoo pel caso di evisione j art. 

(*) LL. GC« arlà 1076 eonf.— G. A* $ gi8 riportati nel lo* 
BO vi f pag. 71 1 nota (■) al n* tSo. 

(1) LL. CC. art. 147* eonf. t Quantunqne nel eontratto di 
» Tondita non siasi stipulata la garantia « il venditore 4 tonato 
» per legge a garantir* il oompralore dalle evisione eh* soffre 

1 di fatte } o di parte delle cose vendo le ,* dai pesi che si prò* 
j tendono sopra le medesime | * che non furono manifestati 
1 nell* atto della veodita. 9 

(a) LL. GC. art. 1478 eonf. t Le parti possono con psiti psr> 
1 tioolsri accrescere o diminuire l’effetto di questo obbliga* 
a tionelagalot e possono pure convenirecb* il venditore non 
t sia sottoposto ad alcuna garantia. * 

( 3 )LLt gGi arti 1076 eonf» ««C. A. jD 318 nporlali nel tomo 


il venditoro non sia sottoposto ad alcuna guaren- 
tigia ; art. 1627 (2], 

Si può quindi aecreteere l' effetto di quest’ ob- 
bligazione, stipulando a titolo di penale o di dan- 
ni ed interessi, pel caso di evizione, una som- 
ma maggioro di quella che si sarebbe dovu- 
ta secondo gli effetti del diritto comune . e que- 
sta convenzione riceverà l'intero suo effetto (art. 
1122 ) (3) ; come per contrario si può ditninutre 
la estensione della obbligazione del venditore , 
con convenire una somma minore di quella che 
avrebbe dovuta, secondo questi medesimi effetti 
( ibid. }, o con eccettuare dalla guarentigia uno 
o più oggetti venduti . come un pezzo di terreno 
compreso nella vendita di un podere (bj. 

252. Come che si possa convenire che alcuna 
garantia non sarà dovuta , e sia questo pattuito, 
il venditore resta non per tanto obbligato a quel- 
la che deriva dai suoi propri! fatti , e qualun- 
que convenzione in contrario sarebbe nulla (art. 
1628 ) (à.) . come quella ch’indurrebbe il vendi- 
tore ad agire in mala fede , ad agevolargliene i 
mezzi. Sotto tale aspetto la guarentigia è della 
essenza del l ontratlo di vendita. 

Cosi, quantunque siasi convenuto che il ven- 
ditore non sarà tenuto ad alcuna garantia , se il 
compratore sia evilto per effetto di un’ azione 
ipotecaria , allorché il debito riguardasse il ven- 
ditore ed il compratore non si fosse obbligato a 
pagarlo, avvi luogo alla garentigia.iroperciocchò 
il venditore non pagando il suo debito, e per con- 
seguenza col suo fatto, ha egli medesimo cagio- 
nalo r evizione. 

Cosi pure , se il venditore abbia venduto la 
cosa di un terzo , anche in buona fede , e senza 
stipulazione di garentia , ed abbia poscia acqui- 
stato questa cosa , io virtù di contratto col pro- 
prietario , o divenendo suo erede , non può ri- 
vendicarla , anche olferendo i danni ed interessi 
al compratore ; verrebbe centra al proprio fatto 
e se gli potrebbe opporre l’eccezione conosciuta 

TI t pax. 7i ,Boto(i) al n* eSo. 

(b) ne •* U podere fot** steto Tendalo e tanto la minura « 
il prono di qnetla portiooe di terreno dorrà rettitnirei « n 
mel^ede eh# ti fotee eonrennte di non dorerti alenna garmn* 
tia f a mano eba il eompralore al lampo della rendila non ab* 
bia arato notiiia del perìeolo della eriaionot o non abbia eooa* 
prato a rao rùehio e pericolo t art. 16*9 (**). 

Se per centrano la readìU tiaai fatta per un colo * medeti* 
mo pretto , la etìpnlationa di non dorarti alenna Karaatia pnr 
quatto torritorio» libera il reoditore deirobbligatione di r^ti* 
mire alcuna porùoae del preno ( aocDe ri earebbe eiato tenuto 
ei termini dell* art» 1697 ) (*'*) • aaeorebà il oompralore ne)« 
r atto della rendita non sia etato coneaperole dal pericolo dot* 
la crinone. 

La ragiona di differenia ti trae da quarto che aal primo ea* 
M> il pnaao partioolare di queeto petao dì terreno rimerrebbo 
rtfw ronca in potere del venditore ; ma nel Mcoado questo 
petto di terreno , non ha alena pretto particolare. 

LL. eonf. 

(«•) LL. CC. art. i 48 S eonf. 

( 4 ) LL. CC. art. 1474 eonf. c Quantunque tiatt pattuito ebo 
9 il reBditoraaoaiiatoggettoadaleuoagarantiafCtòaoootlao* 
9 to resterà obbligato a quella che risulta da un fatto tuo pro« 
9 prio. Qualunque eoaveuiionf iu eouirario i attlU* > 
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io diritto sotto il nome di eccezione rei vendila 
et tradita (a) ; e la sua azione sarebbe dicliiara- 
ta inamissibiie : gli si applicherebbe l’ adagio 
rum quem de evicliont (enei actio, eumdem agen- 
tem repellit exceplio. Può questo in parecchi ca- 
si intervenire, e basta il dire per regola genera- 
le che il venditore , ancorché avesse stipulato 
che non sarebbe tenuto ad alcuna garentia , e 
quantunque d'altra parie avesse venduto la cosa 
altrui io buona fede, non può direttamente o in- 
direttamente espropriare il compratore. 

2o8. E siccome l’ erede puro e semplice del 
venditore é tenuto a tutte le obbligazioni del suo 
autore , nel diritto romano , ed in generale an- 
che nella nostra antica giurisprudenza si deci- 
deva , che egli non possa rivendicare la sua co- 
sa , sebbene venduta e consegnata dal defunto 
senza suo consentimento : Sed et si dominusfun- 
di , heres venditori existat , idem dicendum erii , 
cioè , hac exceplione rei rendila et tradita repel- 
Undus est , come e detto nel principio della 1. 1, 
ff. de exceptioni rei vendila et tradita. 

Ma non essendo l' erede bencGciato personal- 
mente tenuto alle obbligazioni del defunto , per- 
chè r eITctto del beneficio dell' inventario è d'im- 
pedire la confusione ( art. 802 ) (1) . sostenevasi 
anche in generale nell'antica giurisprudenza(b), 
che l'erede beneficiato possa rivendicare la sua 
cosa , venduta dal defunto senza consentimento 
suo, coll' obbligo di rimborsare il compratore! 
del contenuto nell' inventario, pei danni ed inte- 
ressi che potrebbero essergli dovuti , e sino alla 
debita concorrenza. Lo stesso debb'essere incon- 
trastabilmente sotto r impero del Codice. 

251. Decidevasi del pari nelle antiche rego- 
le , che colui il quale si rese garante della ven- 
dita nè anche possa rivendicare la cosa venduta, 
che si trovava appartenergli nel giorno della ven- 
dita , senza che lo sapesse , o che apparteneva 
ad un terzo del quale era divenuto l'unico crede: 
Puf rendilioni adeo cvnsensum dedii, ut se eliam 
prò evictione obligaverit , exceplione doli mali 
repellitur ; I. 11 , Cod. de evicl. 

E nondimeno a malgrado della regola che l' e- 
redo è tenuto dell' obbligazione di garentia a cui 
era tenuto il suo autore ; a malgrado dell'assio- 
ma, rum quem de evictione tene! odio , eumdem 
agenlem repellit exceplio, l'erede del fidcjussoro, 
la cui cosa era stata venduta e consegnata senza 
suo consentimento , poteva benissimo, ai termi- 
ni , della I. .31 del medesimo titolo, rivendicarla 
senza temere l' ctTctto di questa eccezione , o di 
quella doli mali , rimanendo per altro soggetto 
a tutte lo obbligazioni del suo autore , relativa- 
mente alla guarentigia (opcr l'intero, se era ere- 


de unico , o per la sua parte ereditaria , se non 
era il solo erede ). 

Anche noi ammettiamo questo sistema , per- 
chè r obbligazione del fideiussore si risolve in 
ultima analisi in danni ed interessi : or l’ erede 
di questo fideiussore , il quale li olTre, deve aver 
diritto a reclamare la sua cosa, atteso che non si 
potè spogliamelo senza suo fatto. 

255. Quanto al caso in cui l'erede puro e sem- 
plice del venditore, la cui cosa fu venduta o con- 
segnata senza suo consentimento, non sia crede 
che per parto soltanto, insorsero tre opinioni sul- 
la quistiono se possa reclamarla dalcompralore , 
con olfrire d'altra parte i danni ed interessi per 
la .sua parte. 

Uenr^’s sosteneva che possa reclamarla, e per 
intero, pagando la sua porzione nei danni ed in- 
teressi. Pur conseguenza non avrebbe potuto a- 
stenersi di risolvere del pari che l'erede possa 
reclamarla , comcchè fosse erede unico, coll'ob- 
bligo allora di pagare tutti i danni ed interessi. 
Questo appunto,come si è veduto, richiedeva la 
1. 31, Cod. de evicl. nel caso in cui l'erede del fi- 
dejussore del venditore sia quello che reclami la 
sua cosa , venduta senza suo consentimento ; e 
sarebbe diflicile rinvenire una solida ragione di 
dilTerenza tra i due casi. 

Molineo , Pothier ed altri molti profondi au- 
tori ammettevano la rivendicazione dell' erede , 
ma soltanto per ciò che oltrepassa la sua parte 
ereditaria : relativamente a questa parte, non ò 
egli ammisibilc , dicono essi, per effetto dell'as- 
sioma eum guem de evictione tenet actio , eum- 
dem agentem repellit exceptio. Essi si fondano 
particolarmente sulla I. li , Cod. de reivindica- 
lione , che sembra infatti che cosi decida. Ma 
siccome il compratore non comprò una parte sol- 
tanto della cosa, può, secondo questi autori, ob- 
bligare r attore a riprenderla per intero, se co- 
stui persista nella sua domanda di rivendicazio- 
ne ; ed egli resta d'altra parte obbligato per la 
sua parte ereditaria a tutte le conseguenze della 
evizione , a tutti gli elTetti della guarentigia. 

Da ultimo , Duval nel suo trattato de Rebus 
dubiis, cap. de ericlionibus , e Cochin nella sua 
quarantcsimasesta consultazione , considerano 
r eccezione di garentia come indivisibile nei suoi 
effetti ; sostengono quindi che l'azione dell'erede 
centra il compratore o chi ha causa da costui , 
possa essere rigettata per lo intero. Non è cosi 
che noi ci avvisiamo , ma essendo questa una 
quistiono da noi ampiamente svolta, nel parlare 
delle obbligazioni divisibili oindivisibili nel tomo 
XI,n°265 (2), crediamo bene il rinviare a quello 
che fu per noi detto a tal riguardo (c). 


«) K, zmI Dig««loil titolo d* rti vfntlttep »t trad, j 

i) IX. CC. Art. 719 eonf. ~ C. A. ^ Sol.» LL. T. Tedi la 
Le{;.ie a^^oito i8SS riportali nel turno IVspaf(.S|nota(t)alD*t. 

( b) F. Rousseau de Laoomho . alla parola A'rédr. I 

(a) Edis. Fr.» Tomo VI| pa^'. *65 della prasenlo tdis« 

(c) Wi ctamìniaiDO una derisione dulia Corto di Coen ^ elio 
^ìudirA rontra la nostra opiaÌTtar.o dopo rirono per caTtaxio. 

l)titA>ru?< , VoL. iX. 


at prodotto «oatra troofU dociaioM | fa arofforilo arroato di 
rifatto puro • aompliet s qaaai por ooal airo tona* oapriiaoro 
aìeua tnotiro. 

Va a’ i Boodìaano aa’ altra dolio Corlo di Pau, proaaoMO* 
la noi medasiaio sanliaento« a routra la rpial* indaroo aoe|^ 
ai haoraapftT earaaaione. F. Sir^yt i8i5 * i 
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Qdì non diremo altro se non elio prcreriamo 
non solo l’avviso diMolinro e dìPothior, ma an- 
che quello di llenrys, segnatamente sotto Pimpero 
delCodice.nel quale è nulla la vendita della cosa 
altrui. Ci avvisiamoanclie come per conseguenza, 
che l’erede unico possa rivendicare la sua cosa , 
pagando! danni ed interessi aiqualisarebhe sta- 
to obbligato il venditore in raso di evizione. I 
beni dell' erede non risalgono al defunto. Costui 
non potè vendere la cosa del siioerede conelTet- 
todi conferirne la proprietà al compratore , ed 
egli con ciò non contrasse che una obbligazione 
di danni ed interessi;or l'erede si offre a pagarli. 
La ragione per la quale lo stesso venditore non 
avrebbe potuto rivendicare la cosa , nel caso in 
cui no fosse divenuto proprietario dopo la ven- 
dita , è perchè sarebbe rivenuto contra il pro- 
prio fatto , e l’art. 1628 (1) si sarebbe opposto 
alla sua pretensione ; ma il fatto del defunto 
non è il fatto personale dell'erede ; dà solamente 
luogo ai danni ed interessi, cui l’erede è tenuto 
nella sua qualità di erede ; or ei gli otfre , ma 
vuole il suo fondo , c a noi pare che abbia di- 
ritto a reclamarlo ed a farselo restituire , come 
risolveva lo stesso diritto romano , in occasiono 
dell'erede di colui il quale crasi rendiito garante 
della vendita. 

256. £ se un uomo , maritato in comunione , 
abbia venduto l'immobile di sua moglie , senza 
il consentimento di costei, la moglie sebbene ab- 
bia accettalo la comunione , può rivendicare il 
ano immobile per intero , coll' obbligo , nel caso 
in cui abbia accettalo la comunione , di rimbor- 
sare all’ acquirente evitto la metà del prezzo ri- 
cevuto dal marito, e la metà delle indennità che 
fossero dovute all’acquirente, e senza pregiudi- 
zio ancora , relativamente a questi rimborsi, del 
beneficio che fari. Ià83(2) attribuisce alla mo- 
glie in comunione di beni. 

Molte opinioni nondimeno insorsero sul caso 
in quistione,le quali noi abbiamo già discusse nel 
tomo XIV , n” 321 (3). 

257. Siccome la guarentia è dovuta per legge 
soltanto a causa dell'evizione che deriva da di- 
ritti che un terzo avesse sulla cosa al tempo del- 
la vendita , quinci nasco che non cdoviita per la 
espropriazione che il compratore soffrisse per 
causa di utilità pubblica mediante indennità ; 
salvo r effetto delle si>cciali stipulazioni interve- 
nute tra il venditore ed il compratore nella prc- 
veggenza di questo caso. Fin dal di della vendila 
la cosa è a rischio del compratore. 

Lo stesso è per l’esercizio de’ pesi della pro- 
prietà chiamati stnilù teijali, o che queste pre- 
tese servitù sicno esercitato da un vicino del 
fondo , o che lo sieno dall’amminislrazione. 

(i) IX. CC. ari. zl7( conF. ripartalo topra , paa. 7S , no- 
U (4 al a* aSa. 

(t) Sopprtuo nell* noatre IXa GGa 

S) Edig. Fr#» Tomo Vili • i 5 o protcnto 

i) LLa GC> art« itSa coaf. riportalo aoUomo VI} paga 1771 


2‘)8. Ma quantunque il diritto del terzo che ha 
prodotto l' evizione non fosse per anco compiuto 
o perfetto al tempo della vendita, lagaranlia non 
è per questo meii dovuta di diritto, se siavi sta- 
ta evizione ; basta che l'origine o la causa pri- 
mitiva di tal diritto esistesse al ti'iiipo della ven- 
dila : come , per esempio , il caso nel quale il 
venditore era un donatario , la cui donazione fu 
rivocata dopo la vendita per causa di sopravve- 
gneiiza di figli. In somma ogni diritto condizio- 
nale di un terzo , il quale essendosi confermato 
coll’adempimento della condizione, ha prodotto 
l'evizione, può dar luogo alla guarentigia, impe- 
rocché la condizione avverata avendo un elTetto 
retroattivo ( art. 1179 ) ('t), si trova che il ven- 
ditore ha venduto la cosa altrui. Basta che il 
diritto fosse anteriore alla vendila , nella sua o- 
rigine 0 nella sua causa. 

2‘>9.Vi sono iiondimenotai casi in cui il diritto 
di colui che ha evitto è anteriore alla vendita cd 
incili non sidàluogoalla guarentigia legaic.salvo 
l'clfetto dello particolari stipulazioni che si fos- 
sero fatte nel prevedere l’evizione. Tal’è il caso 
contemplato dall' art. 8'il (5), nel quale eviden- 
temente la causa dell’ evizione, cli'è la legge, è 
anteriore alla vendita ; e nondimeno il compra- 
tore escluso dalla divisione dal coerede di colui 
che gli vendè i suoi diritti alla successione , non 
ha alcun regresso in guarentigia contra ilsiiovcn- 
ditorc : ha solamente diritto a farsi rimborsare 
dal coerede che lo ha escluso dalla divisione l’in- 
tero prezzo della cessione. Egli sapeva o do- 
veva sapere che potrebbe essere evitto per ef- 
fetto della disposizione della legge medesima : è 
questa una riversione legale, e la guarentigia non 
fu mai dovuta in fatto di riversione legale ocon- 
suctudinaria. 

Per la medesima ragione f aggiudicatario die- 
tro espropriazione forzatailcui diritto furis«fii(o 
per elfelto della sopraimposta del quarto auto- 
rizzata dairart.710Cod.proc.(C),iionpuò doman- 
dare alcuna garcntia ; nè potrebbe esservene 
che contra il debitore, ma allora il bencllcio del- 
la legge diverrebbe per lui illusorio. L’aggiudi- 
catario ha acquistato sotto le condizioni della 
legge, di' egli conosceva o doveva conoscere. 

260. Ma tranne stipulazione incontrarioii ven- 
ditore deve la garcntia al compratore evitto per 
elTctlo di una soprainqiosta ipotecaria, come nc- 
ne a ragione fu giudicato dalla Corte di cassazio- 
ne con arresto di cassazione del 'i maggio 1808; 
Sirey , 1820 , 1 , V9’». 

Nè anche si deve distinguere tra il caso in cui i 
debiti riguardassero precedenti proprietarii, ed il 
caso in cui riguardassero il v enditore; la garentigia 
essendo di diritto, per la ragione stessa è dovuta 

noU fi) ni n*g. 

(5) LL. CC. art. >260 riporUto nel (omo IV « pofi* • 
nota f 7) al n* iSS. 

(6) iit. Proeetl. cir. art* 7gi coni* 
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al compratore cvitlo per ctTclto dello ipo- 
teclie. 

201. Nondimeno, se lo ipoteche non riguardas- 
sero il venditore , e so si fossero diehiurale al 
tcm |)0 della vendita, non sarebbe dovuti la ga- 
rantia. Questo deriva dall’ art. 1020 (1), il quale 
soggettando il venditore alla guarentigia per ra- 
gione dei pesi che gravitano sulla cosa, soggiunge, 
e che non furono manifestali nell' alto della ren- 
dita : dumpjc se vennero dichiarati, siccome nel 
rincontro , non è dovuta la garantia ; e le ipote- 
che sono evidentemente tanti pesi; art. 21lV(2). 
Mentre che quando si tratta d’ ipoteche che ri- 
guardano il venditore, la sola dichiarazione fat- 
tane da costui nel contratto di vendita non lo sot- 
trarrebbe dalla guarentigia,se il compratore ven- 
ga evitto per cifetto dell’ azione ipotecaria, sia- 
vi stata o pur no sopraimposta del decimo ; però 
che il venditore è tenuto alla evizione che deri- 
va dal suo fatto personale: or è egli la vera cau- 
sa della evizione , non pagando i suoi debiti. Il 
compratore in fatti dovè credere che li paghe- 
rebbe , poiché. Come si suppone, non lo incari- 
cava di pagarli. 

Ma la dichiarazione fatta dal venditore delle 
ipoteche stabilite da terze persone , im|)cdireb- 
be che il compratore evitto per edètto di queste 
ipoteche , potesse domandare anche la semplice 
restituzione del prezzo ; giacche questa dichia- 
razione equivale al jiatto di non esser dovuta 
garentia ni termini dell’art. 1G2G (3); c siccome 
il compratore conobbe il pericolo della evizione, 
si potrebbe applicare l’art. lG2n(V], che quindi 
a poco noi ci faremo a spiegare. Il compratore 
avrebbe soltanto il suo regresso conira i debito- 
ri, cosi sperimentando contro di essi Tazionc di 
guarentigia che avesse il suo venditore , quanto 
l’azione di gestione di negozio per aver pagato i 
loro debiti, o per essere stato privato della pro- 
pria cosa a motivo della soddisfazione di questi 
medesimi debiti. 

La dichiarazione fatta dal venditore di alcuni 
altri i)e.si , non solo esclude la garentia , ma 
impedisce del pari che il compratore possa do- 
mandare al venditore il prezzo o una parte del 
prezzo : per esempio , se il venditore dichiari 
che r immobile venduto è soggetto ad un diritto 
di ricompra a vantaggio di un terzo che gli ven- 
dette pel tale prezzo, si fa conto che il compra- 
tore abbia comprato con questo peso , o non ha 
diritto, nel caso in cui fosso evitto dal primo ven- 
ditore, se non di farsi fare da costui il rimborso 
al quale è tenuto chi esercita la ricompra ; e non 
no ha per questa evizione contra il suo venditore, 
anche pel prezzo da lui pagato ; salvo l’ cifetto 

LL. CC. art. conf. riportato gopra j pog. 78, no* 
ta (il al n'aSo. 

( al LL. CC. art. aooo conf. 

9 ) LL. CC. art. 1471 conf. riportalo topra , pag. 78, nota 
(i) al n’ nSo. 

( 4 ) LL. CC. art. 147S conf, P', U nota «oguonto. 


delicspcciali stipulazioni comprese nelcontratto. 

Cosi pure , se il venditore dichiari che il fon- 
do di’ egli vende è gravato di un diritto di usu- 
frutto a vantaggio di un tale, 0 della tale servir 
tù in prò dei vicino fondo , non si dà luogo alla 
guarentigia, nò ad alcuna diminuzione del prez- 
zo , per ragiono di questo diritto di usufrutto 
o di servitù. 

£ se dichiari che rimmobile è gravato da unsi 
so.stituzione, si fa conto che il compratore ab- 
bia acquistato col peso di questa sostituzione, 
a suo rischio 0 pericolo sotto tal rapporto , nel 
caso in cui si facesse luogo alla sostituzione; sal- 
vo stipulazione in contrario. 

2G2. Ma prescindendo da queste dichiarazio- 
ni , il venditore anche nel caso di stipulazione 
di non esser dovuta garantia , è tenuto alla re- 
stituzione del prezzo ; tranne quando il compra- 
tore fosse consapevole del pericolo della evizio- 
ne nell’ atto della vendita , o avesse comprato a 
suo rischio e pericolo ; art. 1G29 (5). 

.\ir infuora di questi casi , la stipulazione di 
non doversi guarentigia non esclude che si debba- 
no i danni ed interessi : non impedisce che il 
prezzo sia sine causa nelle mani del venditore ; 
costui dunque deve restituirlo, se lo abbia rice- 
vuto, Mentre che quando il compratore ha com- 
prato con istipulazione di non esser dovuta al- 
cuna garantia , e conosceva il pericolo dcH’cvi- 
zionc , si fa conto che abbia comprato le pre- 
tensiuni del venditore sulla cosa, anzicliò la co- 
sa medesima, che abbia voluto fare un contrat- 
to aleatorio: a seconda di tutto ciò egli ha paga- 
to la cosa , 0 non gli è dovuta alcuna garentia , 
anche per la restituzione del prezzo , il quale 
dovrebbe esser pagato, se non per anco lo fosso 
stato , a malgrado della evizione. Ed è molto 
più un contratto aleatorio la compra a rischio 
e pericolo ; il venditore evidentemente ven- 
dè soltanto lo sue pretensioni sulla cosa , anzi- 
ché la cosa medesima, sebbene l’espressione di 
pretensioni non si rinvenisse nel contratto. Una 
tale compra trac seco virtualmente la stipulazio- 
ne di non esser dovuta guarentigia , e fa natural- 
mente presumere che il compratore conosceva, 
quando comprò, il pericolo deU’cvizione; di ma- 
niera che non v’ è bisogno , perchè non si debba 
pure la semplice restituzione del prezzo, che il 
contralto contenga inoltre una speciale stipula- 
zione di non doNcrsi garentia; questa stipulazio- 
ne si trova compresa nella clausola di vendita a 
rischio e pericolo. In cosi fatto caso , se il ven- 
ditore non possegga la cosa, basta per lui di con- 
segnare al compratore i titoli che può avere : il 
compratore nò anche può domandare una tra- 

( 5 ) LL. CC. art, liitS. f Nel caio medeiimo che lia*! stipa* 
1 lato (li non esser tenuto a rcruna garantia il Tonditore, ac- 
a cadendo l* OTÌsione , è tenuto alla rcstiluxiono del presso , 
a eccetto quando il compratore fosse consapcTole del pericola 
a della eTìslono noli* atto della TeadiU , 0 ar«MO cowpt»tto « 
a luo riKbig 9 pencolo, a ^ 
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dizione reale.Spelta a lui il fartela fare dal ter* 
zo detentore , se gli competa. 

263. Ai termini dell' art. 1629 (1), il compra- 
tore il quale ha comprato con istipulazione di 
Don essere dovuta garcntia c conoscendo il peri- 
colo deirevizione, viene privato di qualunque re- 
gresso por garentia(2),come pure per la restitu- 
zione del prezzo; ma '/uiil se il contratto non 
contenga alcuna stipulazione a riguardodella gua- 
rentigia, ed il compratore il qualo nè meno ha 
comprato a suo rischio e pericolo , abbia cono- 
•ciuto nel comperare il pericolo deirevizione? 

E quid so avendo notizia del pericolo della c- 
vizione , il compratore abbia stipulato la garen- 
tia : gli è essa forse dovuta , anche pei danni ed 
interessi ? 

Questi due casi sono preveduti dalla I. 17 , 
Cod. de Evictionibui. Nel primo questa legge di- 
chiara espressamente che non v’è luogoalla gua- 
rentigia , anche per ottenere semplicemente la 
restituzione di quello clic fu pagato come prezzo 
della vendita , quod eo nomine dedii ( tinpior) ; 
il che non di altro va inteso se non del prezzo. 
Ma siccome non dis|>onc cosi che nella supposi- 
zione di non esservi stato patto di garcntia, del- 
la quale circostanza fa espressamente menzio- 
ne , si dovrebbe per contrario la garantia , ai 
termini di questa legge , se esistesse un somi- 
gliante patto: Si fundum iciens alienum vel obli- 
gatum comparacii At/>enocles, keqve qvkqvàm 
DE EviCTioxE coyfEXiT: quod eo nomine dedit, 
cantra juris possit rationem. ffam si ignorane 
desiderio tuo juris forma neganlis hoc reddi re- 
fragatur. 

A noi ben sembra che derivi dall'art.lS99[3) 
che in mancanza di qualunque stipulazione ri- 
guardante la guarentigia, la conoscenza che il 
compratore aveva al tempo della vendita, che la 
cosa apparteneva ad altri , si oppone che vi sia 
garantia pei danni ed interessi ; ma questa sola 
circostanza non ci sembra da tanto che escluda 
il diritto di poter ripetere il prezzo, e vie mag- 
giormente se il compratore aveva soltanto dub- 
bi! sul diritto del venditore, il che in molti casi 
potrebbesi considerare come conoscenza del pe- 
ricolo dell' evizione. Quindi sotto questo aspet- 
to non potrebbesi applicare nel nostro diritto la 
suddetta legge romana , questa è almeno la no- 
stra opinione. 

Dimostreremo questa doppia proposizione nel 
modo seguente. 

Nel dire l’ art. 1399 (ì) che la vendita della 
cosa altrui è nulla ; che ossa può dar luogo al 
risarcimento de' danni c dogi' interessi, quando 


il compratore abbia ignorato che la cosa fosse 
d' altrui , fa chiaramente intendere e contrario 
che non si dà luogo al risarcimento de' danni e 
degl' interessi , so il compratore seppe che la 
cosa fosse d' altri. E quantunque la garentia sia 
di diritto , c qui noi ragioniamo nella supposi- 
zione che non vi sia alcuna stipulazione riguar- 
dante la' guarentigia, cosi per escluderla che (ler 
ammetterla , nulladimeno la csBoscenza positi- 
va che ha il compratore del pericolo dell'evizio- 
ne al tempo della vendita , basta , ai termini di 
quest'articolo ben es.iminato , perchè non vi sia 
luogo al risarcimento de’dannicd interessi, atteso 
che il compratore si è di buon grado esposto al 
danno che può soifrirc , nè questo danno gli si 
è garantito. 

.Ma riguardo alla restituzione del prezzo èbeo 
diversamente: non vi è disposizione del Codice 
clic, nel caso onde si tratta, la escluda. In fatti 
non è questo art. lo99; esso non parla nè diret- 
tamente, ne indirettamente del prezzo , ma par- 
la soltanto de' danni ed interessi , ed i danni ed 
interessi non sono il prezzo , secondo che dimo- 
strerebbe all'iiopo l'art. 1630 (3J , il quale per 
contrario li distingue perfettamente dal prezzo. 

Nè tampoco l'art. 1629 (6) , giacché esso non 
nega la ripetizione del prezzo se non in due casi, 
i quali nè l'uno nè l'altro sono quelli che ci oc- 
cupano: 1. Quando il compratore abbia compra- 
to con istipulazione che non si debba guarenti- 
gia, ed al tempo della vendita era consapevole del 
pericolo della evizione; 2. quandoabbia compra- 
to a suo rischio e pericolo. Or noi supponiamo 
che il compratore comprò conoscendo il pericolo 
della evizione , ma non comprò con istipulazio- 
ne che non si dovesse garentia, e multo meno a 
suo rischio e pericolo ; e non avvi altra disposi- 
zione nel Codice che non permetta la ripetizione 
del prezzo. 

Per sostenere che non competa tale ripetizio- 
ne, converrebbe dire che la conoscenza del pe- 
ricolo dell' evizione sia lo stesso, e debba avere 
il medesimo elTetto che la compra a rischio e 
pericolo. Se ciò in fatti avvenisse, si potrebbe 
applieare I' art. 1629 (7) nella sua disposizione 
eccezionale , e non potrebbe ripetersi il prezzo. 
Ma nè la legge, nè il ragionamento autorizzereb- 
bero questo paragone. Non la legge , poiché lo 
stesso art. 1629 ben distingue i due casi; eccetto 
quando, esso dice, fosse consapevole fil compra- 
tore ) del pericolo della evizione nelf alto delta 
rendila, o arrise compralo a suo rischio e peri- 
colo. Quindi questo articolo escludo la ripeti- 
zione del prezzo soltanto nel caso in cui il com- 


(it LL, CG. *rti475 riportalo sopra, pog. 8i, noto (6) ol 
n* ifii. 

(t) Forchi in quello ceto il coni ratio è aleatorio, »d il coro» 
pretore eouMOondo il pericolo de1l*eviaioD«gaTcndo ronaentio 
to m aoffriroe i riaebi « non deve che incolpare aè ateaao della 
perdita ohe aoffre della eoia e del preiio. 

(3) LL. CG. uri. i444 r>port«to |opr« , 58j paia 

(•)pÌp*i 76. 


(i) hL. CC. art. i4i4 conf. riportalo topra » p»g. 58, pota 
(a) al n* i;6. 

(5) LL. CC. art. li'jG conf. 

(6) LL. CC. art. i475 coaf. riportato gopra , pag. 8f* po« 
U (5) al n* a6i. 

(<]) LL. CC.art, copft riporlplo «oprp ■ pa«. 8i , 
u (5j al a* aGti 
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pratore abbia comprato con istipulaziuiic di 
non essere tenuto a garantia.cconosceva inoltre 
il pericolo della evizione , o pure quando ab- 
bia comprato a suo rischio o pericolo. Nè pure 
questo paragone sarebbe autorizzato dall'art. 
1599 (1), poiché questo articolo non esclude che 
i danni ed interessi, ed anche con un argomento 
e contrario. Lo sarebbe forse vie più dal ragio- 
namento ? certo che no ; giacché non avendo 
detto il compratore che comprava a suo rischio 
e pericolo, ed anche semplicemente senza gua- 
rentia , diede con ciò a divedere che non inten- 
deva fare un contralto meramente aleatorio ; c 
se non ha diritto ai danni ed interessi , dipende 
da che comprando mentre conosceva il pericolo 
dell' evizione , non ne merita. Ma non è questa 
una ragion bastante perché il venditore ritenga 
il prezzo, subitoché il compratore viene evitto, 
e segnatamente, come accadrà quasi sempre in 
siinil caso, so conosceva egli stesso la debolezza 

0 la nullità del suo diritto. Sarebbe stato per ciò 
necessario che vendesse tal diritto come sempli- 
ce pretensione , a rischio e pericolo del compra- 
tore , 0 che almeno stipulasse di non doversi al- 
cuna garcntia; or egli non ha fatto nè l'uno nè 
r altro, secondo che si suppone. 

Bisogna inoltro por mente che la conoscenza 
del pericolo dell'evizione non è sempre la co- 
noscenza positiva che la cosa sia d'altrui :posso- 
noatal riguardo sorgere dubbii più o meno gra- 
vi iipU'animo del compratore, ed anche nell'ani- 
mo del venditore; e l' art. 15M ( 2 ) , non esclude 

1 danni ed interessi , ed t contrario , se non nel 
caso in cui il compratore sapeva , nel compera- 
re, che la cosa era d' altrui: di maniera che an- 
che per quellochc riguarda semplicemente i dan- 
ni ed interessi , o supponendo altronde che non 
vi fosse nel contratto alcuna stipulazione di non 
doversi la garantia , i tribunali dovrebbero esa- 
minare , secondo le circostanze della causa , se 
questi danni ed interessi sieno dovuti o pur no al 
compratore evitto , o al compratore che doman- 
dò lo scioglimento del contratto anche prima di 
essere molestato, unirormementc alla prima di- 
sposizione di questo art. 1599 , secondo che fu 
da noi precedentemente spiegato. 

£ del resto spetterà sempre al venditore il 
quale sosterrà che il compratore conosceva il 
pericolo della evizione nell' atto della vendita , 
il provare si fatta circostanza ; avvi presunzione 
in contrario, c secondo il diritto [ art. 2268 ) (3} 
e secondo la ragione. 

26'»'. Quanto alla seconda quistionc , quella 

(t) LL. CC. &rt. liiieonf. rìporUto sopra y 5B | no* 
ia(n) al n* 17 $. 

(«) LL. CG. art. i444 C0B^ riportato sopra y pag. 58 9 no* 
ta (a) al n* 176 . 

(o) LL. CC. art. ai74 coaf. 

(aj La 1. 4y $ 5* ff. do oxeopt. doli ma/iy dico lo aloMO { c»«a 
dichiara Taìidliiiina la »llpu1aKtooe fatta prerodi-Ddo il raro 
drU' oTÌiiono; c ri tono altri lf»ti ancoca cùc iiUpongono inai* 
Miigliooto nodo» 


cioè se il compratore il quale conosceva il peri- 
colo della evizione, ma che stipulò la garantia , 
abbia diritto a cosi fatta guarentigia, anche pei 
danni ed interessi, noi al pari della precitata leg- 
ge romana, la risolveremmo per raCfermativa [a). 

Primamente quanto al prezzo , quel che ab- 
biamo detto ci dispensa dallo spiegarci oltre; pei 
danni od interessi solamente bisogna provare la 
giustezza della nostra opinione. 

Or iKjichè nel contratto avvi promessa di ga- 
rantia , comesi suppone, colui dai quale fu fat- 
ta deve eseguirla: Conlractus ineundi lunt eolun- 
lalis, inili sunt nectutilalit.Le convenzioni legal- 
mente formate hanno forza di legge per coloro 
che le hanno fatte ; art. 113à. (à). Si direbbe in- 
darno che la vendita della cosa altrui è nulla , e 
che quello che è nullo non può produrre effetto 
alcuno ; noi abbiamo innanzi spiegato secondo 
qual sentimento sia nulla sotto I' impero del Co- 
dice la vendita della cosa altrui:cioè nel senso che 
colui il quale abbia comprato per ignoranza la 
cosa altrui può. derogando agii antichi principii, 
domandare lo scioglimento del contratto anche 
prima di qualunque molestia o evizione , e coi 
danni ed interessi, so competano; ma la cosa al- 
trui può esser l'oggetto di una valida convenzio- 
ne , avendo effetto tra le parti , o pure conviene 
cassare dal Codice l' art. 1120 (5) or per contra- 
rio la Corte di cassazione giudicò con arresto di 
cassazione del l.° maggio 1815 (!>}, ed , a no- 
stro avviso , bene a ragione, che la vendita della 
cosa altrui, fatta con promessa da parte del ven- 
ditore di rendersi garante pel terzo proprietario , 
sia una validissima convenzione , ai termini del 
citato art. 1120, e che questo articolo nè anche 
lascia ai tribunali la facoltà di concedere o pur 
no in cosi fatto caso il risarcimento de' danni ed 
interessi, ma soltanto di determinarne la quanti- 
tà , allorché le parti stesse non lo abbiano fatto. 
Se dunque una clausola tassativa di danni ed in- 
teressi , in caso che il terzo proprietario non ra- 
tifichi, è incontrastabilmente valida , a tenore di 
questo art.l 120,debb'csserlo ugualmente la pro- 
messa di garantia:! tribunali dovranno solamen- 
te estimare lo ammontare de'danni ed interessi. 
Or la vendita della cosa altrui con ispeeiale ed 
espressa promessa di guarentigia, è lo stesso che 
la vendila della cosa di un terzo con promessa 
di ottenere la ratifica del proprietario , o con la 
clausola di renderti garante pel terzo. Tuttodì 
un padre, tutore do' suoi figli , nella mira di evi- 
tare le spese considerabili , lo lentezze e gl' im- 
barazzi di una vendita giudiziale , e quando sia 

(4) LL. CC. Art. t«88 eonf. riportato pel tomo TI, pa^. toS^ 
nota (4) al n* 578. 

(5) LL. CC. art. 1074 eonf.— G« A., ^ 881 riportati nel toao 
Vi, pag. 57* noto (6) e (7} al n* tof. 

(b) Da noi ritato noi tomo X, n*ai8. aneba tomo XV, n* 
Sai a 5tS, c di *upra n” 180 (*). 

(*) Ldit. Fr. —Tomo VI, pa^. 60, tomo TUI, paf» *SS 
a tomo p<r»cii(r pag $9, di quota rd M<)nts 
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neceBsario <U vendere alcuni beni de’ minori , o 
ohe sieno coso improduttive , vende all'amiclie- 
vole questi medesimi beni , nominandoli come 
beni de’suoi Agli, e rendendosi garante per essi, 
promettendo anebo ordinariamente la loro rati- 
fica allorché giungano alla età maggiore; queste 
vendite non hanno cosa alcuna di contrario alla 
legge o alla buona fede. Non hanno nulla dicon- 
trario alla legge , perché i diritti dei minori ri- 
mangono interi ; spetterà a costoro il vedere se 
loro tomi conto o pur no di ratiiicare , allorché 
saranno divenuti maggiori. Né meno hanno co- 
sa di contrario alla buonafede, ]>oiché i compra- 
tori sono pienamente fatti avvisati, c fidano sul- 
la promessa di ratifica che ad essi viene fatta. Il 
Oodice stesso nell’ art. 2256 (1) sup|>ono che la 
vendita della cosa altrui sia obbligatoria, poiché 
questoarticolo dice che la prescrizione è sospe- 
sa durante il matrimonio , nel caso in cui il ma- 
rito , avendo alienato i beni proprii della mo- 
glie ttma il di lei consento , i garante della ten- 
dila , cd in tutti gli altri casi nei quali l’azione 
competente alla moglie si imtessc rivolgere cen- 
tra il marito. Ed in fatti chi ha promesso la ga- 
rentia si sottopone a tutto lo conseguenze della 
evizione : la sua obbligazione è della stessa na- 
tura di quella di rendersi garante per un terzo. 

265. L’aggiudicazione non trasmette all’ ag- 

giudicatario altri diritti alla proprietà se non 
quelli che aveva il debitore pignorato ( art. 732 
Cod.proc.)(2J; ma l’aggiudicatarioevitto ha dirit- 
to alla garantia contra il debitore. Nondimeno la 
I. 7à, 6 I, IL de eetcl. non lo assoggettava che 
alla restituzione del prezzo ed agl' inicressi, ma 
non ai danni cd interessi, atteso che a parlar pro- 
priamente non era stalo egli che aveva vendu- 
to Crediamo nulladimeno che nel nostro 

diritto, l’aggiudicatario avrebbe anche azione per 
le spese deli' aggiudicazione. 

266. Ma avrebbe egli un’ azione di ripetizio- 
ne eontra il creditore istante , il quale fu pagato 
col prezzo dell’ aggiudicazione? Noi risolvemmo 
la quistione perla negativa , nel tomo XIII , n" 
686 (3) ; ed anche cosi era decisa dal diritto ro- 
mano (a), a meno che il creditore il quale ave- 
va fatto vendere non avesse agito in mala fede , 
conoscendo che la cosa non apparteneva al suo 
debitore , 0 che non avesse promesso la garenlia; 
ed anche in questi casi sarebbe appo noi tenuto 
all' evizione. Qui non rammenteremo le ragioni 
che si possono addurre prò e contra la nostra o- 
pinione , perché lo abbiamo già fatto al luogo 
precitato. 

E fu giudicato dalla Corte di Colmar nel 21 lu- 
glio 1812 (II], clid'acquirente evilto,il quale per 
effetto di delegazioni fatte dal venditore , aveva 

ft) laL. GC> tri. «i6« conF. 

(t) LL. Proeed. tir. art. 8i6 eotiF. 

( 5 ) K<Ui. Fr.^Toaio TU* pa^. 4^4 (loHtprei. edUtone. 

(a) LL. I e teCtnl. rrr<#i>forem evittiontmfismninonJ^btrte 

(b; ftrryi i 8 » 5 , »t » 4 i. 


pagato il prezzo ai creditori di quest’ultimo, non 
aveva aziono diripetizione contra di costoro; ma 
aveva solamente la sua azione di garenlia contro 
il suovcnditore.Questa decisioneèperfettamcnte 
conforme alle regolo; si considera che i creditori 
abbiano ricevuto i loro crediti dalle mani del ven- 
ditore medesimo, poiché il compratore ha paga- 
to nomine renditoris: or repelitio nulla est ab eo 
gai suum recepii, tametsi ab alio , ^uam cero de- 
bitore, solatumcst; 1. VV, IT. de condici, indebit. 

8 II. 

Come ti sperimenti la guarentigia. 

SOMMABIO. 

267. La garantia ti sperimenta ocon unadoman- 
da incidente, o con azione principale : come 
ti etercitaca nel diritto romano. 

268. Termine per chiamare fn guarentigia , o in 
sotto guarentigia. 

269. Trascorso questo termine, la garantia ti spe- 
rimenta con azione principale : conseguenza . 

270. Il tenditore non chiamato inguarentigiapuò 
intervenire da ti stesso nella causa. 

267. In due maniere la garantia si esercita; 

O chiamando il venditore al tempo della mo- 
lestia , perché venga a difendere il compratore ; 

O con azione principale , dopo aver sofferta 
r evizione. 

Nel diritto romano il compratore, non appena 
era molestato, oda una domanda direvindicazio- 
ne , o da un’ azione ipotecaria , aveva soltanto 
da prima la facoltà di denunziare tale domanda 
al suo venditore, perché costui assumesse la sua 
difesa ; ma il venditore non era obbligato ad in- 
tervenire, c soltanto dopo la sentenza profferita 
conira il compratore , e che aveva prodotto l' e- 
vizione , |x)teva costui sperimentare la sua azio- 
ne di guarentigia contra il suo venditore ; ed essa 
doveva esser portata innanzi al giudice del domi- 
cilio di costui. 

Mentreehé nel nostro diritto la garenlia si spe- 
rimenta 0 con domanda prodotta incidentalmen- 
te alla dimanda del terzo, oconazione principale. 

268. Nondimeno, ai termini deH art.175 Cod. 
prod. (V), chi pretenda di aver diritto di chia- 
mare in guarentigia è tenuto a farlo negli otto 
giorni a contare da quello della domanda princi- 
pale (5], oltre un giorno per tre miriame^^o-^>, 
vi sieno molti garanti interessati alla mra^ffiia 
guarentigi.i . non avvi che un solo termine per 
tutti, il quale viene regolato secondo la distanza . 
del luogo dove dimora il garante più lontano. 

(i) LL. Pror»d. cif . ari. «69 eoof. 

jS) Dalla Corte ili caitaiiooc dt Francia ron duo arresti dai 
4 oltotre i8u8 ,017 giugno 1817 , fu drriio die il garanta 
atetso in causa può aeeepiro la deelinatoria di loro | cba nva 
na sUU douaodaia dal cooTOBUto priocipala. 



TIT. VI. DEL CONTB\TTO DI VENDITA. 


m 


La domanda di garantia è allora una eccezio- 
ne pel convenuto alla domanda principale, o que- 
sta eccezione è dilatoria , in quanto che la istru- 
zione e la decisione della causa principale sono 
sospese per lo termine conceduto per chiamare 
in guarentigia. 

E rart.176Cod.proc. (1) dico chcsola persona 
chiamata a difesa in giudizio protenda di avere il 
diritto di chiamare in causa un terzo che lo rile- 
vi, sarà tenuto a farlo nel termine nell’ antece- 
dente articolo stabilito, a contare dal giorno del- 
la chiamata in causa, formata contro di esso : e 
questo verrà osservato anche a riguardo di colo- 
ro che successivamente fossero chiamati in gua- 
rentigia. 

Nondimeno,se il reo principale è citato nel ter- 
mino assegnato per fare l’ inventario e per deli- 
berare , il termine per citare in garantia dovrà 
contarsi dal di in cui scadono quelli destinati a 
fare Tinventario e a deliberare; art. 177 ibid.{2). 

Quale che sia la materia di cui si tratti, non 
sarà concesso altro termine per chiamare a di- 
fesa il garante , sotto pretesto di minore età o 
di altra causa privilegiata; salvo il diritto a pro- 
cedere contea i garanti , senza che il giudizio 
della causa principale ne soll'ra ritardo; art. 178 
ibid. (3). 

269. Allora si procede con aziono principale 
contea il garante , o siccome è incerto se vi sarà 
evizione, quest’ aziono non dev’ essere intentata 
se non dopo la sentenza pronunziata sulla doman- 
da fatta dal terzo, o almeno devosi sospendere il 
giudizio su la domanda di garantia, se venga pro- 
dotta prima. 

E siccome allora ò un’ azione principale , va 
soggetta per conseguenza ai due gradi di giuris- 
dizione, so la somma domandata oltrepassi i 
mille franchi ; per cui non potrebbe de plano i- 
sUtuirsi suH’appcllo dalla sentenza proflcrita tra 
il compratore ed il terzo (a). 

Noi avvisiamo anche, a malgrado della gene- 
ralità dei termini dell’ art. 49 , n" 3 del Codice 
di procedura, che vada soggetta allo sperimento 
di conciliazione , se non si trovi in uno de’ casi 
di eccezione. 

E poiché è un’ azione principale , e perso- 
nale di sua natura, dev’ esser portata innanzi al 
tribunale del domicilio del convenuto ( art. 59 
Cod.proc.) (V); mentrechè la domanda di garantia 
prodotta come incidente alla domanda del terzo , 
deve, siccome tutte le altre domande incidenti , 
jp yijrsi i nnanzi al tribunale adito per questa do- 

270. Del resto, cnmecl»ò il compratore non ab- 
bia chiamato il venditore in garentia , può co- 
stui intervenire nella causa ondo assumere la sua 
difesa: egli vi ha interesse: « Noi casi di garan- 


» tia formale per le materie reali o ipotecarie ; 
» dice l’art. 182 Cod. proc. (5), il garante j)o(rà 
» sempre assumere la causa del reo principale; e 
» questi sarà messo fuori di lite, qualora ne fac- 
» eia istanza avanti la prima sentenza. 

« Nulladimcno il reo principale , quantunque 
» messo fuori di lite, avrà la facoltà di assistere 
» al proseguimento di essa per la conservazione 
» dei propri! diritti, e l’attore principale potrà do- 
» mandare che egli vi resti per la conservazione 
» dei suoi. » 

Il venditore può intervenire anche dopo il ter- 
mine stabilito per chiamare in garantia, giacché 
con questo, egli non frammette ostacoli alla de- 
cisione della causa , c questo soltanto volle pre- 
venire il citato art. 178 , nel dire che non va sa- 
rebbe altro termine per chiamare a difesa il ga- 
rante. 

S UI. 

Cantra chi si sperimenti la guarentia,e quale sia 
la sua estensione cantra ciascun erede dei ven~ 
ditore. 

SOMMABIO. 

271. La guarentigia si sperimenta contrailvendi- 
iore, i suoi eredi ed il fidejussore. 

272. Xon ha luogo cantra colui che ha dato sem- 
plicemente il suo consentimento allavendita. 

273. Il compratore evitto , e surrogato ai diritti 
del suo venditore, esercita la garantia dovu- 
ta a quest'ultimo, senza essere obbligato a far 
partecipare a ciò che ritrae dairazione gli al- 
tri creditori del suo venditore. 

27i. Anche nel caso in cui la guarentigianonfoss 
a lui stesso dovuta. 

275. Che anzi è lo stesso, ancorché il suo contrat- 
to non contenga espressa surrogazione ai di- 
ritti del suo venditore contro gli autori di 
costui. 

276. Pothier non ammetteva nella persona del 
donatario evitto il àirittodi esercitare la gua- 
rentigiadovuta al donante ;ma una simigliau- 
tc opinione non dev' essere seguita. 

277. Come si eserciti la guarentigia contragliers- 
di del venditore. 

278. E contro gli altri convenditorif 

279. E contro il fidejussore. 

780. Come si eserciti dagli eredi del vendiiorSé . 

271. La garantia si sperimenta contra il ven- 
ditore e suoi credi: noi vedremo come si eserciti 
contro questi ultimi. 

Essa si esercita del pari contra il fidejussore 
del venditore, se no abbia dato. 


(0 LL. Procea. cW. ar t. *70 conf. I far»*® conclationi dot procuratore generale, neirintere*. 

( t) LL. Procfld. eir. ari. «7» conf. I M) della logge; Sirey, tom. IV, pari, a, pag. 711. 

I S) LL. Procod. cÌT. art. conf. I ( 4 ) 

I a) Fi l’arresto di est iasione dot 7 messidoro uaoini prof* | ( 5 ) LL, Prooed. cir, art. 176 eonf. 
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272. Ma colui il quale non fa che acconsenti- 

re semplicemente alia vendita , come un credi- 
tore ipotecario, o un usufruttuario, i quali inter- 
Tengono al contratto per rinunziare al loro dirit- 
to d' ipoteca o d' usufrutto, non diventa per que- 
sto garante della vendita; quindi la regola: aliud 
e$l vendere, aliud est vendenli comenlire; I. 100, 
B. de reg.jurit. \ 

Deipari il marito il quale non fa che auto- 
rizzare semplicemente sua moglie a vendere un 
suo immobile , non c garante della vendita , se- 
condo che appare dall' art. I!i3'2(l), ben esami- 
nato. Y. quello che fu da noi detto a tal riguardo, 
nel tomo XIV, num. 230 e 308 (2;. 

Ma è in generale una quistionc di fatloilcono- 
scere se taluno che abbia ligurato in un contratto 
di vendita siasi rcnduto venditore o garante del- 
la vendita , o pure so abbia scnipliceincnte ar- 
consentilo che si facesse. Quando la sua presen- 
za nel contratto era necessaria per la validità 
di esso, 0 quando aveva qualche diritto sulla co- 
sa , e vi abbia rinunziato , non si deve presume- 
re che abbia voluto fare se non quello che si è 
espresso nel contratto. 

273. Il compratore evitto ha forse azione cen- 
tra l'autore del suo venditore, se la garantia era 
dovuta a quest’ ultimo 1 

Egli è indubitato che qualora, nel contratto di 
vendita il venditore abbia dichiarato di surrogare 
il compratore nei suoi diritti conira il suo autore 
0 suoi condividenti, per ragione della garantia a 
lui dovuta; egli è indubitato, diciamo, che il com- 
pratore evitto possa sperimentare questi mede- 
simi diritti , direttamente senza essere per con- 
seguenza tenuto ad ammettere gli altri creditori 
del suo venditore, anche privilegiati , a parteci- 
pare di quanto si è ritratto dall'azione esercitata 
contro il terzo. Egli non agirebbe nè puro in 
virtù dell' art. 1166 (3), ma in virtù dell' art. 
1692 (1); giacché i diritti che eserciterebbe de- 
riverebbero per fermo dal suo venditore, ma non 
apparterrebbero più a quest' ultimo. 

Egli avrebbe anche l' azione che aveva 
il suo venditore contra l’ autore o i costui condi- 
videnti, ancorché a lui personalmente non fosse 
dovuta alcuna garcntia ; giacche con la surro- 
gazioncesscndogli stati trasferiti tutti i diritti del 
suo venditore relativamente alla cosa venduta , 
ed essendo la guarentigia dovuta a costui, come si 
suppone , la conseguenza è che egli possa eser- 
citare , e per suo solo vantaggio, l'azione che a- 
vrebbe potuto esercitare ilvenditore medesimo, 
se avesse egli solTerto l' evizione, siccome fu be- 
ne giudicato dalla Corto di cassazione, riforman- 
do una decisione della Corte di Rouen , con ar- 
rosto del 25 gennaro 1820; Sirey, 1820, 1,213. 


275. Non avvi dunque quistione se non pel ca- 
so in cui il contratto dell’ acquirente evitto non 
contenga dichiarazione di surrogazione a suo van- 
taggio dei diritti di garcntia che sarebbero spet- 
tati al venditore, se fosse stato egli evitto. Essa 
fu presentata in questi termini alla Corte di 
Briissellcs.e con decisione del 6 gennaro 1808 (a) 
fu dichiarato non c.sserc ammisibilc la domanda 
di un acquirente evitto contra il venditore del 
suo venditore. Si disse nella causa che la garan- 
tia è convenzionale o legale : se convenzionalo 
non è dovuta che al compratore ed a’ suoi ere- 
di, perché le convenzioni non possono nuocere 
0 giovare ad altri ( art. 1165) (5); se legale, non 
ha luogo che contra il venditore o suoi eredi , 
perché il Codice non parla che di essi , non dei 
precedenti proprietari!. Si ebbe ricorso segnata- 
mente all'autorità di Vuet , la quale é di gran 
conto nel Belgio. Or Voet ad Pandectas , lil. de 
etici. , avvisa che I’ azione di garantia non pas- 
sa, senza una cessione o surrogazione, dall'ulti- 
mo acquirente ai primi venditori; che debba eser- 
citarsi gradatamente, e soltanto da colui al quale 
sia personalmente dovuta. Egli si fonda sulla I. 

59, IT. de ecictioni6u.s,coslconceputa;Si res quam 
a Tilio emi, legala lil a me, non palesi legalarius 
contenlus a domino rei, rendilori meo denunlia- 
re , nisi cessae fuerinl acliones rei quodam casa 
hypolhecas habeal. Si disse dunque nella causa , 
che il successore a titolo particolare allacosa,so- 
lamentc per elTelto di una cessione osurrogazio- 
ne può esercitare l'azione di guarentigia che il suo , 

autore aveva contra il proprio venditore , però I 
che le azioni personali , e quella di garantia n'è 
una, nonsi estcndonoaldilàdellc parti contraen- 
ti e de' loro eredi. 

Noi non sapremmo uniformarci a quello che 
in cosi fatta decisione viene dichiarato. 

Primieramente la 1. 59 innanzi citata è in un 
caso in cui avendo il testatore legato una co- , 
sa che falsamente credeva gli appartenesse , 
r crede non doveva la garantia al legatario ; di 
maniera che essa è almeno senza influenza sul j 
caso in cui la garantia fosse dovuta all'acquiren- 
te evitto. 

In secondo luogo , tale cessione di azione, ri- 
chiesta da questa legge aflìnchè il legatario evit- 
to possa esercitare la garantia ch'era al testato- 
re dovuta dal suo venditore, questa cessione, di- 
ciamo , era propria delle sottigliezze de’ princi- 
pii del roman diritto ; ma nel diritto attuale , 
é più ragionevole il dire che chi vende una cosa, 
vendo per la ragiono stessa tutti idiritti ci» può * 
avere relativamente a questa cosa , se non so 
ne riservi nominitivamentc qualcuoo.CosI pensa- 
rono i nostri buoni autori. Domai lib. 1, sez. 2, 


(i) LL. CG. art. i4o5 conr. riportato ini tomo TIII , png. 
tlt, nota (f ) al a" S07. 

(a) Edii. Fr. -• Tono TUI « p*f < 9^ ■ preieate e- 

(3) CC> art. eoaf. rìporlatf ntl tomo Vlspag.iSS^ 


nota (6) al »" ?#g. 

(-i) LL. CC. art. i5SS eoor. 

(a) Sirrtf , 1810, a, 

(5) LI,, CC. art. 1118 tJvuf. riportalo nel lonoTIipac. lìiSa 
nula ( 5 ) al n* 99^. 
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del CoHlratto di tendila, dice: « La domanda di 
» garcntia può esser formala tanto dall'acqui- 
» renio che da' suoi rappresentanti ; quindi l' e- 
» redo dell' acquirente , o il suo donatario, avrà 
u lo stesso suo diritto: un secondo acquirente a- 
» vrebbe anche lo stesso diritto , come esercente 
» i diritti del primo acquirente, u E Pothier nel 
suo trattato del Contralto di vendita , n" làO , 
discorre a questo modo : u 11 secondo coniprato- 
» re potrebbe mai , offrendomi una quietanza 
» di quello che gli debbo da mia parto , essere 
» ammesso a sperimentare in miavcceod a mio 
ì> vantaggio le mie azioni cantra il suo venditu- 
» re , per restituzione del prezzo delle dieci mi- 
» la lire { per effetto dell’ evizione d’ un inimo- 
» bile venduto ) ? Potrebbe sostenersi che si ; 
n giacchi quando io vendo una cosa a qualcuno, 
» li reputa che gli renda e trasferica lutti i diritti 
» ed azioni che tendono a far avere questa cosa,e 
» perconseguenza CazioncKX empto cheio ko con- 
» tra il mio venditorevr praestet rem iiabere 
» iicere.Eì scmbrache qucstosiacontenutonel- 
» r obbligazione da me stesso contratta verso di 

» lui , PRAESTA.\DI Et REM BABERB LICERE. » 

Nè questo è meno certo : la cosa è venduta 
cum otnni causa ; c questo è si vero , che se il 
debitore di una cosa certa, il quale viene liberato 
per mozzo della perdita della cosa , avvenuta 
per caso fortuito , e prima che fosse in mora , 
abbia qualche azione contea un terzo relativa- 
mente a questa cosa , è tenuto a cederla al cre- 
ditore [art.lSOd] (1): orTevIzioneè una perdita. 

E d' altra parte I' art. 1166 (2) permette ad un 
creditore di sperimentare in nomo del suo de- 
bitore tutti i diritti che competono a quest' ulti- 
mo, tranne quelli che sono esclusivamente per- 
sonali ; in guisa che il compratore evitto , al 
quale è dovuta la garcntia , può senza dubbio 
esercitarein nomedel suo venditore quella ch'era 
a costui dovuta, quantunque nessuna cessione o 
surrogazione non gli fosse stata nominatamente 
fatta a tal riguardo nel suo proprio contratto. 
Quindi la decisione della Corte di Brusselles non 
può formare giurisprudenza. Ma questo è tal 
punto che merita un più maturo esame. 

Se il compratore non avesso che il dirittocon- 
ferito in generale ai creditori daU'art.1166, non 
potrebbe esercitare la guarentigia del suo ven- 
ditore , nel caso in cui non no fosse a lui stesso 
dovuta , o |>erchè avesse comprato a suo rischio 
e pericolo, o perchè avendo semplicemente com- 
prato con istipulazione di non doversi guarenti- 
gia, conosceva ai tempo della vendita il pericolo 
della evizione. 


Oltre di che supponendoche la garcntia gli fos- 
se dovuta dal suo venditore, dappoiché si fareb- 
be conto eh' esso non esercita se non 1' azione di 
quest'ultimo, quello che si otterrebbe con que- 
st' azione entrerebbe per la ragione stessa nel 
patrimonio di questo venditore , ed a tal titolo 
dovrebbe dividersi per contributo, prò rata, tra 
il compratore evitto c tutti gli altri creditori del 
venditore , i quali facessero sequestro o opposi- 
zione sino alla distribuzione , senza pregiudizio 
ancora de' privilegii sulla generalità dei mobili 
tanto del secondo che del primo venditore. 

Ma non dove esser cosi : Il venditore ha ven- 
duto la cosa cum omni causa , con tutti i diritti 
che poteva avere riguardo a questa cosa ; avvi 
tacita surrogazione per le azioni personali , co- 
me la guarentigia, del panche pei diritti reali;o 
questa dottrina , che è quella di Domai , e che 
sorgo puro da quello che dice Pothior,è di molto 
più semplice e più adatta ad agevolare il trasfe- 
rimento delle proprietà, indipendentemente dal 
dovere contribuire a diminuire il numero del- 
le liti; per tutti questi mutivi dev'essere dunque 
preferito. 

276. Nulladimeno Pothier non concedeva ad 
un donatario evitto l'azione di guarentigia centra 
il venditore del donante (a) , perchè, ei diceva , 
la guarentia non è dovuta ad un donatario. Per 
conseguenza min l' avrebbe nè meno consentita 
ad un compratore al quale non sarebbe dovuta 
la garentia.come quello che ha acquistato a suo 
rischio e pericolo. 

Ma primieramente la garanlia è dovuta ai do- 
natarii per contratto di matrimonio (art. lì'iO 
0 lo'i7 ) (3]; è dovuta similmente nelle donazio- 
ni fatto con pesi , od è dovuta eziandio agli altri 
donatarii , allorché sia stata ad essi promessa 
(I. 2, Cod. de evicl., ed art. 113'») ('») (b); di ma- 
niera che non putendo applicarsi a questi casi la 
ragione addotta da Pothier, il donatario in que- 
sti medesimi casi dovrebbe , secondo In stesso 
Pothier, aver diritto di esercitare centra il ven- 
ditore del donante l'azione pcrguarcntigia di que- 
st' ultimo. 

In secondo luogo avvisiamo con Domai, che lo 
stesso donatario al quale non è dovuta alcuna 
garantia dal donante, possa sperimentare l'azio- 
ne di quest'ultimo contra il suo venditore, atteso 
che la cosagli vennedonatacum omni cauia,cioè 
con tutti i diritti che il donante poteva avere re- 
lativamente a questa cosa, l'.quello che fu da noi 
detto a tal riguardo nel tomo Vili , n° 532 (5). 

277. Se il venditore sia morto , ed abbia la- 
sciato molti credi, il compratore può produrre la 


(i)LL. CG. srt. itS7 coni, riportelo sol tomo VU , peR. 
170 « noU ai n* 489. 

(1) LL. CCo Ari» 1119 eoaf. riportAio net tomo TI, pa^. i53) 
nolA (6) al n* $09. 

(a) 8« parò il doDAala oon «TatM «spravaArDanle aarrogAto 
il donatario ai aaoi diritti csontra il ino vonditora. 

(S) tl primo i aopproaao n«lIo noalro LL. CC. L’ art. i5Ì7 
Dl'HA.VTUN, VuL. IX. 


frane» eorritponde airart. iSfioeoaf. dello LL. CC. riportalo 
nel tomo TI11 « pa^. 8aO| nota (S) al n* 374» 

(4) LL. CC. art» 1088 coof. riportato nel tomo Ylf pag. 1089 
nota (4) al n* 378» 

tb) «u lai punto il tomo Vili « n* e «c;;tienii (*). 

(*) Edia. Kr.— Tomo IV, pag. S89 della prrtcntn odia. 

(5) Edite Vr.MMm TtMBO IV 9 pag. 890 delU pr«». edtz. 



88 UB. III. MODI DI ÀCQCimtB LI piobbikta'. 


niB domand« perganntia tanto contra uno orno!- 
tl di casi aoilanlo , che contra tutti collettiva- 
nente ; imperocché ciascun di essi è tenuto per 
una obbigazione che ha per oggetto un fatto.l'ob- 
bligazionedifar godere ilcompratore.Ma questa 
obbligazione, in caso d' inadempimento , si mu- 
ta in una restituzione dei prezzo delta vendita , 
ed in danni cd interessi , cose tutte divisibilissi- 
me ; per conseguenza la condanna non ha luogo 
contra ciascuno deglieredichiamati inguarentia, 
se non per la sua parte ereditaria soltanto; I. 85, 
S 5 , fT. de teré. oblig. (a) Fu questo che fece di- 
re a Cujacio su questa legge , ed a Molineo , che 
IVizione per garentia è indivisibile quoad pelilio- 
netn , ma che è divisibile giioad damnalionem. 

Ma appunto per questa cagione si compren- 
de che il compratore ha un grande interesse 
a chiamare in guarentigia tutti gli eredi del suo 
venditore, onde non moltiplicare i giudizi!; giac- 
ché quello che venisse giudicato contra uno di 
essi soltanto , non farebbe legge per gli altri , 
non istabilirebbe il ben giudicato a loro riguar- 
do ; e se costoro provassero che vi erano mezzi 
onde far rigettare la domanda che produsse l'evi- 
zione , sarebbero liberati da qualunque garan- 
tla ( art, 1610 ) (1) , a malgraÀi della condanna 
solferta dal loro coerede come garante. 

£ l' erede o gli eredi unici convenuti hanno 
essi medesimi interesse a cliiamare in causa i 
loro coeredi , non ad oggetto di far dividere tra 
essi e questi ultimi la condanna per la somma 
principale , imperocché, secondo che dicemmo, 
questa divisione é di diritto ( art. 1220] (2), ma 
per far dividere la condanna alle spese della do- 
manda in garantia ; ché altrimenti le sopporte- 
rebbero, e per lo intero, coloro soltanto die fos- 
sero stati io causa e condannati, senza regresso 
contra gli altri , estranei al giudzio. 

278. Se vi aleno molti venditori, per un solo e 
liiedesimo prezzo.ed i quali non vendettero soli- 
dalmente.si pudad essi applicare quelloche testé 
dicemmo per gli eredi. Ma se abbiano venduto 
con clausola di solidaliti, ciascun di essi può es- 
sere convenuto per lo intero dal compratore mo- 
lestato 0 cvitto; in somma le loro obbligazioni si 
regolano coi principi! delle obbligazioni solidali. 

Se vendettero per prezzi separati , sebbene 
uguali , per esempio due possessori in comu- 
ne di una casa che vendettero con un medesimo 
contratto ciascuno la sua parte per una somma 
di dieci mila franchi per ciascuna di esse, vi sono 
due vendite, e per conseguenza due guarentigie 
del tutto indipendenti l'una dall'altra. 

279. Nelle antiche regole si credeva , che il 
compratore non sia obbligato a chiamare in ga- 

diatmina p«r coi fatU di questa Icpge a c^e con* 
tiene molli casi , nel tomo XI « n* a64 (*l. 

S Bdis. Fr.*~ Tomo TI * pa^« b 64 della pres. edU. 

LL. CC. art. i48G codi. 

LL. CC. art. 1173 eonf. riportato od tomo TI) pag. t68) 
vota (8) al o* tG6. 

(S) LL.CG.art. si8G cont. 


rentia il fldejussore del venditore, per potere spe- 
rimentare la sua guarentigia contro di lui;cheba- 
sti di chiamare il venditore: Aurlort laudalo, ti 
tricta rfs tsl , fidrjuttortm , (liamsi agi cauta 
ignorarmi , triclionii nomine eonetniri patte 
non ambigilur; I. 7 , Cod. de emrtione. £ di fat- 
to si deve considerare che il venditore anzi che 
i suoi fidejussori , sia istruito de' mezzi di di- 
fesa che si possono opporre per mantenere in 
|X>sscs 3 o il compratore. I fidejussori, rendendosi 
garanti pel venditore , consentirono non solo al- 
la obbligazione principale di difendere , ma an- 
che all' obbligazione secondaria dei danni cd in- 
teressi cui fosse tenuto il venditore , per non a- 
verassuntoledifese.Polliier, dftla Icndilan'' 112. 

Quinci deriva che il lìdcjussoro non potrebbe 
sostenere , con invocare i'art. 1010 (3) , che la 
domanda per garantia prodotta contro di lui deb- 
ba essere rigettata jiercliè vi erano valide ragio- 
ni onde far rigettare la domanda principale, che 
produsse l'evizione. Nondimeno siccome non ven- 
ne personalmente condannato , poiché non fu 
chiamato in causa , bisognerebbe citarlo per far 
dichiarare comune la sentenza, qualora non con- 
sentisse a pagare le indonnili dovute al compra- 
tore ; ed in questo giudizio può egli opporre tut- 
te lo eccezioni personali che potrebbe produrre 
contra la sua fidejussione. Or siccome potrebbe 
averne da opporre , è questa una ragion di più 
onde sostenere che la sentenza prolTerita soltan- 
to contra il venditore non sia eseguibile contra 
di lui per mezzo di semplice notificazione e 
precetto. 

280. Se la evizione avvenga dopo la morte del 
compratore , a ciascuno de’ suoi eredi , per fine 
a che non si fa la divisione della erediti , non 
compete azione centra il venditore se non per 
la loro parte ereditaria (art. 1220] (1). Ma se l'e- 
vizione avvenga dopo la divisione , colui nella 
quota del quale la cosa sia caduta può agire per 
lo intero contra il venditore , in virtù dell’ art. 
883(5], e può agire cantra ciascuno dei suoi coe- 
redi per la loro parte ereditaria, alla condizione 
nondimenodi sopportacela sua porzione nella in- 
solvibilità di alcuno Ira essi; art. 881 e 885 (6), 

g IV. 

Quali tono gli tffelli della guarentigia. 

SOMMARIO. 

28i, Oggetti generali che comprende l' azione per 
gifaientia,c clic debbono eesere rimborsati est 
compratore. 

(4) LL. CC.bH. 1 17 S conf. riportAlo Del loroo VI , t 68 , 

sola (K) al n" * 66 . 

(5) LL.CG.art. 8o3 «odL^C.A. S 6 i e 8 ig coof, riporUU 
nel tomo IV, pa^. 196 , noia (t) al a* 5iS. 

( 6 ) LL. CC. art. 8 oÌ • 8o5 conL riportaU nel tono IT« page 
198 , nota (S) al a* 5*3) • pag. boi ) nota (S) al a* 5S5. 
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Ì8i, Ytnno compreti nei prezzo t donatici pa- 
gati dal compratore t» eiecutione della ven- 
dila. 

i83. Il venditore deve anche reilitaire gl'inlerei- 
ti del prezzo, quante volte lacoea non produ- 
ceste fruiti o altri proventi. 
fS4. Il prezzo deveti retlituire per intero, sebbe- 
IM la cola tia diminuita di valore, anche per 
negligenza del compratore. 

883. Salvo a queet’ ultimo di render conto , me- 
diante deduzione lul prezzo, dell' utile otti- 
nuto dalle deteriorazioni. 

2S6. Paoni fare qualehe altra deduzione. 

Ì87. Il compratore è obbligatoa reitituire al pro- 
prietario che lo ha evitto tutti i frutti da lui 
raccolti dopo la domanda, ed il conditore de- 
ve rimbonarnelo. 

888. Ihitinzione da farti circa ai frutti raccolti 
prima della domanda. 

889. Dai frutti che il compratore deve restituire 
a colui che lo ha edito devonii detrarre le 
spese fatte per ottenerli. 

890. Opinione di Pothier, che non dovrebbe am- 
metterli te nonteeondo una distinzione trat- 
ta dalle circoilanze della causa. 

891. Le lentenze profferite cantra i fidejaliori 
formali tono esecutive contro i garantiti , 
dopo esserti loro intimate; ma per regola ge- 
nerate la liquidazione e V esecuzione delle 
spese e de' danni ed interessi ti fanno contro 
il garante. 

893. Per quello che riguarda le speie della do- 
manda originate , il compratore che non ha 
chiamato in garantia il venditore non pub 
domandare da lui il rimborso di altre spese 
se non che il costo di questa domanda. 

893. Diverse spese che il venditore deve restitui- 
re al compratore evitto. 

894. Disposizioni del Codice sui danni ed inte- 
ressi in generale. 

893. Applicazione di queste regole al comprato- 
re evitto , allorché la cosa abbia aumentalo 
di valore. 

996. E se un precedente venditore , il cui com- 
praloreabbiarirenduloegli stetsoad un prez- 
zo maggiore, sia conccnuto per guarentigia. 

897. Il venditore è tenuto a rimborsare , o a far 
rimborsare il compratore da chi ha rivendi- 
calo il fondo , di tutte le ripararioni o mi- 
glioramenti utili che vi abbia fatti : spiega- 
zioni ed applicazione di questa regola. 

898. Diverse distinzioni da farsi circa alle spe - 1 
se voluttuose o di mero piacere eseguile dal 
compratore. 

899. Il compratore può estere condannalo ai dan- 

(t) LL.CC. art. 1 Ì 76 eonf. iQaandottati prooiMta la^arao* 
tia o Bulla tia*i alipalato tu tal* og^^tto, *e il eompraiora ha 
aoffarto l'aTiiionetha diritto di douiandara dal fenditort: t.* 
ti fiitilutione dal prauo; ■.* Quella de’froUi, quando «ia ob< 
bligato di restitairli al proprietario che ha rirondicato la oo« 
aa} 5.* le epeM fatte ia eonatguiaii 4eita deitantìa dilli lite’ 


ni ed inlerviei verso il terzo proprietario , • 
verso i creditori ipotecarti, per le deleriom- 
rioni che derivasiiro dal fallo tuo. 

360. Effetti della evizione parziale, o prò diviio, 
0 prò indiviso. 

301, Come si regoli la indennità allorché fu fen- 
duto un diritto di utufrsstlo, ed il comprato- 
re sia stato evitto, 

302. Del caso in cui eul fondo venduto eiano 
reclamali diritti di lervilis da terze portone: 
diverte distinzioni. 

281. Quando siali proineHa la guarentigia , o 
nulla siasi stipulato su tale oggetto, se il compra- 
tore ha sofTerto l’ evizione, ha diritto di doman- 
dare dal venditore : 

1° La restituzione del prezzo ; 

2" Quella deTrutti, quando sia stato obbligato 
a restituirli al proprietario cheha rivendicata la 
cosa ; 

3° Le spose fatte in conseguenza della denun- 
zia della lite al suo autore, e quelle fatte dall'at- 
tore principale ; 

h° Finalmente,! danni ed interessi, come pure 
le spese legittime del contratto; art. 1630 (1). 

Esaminiamo questi quattro oggetti dell’azioiie 
per guarentia. 

ART. I. 

Della restituzione del prezzo. 

282. Vanno compresi nel prezzo i donativi pa- 
gati dal compratore in esecuzione delle conven- 
zioni fatte al tempo della vendita , o anche se- 
condo una convenzione posteriore al contratto , 
come certe Hate si costuma fare. 

283. Vanno del pari compresi gfinteressi dal 
compratore pagati in virtù di una clausola del 
contratto, allorché la cosa, come, per esemplo, 
un' aja per costruire , non abbia prodotto alcun 
frutto al compratore. Questi interessi, come ac- 
cessorio del prezzo, l'hanno elTettivamente au- 
mentato , poicliè sono anche usciti dalla borsa 
del compratore. 

Il venditore deve eziandio , a nostro avviso , 
tener conto al compratore del godimento che ha 
avuto delle somme pagate da quest' ultimo; è 
questo un profitto da lui ritratto , ed una pri- 
vazione di lucro pel compratore; questo viene 
quindi compreso nell’ id quod interest , quando 
secondo che supponiamo,!! compratore non ab- 
bia ritratto alcun frutto dalia cosa, che pur non 
ne produceva alcuno. 

Gli è vero che fart. 1630 (2j , né alcun altro 

b 1 ino antor«t • quelle fette dell* eltore priocipele ; Aael* 
raeole ì deoni ed loteretei y come pure le ipeee legitUoe del 
eooteetto. a 

(e) LL. CC. ert, 1476 coaf* riportelo meUe noie pneoa 
dente y el n* t8i. 
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Lii. III. Boin hi ACQDUTAU LA nonncTA . 


del titolo della vendila , non si spiega positiva- 
mente su questa specie di danni ed interessi , e 
che l'art. 16il9 (1) rimanda per le altre quistioni 
alle quali possono dar luogo i danni ed interessi, 
al titolo de Contraiti o delle obhHgazioni ronern- 
zionali in generale: or nelle obbligazioni di som- 
me i danni ed interessi, secondo l'art. 1153 (2j, 
consistono negl’ interessi stabiliti dalla legge , e 
quest' interessi non decorrono se non dal giorno 
della domanda giudiziale, tranne i casi noi quali 
la legge li fa correre ipso jure: e si può dire che 
essendo l' obbligazione del venditore la restitu- 
zione del prezzudella vendita, sia una obbligazio- 
ne di somma, i cui interessi per conseguenza do- 
vrebbero soltanto decorrere dal di della domanda 
per garcntia. Ma a questo si può rispondere clic 
ì' obbligazione del venditore non era una obbli- 
gazione di somma , ma una obbligazione di far 
godere il compratore ; la restituzione del prezzo 
era soltanto la conseguenza dell' inadempimento 
di cotesta obbligazione ; questo art. 1153 non è 
dunque quello che regola la causa, sebbene l’art. 
11Ì9 (3). Or ai termini di quest'articolo, i danni 
ed interessi sono in generale dovuti per la perdi- 
ta solfcrta dal creditore, e pel guadagno onde fu 
privato, c tanto più comprendono essi gli utili che 
il debitore non potè fare se non col danaro del 
ereditore, come nel rincontro. Il venditore ha ri- 
tratto o potuto ritrarre qualche provento dalla 
somma a lui pagata , ed il compratore è stato 
privato del godimento di questa somma : questa 
privazione di godimento quindi fa parte dell'id 
guod interest , cioè dell’ interesse che avrebbe il 
compratore a non aver comprato o , se si voglia, 
a non essere stato evitto:gli è quindi dovuta |icr 
conseguenza una indennità a tal riguardo. 

Ma so la cosa venduta producesse frutti, o da- 
va altri proventi, che il compratore non è stato 
obbligato a restituire al proprietario che l'ha ri- 
vendicata, per la sua buona fede, grintcrcssi da 
lui pagati al venditore, ed il godimento avuto ^a 
quest’ultimo della somma pagata dal primo , si 
compenserebbero con questi frutti o proventi. E 
quantunque in generale le rendite dcgrimmobili 
non sieno uguali alla ragione degl' interessi , pu- 
re la compensazione non si efTettuirebbe soltan- 
to sino alla debita concorrenza , ma sarebbe in- 
tera ; le parti considerarono il godimento co- 
me equivalente agl'interessi del prezzo: gli è per 
questo che Io stesso compratore deve gl’interes- 
si , e secondo la quantità stabilita dalla legge , 
senz’aver riguardo al valore reale del godimento 
da lui avuto , allorché la cosa venduta produca 

(t) LL. CC. arti i 4 S 5 Mor. ~ C> A. { to66 Mm. riportati 
tn/ira « pa^. 9S « sola ( 5 ) al d* 194. 

(a) LL. CC. art. 1107 conf. riportato nel tomo Vii paf.tSS, 
nota ( 5 ) al n* 

( 3 ) LL.CC.art. iio 3 conT.— C. A. iS «3 e i 3 ii rijKirlati 

nel tomo VI. pa^. iSS, notali) al 0*470. 

( 4 ) LI» CC. art. 1498 coni. 

( 5 ; IX. CC. art. 1477 «oof. Quando nrllVpoca della erigio. 
I ne la cosa rondata ù trota diminuita di talore | o notaltiU 


frutti o altri proventi,sebbene nel contratto non 
vi sia convenzione di aorta a tal riguardo ( art. 
1G52 ) (l); mentrechò se la cosa non producesse 
fruiti , e nel contratto non vi fosse alcuna sti- 
pulazione d'interessi, questi non correrebbero se 
non dal giorno della citazione a pagare fatta alla 
scadenza del termine convenuto pel pagamento. 

28i. Secondo l’art. 1631 (5) quando nel tem- 
po della evizione la cosa venduta si trova dimi- 
nuita di valorc.o notabilmente detcriorata.siaper 
incuria del compratore, sia per l'accidente di una 
forza irresistibile, il venditore è del pari tenuto 
a restituire l'intero prezzo. 

La evizione è allora un prospero evento pel 
compratore. Si è seguito l'avviso di Molineo c di 
Puthier, contra quello di Domai (a) , il quale si 
avvis,-iva che l'obbligazione del venditore, di far 
gotlere il compratore , si riduceva in fin dei con- 
ti , al pari di ogni altra qualunque obbligazione 
di fare, ai danni ed interessi, in caso d'inadem- 
pimento, e che siccome i danni ed interessi non 
ascendono mai al di là della perdita solTerta dal 
creditore, e del guadagno del quale è privato, il 
compratore viene intcrameuto indennizzato dal 
pagamento di una somma uguale al valore della 
cosa al tempo dell’cvizione.non clic col rimbor- 
so delle spese legittime del contratto.c dei frutti 
che è stato obbi igato a restituire al proprietario. 

Molineo per contrario supponeva che il prezzo 
non crasi pagato al venditore se non jieruna cau- 
sa che non ebbe il suo elfctto, e che quindi se il 
venditore ne ritenesse una parte qualunque , la 
riterrebbe sine causa : la condizione risolutiva 
nei contratti sinallagmatici, è sempre sottointe- 
sa pel caso in cui una delle parti non adempisse 
alla propria obbligazione, ed allora lo cose deb- 
bono rimettersi nello stesso od identico stato co- 
me se non vi fosse intervenuto alcun contralto ; 
or secondo questa 8up|H)SÌzionc , il prezzo sareb- 
be per intero in potere del compratore;o per in- 
tero deve quindi essere restituito. E so la cosa 
si trovasse aumentata di valore, poco monta che 
il compratore si fosse giovato di questo aumento 
di valore, anche nel caso in cui gli si fosso ven- 
duta la cosa altrui ( art. 1633 | (6) ; non si può 
qui applicare la regola guem seguuntur commo- 
da, eumdemdebeni segui incommoda;giacchò egli 
si sarebbe giovato dell' accrescimento di valo- 
re in virtù di un giusto diritto , mentre che il 
venditore non ha adempito alle sue obbliga- 
zioni. 

E quanto al dubbio che può più p.irlicolar. 
mente sorgere pel caso in cui la cosa abbia per. 

» menici deterioraci eia per neglì^Ma del compratore , ùm 
s per I* accidente di tina fonairre«ictibile|il Tenditore 4 ugual* 
1 mente tenuto a re«lituire l'intero pretto, i 

(а) /■i'sji rtrtVi'i lib. i, tit. a, <ir/ Coniratio di vendita^ te. 
tione iO| n* i S. 

I.'tTTÌio di Domat rra anche quello di Cail 1 et| prorettorc « 
Poiliera, nell' cleganle eomentario da lai fatto dri titolo del 
Codice tfe Jii ietiontifUt. 

( б ) LL. CC< art. 1479 confi 
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(luto il suo valore 0 abbia soiTerto deteriorazioni 
per negligenza del compratore , si risponde che 
il compratore potò bene a ragiono mettere in 
non cale una cosa che credeva sua : Qui quasi 
suamrem neglexit , nulli querelae suhjicilur ; 1. 
31, S 3, (T. de petit, hered. 

285. Ma so il compratore ha ritratto utile dai 
deterioramenti, per esempio, se abbia fatto de- 
molire una casa e vendutone i materiali ; se ab- 
bia abbattuto una selva di aito fusto , alberi di 
delizia, ec., e non sia stato condannato a render- 
ne conto al proprietario che ha rivendicato il 
fondo ( il che potò dipendere dallo circostanze 
della causa ] , il venditore ha diritto di ritenere 
sul prezzo una somma corrispondente a tale uti- 
le ( art. 1G32 ) (1): che altrimenti il compratore 
avrebbe una parto della cosa senz’alcun prezzo, 
lo che sarebbe tutt’ailatto ingiusto. 11 prezzo da 
lui pagato si riferiva a quest’oggetto come al ri- 
manente: non può dunque reclamarlo se non de- 
tratta la somma da lui ricavata dai deterioramen- 
ti, o della quale si è come che sia arricchito. 

286. Sottraggonsi anche dal prezzo le somme 
che il venditore fosse stato obbligato a restitui- 
re al compratore per non essere il fondo della 
estensione promessa , non che la somma che il 
proprietario gli ha pagata per miglioramenti fat- 
ti dal venditore o dai precedenti proprictarii in- 
nanzi della vendita; giacche non avendo il com- 
pratore sborsato cosa alcuna per tale oggetto, ò 
giusto che quanto gli fu dal proprietario pagato 
a tal riguardo venga sottratto dal prezzo che il 
venditore dove restituirgli. 

Ma il venditore non ha il diritto di sottrarre 
dal prezzo che deve restituire , le sommo da lui 
«borsate dopo la vendita, per far cessare doman- 
do formate centra il compratoredaaltre persone 
che vantavano diritti sulla cosa, atteso che egli 
aveva promesso di farlo godere verso o centra 
tutti ; or nel pagare queste somme egli faceva , 
anzi il suo negozio che quello del compratore. 

ART. 11. 

Della restituzione de' frutti, allorché il compratore 

sia stato obbligato a restituirli al proprietario. 

• 287. In qualunque caso il compratore è ob- 
bligato a restituire al proprietario i frutti da lui 
raccolti dal giorno in cui conobbe i difetti del suo 
titolo ( art. .550 ) (2) (a): or egli li conobbe dal 
giorno della domanda prodotta dal |>ro|)rietario 

(i) LL. CC.art. 1478 conf. tSo pnr.\ il eomprntoro lia rie». 

> Tato utile da’aetorioranicnli che ha fatti, il Tcnihtnre ha di. 
a ritto di ritenere lul preito una «omnia cerrUpondente a tal 

> utile. 1 

(a) LL. CC. art. 47S conf. — C. A. 3aS, 3s7, 5aS 0 337 
riportati nel tomo II,pn;r. 3<r, nota (t) al n*S5i. 

fa) Come purecjuclli che abbia pultitu raccogliere.^ . tomo 
IV, n“ 36o (*). 

(*) Edix. Vr, — Tomo II , pag. 3aa della prc*onto edix. 

(b) Senxa distinguere tra i frutti rxfunfcs ed i frutti rniuutii. 
ft»$ : noi non abbiamo ammetto nel nostro diritto questa di* 


contro di lui; e per argomento di quanto dispone 
Kart. 57 Cod.proc. relativamente agl'interessi ed 
alla prescrizione , dovrebbesi dire puranche che 
il compratore cessò di far suoi i frutti dai gior- 
no della citazione per ispcrimento di concil-azio- 
ne , se sia stata seguita da una domanda giudi- 
ziale fra un mese dal giorno della mancanza di 
comparsa o della non seguita conciliazione. Il 
venditore quindi deve rimborsare questi frutti 
al compratore. 

288. Quanto ai frutti raccolti anteriormente 
alla domanda del proprietario, il compratore non 
li restituisce, se abbia comprato in buona fede, 
ignorando che fosse cosa altrui ( medesimo art. 
550 ) (b); per conseguenza il venditore non de- 
ve rimborsarglieli. 

Ma, per contrario, nel caso in cui il comprato- 
re allorché comprò conosceva i difetti del titolo 
del venditore , restituisce al proprietario i frutti 
da lui raccolti , o fino quelli raccolti prima dei 
cinque unni precedenti alla domanda. L’articolo 
2277 (3) non si può applicare alle restituzioni 
di frulli (c). Ed egli restituisce anche quelli che 
ha tralasciato di raccòrrò , e che avrebbe veri- 
similmento raccolti il proprietario : come se si 
tratti, per esempio, di una casa che il compra- 
tore non ha abitato nò ha locato, mentre il farlo 
sarebbe stato in lui, di un terreno che non ha 
coltivalo, ec. 

E relativamente a questi frutti raccolti ante- 
riormente alla domanda avanzata dal proprieta- 
rio, ò mestieri distinguere se il compratore , il 
quale conosceva comprandofli essere cosa altrui, 
o che ha acquistato da un tutore i beni do’ mi- 
nori senza adoperare le formalità richieste, ab- 
bia compratosenza stipulazione di giiarentia o al- 
tra analoga, ed il caso, per contrario, in cui abbia 
comprato con istipulazione di garentia, o sotto- 
posizione da parte del venditore di far ratificare 
dal proprietario o di costituirsi suo garante. Nel 
|)rimo caso il compratore non ha azione centra 
il venditore riguardo ai frulli che fu obbligato a 
restituire al proprietario, ma nel secondo ha azio- 
ne, perchèlarcstituzioncdi questi frutti va com- 
presa nei danni ed interessi, iicll’/d ^uod interest, 
cui ha diritto in virtù della stipulazione (d). • 

289. Secondo fari. 5V8('»),i frutti non appar- 
tengono al proprietario se non col carico di rim- 
borsare le speso de'lavori , dello fatiche o delle 
sementi, fatte da terze persone; e bisogna anche 
aggiungervi le imposizioni e concimi pagati dal 

«liniiono , cho facora la I. >2, Cod. de rei vindìeatione. V. 
Ionio IV, n” S6f {•♦). 

(**) Edix.Fr.>- Tomo II, pag. 3tt dolla preiente edix. , 

(3) LL. CC. art. ei83 conf. 

(e) #'.Tomo IV , n*363 {♦*•). 

»**)Edix. Pr.— Tomo lì, pag. eeS, della preicnio edix. 
d) V. nel mGcIoimo Tol. il n° 353 , e la noia polla «olio 
quello niiiucru (****'). 

{****) Edix. Fr.— Tomo II, pag. Sai della pre*enle edix, 

(4.) LL. CC. art. 473 conf. riportalo nel tomo II, pag. Sx^ y 
nota (4) al n* 349. 
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posMBBoro : nani nulli iunt fructus, nifi imptn- I 
Mi$ dtduclù. 

Abbiamo «limoitrato nel tomo IVfn" 3V9j [1), 
che sotto rim|>ero del Codice non dovevasi fare, 
circa a questa deduzione di spese, alcuna distin- 
zione tra i frutti raccolti innanzi alla domanda di 
rivendicazione dal possessore in mala fedo , c 
quelli raccolti dopo la domanda da un possesso- 
re in buona fede; che in tutti i casi e riguardo 
a tutti i frutti die debbono restituirsi al pro- 
prietario, questa restituzione non si fa so non de- 
tratte le spese ; che l’ art. ebbe principal- 
mente in mira il possessore in mala fede , poi- 
ché il possessore in buona fedo , facendo suoi i 
frutti , è chiaro che non gli si devono rimborsa- 
re le spese de’lavori o delle sementi; che quindi 
i compilatori del Codice non ammisero molte di- 
sposizioni delle leggi romane su tal punto.dispo- 
aizioni fondate piuttosto sullo sottigliezze e sul 
rigore de'principii diquella legislazione, che sul- 
l'equiti.Noi lo abbiamo dimostrato segnatamen- 
te con le disposizioni degli art. 5!>5 e 1381 (2) , 
secondo le quali non è permesso, sotto rimpcro 
del Codice, di arricchirsi a scapitodi un posses- 
sore anche in mala fede. £ ben furono giusta- 
mente dal nostro diritto messe in bando tutte 
quelle mendaci finzioni di credere che il posses- 
sore in mala fede abbia voluto donare i suoi ma- 
teriali e le sue sementi. 

390.Pothier s’avvisava che non dovesse il ven- 
ditore rimborsare al compratore i frutti da co- 
stui raccolti dopo la domanda,e che sia stato ob- 
bligato a restituire al proprietario, allorché esso 
venditore gli avesse denunziato di esser privo di 
mezzi onde impedire la evizione , ed al tempo 
stesso avesse depositato somma bastante per la 
garantia. Il Codice non fa questa distinzione, ma 
nè pure la esclude. La quistione nondimeno di- 
penderebbe dalle circostanze della causa giac- 
ché se il compratore avesse grande interesso a 
conservare la cosa , se fosse questa la sede del 
suo commercio, si comprende che farebbe gran- 
di sforzi per conservarla , credendo forse che il 
diritto del venditore fosse migliore di quel clic 
costui medesimo credesse. La quistione adunque 
dipenderebbe dallo circostanze della causa. 

ART. III. 

Usile sjwss fati» per la domanda in garenlia pro- 
dotta dai compratore, e di guelle fatte daU'allo- 
n principale. 

291. Ai termini dell'art. 18o Cod. proc. (3), le 

Tomo ll« paf. S^cUlU prownto «di». 

(■) LL. GG. art. 48 o eoof. — C. A.p 4<8 riportati noi tomo 
II p p«f. SaSyAOta (i) al b* S76; « LL. CG. art. iSS 5 eonf. ri» 
portalo m 1 tomo ?il , pag. 4^ * nota («) al a* 

8) LLs Proeed. eiv. art. «79 eonf. 

( 4 ) La i^araatia ri dirid« poro in $»mpìieé ed in formaÌ0. 
OoMia altima halao^o noU« «rioni roo/t od ipalreartVyO qoon» 
io U garantàtnè «onronato in^ìndìtie a eatua dell* immobile 
che p^i i e d a come proprietario p 0 ttiofruttaario. Tal# garaa» 


I sentenze prolTerite contra i garanti formali (é) 
sono esecutive contra i garantiti. 

O di' egli abbia assistito alla causa , o die sia 
stalo messo fuori di ossa , basta notificargli la 
sentenza, perché non vi sia bisogno di domanda 
o di procedura ulteriore. Quanto alle sposo , ai 
danni ed agf interessi , la lii|UÌdaziono c gli atti 
esecutivi non possono esser fatti dio contra i 
garanti. 

Nondimeno in caso (f insolvibilità del garan- 
te, il reo principale è leniito per le spese, a me- 
no che non sia stato messo fuori causa, come 
pure pe' danni e per gl' interessi , se il tribunale 

10 crederà di ragione. 

Abbiamo più innanzi veduto dio , ai termini 
dell'art. 182 Cod. proc. (!ij, il reo principale oilcom- 
pratoreha potuto doiiiandare di esser messo fuo- 
ri causa , purché nc abbia fatto istanza avanti la 
prima sentenza , e che , sebbene mcs.so fuori di 
lite, ha avuto la facoltà di assistervi per la con- 
servazione do’ proprii diritti ; in Qne , che f at- 
tore principale ha potuto domandare dio vi re- 
stasse per la conservazione do’ suoi ; or se lo ab- 
bia fatto, prevedendo la insolvibilità del garante, 
e che essendo costui insolvibile, sia stato llcom- 
pratorc costretto a pagare le spese, ha Usuo re- 
gresso a tal riguardo contra il suo venditore, co- 
me é detto nell’ art. 1C30 del Cod. civ. (Cj. 

202. Ma se il compratore non abbia cliiamato 
in garantia il venditore , quest’ ultimo , a mal- 
grado dello generali parole di cotesto articolo , 
non dovegli rimborsare che le speso dell' atto 
della domanda principale, c le sposo fatte por la 
domanda in gareiitia; altrimenti , dice Potliier , 
sarebbe lecito di aggravare di speso un vendito- 
re a sua insaputa , senza che egli potesse impe- 
dirlo. Gli è per questo che quando s' intima ad 
un compratore di rilasciare f immobile , (leva 
alfrcttarsi a cliiamare in garantia il suo ven- 
ditore. 

Lev' essere lo stesso per tal caso, e con più 
di ragione , che per quello preveduto dalf art. 
2028 (7), secondo il quale il lidejussore che ha 
pagato il debito, non ha regresso, per le spese 
da lui fallo , so non per quelle falle dopo che ha 
denunziato ai debitore principale la lite promos- 
sa contro di sé (a). La ragione si è che il debitore 
avrebbe forse prevenuto queste spese , pagando 

11 debito, o mettendosi d’accordo col venditore ; 
or il venditore può dire altrettanto; so fosse sta- 
to chiamato in garentia.avrcbhe forse posto ter- 
mino agli alti giudiziari!, o per mezzo di accordi 
col terzo istante, o dichiarando di non aver esso 

ti« ri eterriU «mira celai ehc eeodette T immohtle » o che lo 
diede tn perniale. La garantia trmpiict ha luogo io ogai al* 
Ira materia, quando ilsaranlito, obbligato perrona/mm'rrerao 
j l’attore originario, ha diritto di ehiamare in giodirio an tereo 
per liberarlo dal pagamento del eoo debito tn tutto o in p«rle« 
( 5 ) LL. Proced. rir. art. >76 eonf. 
f6iLL.CC.Brt.t476eoar.ripor.eopra,pag.89,no1«(t)«1n*a8t. 
(7) LL. CC. art. 1900 coni. 

(a) CooM pare per V allo della demaoda predetta eoirtre di 
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alcuna ccce*ione ad opporre alla domanda ; e so 
in quest'ultima ipotesi, il compratore avesso vo- 
luto menar» innanri il giudizio, ben lo avrebbe 
per fermo potuto, ma in quanto alle spese , lo a- 
vrebbe continuato e suo rischio e pericolo. 

AET. IV. 

Dtì danni ed iiilrreisi , non che delle speee 
leijitlime del contralto. 

293.11 venditore deve restituire al compratore 
le spese le§;ittime fatte pel contralto , e deve an- 
che restituire le spese per la purgazione delle 
ipoteche legali o altre, pagate dal compratore : 
queste spese sono una conseguenza della vendi- 
la , quantunque propriamente parlando non sio- 
iro spe.se del contrailo. D'altra parte vanno com- 
prese nei danni ed interessi come quelle che s'c- 
rano prevedute o che aveano potuto essere pre- 
vedute nel tempo del contratto; il che ne pone il 
rimborso a carico del venditore garante , ai ter- 
mini degli articoli 1039, 11^9, 1130(1] insieme 
combinati. 

Il venditore restituisce similmente le spese di 
misuramento , se siano state pagate dal com- 
pratore 

294. 1 danni ed interessi si compongono in ge- 
nerale della perdita solTcrla dal creditore , o del 
guadagno onde fu privato; art. 1149 (2). 

Il debitore non k tenuto se non ai danni ed in- 
teressi che sono stati preveduti o che si potevano 
prevedere nel tempo del contratto , quando l' i- 
nademplmenlo della obbligazione non provenga 
da suo dolo; art. 1130 (3). 

Quando anche l' inadempimento della conven- 
zione provenga dal dolo del debitore , i danni e 
gl’ interessi relativi alla perdita solferta ed al- 
r utile perduto dal creditore , non debbono e- 
stendersi se non a ciò eh’ è una conseguenza im- 
mediata e diretta dell' inadempimento della con- 
venzione ( art. 1151 ) (4) ; vai dire che non deb- 
bono comprendere ciò che non ha una relazione 
diretta con la cosa stessa che formò I' oggetto 
della convenzione , come perdite lontane che il 
creditore avrebbe dovuto prevenire.o che unal- 
tro avrebbe potuto benissimo evitare. 

lai f !• quAls domtnd* non potette deQaaùert Oooki non 
• nitA prodotta « eebe il Odfjutaore non poterà prevenire M 
non pagando il debito ; ma »pottara al debitore modcMino il 

pagarlo. 

(i) LL.CC.ert.i4SB ronf.— C.A.$io<€«i*i.nport. nella nota 

della pag. pree«^LL.CC« arUttoS 4 iioieonf.* C.A.M 
t8«9t i5a4# i» 9 S riportati nel tomo Tf» pag. note (a) e 
(9) ala* 470 . 

(a)U,. CC. art. iioS «mf. — C. A. iJ«3 a iSai ripor* 
iati nel tomo VI, pag. i55, noU (^a)al n" 470 . 

(S) LL. CC. art. iio4 roof.— C. A. g itj>3 riportati ntl to- 
no VI, pag. iSS, nota (4) al n* 470 . 

( 4 ) I.L. CC. art. iioS eouf. riportato noi (omo VI, pag. iS4s 
pota (4) al n* . .... 

(Sì LL. CC. art. liSSeoaf. c Le altre quiriiom elic poitono 
» nascere pel ritarcioionto dei danai «d intercMì recati al 


Queste regole mercè Vari. 1639 (9), ai rendo- 
no applicabili a tutte le quistioni alle quali poa- 
sono dar luogo i danni ed interessi , e che non 
sonn specialmente risolute dagli articoli che sa- 
ranno da noi or ora esaminati. 

295. Dovendo il venditore fare indenne il 
compratore per tutto il guadagno ondo fu il 
medesimo privato , come per ogni altra per- 
dita da lui solTerta , no segue che se la cosa 
si trovi aumentata di prezzo nel tempo dell’ e- 
vizionc , anche in dipendentemente dal fatte 
del compratore, il venditore è tenuto spiga- 
re ciò che vale più del prezzo delia vendita ; 
art. 1033 (G). 

Nessuna distinzione va fatta a tal riguardo tra 
il caso in cui abbia venduto la cosa in buona fe- 
de , credendo che gli appartenesse , ed il caao 
in cui abbia scientemente venduta la cosa altrni; 
anche nel primo caso egli è tenuto a fare intera- 
mente indenne il compratore del guadagno onda 
questi fu privalo colf evizione. 

Nondimeno, per questoPotliier si avvisava ohe 
se la cosa avesse acquistatoun valore straordina- 
rio per circostanze che il venditore non aveva po- 
tuto prevedere, ed avesse costui venduto in buona 
tede, dovrcbhesi moderare la condanna do’ dan- 
ni ed interessi riguardanti questo eccessivo au- 
mento di valore. Il Codice non ammise questa 
moditìcazione; la disposizione del citato art.l63S 
è assoluta ; ed a nostro avviso sarebbe mestieri 
applicarla anche al caso in cui il compratore a- 
vesso scientemente comprato la cosa altrui , se 
gli fosse stata specialmente promessa la guaren- 
tigia-.in fatti allora la causa si regolerebbe secon- 
do r art. 1 120 (7), e non secondo l’art. 1599 (8), 
il quale non suppone questa stipulazione di gua- 
rentigia. 

296. Per elTotto del medesimo principio, se un 
precedente venditore venga citalo come altro ga- 
rante dal suo compratore, il quale rivendette ad 
un prezzo maggiore di quello a cui aveva egli 
stesso comprato, questo compratore ha dirlttoad 
essere rimborsato della intera somma per laqua- 
le vendette,' ini|>erocch6 egli è tenuto a restituir- 
la al proprio compratore: la differenza tra i due 
prezzi è dunque un guadagno del quale sarebbe pri- 
vato questo primo compratore,se non gliene fosse 

I eomprttore eoir ìnadampìmeato d»lim vndltat dÌ4fcbbB4 f» 
■ tare ac^^ndo le refole geoeratli atabiUle m 1 tìtolo M 

s Mnlraffi o d«tÌ4 obbtigaMoni e<mv*n%ianalt in 
C. A. ^ to64 tin. I 8 tutti i eaai ohe li proaoateao iMloon» 
1 trattn di compra • TenAita , • «h« »ott eotte aepra ai a wB lg 
a dsretsì dalla le^ga i debbono dafinirsi eolie refole stebiUle 
1 Dei capi teli dei contratti in genere e del contrailo di pernia- 
f te in isprrìe. f 

(6) LL. CC. art. i 4 t 9 la eoaa ▼endnte «4 l ior aa ee 

y aumentala di pretto nel tempo della vfitiooe f aaebe lodi» 
1 prndentcmenle dal fatto del compratore, il rendilore ò tona- 
a to a pagargli ci& che vale più del pretto della vendita. • 

(7) LL. CC. art. 1074 eonL >- C, A. $ Mi riportali nei 
tomo VI, pa*r. 57 s no'e (6) e (7) al n* 007. 

(H) LL. CC. art. ii 44 etmf. riportato l'^rm » pef • M| 
t« (a) al n* 174. 
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fatto ragione; or per contrario devosene tenergli 
conto, ai termini degli art. 1149, lG,‘13el(i39 in- 
sieme combinati (1). 

Ed anche meno importerebbe che il primo 
venditore avesse venduto in buona o m.ila fede; 
doveva ben prevedere che il suo compratore a- 
vrebbe potuto rivendere alla6uavolta,crhequc- 
8to avrebbe fatto al miglior prezzo possibile; è 
dunque un danno che potè prevedere al tempo 
della vendita. Importerebbe poco altresì che la 
cosa, al temi>o della evizione, valesse anche as- 
sai meno di quelloche valeva al tempodella prima 
vendita, quantunque ciò fosse dipeso dalla ne- 
gligenza deU'uno o dcH’altro de’compratori (sup- 
ponendo tuttavia che non abbiano essi tratto pro- 
fitto dei deterioramenti ): questa circostanza.che 
diventerebbe importante se il suo compratore a- 
vesse ritenuta la cosa o non 1’ avesse rivenduta 
ad un prezzo maggiore, perciocché non si avreb- 
bero potuto pretendere i danni ed interessi i>er 
aumento di valore, questa circostanza, diciamo, 
non è nel rincontro di alcun peso, in cui i danni 
ed interessi sono domandati atteso la privazione 
del guadagno per un'altra causa. 

E se la cosa al tempo della evizione si trovi 
al contrario valere assai più del prezzo della 
seconda vendita, anche indipendentemente dal- 
le migliorie, siccome il primo compratore è te- 
nuto a rimborsare il proprio compratore di qu(!- 
sto aumento di valore, ha diritto ad esserne fallo 
indenne a tale riguardo dal suo proprio vendito- 
re; e poco importerebbe che il prezzo della se- 
conda vendita fosse o pur no maggiore di quello 
della prima. 

297. 11 venditore è tenuto a rimborsare il com- 
pratore, o a farlo rimborsare da chi ha rivendi- 
cato il fondo , di tutte le riparazioni e migliora- 
menti utili che vi abbia fatti ( art. 1034 ) (2) ; c 
questo senza distinzione tra il venditore in buo- 
na fede c quello io mala fede. 

Secondo l' art. 535 (3) , se lo piantagioni, co- 
struzioni cd opere sono state fatte da un ter- 
zo che , atteso la sua buona fede , non sia sta- 
to condannato alla restituzione de’ frutti (a) , il 
proprietario non può domandare che sieno leva- 
le dette opere, piantagioni e costruzioni; ma può 
scegliere o di rimborsare il valore de' materiali 
e del prezzo della mono d’ opera , ovvero di pa- 
garle per quanto è stato aumentato il valoredcl 
fondo. E quando si tratterà di costruzioni, il che 

^i)LL. CC. sioSeonf. ^C. À. tSaS o iS«4 riportati 
nellomo TI* pAff* iSS^ nota (t) al 47 o> LL. CC. art. 1^79 
conf. riportato «oprai W ^ *9^* “ LL. CC. 

art. tioS ronf. 

(a) LL. CC. nrt. i48o eoor. c 11 Tendilore è tenuto a rim> 

> borsaro il eompratore« o farlo rìmbor»are da chi ha rireodi- 
B eato il fondo « di latta la riparaiiuai o lui^lioraiuomi utUi 
a cha ri abbia fatti. • 

(3) LL. CC.art.iSo conf..— C.A.f iiS riportali nel tomo li, 
pa^. Sa 8 I nota (4) al n* 376 . 

(a) Raccolti prioia dalla donianda % f;iarcfa« per quelli rac> 
colti dopo la «tetta , il compratore 4 Miupre condannato a re* 
tlitatrli al proprietario ) nrvagnaebit fo«»c in buona fede fm 


è in particolare suppostodaqucsteulliniecsprcs- 
sioni, generalmente il proprietario adotterà que- 
st’ ultimo partito ; giacché è ben raro che l’ au- ^ 
mento di valore derivante da costruzioni ascen- 
da a quanto si é sposo , specialmente allorché è 
decorso un certo tempo da che furono falle. Ma 
se per caso straordinario fosse altrimenti , o se 
altre spese avessero prodotto un aumento di va- 
lore di dicci mila franchi, per esempio, cd esse . 

non fossero state che di otto mila soltanto, il | 

venditore per diritto comune sarebbe tenuto ad 
indennizzare il compratore dei due mila franchi I 
di dilfcrenza che il proprietario non fu nell’ uh- ) 
bligodi pagare : il compratore vi avrebbe diritto 
a titolo di danni cd interessi , c per applicazione i 

anche dell’ art. Iti33 (4). Che se l' aumento di j 

valore non ascendesse a quanto si è speso, il ven- j 

ditore generalmente noiidevecosaalcuna al com- i 

pretore , per ragione di questa dilfcrenza , poi- 
ché il compratore a tal riguardo non soffre alcun I 
danno ellellivo dalla evizione. Il venditore non 
è garante di quello che ha venduto e che sia pe- 
[ rito tra le mani del compratore. Spetterebbe del 
resto ai tribunali il vedere so lo stesso compra- 
tore non avesse ritratto alcun vantaggio dai mi- 
glioramenti e dalle costruzioni per tutto ciò che < 
esse gli costarono , se non fosse stato cvitto. 

Ma bisogna bene osservare che al prescnte(b) 
il proprietario non può compensare quello che 
devo al eompratoro per migliorie o spese utili , 
coi fruiti raccolti in buona fede da quest’ ultime. 

Non v’ ha nel Codice disposizione che stabilisca 
questa compensazione; salvo il regresso del pro- 
prietario contra il venditore , so competa , per | 
questi medesimi frulli. In fatti I’ art. 550 (3) al- | 

tribuisce i frutti al possessore in buona fede , o i 

r art. 555 (li) gli concedo una indennità per le 
sue s[>csc : or la compensazione Tassi soltanto 
reciprocamente fra creditori o debitori. 

Se il compratore abbia acquistato in mala fe- f 
do , quest’ ultimo articolo concede al proprietà- ' 
rio il diritto di domandare chesieno levate le co- 
struzioni e piantagioni fatte dal compratore , lo 
che si esegue a spese di quest' ultimo , il quale I 

può essere inoltre condannato ai danni ed inle- I 

rossi verso il proprietario, per lo danno da co- I 

stili soITcrto per queste costruzioni o piantagio- 
ni. Se non pertanto il proprietario preferisce di , 
conservare le piantagionio costruzioni, dove rim- 
borsare il valore de’ materiali e del prezzo della 

,1.1 nrÌDcipìo I ari, BSo (*), I 

(*) LL, CC. art. 47 S eonf. — C. A. $ St6 , Sar , 3a8, a SSy I 

rìporiatì a.l tomo 11 , pa^. Sti , nota (i) al a** 35i. I 

(4) LL. CC. ari. 1479001 . 1 . riportato .opra, pa|;. 9 S, n>t« | 

( 6 ) al n* bqS. I 

(b) Imparocebè «a quetio per lo addietro v* era quiitiono. . 

f'. quanto fu da noi eenoito «u queato oaaelto nel turno IV. ' 

n'377C*). 

(**) Kdi<. Fr. Tomo li > pag. 3iS. della pree. odia. 

(5) LL. CC. art. 4^5 eoaL C. A. 3«6 , 3 « 7 i 5»8 o SS 7 
riportali nel tomo II , pa^. Su « nota (t) al a*S5ia 

(6) LL. CC. art. 480 eonf. — C. A. 4t8 riportali mI tomo 

11 , {lag. Sa3| oota( 4 )&l a" S 76 . ' 
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mano d' opera , non avuto riguardo al maggiore 
o minore aumento di valore che il fondo avesse 
potuto ricevere per effetto di queste costruzioni 
o piantagioni. Se il proprietario scelga quest'ul- 
timo mezzo , non v’è più quistione di danni ed 
interessi a vantaggio del compratore centra il suo 
venditore ; ma quid se scelga che sieuo lolle le 
costruzioni e piantagioni ? 

Relativamente ai proprietario, colui che com- 
pra scientemente la cosa altrui viene per fermo 
consideralo io mala fedo , ma non sempre egli 
è tale nelle sue relazioni col proprio venditore. 
Nel dire l’ art. 1599 (1) che la vendita della co- 
sa altrui può dar luogo al risarcimento de’danni 
edegl'inlcressi.quandoil compratore abbia igno- 
rato che la cosa fosse d’ altrui , non vuol di ne- 
cessità dire, e contrario, che in tutti i casi in cui 
si abbia scientemente comprato la cosa altrui , 
non può esservi luogo ai danni ed interessi , se 
vi sia evizione ; giacché , secondo che più in- 
nanzi abbiamo detto , so il venditore si obblighi 
formalmente alla guarentigia, o se venda la cosa 
come cosa di uti terzo , rendendosi garante pel 
proprietario , promettendo anche la sua ratilìca 
al tale tempo , ove è mai dunque la mala fede 
del compratore relativamente al venditore ? E 
perchè mai sarebbe costui liberato dallo conse- 
guenze delle sue promesse? Non negiugniamo a 
vedere il perchè. In questi casi egli deve, a cre- 
der nostro, non per la natura stessa del contrat- 
to di vendita , ma per effetto della speciale pro- 
messa di garentia, o dell'obbligazione di render- 
si garante , fare indenne l’ acquirente, a motivo 
del danno cagionato da queste costruzioni e pian- 
tagioni ch'egli è tenuto a tor via. Cosi fatte ri- 
soluzioni non ledono come elio sia i diritti de’ 
proprietarii, ed è questo il punto essenziale. Tan- 
to peggio per colui il quale troppo presume di 
sè stesso, facendo conto sopra una ratifica di cui 
non era sicuro. 

298. In quanto alle spese voluttuose o di de- 
lizia, come sarebbero boschetti , getti di acqua, 
statue , pitture in una casa di campagna, il pro- 
prietario non è tenuto a rimborsarne il valore , 
anche al possessore in buona fcde,atteso che non 
aumentando queste spese il prodotto ed il valo- 
re del fondo, non erano utili : soltanto il posses- 
sore può togliere quello che ha messo , lascian- 
do i luoghi cosi come erano da prima. 

Il venditore in buona fede non dove alcuna in- 
dennità al compratore poi fatto di questo spese, 
iierchè non dovette prevedere che quest' ultimo 
lo avrebbe fatte; or i danni ed interessi non sono 
dovuti se non per cause che sono state prevedute 
o che si potevano prevedere nel tem|X) del con- 
tratto , quando l' obbligazione non siasi adempì- 

(i) LL. CC. 4 fi. i44i eonf. riporUto Sópra » pag. 58, noia 
(a) al n* * 76 . 

(«) LL. CC. art. noi roi>r. — C. A. $ iio3 riportati oel to« 
tuo VI V pa>'. i33 , naia (S) al n* 470 . 

(S) LL. CC. art. ii 8 t rotiL riportato topro f pag. 7 S , nota | 

Dikantom, Voi. IX. 


ta pel dolo del debitore, o non siasi adempita co- 
me doveva esserlo; art. 1150 [2]. 

Ma se il venditore ba venduto con mala fede 
il fondo di un altro, sarà tenuto a rimborsare al 
compratore tutte le spese , anche voluttuose o 
di delizia, che costui avesse fatto sul fondo (art. 
1035 ) (3) , perocché il debitore in mala fede si 
obbliga sice vefit , sire noUt , come diceva Mo- 
lineo. 

Se però il compratore stesso avesse anche com- 
prato in mala fede, siccome, ai termini dell' art. 
1599 (i) analizzato , non gli si dovrebbe alcun 
risarcimento di danni ed interessi, non ne potreb- 
be pretendere pel fatto di queste spesevoluttuo- 
so 0 di delizia ; salvo il caso in cui avesse com- 
prato con espressa stipulazione di guarentigia ,u 
che il venditore si fosse venduto garante di far 
ratiCcaro al proprietario ; imperocebè cosi fatta 
stipulazione dovrebbe avere il suo effetto tra le 
parti , poiché sarebbe stata fatta nella preveg- 
geoza della evizione , né tornerebbe in danno di 
alcuno. 

299. Dal suo canto il compratore può essere 
condannato aidanni od interessi verso il proprie- 
tario, se du|K> la domanda di rivendicazione ab- 
bia commesso deterioramenti sulla cosa , o an- 
che se ne abbia commesso prima della domanda, 
conoscendo che la cosa era di altri; quindi l' at- 
tore può domandare che rimanga in causa per 
la conservazione dei suoi diritti; o secondo l’art. 
185Cod.proc. (5), il compratore può essere con- 
dannato ai danni ed interessi , se il tribunale lo 
crederà di ragione. 

£ siccome questi danni ed interessi derive- 
rebbero dal fatto suo, egli non potrebbe preten- 
derli dal venditore. 

Secondo rart.2175(B], i deterioramenti cagio- 
nati dal fatto o dalla negligenza del terzo pos- 
sessore in pregiudizio de’ creditori ipotecarli o 
privilegiati, danno luogo contro di lui ad un'azio- 
ne per indennità ; ma egli non può ripetere le 
speso 0 le indennità se non per la quantità con- 
corrente del maggior valore che deriva dal mi- 
glioramento. 

Anticamente il compratore non doveva alcu- 
na indennità ai creditori ipotecarli pei deteriora- 
menti che derivavano semplicemente dalla sua 
negligenza, perchè applicavasi la regola che cia- 
scuno può trascurare la propria cosa; is qui rem 
suam neglexit, nulli quarela sulgicitur ; nè do- 
veva pure in generale indennità alcuna pe'dete- 
rioramonti che nascevano dal suo fatto se non 
quando fossero avvenuti dopo che evasi proce- 
duto contro di lui coll'azione ipotecaria. Ma gio- 
va l’osservare che le ipoteche erano occulte; al 
presente per contrario esso sono rese pubbliche 

(6) àln* tSo. 

(i) I.L. CC. *rl. i444 «"«nf. ri|»orl«<o sopra | J**g. 5^» noi» 
(*) al n“ !•;(>. 

l5) I.L. Vr«i^c»d. ci». »rl. » 7 Q conf. 

'b) LL. CC. art. lo6^ ronf. 
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•olle inserizioui , il che fa avviaato 1' acquireale 
che terze persone hanno diritti auU’ immobile. 

300. Abbiamo insino a qui ragionato nella sup- 
posizione della evizione della intera cosa ven- 
duta : vediamo ora quali regole debbano seguir- 
ti nel caso in cui essa avvenga in parto soltanto. 

L’art. 1G3G (Ij.dico che so il compratore ha 
■oObrto r evizione per una parte soltanto della 
cosa , c questa parto sia di tal conto , relativa- 
mente al tutto , che l' acquirente non avrebbe 
comprato senza di essa , può far rescindere la 
vendita. 

Questo punto adunque è da stimarsi in fat- 
to. Per esempio , so abbia comprato una pari- 
glia di cavalli uno do' quali non apparteneva al 
venditore , egli può evidentemente ottenere la 
rescissione della vendita anche per 1' altro ca- 
vallo. Ed avverrebbe lo stesso se avendo com- 
prato un podere , fosso cvitto delle fabbriche 

0 de' prati. £ so avviene la rescissione del con- 
tratto , si applica quello che si è detto sul caso 
di evizione dell'intera cosa. 

Nel caso di vendita dietro aggiudicazione, l'ag- 
giudicatario potrebbe ugualmente ottenere la 
rescissione della vendita , so fosse evitto di una 
parte di tal conto, relativamente al tutto, da far 
credereche non avrebbe egli acquistalo senza di 
questa parte.L'art.729Cod.prod.(2) porgerebbe 
anche un argomento in favore di questa opinio- 
ne , se non bastasse la regola generale dell' ar- 
ticolo 1G3G. 

E quantunque questo articolo non prevegga 
che il caso in cui l'evizione sia di una parte con- 
siderabile , non è nondimeno a dubitare che 
sia dovuta la indennità sebbene la parte evitta 
fosse di poco momento: soltanto in tal caso non 
si potrebbe rescindere il contratto ; ma avendo 
il compratore pagato la parte evitta al pari del- 
le altro parti della cosa, o che si tratti di un fon- 
do limitato, 0 di un fondo venduto a ragione di 
tanto la misura, gli sarebbero parimente dovuti 

1 danni cd interessi per cosi fatta evizione. 

Giova, del resto, por mente che nei casi in cui 

il compratore sia cvitto di una parte di tale im- 
portanza che non avrebbe comprato senza di que- 
sta parte , egli può ugualmente domandare la 
rescissione anche prima di aver sofferto la evi- 
zione; l'art. 1Ò99 (3), nel modo da noi più sopra 
spiegato, diventa allora applicabile. 

Ma so la vendita non sia rescissa, o perchè il 
compratore non ha domandato la rescissione, o 
perchè venne rigettata la domanda da lui fatta 
per tale oggetto, allora conviene distinguere:o è 

(i) IX.CC.art. conf.i So il «ompr&toro ha tonerlol*^ 
TÌÙOM per una porte eoIUnto dello coso , o questo porte eto 
di fole ìmportontot relotÌToniente ol tutto « che 1* oequirenle 
ooa arreboe comprato senio di cuo , potrà far rescindere lo 
Tendito. s 

(a) Lt. Proeed. ri». orl.Si^t^mf. 

(S) LL.CC.ort. conf* riportato gopra^ noi» (>) 

al B* 176. 

(4) LL.CC. art. li^^ e i4:q coof. riportoU toprof il primo 


stato evitto di una quota pari* della cosa, cerne 
un quarto deU'intero; o è stato evitto di una par- 
lo determinata e materials , come per esem{do 
sei jugeri del tal luogo del fondo. 

Nella prima ipotesi , sono applicahili gli art. 
1631 e 1633 (è) : per conseguenza il venditore 
è tenuto a restituire al compratore una psrtedel 
prezzo , in proporzione della parte della quale 
costui venne evitto , quantunque la cosa dopo la 
vendita avesse sofferto una diminuzione di va- 
lore, o si fosse di molto deteriorata , anche per 
fatto del compratore; salvo a quest'ultimo di te- 
ner conto, nella medesima proporzione, de’dele- 
rioramenti, se ne abbia ritratto vantaggi, in con- 
formità dell' art. 1632 (5). E se nel tempo delle 
evizione la cosa si trovi per contrario di esse- 
re aumentata di valore , anche indipendeote- 
menle dal fatto del compratore , il venditore 
oltre questa porzione del prezzo , è tenute e 
pagare al compratore ciò che vale di più in pro- 
porzione della parto evitta. Avvi identici re- 
gione onde risolvere cosi per la parte come per 

10 intero. 

Si hanno del pari a pagare al compratore la 
questa proporzione i danni ed intercisi, le speco 
legittime del contratto, ed i frutti che il compra- 
tore fu tenuto a restituire al proprietario; ed U 
venditore sopporta le intere spese della domm. 
da per garantii , non che quelle della domanda 
principale, ma per queste ultime osservsndo tut- 
tavia la distinzione da noi fatta più innanil sul 
caso della evizione dell'intero. 

Ed in questa ipotesi della evizione di una quo- 
ta parte della cola, la domanda del compratoro 
per rescissione del contratto dovrà faeilmento 
essere accolta, allorché la cosa non sarà di una 
facile divisione materiale: come un ediùzie , ug 
usina ; atteso che lo stato di comunione neo è 
senza gravi inconvenienti , e per farlo cessare , 
spesso vi necessitano spese, perdite e difficoltà. 

Nel secondo caso in cui sia avvenuta Teviiio- 
ne di una parte materiale delle cosa , pre «crt« 
rt(jione, allora si applica l'art. 1637 (6), il quale 
richiede che il valore delle parte onde il eeni- 
pratore è stato evitto gli sia rimborsata seconde 

11 stima che avrà nel tempo della evizione, e non 
a proporzione del prezzo totale della vendita, • 
che eia aumentalo o che sia diminuito il vatora 
della cosa venduta. 

La ragioDo di cosi fatta differenza tra i due 
casi è manifesta: nel primo, essendo la evizione 
di una parte aliquota , e con lo stabilire per tal 
modo una comunione tra il compratore ed il ter- 

pu. qo. noU (I) *1 n* sSi, l'aliro gS, boU (<) al n* tgS. 

(5 ) lL. CC. art. .478 conC. riportato «egira, pag. 91, ao. 
to (1) ol b*bSS. 

(C) LL. CC.ort. ii8 S codLc So oel coso di eriiiono di una 
9 porto del fondo Tendalo non •iati reiciuo la Tenditoi il to» 

* loro dello porte OTÌtto torà dal Tenditore rimbonato ol eooia 
> protoxTf MS eoo do lo •cimo che OTràneirepoca dello oriiiono, 

I e non a proportione del pretto totale dello Tendilo t o 

' >it o«flMat4io,ochoiiftdiffiiauitodÌToIoreUcoMTeadHta.» 
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' to proprietario, cade evidentemente sul buono e 
lui cattivo al tempo atesso, e lascia ama cauta in 
potere dei venditore una porzione del prezzo , 
corriapondente alta parte evitta , un terzo , per 
esempio, se siasi evitte la terza parte dei fondo. 
Mentrechè quando sia evitta una parte mate- 
riale del fondo , può essere o della migliore o 
della peggiore : si deve quindi prendere in con- 
siderazione il valore di questa parte al tempo 
della evizione, e non il prezzo medesimo; senza 
pregiudizio però de* danni ed interessi che po- 
trebbero esser dovuti al compratore sotto altri 
rapporti, come per restituzione di frutti , spese 
legittime dei contratto ed altre ; giacché in que- 
< sto articolo non è parola di tutt’i capi detrazione 
di garentia,ma soltanto del principale, e per con- 
seguenza conviene ancora ricorrere all’ articolo 
(Ij. Molineo, Pothier e la più parte degli 
altri autori che hanno trattato della materia , 
hanno fatto questa distinzione , la quale si rin- 
viene nelle leggi romane, e segnatamente nelle 
- leggi 1 e Gli, § 3, fT. de evictionibut. 

301. Se siasi venduto un diritto di usufrutto, 
e siane stato il compratore evitto, non devesigli 

' destituire assolutamente il prezzo della compra; 
devesi aver riguardo al godimento da lui avuto: 
devesi sottrarre dal prezzo il suo valore netto , 
Ina compensati però sino alla debita concorrenza 
gl’interessi del prezzo pagato dal compratore. 

302. Se il fondo venduto si trovi gravato di 
Servitù non apparenti , senza che siasene fatta 
alcuna dichiarazione, e sieno esse di tale conto 
da far presumere che l’acquirente non avrebbe 
comprato se ne fosse stato avvisato, può egli do- 
fnandare lo scioglimento del contratto , quando 
Don ami piuttosto di contentarsi di una indennità 
art. 1038) (2).TaIe sarebbe il caso in cui si trat- 
asse di un terreno sul quale esistesse il divieto 

di costruire , o una casa gravata della servitù 
ùltiut non toUendi, o un’ abitazione pel cui cor- 
tile avesse un vicino il diritto di passare in qua- 
lunque ora,in somma di qualunque servitù molto 
gravosa o incomoda, e che non appalesandosi con 
alcun segno particolare, non poteva esser cono- 
sciuta dal compratore che per mezzo di una di- 
chiarazione del venditore, da costui non fatta. 

Del resto , quantunque la servitù non appa- 
rente e non dichiarata non fosse di tale conto da 
doversi presumere che il compratore non avreb- 
be coniprato se l’ avesse conosciuta , e per con- 
seguenza sebbene non si potesse rescindere il 
contratto, pure il compratore non avrebbe men 


(i) LI. CC.ftrt. 1476 coni, riportato <opra« ptg.8g,noU (t) 
al B* 181. 

(a) Ui. fi€. art. >484 oonLcBo II fondo traduio d trori 
a Tato di Mrriiii non apparenti mdm eba ta no ita fatta di* 
a chiaraxiono, a quatto tiano di tala Importaata da far pratu- 
t nera cha la il oompratoro ne fotta ttato arrartito , non lo 
f BTrabba comparato, può e|{li domandare lo leiuglimanlo dal 

> contratto , quando non preicalga di contentarti piuttotto di 

> una indanniti. > 

(8) LL. CC. art. eonf. riporUto tepru , pag. 78 , no* 


dirittoad unaindennità, in virtù deH’art.l626(3), 
pel solo motivo che si potrebbe con ragione sup- 
porre che avrebbe pagato per l’ immobile un 
prezzo minore , se avesse conosciuto questa ser- 
vitù. Competerebbe l’ azione dai giureconsulti 
chiamata aedo quanti minorit. L’art. 1041 (4) 
porgerebbe anche a cosi decidere un argomento, 
nè vi sarebbe pur mestieri , perchè il comprato- 
re potesse domandare questa indennità , che il 
valore del fondo venisse diminuito almeno di una 
ventesima parto per elfetto della servitù , corno 
è necessario quando si trovi di minore estensio- 
ne un fondo venduto , non a ragione di tanto la 
misura , ma con indicazione della misura e per 
un solo 0 medesimo prezzo ( art. 1619 ) (5). 1 
due casi non sono simiglianti. 

Quando le servitù non sieno apparenti, il ven- 
ditore deve dichiararle , so le conosca. Non ba- 
sterebbe per lui il dire che vendo il fondo nello 
italo in cui si trova, o cosi come ne ha sempre 
goduto, o anche con le sue servitù attive e passi- 
ve, senz’ altra spiegazione: peroccliè queste clau- 
sole generati non farebbero conoscere al com- 
pratore la esistenza delle servitù non apparenti. 
Ciò viene positivamente dotto dalla I. 39 , IT. de 
actionibus empii et venditi, c l’art. 1043 (6) pre- 
scrive similmente che il venditore è tenuto poi 
vizii occulti, quando anche non gli fossero noti ; 
tranne so intal caso avesse stipulato di non esse- 
re tenuto ad alcuna garcntia.Quando dunque gli 
ha conosciuti, è per essi tenuto, a malgrado della 
generale stipulazione di non esser tenuto a ga- 
rentia.se nonne abbia fatto avvisato il comprato- 
re: or le servitù non opparenti e non dichiarate, 
sono elTettivamente vizii occulti ; e questo è ve- 
ro per modo, che possono dar luogo allo sciogli- 
mento del contratto (e per la ragione stessa sono 
vizii redibitorii), allorché sono di tale importan- 
za , che il compratore non avrebbe comprato so 
no fosso stato avvertito. Oltre a ciò l’art. 1643(7), 
combinato con l’art. 1641 (8) , concede in qua- 
lunque ipotesi al compratore l’azione per dimi- 
nuzione del prezzo 0 per indennità , anche per 
vizii occulti che non gli avrebbero impedito di 
comprare se gli avesse conosciuti, ma non gli a- 
vrebbero fatto pagare lo stesso prezzo. Or la ra- 
giono è identica quando si tratti di servitù non 
apparenti, conosciute dal venditore e da lui nou 
dichiarate; sebbene d’ altra parte nel contratto 
siavi qualche clausola generalo, ma non adatta a 
far conoscere al compratore queste medesime 



U ( 1) •! n" «So. 

( 4 ) LL. CC. art, >487 conf. riportato infra, pàg. 100 , nota 
(i) al n* 3o8. 

(51 LL. CC. art. >465 conf. riportalo topra, pag.7>, no* 
ta(i) al n° aaS. 

(6) LL. CC. art. x48q conf. riportato infra, pag. xoi , nota 

(a) al n" 3o8. ' 

(7) LL. CC. art. >489 conf. f', la noia precoJonto. 

(8) LL. CC. art. >487 conf, riportalo infra , pag. xoo. nota 
(i)aln*3o8. 
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che è possibile.e vi fosse nel contratto di vendita 
una delle clausole di sopra espresse , allora non 
ne sarebbe tenuto ; medesima I. 39 , IT. de ad. 
empii et vendili , ed art. l(ì!»3 innanzi citato. 

IlaH’art. 1638 (1} deriva che sclaservitùnon 
dichiarata sia apparente, comerinestre le quali si 
aprono che avesse la casa vicina sul fondo vendu- 
to,a minor distanza di quella prescritta dalla leg- 
ge, il compratore non può fare alcunreclamoa tal 
riguardo. Egli può aver conosciuta la scrvitò, ed 
il venditore non è tenuto pe' vizii apparenti che 
il compratore avrebbe potuto da sè stesso cono- 
scere (art.lCV2) (2). Si fa conto che il fondo sia- 
si venduto in tale stato; art. 69^ (3). 

Ma cotcsta presunzione cesserebbe nel caso 
in cui r immobile fosse venduto con dichiarazio- 
ne di' essere franco e libero da qualunque peso o 
sercilù, tranne la tale servitù, diversa da quella 
onde si tratta; il compratore in tal caso potette 
ed anche dovette credere che quella di cui si duo- 
le non era effettivamente dovuta, poiché il ven- 
ditore non nc accettuò che una , come si suppo- 
ne,e che non sia quella della quale si tratta;non 
sarebbe dunque tenuto , verso il suo venditore , 
se non a tollerare quella che venne eccettuata ; 
per l'altra, potrebbe applicarsi T art. 1638 (l). 

Abbiamo detto verso il suo vendilore, giacché 
il terzo cui fosse dovuta la servitù continuerebbe 
sempre ad esercitarla, perchè il diritto di servi- 
tù, come diritto reale , segue il fondo serviente 
in qualunque mano esso passi ,cosl come segue 
il fondo dominante. 

S V. 

Quando cessa di esser dovuta la guarentia. 

SOMMARIO. 

303. Testo deir ari. 1640, e dichiarazioni. 

304. Continuazione delle osservazioni su questo 
articolo. 

305. L'azione di guarentigia dura treni' anni, a 
contare dal giorno dell'evizione. 

306. Quegli cui è dovuta la garentia pub escrci- 
tarla anche prima che si proceda per quella 
che egli deve dal suo canto. 

303. Abbiamo veduto i casi nei quali non sia 
dovuta la guarentigia ; passiamo ora a vedere 
quando cossi di poter essere reclamata. 

Ai termini dclTarl. 16i0 (5), « la garantia per 
» causa di evizione cessa quando il compratore 
» si è lasciato condannare con una sentenza prò- 

fi) LL. CC. art. eonf. riportato sopra « pa^. 97 f no* 
la (a) a 1 a* 3 oa. 

(t) LL. CC. art. 1S88 conf. riportalo l'n/ro, par. 101. noia 
(i)aln*SoS. 

( 5 ) LL. CC. art. 6 t 5 conf. riportato nel tomo in,pa|^, 187 , 
nota (4) al n* 569. I 

( 4 )U. CC. arti i 48 i conf. riportato «opra q p«g> 9; i no*| 
lo (4) •! n* Sot. I 


» nunziata in ultima istanza,odi cui non si possa 
» più ammettere l'apiiellazione, senza chiamare 
» in giudizio il venditore, se questi prova che vi 
» erano suflicienti mutivi per far rigettare la 
» domanda. » 

Per esempio, la prescrizione, o altra eccezio- 
ne di innmissìbilità , o pure la esistenza di una 
transazione,o di un attodiconfermaoratifìca.ec. 

E questo un punto fidato all’accorgimento del 
giudice adito per la domanda di guarentìgia inol- 
trata prima della evizione. 

Importa dunque molto al compratore di non 
trascurareachiamarcin garantia subitochè viene 
citato ; e come si è veduto più sopra, egli ha in- 
teresse di farlo al più presto possibile, a motivo 
delle spese della domanda principale , lo quali 
rimarrebbero a suo carico personale , tranne il 
costo dell’atto di tale domanda , se trascurasse 
di chiamare il suo venditore ; giacché costui gli 
risponderebbe , o che sarebbe venuto ad una 
conciliazione col proprietario , ed avrebbe cosi 
arrestato il giudizio , o che avrebbe dichiarato 
di non avere alcun mezzo di difesa da opporre 
alla domanda, offerte le dovute indennità, e che 
in tal caso le spese fatte posteriormente dal com- 
pratore per questa causa sarebbero restate a suo 
carico personale. 

30Ì. Se il compratore abbia chiamato in gua- 
rentigia il venditore nel termine utile, la senten- 
za non viene profferita contro di lui, ma contra 
il venditore , sebbene il compratore non abbia 
domandato di esser messo fuori di lite, o che 
l’attore abbia domandato eh’ egli vi restasse per 
la conservazione de’ suoi diritti (art. 182 e 185 
Cod.proc.(6) insieme combinati ), e per la stessa 
ragione non devesi esaminare , relativamente 
alla garentia, se questa sentenza sia stata bene n 
malamente profferita ; salvo al venditore il di- 
ritto di farla riformare, se creda di avernei mez- 
zi. Ma se il compratore non abbia chiamato in 
guarentia il vendilore, allora bisogna far distin- 
zione : o v’ erano motivi bastanti per fare riget- 
tar la domanda avanzata dal terzo,o non ve n’e- 
rano. Nel primo caso é colpa del compratore se 
non ha opposto i mezzi di difesa ch’egli aveva ; 
e se gli abbia opposti , c sieno stati dal giudico 
rigettati , il venditore non é risponsabilo per tal 
fatto , egli non è risponsabilo delf evizione av- 
venuta per infuriami udicis ; imperocché è un 
avvenimento fortuito la cui causa non esisteva 
al tempo della vendita, e la cosa dopo la vendita 
rimane a rischio o pericolo del compratore (a). 
Mentrechè nella seconda ipotesi , la garantia é 
dovuta a malgrado della negligenza del compra- 

( 5 ) LL. CC. Mrt. t 4 SG conf. c L« per e.n.. di 

■ cTÌiiooe cet»s quando U comprau>r« ai i lairialo <‘ond«nnM* 

> rr eoa una lenieiira pmnuntiaU in ultima iitaau, o di cui 
* non ti po*sa più ammettere rappcIUtione , itene» elii«aiap« 

I in ipuditin il Teodiiore « m quettt prora che ri erano luiH* 

9 cieoti miitifi per f»r ri^telUre ledotuend». » 
f6) LL. Proec 4 . cir. art. «76 e B79 eoof. 

(•) U 5 i , ff, eriW. « e Ir 1. 8 , 1 , Cod. fod, ft/f 
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toro a chiamare in garantia il venditore, imperoc- 
ché questo non fa che costui fosse proprietario 
della cosa venduta : che anzi vi è presunzione 
che non lo era , perché si presume sempre che 
il giudice abbia ben giudicato , sino alla pruova 
in contrario : per conseguenza spetta al vendito- 
re il provare cho v’ erano suiTicienti motivi on- 
de far rigettare la domanda. 

Ma quali debbono esser mai questi motivi ? 
Intendesi forse parlare ancora de’ motivi tratti 
dal diritto comune, da una migliore interpetrazio- 
no della legge sul caso giudicato ’f o soltanto do’ 
motivi tratti dai fatti particolari della causa c 
dagli atti, per esempio dalla prescrizione , che 
il giudico non poteva supplire di ufizio ( articolo 
2223 ) (1) , e che il compratore non abbia cura- 
to di opporre ? 

L’art. 1640 (2) non fa alcuna distinzione : la 
sua disposizione è generalo ; esso dichiara ina- 
missibilo la domanda in garcntia del comprato- 
re, quando sia stata condannato con una senten- 
za pronunziata in ultima istanza , o di cui non 
si possa più ammettere l’ appellazione , senza 
chiamare in giudizio il suo venditore , se questi 
provi che vi erano sufllcienti motivi da far riget- 
tare la domanda. Esso non dice.*5e questi aveva 
particolari motivi per far rigettare la domanda , 
ma soltanto se ve n’erano tali da farla rigettare. 

Ed in vero, inamissibile vuoisi dichiarare la 
domanda per garantia del compratore il quale , 
per esempio, non ha appellatoda una sentenza resa 
in prima istanza che avrebbe potutoesscro rifor- 
mata in grado di appello , siccome contraria ai 
principii del diritto: e questo tanto vie maggior- 
mente cho in più di un caso un compratore ha 
interesse ad essere cvitto , specialmente quan- 
do la cosa si trovi diminuita di valore ( articolo 
1631 ) (3) , e per la stessa ragione potrebbe non 
opporre che una cattiva difesa, una resistenza di 
mera formalità. Questo punto adunque dovrà 
essere giudicatodaltribunalcaditoper la doman- 
da in guarentigia : questo tribunale esaminerà 
se la domanda principale dovesse o pur no ri- 
gettarsi in fatto e in diritto , e la sua decisione 
a tal riguardo seguirà le giurisdizioni ordinarie. 

Ci resta a faro una osservazione su questo 
art. 1640 (4). Dallo parole: quando il compra- 
tore si è lasciato condannare con una sentenza 
pronunziata in ultima istanza , o di cui non si 
possa più ammettere l' appellazione, pSiVe che de- 
riverebbe, che il con»pralore è sempre libero di 
chiamare in garantia , per lino a che non siasi 
pronunziata sulla domanda principale una senten- 
za passata in cosa giudicata ; per conseguenza 
che può essere tuttavia ammesso a farlo anche 


sull’ appellazione da questa sentenza, senza che 
il venditore possaopporgli che vi erano sufllcien- 
ti motivi onde far rigettare la domanda in prima 
istanza. 

Ma di sopra vedemmo (num.268 o 269 ) , 1.® 
che il compratore non ha per chiamare in gua- 
rentigia, cho il termino stabilitodalCodice di pro- 
cedura ; e 2.® che se in questo termino non ab- 
bia chiamato in garantia , la sua azione diventa 
principale; che come tale dev’ esser soggetta al 
primo grado di giurisdizione , e che quindi non 
può portarsi de plano in appello. Il citato art. 
1640 non va dunque inteso in un sentimento che 
si opporrebbe allo regolo sulla procedura e sul- 
r ordino delle giurisdizioni ; la sua disposizione 
non vuol diro altro se non quello che dice lette- 
ralmente , cioè cho il compratore il quale si è 
lasciato condannare da una sentenza in ultima 
istanza , o il cui appello non possa più essere 
ammesso, senza chiamare in giudizio il suo ven- 
ditore, ha perduto la sua guarentigia, se il ven- 
ditore provi che vi erano suilicienti motivi per 
far rigettare la domanda. 

Nondimeno , siccome 1’ evento della eccezio- 
ne di questo mezzo d’ inamissibilità del vendi- 
tore può essere molto incerto, costui ha interes- 
se d’ intervenire nella causa pendente tra il ter- 
zo ed il compratore, se quest’ ultimo non labbia 
chiamato in garcntia nel termine didiritto; e può 
egli di fatti intervenire, purché lo faccia senza 
ritardare il corso dei giudizio e lasentenza. Può 
anche intervenire in appello , giacché avrebbe 
diritto di produrre opposiziono di terzo alla sen- 
tenza , imperocché questa sentenza avrebbe ef- 
fetto contro di lui , almeno indirettamente , per 
l’esercizio della garantia:orl'art. 466 Cod. proc. (5) 
ammette in appello l’ intervento di coloro che a- 
vessero diritto a produrre opposizione di terzo ; 
e secondo l’art.474 del medesimo Codice (6j, una 
parte può produrre opposizione di terzo ad un 
giudicato che danneggia i suoi diritti, ed al qua- 
le nè essa nè coloro che rappresenta, sono sta- 
ti citati. Or i diritti del venditoro non derivano 
dal compratore, nè per quanto riguarda .sé stes- 
so è da quest’ ultimo rappresentato ; il com- 
pratore non rappresenta il venditoro , riguardo 
ai costui diritti sulla cosa venduta, se non rispet- 
to ai terzi. Crediamo ancora che ilvenditore po- 
trebbe interporre appello dalla sentenza , se il 
compratore non lo faces.se; egli ha evidentemen- 
te interesso a farlo , ed esporrebbe ragioni ana- 
loghe nelle sue conclusioni. 

305.L'azione di guarentigia dura trcnl’anni, i 
quali non cominciano a decorrere so non dal gior- 
no dell’ evizione; art. 22.‘>7 (7). In fatti essa può 


(i) LL. CC. ari. iitg eoitf. 

(«) LL. CC. art. i4S6 ronf. riportato sopra , pag. gS, nota 
rS) al n* 3o3. 

^ tS) LL. CC. art, 1477 conf, riportato sopra , pag. 00, nota 
( ) al n° t84, 


(4) LL. CC. art. i4S6 conf. riportalo sopra, pag. 98 , nota 
(3) al n*3oS. 

(5) LL. Proced. cir, art. 55o ronf. 

(6) LL. Procod. cir. art. 53H conf. 

^7^ LL. CC. art, aiG3 conL 
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totunente DU«r« intenUU dt (|Uf>«to giorno ; • 
«mt* pregiudido ancora delle Mapengiooi ed 
ititerrudoni come per diritto, per minore età o 
altra causa. 

SOO.kIa precisamente perchè quest’adone du- 
ra per treni' anni, a contare dalla erizione, e che 
dorante perquestotempochi deve la garantia pud 
divenire insolvibile, ne segue che la persona la 
qaalela deve da sua parte ed a cui è dovuta, può 
■gire contea colui che gliela deve fin da quando 
•vvenne l’ evizione, comechè egli stesso non sia 
Italo per anco citato da colui al quale la deve. 

Cosi, Primo vendè a Secondo, Secondo a Ter- 
so, e costui a Quarto: Quarto è evitto; Secondo, 
originario acquirente, può agire immediatamen- 
te contra Primo , quantunque non sia ancora 
convenuto da Terzo, al quale egli ha personal- 
mente promesso la guarentigia,^ da Quarto,cui 
la defe del pari per effetto de'principii da noi più 
mntnzi esposti; giacché potrà esserlo un giorno. 
Od in un tempo in cui Primo, suo venditore, sa- 
rebbe forse insolvibile. Oltre di che Primo gli 
ha promesso di far godere la cosa a lui ed a'suoi 
eredi é aventi causa. 

SEZIONE Ili. 

ilslùi famnlia fi vini itlU tata vtntluia. 

60MMABI0. 

S07. Che inteniati per vtztV redibitori!. 

.109. Teli» degli art. 1641, 164S e 1643. 

309. Cancorrenta delle eonditloni riehiesle per- 
chè ti poetano intentare le azioni per vitii 
redibitorii. 

310. B d' uopo che il vitto ita occulto , e che non 
abbia potuto conoscerli dal compratore: tpie- 
gationi. 

311. Che in realtà il compratore neitalto deWa- 
eguieto non rabbia conoteiuto. 

8lt. Che il vizio non eia stato eccettuato in fc«o- 
na fede dal venditore. 

313. Che il vizio eiisteese attempo dellarendita, 
0 al tempo che ti tia avverata la condizione, 
te la vendita tia condizionale. 

314. Se per essere ammetta l'azione del eompra- 
<ore,ilei'e questi provare che i( vizio esisterà 
al tempo della vendita: distinzione a farti. 

SIS. É necessario ancora che il vizio tia del mi- 
nierò di quelli i quali, secondo fuso del luo- 
go della rendila, sono tenuti per redibitorii. 
318. Diverti vizii eoniiderati redibitorii. 

917. ffel nostro diritto queste azioni non hanno 
luogo nelle vendite d'immobili ; secus in di- 
ritto romano. 

318. Se possa agirsi per diminuzione del prezzo 
per una rosa la quale non fosse che un ac- 

(f) LL. CC« «H. eoof. c II readitore tcDatoft^a»! 
t rcotira U com TenduU tUi riiii ooctàllii ch« la raiuloBo non I 
» atU «ir a*o c«i è dcMinata o cb« diminuìMQiio tàUsbent* I 


eettorio delF aggotto prineipàlt della venditd; 
distinzione. 

319. Dittinzione a farti nel caso in cui tiinti 
vendute tutte come principali molte cote una 
delle quali contenga un rizio redibitorie. 
3S0. Se il compratore posta domandare lo scio- 
glimento della vendita, o soltanto una dimi- 
nuzione del pretto, nel caso in eui il vitto 
gli avrebbe semplicemente impedito di dare 
questo medesimo prezzo , le l’ aveste cono- 
sciuto. 

321. Se il venditore conoscerà il vizio, e non Ne 
abbia fatto arrisalo il compratore , è tenuto 
ollreallarettituzionedelprézzo,atulfi danni 
ed inlsressi eofferti da queefultimo per le per- 
dite che il vizio gli aresse cagionala, purché 
queete perdite sieno una consegssenta dirtUm 
ed immediata detta vendila. 

822. Bel caso contrario, il venditore non deve ré- 
itituire il prezzo , te lo abbia ricevuto t k 
spese della vendita. 

323. 8ecus guando un artista abbia venduto una 
cosa deir arte sua. 

324. Restituzioni eui è tenuto il vendilotequando 
ti ditciolga la vendila. 

325. Che deve restituire il venditore daleuocanta. 

326. Se la cola eia perita per effetto della sua eal- 
liva qualità, la perdita i a carico del vendi- 
tore; te eia perita per caso fbrtuito , la per- 
dila è a Conto dei compratore ; discussione e 
diritto romano su tal punto. 

827. L azione deteprodursi in un brers termi- 
ne, secondo la qualità de' vizii redibitorii, e 
fa consuetudine dei luogo dono è stata fatta 
la Véndita. 

328. Dopo aver intentata indarno V azione redi- 
bitoria, non si puòpiù intentare quella per 
diminuzione dei prezzo, e fteiprocamenle. 
829. Queste ottoni non hanno luogo nette vendite 
giudiziali. 

307.11 secondo oggetto della guarentigia che H 
venditore deve ai compratore, è, seeoudo che più 
sopra fu detto, che la cosa aia priva di difetti oo- 
eulli.i quali la rendessero impropria all'uso cui é 
addetta secondo la natura sua.o diminuissero tal- 
mente quest’uso .cheli compratore non l'avrebbe 
acquistala , se avesse conosciuto cosi fatti vizii. 

Nell’uso questi vizii sodo detti vizii redibitorii, 
perchè producono, a vantaggio del compratore , 
un’ azione colla quale egli costrìuge il venditore 
a riprendere la cosa: redkibere deriva da reddere; 
1. 21 , If. de aedilitio editto. 

In Roma gli edili giudicavano di queste spe- 
cie di azioni , poiché era di loro giurisdizione 
la ispezione dei mercati , non che quella delle 
strade. 

308. « Il venditore, dice l’art. ICVl (1), è te- 

1 qumito tuo « ebe •• il conprmlore gli «tomo eoooMiati • o 
b Boa 1' ambbe eomptrat* ^ o avrebbo offerto db presi# mi* 
> Bor». È 
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p nulo • garantire la com venduta da’viiii occul- 
» ti che la rendono non atta all' uso cui è deati- 
n nata, o che diminuiacono talmente questo uso, 
» che se il compratore gli avesse conosciuti , o 
« non l'avrebbe comperata . o avrebbe olTerto 
p un prezzo minore. 

« li venditore non è tenuto pe'vizii apparenti 
» che il compratore avrebbe potuto da sè stesso 
» coiwsccre; art. 1642 (1). 

« £ tenuto pe'viaii occulti .quando anche non 
» gli ressero noti;eccetto che se avesse stipulato 
» di non essere in tal caso tenuto ad alcuna gua- 
» rentigia; art. 1643 (2). 

309. Mettendo a confronto queste tre disposi- 
sioni.ne segue, che perché vi sia luogo alla re- 
scissione del contratto per questa causa bisogna; 

1° Che il vizio sia occulto, e che non abbia po- 
tuto esser noto al compratore ; 

3° Che il compratore non l'abbia in effetto co- 
nosciuto comprando; 

3. Che il vizio non siasi eccettuato in buona 
lede dal venditore ; 

4" Che il vizio esistesse al tempo della ven- 
dita , o anche semplicemente al tempo in cui si 
avvera la condizione , se la vendita sia fatta con 
condizione sospensiva ; 

5°ln fine,che il vizio sia uno di quelli i quali, 
secondo l'uso del luogo dove si fa la vendita , ai 
considerano vizii redibitorii. 

Esaminiamo queato diverae condizioni. 

310. Bisogna cht il tizio zia occulto, e eh* non 
abbia fotuto luer* note al compratori. In effetto 
aa il vizio sia apparente , corno una trave mar- 
cita oaternamentà , un cavallo zoppo o cieco , il 
compratore non ha diritto a far resdndere la 
vaodita e uè anche ad ottenere una diminuziooe 
stei prezzo ; imperciocché si fa conto che abbia 
promeaae un prezzo proporzionalo. 

Ma perchè non abbia a dolersi del vizio non 
baita che il medesimo non aia interno o ocsml- 
lo , ma è necessario pure che il compratore ab- 
bia jwtulo oeuoscerlo da per aè stesso. L’ art. 
1642 (3) compie a tal riguardo la disposizione 
steli' art. 1641 (4) , il quMe gli è vero parla sol- 
tanto de'vizii occulti;giaccbè dopo di aver stai- 
lo ebe il venditore non è risponaabile de’vizii ap- 
parenti, soggiunge airistante: m chi il comprato- 
re ttcrtbbe potuto daièitino conoseere.Or queste 
osprettioni non sarebbero che una superfetazione , 
so sol perchè un vizio fosse apparente di natura 
sua, fosse esterno, ilvenditoreandasse esente dalla 
guarentigia a tal riguardo.Ma non è cosi, impe- 
rocché io moltissimi casi un vizio può essere ap- 

(i)LL.CC.«rl. (488 eonf.i 11 Tnditorcaoa i taaato pti *U 
> ni apparenti ebe il eoopratere arrabbe potato da ste««o 
S ooaoceere. * 

fa) LL.CC«arU fiSg eoaf. gè tonate pai eccalti« qoaa- 
S do anche non gli fossero noti eccetto che se araoM stipulato 
» dizbon ooaore in tal caso tonato od alenoa garenlia. t 

(S) LL. CC. art. 1488 eonf. riportato copra | pag. preNsstOi 
(t) al B* S08. 

( 4 ) LL.GC»arl* 1487 eonf. riportalo ropra» pag.toO|aoU(i) 


parente per aè stesso , e aondimano per la ials 
0 tal’ altra circostanza è possibile ehi non «aii 
potuto conoscere dal compratore. Tale sarsbbs 
il caso io cui non avesse sottocchio la cosa al mo- 
mento del contratto; tal’è il caso puranche io cui 
esaa era in un magazzino aasai oscuro o peata 
sotto altre mercanzie.lo che non peraaettava al 
compratore di esaminarla comodamente e da 
tutti i lati , comprando coti a 6danza. La mala 
fede del venditore non deve tornargli a prò. St- 
ri sempre prudente cosa pelcompt^ore in que- 
sti ad altri cesi fatti casi di stipulare la garantlt 
per ogni specie di difetti; allora elsa gli aari do- 
vuta anche pei difetti apparenti o esterni. 

311. Chi il compratore non abbia conoteiuia 
il tizio comprando (a}. Imperciocché lebhene U 
vizio fosse interno o occulto, se il compratore ns 
fosse stato avvertito dal venditore, per esempi* 
se si trattasse di un cavallo , ed il venditore gH 
avesse palesato che questo cavsllo pativa la bel- 
aaggine o la scalmana, il che costituisce vizi! re- 
dibitorii,o anche se fosse provato che il compra- 
tore ne avea scienza per mezzo di altra perae- 
na, non ai potrebbe devenire alla rescissione del 
contratto , e nè anche ad una diminuzione del 
prezzo, imperocché si farebbe conto che il com- 
pratore avesso comprato per un prezzo corrispon- 
dente. Ma se avesse semplicemente dubbi a tal 
riguardo, gli sarebbe dovuta la guarentigia, e eìA 
sarebbe soprattutto incontrastabile, se I' avesse 
stipulata, non volendo prestar fedo alle asserziool 
del venditore, il quale gli aaaicurava che la cesa 
era libera da questi vizii (b). Questa è anche la 
opinione di Pothier e di Rousseau de Lacemh«,il 
quale cita consuetudini che ne contenevano la e- 
apreeat disposizione. 

313. Chi il vizio non itati icettlualo in buone 
fidi dal nndilon; ed è eccettuato in buona fede 
allorché il venditore lo dichiara (c), ovvero quan- 
do lo implori e venda col patto di non prestar 
guarentigia (d). 

Ma se lo conosceva e lo abbia dissimulato , fi 
patto che non si debba garantia non lo libera (e). 

313. Che il vizio eiiiteiie attempo dU contrat- 
to (f) , o ai tempo dilla condizioni , te la vendita 
sia condizionale; giacché non appena la vendilaè 
perfetta, la cosa rimane a rischio del compratore. 
Ma alk>r quando la vendita siasi falla eoo condi- 
zione, la cosa è a rischio dei venditore pedino a 
che non si avveri la condiziooe;fa dunque mestie. 
ri che in questo tempo essa sia immune da vizi! 
che la rendessero impropria all’ uso a cui fosse 
destinata, o che diminuissero di miniera questo 

(Tb* SoS. 

I «) L. 48 | $ d* axiU. tdietOi 

I bk L. 4 t $ ff. c/« <ioi$ mali excépti 

•) L. i 4 » $ 9 t di* »dili 

I d) Modetiian legge» 

I e) Ibùl. V. pure Te 1. 1 « 4 r. ff. dm ad. empt. d ì>m»d. 

f) L. 54 « n. dé mUl. tdùéo pel. S > Cod* ds mdiU- 

lui oclMim'biig. 
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luo, che il compratore non l’avrcbbc comprata 
ae avesse conosciuto tali vizii, ovvero ne avrebbe 
dato un prezzo minore. 

3H. Perchè competa l'azione redibitoria , è 
necessario che il vizio esistesse |i;ià al tempo del- 
la vendita, oal tempo in cui si av verasse la con- 
dizione, se la vendita sia condizionale; ma per- 
chè sia accolta la domanda del compratore è for- 
se d'uopo del pari che costui provi positivamen- 
te che la cosa fosse già tocca da questo vizio al 
tempo del contratto o dell'avveramento della 
condizione ? 

Vi è più di un vizio redibitorio che non mani- 
festasi all'isiante , come il moccio c la scalmana 
pe'cavalli,i quali vizii sviluppansi |k>co a poco c 
divengono manifesti dopo un certo tempo ; cosi 
cheli compratore non potrebbe spesso piugnerea 
provare che il cavallo comprato orane infetto nel 
tempo stesso della vendita; c la frode de'vendi- 
tori avrebbe spesso buon esito. Queste ragioni 
determinarono la Corte di ISesansone a giudica- 
re (a) che vi era presunzione che un cavallo era 
moccioso in tcm|>o della vendita, anche perchè 
era intentata l’azione nel quarantesimo giorno, 
ch’è il termine consueto nella antica Franca con- 
tea per isperimentare l'azione redibitoria a mo- 
tivo di un tal vizio. 

A noi pare che siasi ben giudicato , salvo al 
venditore il provare di esser sopraggiunto il vi- 
zio dopo la vendita, con giustificare per esempio 
che il compratore posequestocavallo in una scu- 
deria dove trovavansi altri cavalli tocchi da que- 
sto vizio, e che non era stata purificata. 

Ma se trattisi di un vizio pel quale I’ usanza 
del luogo dove si fece la vendita non abbia sta- 
bilito alcun termine particolare per l’esercizio 
dell'azione redibitoria.spetterebbe al comprato- 
re il provare che il vizio esisteva al tempo della 
vendita, e la pruova contraria sarebbe di diritto, 
come negli altri casi. 

313. Finalmeiite , che il tizio sia uno di tjuelli 
i quali secondo l’ uso del luogo dote si è falla la 
tendila si reputano redibilorii. Si vollero a tal ri- 
guardo seguire gli usi locali, c questo è provato 
dall’ art. 1GV8 (t), il quale prescrive che I’ azio- 
ne redibitoria che nasce da'vizii della cosa, devo 
esser proposta dal compratore fra un breve ter- 
mine, secondo la qualità de'tiziie la consuetudi- 
ne dii luogo dove è stala fatta la vendila. Si devo 
quindi non solo osservare la consuetudine del 
luogo dove è stata fatta la vendita, per quello che 
riguarda il termine fra cui deve intentarsi l'azio- 
ne, ma devesi anche osservare questa consuetu- 
dine, per riguardo alla qualità del vizio , c quin- 
di per quello che riguarda la quistione se il vizio 
stesso sia o pur no redibitorio ; giacché non es- 
sendosi il Codice spiegato a tal riguardo , è evi- 

(*) DveUiofFe lu;;Un i8v8; siiretfi iSoQ, s, BijS. 

( I ) LL. CC. art. cuiiT. 

\l)} Lt 4^ » a€tìi/. «Jteto. 


dente che intese seguire la consuetudine dei 
luoghi, secondo che fece in altre materie. 

310. Pei cavalli la bolsaggine , il moccio e la 
scalmana sono in ogni luogo vizii redibitorii; ma 
i termini per intentar l'azione variano in ragione 
dei luoghi ed a seconda ancora di questi diver- 
si vizii. 

Sono del pari vizii redibitorii , e generalmente 
da per tutto. 

La pommetière per le vacche , 

Il fuoco di S. Antonio pc’ montoni. 

Il carbonchio per tutti gli animali , 

L’ infracidamento per una trave o altro legno 
da costruzione , 

Il tanfo di legname per le botti , o quando vi 
sicno doghe di cattivo legno. 

Kiguardoai panni nuovi , quando sono maga- 
gnati , cioè quando hanno difetti preveduti dai 
regolamenti, questi difetti sono vizii redibitorii. 

317. Il diritto romano ammetteva l'aziono re- 
dibitoria anche pei territori , allorché dal fondo 
v enduto pullulavano morbi pestilenziali (b) , o 
allorché un pascolo metteva fuori erbe mortife- 
re per gli animali (c). 

L’ azione redibitoria non potrebbe intentarsi 
appresso noi [ler cosi fatto cause ; e fu giudica- 
to dalla Corto di Mompellieri nel 22 febbraro 
1807 (d) , che non vi era luogo a domandare la 
rescissione di una vendita di edilizi , pel solo 
motivo che le soOUte e lo mura erano pessime 
ed assai deteriorate nell’interno. 

Ed in vero non sembra che siasi ammesso nel 
nostro diritto quest’ aziono per gl'immobili, giac- 
ché gl’ immobili si comprano dopo averli osser- 
vati 0 fatti osservare , e quindi deve meno te- 
mersi la frode dei venditori; salvo del resto l’ef- 
fetto dello particolari stipulazioni che si fossero 
fatte prevedendo il tale o tal altro difetto. 

Vie maggiormente se la casaoaltro edifizio ca- 
desse in rovine, il compratore non potrebbe do- 
lersi , poiché il vizio sarebbe apparente , ed il 
prezzo sarebbe stato stabilito in proporzione. 

318. Del resto, bisogna |>or mente che laga- 
rantia pei difetti occulti è di diritto anche ri- 
guardo a ciò eh’ è semplicemente un accessorio 
della cosa venduta , allorché esso sia stato com- 
preso nella vendita non come semplice acces- 
sorio , sed tamquam res singula. 

Mercé questa regola , se io vi venda il mio |k>- 
dere coi sei cavalli da fatica che vi si trovano , 
sono garante dei vizii che avessero questi caval- 
li o qualcuno di essi , quando anche la vendita 
fosse fatta per un solo e medesimo prezzo. Non- 
dimeno in questo caso non vi sarebbe luogo ad 
azione redibitoria , ma soltanto all’ azione quan- 
ti minoris , o per diminuzione del prezzo. 

Ma so io vi venda il mio fondo coi sei cavalli 

(«•) I». 4 , Ct»H. tic nrtiils act- 

(tlj òircy , 7 , * , myS. 
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che vi si trovano , non debbo alcuna guarentigia 
pei vizii onde questi cavalli o alcuni di essi si tro- 
vassero tocchi al tempo della vendita , giacché 
uiuno de’cavalli fu venduto in particolare, come 
lo furono, e tutti, nel caso precedente, in cui cia- 
scuno di essi era compreso nel numero di sei che 
erasi indicato. 

Questa distinzione é perfettamente stabilita 
nella I. 33 , fT. de aedil. ediclo , c Pothier la se- 
gui nel suo trattato del contratto di vendita. 

Quando la vendita comprenda vario cose, una 
delle quali fu considerata come principale , e lo 
altre come accessorie , se il vizio cada sulla co- 
sa principale , o siavi rescissione , essa avviene 
pel tutto (a). Il compratore nè anche potrebbe 
ritenere V accessorio , centra la volontà del ven- 
ditore , standosi contento ad una indennità per 
la cosa principale , ch’egli restituisse ; imperoc- 
ché r accessorio non costituì l’oggetto della ven- 
dita ; salvo a lui il ritenere anche la cosa princi- 
pale e conchiudere soltanto per una indennità a 
motivo del vizio che essa contiene, in conformità 
dell’ articolo 16H (1). 

319. Se lo cose vendutesieno egualmente prin- 
cipali , conviene distinguere :se furono vendute 
come formanti un solo tutto, per modo che non si 
sarebbe comprata 1’ una senza dell’ altra , per 
esempio un pajo di buoi, una muta di cavalli , il 
vizio redibitorio che infetta una delle cose , dà 
luogo alla rescissione per l’ intero , tranne se il 
compratore non si stia contento ad una indenni- 
tà , a giudizio di periti. Ma so le cose fossero in- 
dipendenti le une dallo altre, come un gregge di 
montoni , fra cui so no trovassero alcuni tocchi 
da un vizio redibitorio , la redibizione avrebbe 
luogo soltanto per quelli che fossero tocchi da 
questo vizio (b). 

320.L’art.l6ìì (2) nei casi preveduti dall' art. 
1641 (3) concede al compratore il diritto di do- 
mandare la rescissione del contratto o una indenni- 
tà a giudizio dei periti,a sua scclta:or,questo art. 
1641 comprende non solo il caso in cui il vizio oc- 
culto renda la cosa non adatta all’uso al quale era 
destinata, 0 diminuisca por modo quest’uso che il 
compratore non avrebbe comprato se avesse co- 
nosciuto il vizio , ma ancora il caso in cui aves- 
se semplicemente dato un prezzo minore. Ei pa- 
re nondimeno che in quest’ ultimo caso dovreb- 
be competere soltanto un’azione per indennità 
0 per diminuzione del prezzo , c non quella per 
rescissione del contratto , imperocché si suppo- 
ne che il compratore avrebbe del pari comprato 

(ai\ Hedeiinia 1. S3 , ^ O, dà aedil. editto. 

(i) LL. CG. art. x4go eonL c II compratore nei eaii conte. 
> nati negli artìcoli i47x e x473, ha la scelta di restitnire la 
9 cosa e farsi rendere il presso, o di ritenerla c di farsi rcn* 
a dere una parlo del presso, a giudisio dei periti, s 
f hi L. 38 , S i4 , ff. de aedil, editto. 

(a) LL, CC. art. i4go conf. riportato topra , pag. pres. , 
nota (i) al n* 3i8. 

(3) LL. CC. art. 1487 conf. riportato topra j pag. xoo ,nota 
(x) al n* 3o8. 
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se avesse conosciuto il vizio, ma che solamente 
avrebbe dato un prezzo minore. Era questo il 
parere di quasi tutti i dottori. 

Cosi fatta opinione è del pari sostenuta dal- 
1 art. 1638 (4) , in cui vedesi che perchè possa 
la servitù non apparente e non dichiarata dal ven- 
ditore dar luogo alla rescissione del contratto 
sulla domanda del compratore, bisogna che que- 
sta servitù sia di tal conto da presumersi che il 
compratore non avrebbe acquistato se l’avesse 
conosciuta : altrimenti non compete che una di- 
minuzione del prezzo (c). 

Bisogna nondimeno attenersi alla disposiziono 
del nostro art. 1644, combinato con Kart. 1641. 
Non può conoscersi precisamente se le parti sa- 
rebbero state di accordo sul prezzo secondo che 
fosse ridotto in ragione del vizio ; e se il ven- 
ditore in generale non può faro questa obbiezio- 
ne quando il compratore , in vece di domandare 
la rescissione del contratto, domandi semplice- 
mente una indennità cuna diminuzione del prez- 
zo , è perchè commise l’ errore di aver venduta 
una cosa tocca da vizii che la rendevano impro- 
pria all’ uso al quale era destinata , 0 che dimi- 
nuivano di molto questo uso: egli doveva meglio 
conoscerla ; per lo che fu sempre ammesso che 
il compratore il quale può domandare la rescis- 
sione del contratto per vizii rcdibitorii.può star- 
si contento a concliiudere per una indennità a 
giudizio de’periti. E circa all’art. 1638 (5), esso 
dispone sul caso di vendita di stabili ; or il legi- 
slatore fu generalmente meno propenso a con- 
cedere la rescissione in queste specie di vendite 
che in quelle di mobili ; il confronto degli art. 
1656 e 1637 (6) basterebbe al bisogno a pro- 
varlo. Vi è degli altri che adducono anche per 
ragione che una servitù non colpisce la cosa nel- 
lo stesso modo che un vizio intrinseco ; che non 
ne cangia la natura nò la qualità, e che essa può 
da un momento all’ altro disparire. Ma la ragio- 
ne da noi stessi assegnata basta per istabilire la 
dilferenza tra la disposizione di questo art. 1638 
esaminato e quella dell’art.1644 combinato col- 
r art. 1641. Ónd’ è che ci avvisiamo che in tut- 
ti i casi preveduti in quest’ ultimo articolo , il 
compratore abbia la scelta, o di conchiudere per 
la rescissione della vendita , o di domandare una 
diminuzione del prezzo secondo che i periti la 
determineranno. 

321. E se il venditore conosceva i vizii della 
cosa, e non li abbia svelati al compratore, è tenu- 
to , oltre alla restituzione del prezzo ricevuto, a 

(4) LL. CC. ui. x484 conf. riportato topra , pag. 97 , nota 
(a) M n* 3oa. 

(c) La I. 6x f{{. de aedil, editi, dà parimente al compralo* 
re (oltanto 1* axiono ex empio quanti minortr , e non Io axio* 
ni edilixie , por una lerritù non dichiarata noi contratto 
di vendita. 

(5) LL. CC. art. i484conf. riportato topra y pog. 97 , nota 
(a) al n° Soe. 

( 6 ) LL. CC. art. iSot e z3o3 conf. 
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lutti i danni ed intcreasi verso il compratore ; i 
art. 16i5 (1). | 

Per esempio , se la cosa venduta fosse un 
cavallo preso dal vizio del moccio . ed avendolo 
il compratore posto assieme agli altri suoi caval- 
li , avessero i medesimi contratto un tal vizio , 
il venditore dovrebbe essere risponsabile della 
perdita di tutti i cavalli , se sapeva che quello il 
quale egli vendeva pativa il moccio ; giacché la 
perdita solTerta dal compratore sarebbe una con- 
seguenza diretta del dolo del venditore , lo che 
renderebbe quindi applicabile l'art. 1151 [2] (a). 

Ua il venditore non dovrebbe alcuna indennità 
al compratore, perchè costui non avendo più ca- 
valli, non ha lavoralo le sue terre, c per mancan- 
za di ricolto ha solTerlo sequestro ec.ee.; peroc- 
ché queste perdite non sarebbero una diretta ed 
immediata conseguenza del dolo del venditore : 
or anche nel caso in cui il debitore abbia agito 

10 mala fede, egli é tenutoa rifare soltanto le per- 
dite che sono una immediataediretta conseguen- 
za dell' inadempimento della convenzione ; me- 
desimo articolo (bj. 

322. Se , per contrario, il venditore ignorava 

11 vizio del cavallo . non dovrebbe il prezzo de- 
gli altri cavalli del compratore periti per elTct- 
to del contagio; ma gli dovrebbe solamente la re- 
stituzione del prezzo , se 1’ avesse ricevuto , ed 
il rimborso dello spese prodotte dalla vendila 
(art. 1616) (3) (c). Non gli dovrebbe alcun'altra 
sorta di danni ed interessi, quando anche il com- 
pratore olfrisse di provare che avrebbe potuto 
vendere la cosa più caro di quel che la comprò. 

E siccome la mala fede non si presume, spet- 
terebbe al compratore il quale pretendesse che 
il venditore sapeva il vizio della cosa , il provare 
la sua assertiva a tal riguardo. 

323. Nulladimeno , quando un operajo venda 
cose del suo mestiere , un bottajo , por esempio, 
che venda botti da lui fatte o ristoppale, o que- 
ste botti non abbiano potuto contenere il vino , 
oil vino vi si è guastato , il bottajo dev’ essere 
generalmente risponsabile della perdita del vi- 
no , quia qui pn^tetur arttm , ptritiam quoque 
profittri censetur. Egli dovè prevedere il danno 
che avrebbe potuto solTrire il compratore , e ne 
è responsabile, anche in ragione semplicemente 
della sua colpa (dj. 


(f)LL. CG. «ri. ti^i «onf. c S« Ì1 vesditDr» coaoMera 
» i tUì d«lU eo«« Tradata ò taouto o1tr« «U« r««iìintioM del 
a pr««to HmtoIo y • tulli i d*oiii «d iatartiui T«rt« il eom. 


a prmtare. t 

(t) LL. CC. art. xio5 eonf. riportato nel tonoTli p«g. i55y 
nota (i) «1 n" 

(a) L. iS a prinetp. j ff. tl« act, empi» et vend. V* tomo X» 
o*473C). 

! *)Cdif> Fr. — Tomo TI» pa^. i36 della prat. edii> 

b) nel medeiimo Tolume « n* 47Ì (**)• 

! **) Edia. Fr. — Tomo TI y pug. tS7 della prea. rilu- 
se LL. CC> art. 1^90 cooL t ^ il readitore ijipioraTa i Ttii 
S della eoaa« oon tari tenuto te non alla reatituaione del 
t pretto ad a rimboraara «1 eomprutora la apaai fatte par ooea- 
> nona dalla randita. 1 


32i.Quando la vendita viene rescissa, le cose 
sono rimesse nello stesso stato in che esse erano 
prima del contratto (e). 

Deve quindi restituirsi il prezzo , so mai siasi 
pagalo ; in caso contrario, ilcompratore è libero 
dall' obbligo di pagarlo. 

Le spese del contratto c quelle d'imballamen- 
to , di dazio di passaggio, di trasporto, di dogana 
u d' immissione , e tutte lo altre spese prodotte 
dalla vendita , debbono del pari essere rimbor- 
sate al compratore , cosi come gl' interessi del 
prezzo dal giorno del pagamento sino al giorno 
del rimborso , a meno che il giudico non ne ab- 
bia ordinato la compensazione, in tutto o io par- 
te, coi prodotti o con l'uso che il compratore ab- 
bia ritratto dalla cosa(f}. 

Quanto alle spese di nutrimento di un anima- 
le , esse si compensano coi servizii che il com- 
pratore ne abbia ritratto o potuto ritrarre (g). 

Ma lo stesso non è delle spese di malattia 
dell' animale ; dovendolo il venditore rimborsa- 
re , poiché aveva interesse che fossero fatte (h); 
c le dovrebbe quando anche la cosa fosse perita, 
se fosse perita per elfctto della sua cattiva qua- 
lità ; art. 16i7('»). 

E relativamente ai danni ed interessi, il ven- 
ditore li deve secondo la distinzione precedente- 
mente stabilita , tra il caso in cui conosceva i 
vizii, ed il caso in cui ignoravali. 

323. Il wmpratore dal canto suo deve resti- 
tuire t^tD'<2<$ c^« abbia ricevuto , non che gli 
acccssórii {Iella cosa medesima , e quello cm 
restasse se 'mai fosse perita. 

Cosi , nel caso io cui si trattasse di una giu- 
menta la quale si fosse sgravata presso lui,eche 
egli abbia restituito per vizio di scalmana , deve 
restituire il puledro; c se la giumenta sia perita 
per effetto del vizio che aveva , deve restituire 
il cuojo, edevo restituire anche la sella e la bri- 

f ;lia , so queste cose gli sieno state vendute eoa 
a giumenta. 


326. Se la cosa difettosa sia perita in conse- 
guenza della cattiva qualità , la perdita va a ca.- 
rico del venditore,!! quale è tenuto verso il com- 
pratore alla restituzione del prezzo,ed alle altra 
indennità di sopra spiegate ; art. 1647 (5). 

Ma la perdita avvenuta per caso fortuito va a 
carico dei compratore ; ibid. 


(c) Mwttfùna lem tS, firùui»* 

(d) V. tomo X| 0*477 (***)• 

f***) Edis. Ff . — To«m ti , iM dotta pfw. «dta» 

f«) L. iS e ( 7 , ff. df eiÙitù | « L t*t» 

(f) L. < 9 , ^ ty B. ds a^ile edict» 

(g) L. So , 6 I y «odfffi tiX. 

(h) Ibid. 

(4) LL. CC. srU >4gS fonf. c S« ta 004« difeliota 4 p«rit« 

s in coiiafguentA della tua eaUira qualiti, la perdita Ta a c«* 
• rico del Tenditoro y il quale è taouto reno il eompratora al* 
> la rcttitusiooe del preuOf ed allo altre indaaoità tpi«fa(« 
a nei due articoli precedonli. Ma la perdita aTrenuta per eaao 
a fortuito 4 a carico del eoaipratore. i 

(5) LL. CC. «rt. 1493 coaf. rìpurtato BtUaaoU pnmùlg» 
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Le regole del diritto romano non lurono segui- 
te in questo punto : però che secondo la I. V7 , 
8 1 , ir. de aedil. edict. , non eravi racn luogo al- 
le azioni redibitorie , quantunque la cosa Tosse 
perita per caso fortuito: post moriftn aultm ho- 
minis atdilUiae acliones manent. Ciò aveva per 
fondamento che il prezzo era pure senza causa 
sulTtcienle in potere del venditore. Che anzi , 
quando anche la cosa fosse perita per colpa del 
compratore, competeva a costui l'azione, salvo a 
dover compensare al venditore quello che avreb- 
be potuto valere la cosa, se gli si fosse restitui- 
ta cosi com' era stata consegnata , lo che stima- 
vasi a giudizio de' periti (a). 

Il Codice segui altre regolc:essendosi preso in 
considerazione che quante volle la cosa sia pe- 
rita, il compratore non ha interesse a dolersi del 
vizio redibitorio. In effetto non per la dlllicoltà 
che in parecchicasi insorgerebbe diprovare que- 
sto vizio dopo la perdita della cosa , vien dichia- 
rato inamissibile il reclamo del compratore, im- 
perocché questa difficoltà non era stata di osta- 
colo ai giureconsulti romani. Si prese solamente 
in considerazione che il vizio non ha prodotto in 
realtà alcun danno al compratore, poiché egli a- 
vrebhe pur sopportata la perdita della cosa nel 
caso In cui non ne fosse stata colpita. Ma questa 
ragione, a nostro avviso, non bastava perché il 
venditore ritenesse per intero il prezzo di una 
cosa che valeva assai meno della somma per la 
quale l’ aveva venduta ; e la disposizione del Co- 
dice a tal riguardo non è in armonia con quella 
deir art. 1631 (1) , il quale richiede che ii ven- 
ditore restituisca l' intero prezzo al compratore 
evilto , quantunque la cosa valesse molto di me- 
no in tempo dell’evizione che in tempo della ven- 
dita , comeché questo avvenisse per effetto della 
negligenza del compratore, la quale disposizione 
non altro fondamento può averese non che altri- 
menti il venditore riterrebbe sinc causa una par- 
te del prezzo; or dovrebbe essere lo stesso al- 
lorché la cosa da lui venduta valeva meno della 
somma per la quale la vendè, stante I viali re- 
dibitorii che aveva; ttd statuii hx, 

327. Siccome non in tutti i luoghi e per ogni 
specie di vizi redibitorii vi sono consuetudini sta- 
bili relativamente alla durata delle azioni per 
uesta causa , i tribunali non debbono perdere 
i mira la regola stabilita dall' art. 16ì8 (2) , di 
doversi intentare queste azioni in un breve ter- 
mine. Essi dovrebbero quindi dichiarare inamis- 
sibile l’azione del compratore il quale reclamas- 

a) L. Sif f f I s ^ atéil. 

•) LL. CC. art. i477 eoaf. rinortalo iopran pajr. Qo\ no* 

ta (») a\ n* tS4. 

(a) LL. CC. art. 1^94 eonf. ff T/ationa rtdìbitorìas cTie 
» riittlta dai fili deQa rota dee proporti dal eenpralera fra 
• «n brora tarmina « Mcoedo la qualità dai riti a la eoameln* 
S diua dal looco dove è nata falla la veodita. a 

(b) L aS 1 9 t T ff. dafxeept. reijudie» 
le) y, tomo XUl , a* 4^ (*)• 

Er. •vT.w VII. p«(. Iti ii.U* pn>, .di.. 


se dopo lungo tempo , come quella di colui il 
quale reclamasse dopo il termine stabilito da un 
uso costante nel luogo dove si fece la vendita. 

328. E colui che.dopo essere rimasto succum- 
bente nell’ azione per iscioglimento del contrat- 
to, volesse poscia intentare queila perdiminuzio- 
ne del prezzo, aut cice versa, pel motiva di non 
essere la stessa azione , sarebbe dichiarato ina- 
missibile , poiché verrebbe escluso coll’eccezio- 
ne della cosa giudicata (bj ; Eamdem eautam fa- 

cit origo petilionis et nec re feri uirum eodem 

an diverso genere aclionis quit de ea re agere vi- 
delur; I. 3 c 11, 8 If. de except. rei judic. (c). 

329. L’ azione redibitoria non ha luogo nelle 
vendite giudiziali ; art. 1619 (3,1. 

Dove meno temersi la frode in queste specie 
di vendite , in cui motte persone possono esami- 
nare le cose, e non hanno interesse ad occultare 
i vizi che vi si contenessero. E si considerò pure 
che queste vendite erano cagione di motte spese, 
e che spesso si fanno a leggier prezzo (1). 

C.\PITOLO V. 

Delle obbligazioni del compratore. 

SOMMARIO. 

JSO. La principale obbligazione del compratore i 
di pagare il prezzo: dove e quando debbe pa- 
garlo. 

331. Continuazione. 

335. Egli deve portarvia lacotavendula nel tem- 
po stabilito per la lradizione,e rimborsare al 
venditore le spese fatte da quest’ ultimo per 
conservarla. 

333.Diritlo delle parli quando non siati stabilito 
alcun tempo per la (radi'zi'one, ni alcun ter- 
mine pel pagamento del prezzo. 

35i. Testo delCart. 1633 sugl’interesti dovuti dal 
compratore. 

333. Quando siensi stipulali gfinleressi, essi to- 
no dovuti, sia che ta cosa produca o pur no 
frutti 0 altri proventi : due quistioni pro- 
poste. 

336. Risoluzione della pn'ma. 

3,37. Risoluzione della seconda. 

33S.Il compratore deve gt'inleressi di pieno dirit- 
to quando la cosa produca frulli o altri pro- 
venti; e li deve secondo il prezzo legale, ben- 
ché il valore de' frutti da lui raccolti fosse in- 
feriore. 

(S) LL. CC. art. 149S roodif. c L*atìtMi« Mdlbitoria non 
I baluofo Dolio voDditofiadittaU. NommoDO ho loofo noli* 
I vendile di mobUi.ebo li foaoo aollo fioro o noi pubblici mor* 
9 eoli ; purché nnn vi lio eonvoaiiooe porlieeloro. • 

(41 11 oi«io dolio CORO non vien eomprcio fra lo couoo della 
imiiiià, o dello «cioglimcDio dolio voudito « in modo ebo ipso 
j'itrc produco lo 9UO cflicoeio. É mottiori eh# qaooto « coma 
quolunque oliro ocrecionOt «Ìo OROmiuoto c dUeuMO dal ma« 
gùtroto ebo dove doeidoro •nirindolo del contratto* Cena 9»* 
prcnta t ArntMNM M fS acceméro r^od* 
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ÒÒ9. Li dere soliamo dal giorno in cui entra in 
godimento quando il venditore abbia preso 
dilazione per la tradizione. 

S40. Se, aliar quando il venditore abbia concedu- 
to dilazione al compratore , costui nel caso 
che non vi sia alcuna convenzione sugl’ m- 
teressi , ed allorché la cosa produca frulli , 
debba gl'interessi dal giorno in cui entra in 
godimento, o soltanto a principiare dalla di- 
lazione concedutagli? Parere di Polhier a 
tal riguardo, che non dorrebbe seguirsi sotto 
l'impero del Codice. 

lìdi. Una semplice intimazione fa correre gl’inte- 
ressi conira il compratore. 

342. Il venditore ha il suo privilegio per gl' inte- 
ressi cctne pel prezzo. 

34.ì.Se la prescrizione di cinque anni sia mai ap- 
plicabile agl'interessi dclprezzo della vendila. 

344. Il compratore molestalo con un'azione ipo- 
tecaria 0 per rivendicazione , ovvero che ha 
giusto motivo di temere che lo sia,può negar- 
si a pagare il prezzo insino a che sia cessala 
la molestia o il timore delta molestia ; salvo 
convenzione in contrario, o cauzione. 

343. In quali casi non sia applicabile Vari. 1633. 

346. Distinzione da farsi circa alte ipoteche. 

3.i7. Continuazione. 

•IIS. Continuazione. 

349. Se il compratore a cui non siasi conceduta 
dilazione .abbia per diritto comune un ffrmt- 
ne a purgare le ipoteche legali e ad arrestare 
il corso delle iscrizioni. 

330. Caso in cui la molestia è l'effetto di un’azio- 
ne per rivendicazione. 

331. Caso in cui il compratore ha giusto timore 
di essere molestalo con un' azione di questa 
natura. 

352. Apparente antinomia tra gli art. 1653 e 1399, 
c conciliazione. 

353. Il compratore, il quale può negarsi a paga- 
re il prezzo finché sussi.s(a la molestia o il 
giusto timore della molestia, deve nondimeno 
depositare il suo prezzo, per fermare il corso 
degl'interessi. 

354. Il compratore il quale abbia stipulalo che 
in caso di moteslia avrebbe diritto a sospen- 
dere il pagamento del prezzo, non può essere 
costretto a pagare finché sussista la causa 
della molestia , ancorché gli si offrisse cau- 
zione. 

355. Quali condizioni deve riunire la cauzione 
che il venditore può dare nei casi preveduti 
dall'arl. 1633. 

336. Se il compratore non paghi il prezzo, il ven- 
ditore può domandare la rescissione della 
vendila, e con danni ed interessi. 

33~. I.a rendila di stabili non può essere rescis- 
sa per questa causa se non in forza di una 
sentenza. 

358. Sccus in diritto romano. 


339. Ala la vendita può anche.nel nostro diritto, 
essere rescissa di pieno diritto per effetto di 
una condizione risolutiva diversadaUa man- 
canza di pagamento del prezzo nel tempo sta- 
bilito. 

360. Altra differenza del diritto romano col no- 
stro, riguardante la rescissione della vendila 
per mancanza di pagamento del prezzo. 

361. L'azione per rescissione ha effetto cantra i 
terzi. 

362. A malgrado della trascrizione e della pur- 
gazione delle ipoteche fatte dal subacquirenle. 

363. L'azione del venditore contro il compratore 
0 erede di lui per rescissione del contralto, 
dura treni' anni da coniarsi dalla scadenza 
del termine di pagamento. 

■364. La prescrizione lii dieci o venti anni pub 
aver luogo a favore del subacquirente. 

■365. Il venditore riacquista il suo immobile fran- 
co e libero da tutti i pesi ed ipoteche costitui- 
ti dalVacquirente o subacquirente. 

366. Il compratore restituisce i frulli , salvo a 
compensarli sino alla debita concorrenza con 
quello che avesse pagato del prezzo e con gli 
interessi di questa parte del prezzo. 

■367. Kon avvi luogo a restituire i diritti di muta- 
zione, "e sono ancAe dovuti novelli diritti alla 
amministrazione se il compratore sia entrato 
in possesso. 

368. Quando il contrailo contenga quietanza del 
prezzo , la coniroscritlura onde il venditore 
si i munito ed attestante di essergli ancora 
dovuto il prezzo in tutto o in parte, non ha 
effetto riguardo ai terzi. 

369. S’è meno ne ha relativamente all' ammini- 
strazione , alla quale sarebbe dovuto un no- 
vello diritto di mutazione , se il vendito- 
re riacquistasse lo immobile in virtù della 
coniroscritlura. 

370. Quando il prezzo della vendila sia una som- 
ma , per pagamento o in vece della quale il 
compratore si obbligò a somministrare una 
rendila perpetua, la mancanza di sommini- 
strazione della rendila per due anni consecu- 
tivi non autorizza il venditore a domandare 
la rescissione del contratto di vendita, ma sol- 
tanto il rimborso del capitale della rendila. 

37t.L’art.I654 nè anche sarebbe applicabile qua- 
lora si trattasse di una rendita vitalizia, ben- 
ché direttamente promessa come prezzo della 
vendita o cessione delCimmobite. 

372. Allorché il venditore sia in pericolo di per- 
dere la cosa ed il prezzo , deve mai pronun- 
ciarsi immediatamente la rescissione? 

373. I\el caso in cui questo pericolo non esista , il 
giudice può concedere al compratore una di- 
lazione più 0 meno lunga , secondo le circo- 
stanze, e trascorsa la quale deve pronunciar- 
si la rescissione , se il compratore non abbia 

I pagalo. 


Dìgitized by Googl 
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J7-Ì. Della condizione ritolulicaslipulalapernian- 
canta di pagamento nel termine convenuto, 
e chiamata patto cotnmissorio: effetti di que- 
tta condizione nel diritto romano, e nella no- 
stra antica giurisprudenza. 

375. Suo effetto sotto l'impero del Codiceitesto del- 
l'art. 1656. 

376. Continuazione. 

377. Continuazione. 

378. Conseguenze della rescissione in questo caso. 

379. Se tnat il venditore possa variare nella sua 
scelta fra il diritto di domandare la rescis- 
sione della vendila o il pagamentodelprezzo, 
finché il compratore non abbia prestalo a- 
cquiescenza in modo qualunque alla doman- 
da intentala da principio contro di lui. 

380. In fallo di vendila di derrate e cose mobili, 
la rescissione avviene di pieno diritto a van- 
taggio del venditore col trascorri mento del 
termine convenuto per la tradizione. 

381. Nelle vendile commereiali , il venditore non 
ha privilegio, ma soltanto la rivendicazione 
delle mercanzie, e nei casi e con le distinzio- 
ni prevedute net Codice di commercio. 

383. Caso in rui siasi conceduto al compratore 
di cose mobili una dilazione pel pagamento 
più lunga di quella presa per la tradizione. 

383. Caso in cui nulla siasi dello intorno al tem- 
po del pagamento del prezzo , nè su quello 
della tradizione, per ciò che riguarda la re- 
scissione della vendila. 

384. Passaggio alla risoluzione della vendita per 
altre cause. 

330. La principale obbligazione del compra- 
tore è di pagare il prezzo convenuto. Egli deve 
fare tutto ciò a cui si è obbligato oltre il prezzo. 

beve pagare il prezzo nel giorno e nel luogo 
determinato nelconlrattodivendita;art. 1630 [1). 

So non sia stata determinata alcuna cosa nel 
contratto , il compratore deve pagare nel luogo 

0 nel tempo in cui deve farsi la tradizione ; art. 
1631 (2). 

331. Ma se gli sia stata conceduta una dilazio- 
ne pel pagamento, egli non è in obbligo, tranne 
convenzione in contrario, di pagare nel luogo do- 
ve deve farsi la tradizione; allora il diritto comu- 
ne ò quello che govern.'i, o per diritto comune il 
pagamento di una somma deve farsi nel domici- 

fi) liL.ee. ari. x4g6eoaf. c La prìneipala obbligatiooa 

> mI eompratore h di paj^arc il pretto n«l giorno e nel lao* 

> co determinato net cuotratto £ rendiu.» » C. A. $ io6t. 
t il compratore all* ineoniro i tennlo a riecTert la coia o 

> tallito I o al tempo eonvenutOt ed a pagare nello itetio tem* 
a po il pretto io danaro cootantey altrimenti il Tenditore po& 

1 rieutarglieoo la tradiiione. > 

(■) LL. CC- art. i 4 a 7 conf. c Se ciò non è ttato detcrmi* 
a nato nel coatrattoi il compratore dee pagare nel luogo e nel 
a tempo in cui dee farti la tradiiione. i 

(5) LL. CC. art. laoo eoof. — C. A. $$ x4co e go5 aim. ri* 
portati nel tomo VII y pag. 45|Dola(4) al a* 97. 

fa) Sirtu y 181S , 1 1 955. 

fb) L. i3 , ^ et I ff. de nel. etnpit tt rendita. 

(4) LL. CCf ari. conL ^ Ci A> $ 1047 rìporUti $oprOf 


iOT 

Ho del debitore (art. Id'iTj 3 . Fu ipiesto giudi- 
cato dalla Corte di cassazione , con arresto del 
li^giugno 1813 (a) , sul motivo clic il detto art. 
1631dcroga al dirittocomuno solamente perché, 
allora quando devo farsi il pagamento in tempo 
della tradizione, il venditore non ebbe mente di 
faro due atti ed in duo luoghi diversi ; ma cho 
questa presunzione perde la sua forza quando il 
pagamento e la tradizione non debbono farsi ad 
un tempo , secondo la convenzione. 

Abbiamo detto giusta la convenzione , giacché 
quando la vendita sia stata fatta senza termine, 
la dilazione che il venditore concedesse in appres- 
so al compratore il quale non pagasse nel giorno 
della tradizione, non toglierebbe al venditore il 
diritto di essere pagato nel luogo dove essasi fe- 
ce, in conformila del connato art. 1651. 

.332. Il compratore per lo contratto di vendita 
assumo anche robbligo di riceversi la cosa ven- 
duta nel tempo stabilito per la tradizione , c di 
fare indenne il venditore delle spese particolari 
da costui erogate per conservarle in qualche ca- 
so straordinario in cui essa era minacciata di pe- 
rire per forza irresistibile, cornea dire saccheg- 
gio , incendio , inondazione , purché il venditore 
non si fosse assoggettato ai casi fortuiti lino alla 
consegnazione ; se dunque si trattasse di un ca- 
vallo cho fosse caduto malato dopo la vendila , 
senza colpa del venditore , e costui avesse fatto 
qualche sposa per guarirlo, dovrebbe esserne ri- 
fatto dal compratore, atteso che nel farle , fece 
ratfarodi quest' ultima (b). Dovrebbe anche es- 
serne risarcito ancorché il cavallo fosse morto , 
luTsta cho non fosse morto per un vizio redibito- 
rio, esistente nel giorno della vendita; perocché 
quando trattasi di una spesa necessaria , non se 
no considerano lo conseguenze : per contrario 
inilium tantum spectandum est. 

E siccome il compratore ha diritto ai frutti dal 
giorno della vendita ( art. 161 V] (^), tranne con- 
venzione in contrario , se questa convenziono 
non esista , ed il venditore abbia raccolto frutti, 
che deve restituire al compratorc.costui, dal suo 
canto , deve rimborsargli le speso fatto pel tra- 
sporto di questi medesimi frutti. 

333. Quando alcun termine non sia stato per 
la tradizione convenuto , o espressamente o ta- 
citamente (e) , il venditore può intimare imme- 
diatamente al compratore di portar via la cosa c 

pag.67 tOoU (t) al n*io8. 

(e) La eoMoatadÌDo da* luoghi eoneeda nondìmaDo un 
mine pel trm«porU>. Per ceempio t dir# Potbier (n*e9t).ò 
Ulama in Orleam che i mereanti i quali comprano i vini del 
ricolto nel tanipo della Tendemmia t abbiano lampo finn a S. 
Martino per traeportarli y traone comontione in contrario. 

Quanto alla riempitura, legneii la comuotudine del luogo 
dora li fa la fondita. Ma qualora lia detto cboil tino ai dorrà 
eoniegnaro a S. Martino , non à a dubitare che il Tenditore 
debba couierrarlo aioo a quel tempo. 

Qualora nulla aia detto rclativamanla al tempo della tradì* 
sìoDO . appena i riui lon marchiali . la ronierraciono è a ea> 
rieo del compratore ; c pnoiii anche riguardare i fioi coam 
coaiegnati, quanta folto il faaditoro gli abbia poiti egli iteaao 
in pn altro luogo , bencbi apparltocnta al Tooditorc. 
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di jiaparslienc il prozio, »e non gli abbia conce- 
duta dilazione; come, dal suo canto, il comprato- 
re puòimmanlinente intimarcal vcnditorcdi far- 
gli il rilascio, oll'rendogli il prezzo della cosa. 

Se il compratore non ubbidisca alla intimazio- 
ne del venditore , costui , se debba servirsi del 
luogo ilove trovasi la cosa , può farsi autorizza- 
re dal giudico a metterla in deposito in qualche 
altro luogo ( art. 12CV ) (1) , lo che si fa aspese 
del compratore ; ed egli procede pel suo paga- 
mento con una domanda giudiziaria. 

Se per contrario il venditore non ubbidisca al- 
r intcrpellazionc dei compratore , costui forma 
la sua domanda giudiziale, ed ottiene sentenza, in 
virtù della quale fa pegnorare la cosa, e se la fa 
rilasciare. £ se essa si trovasse in mano di un 
terzo , il compratore potrebbe far sequestro fra 
lo mani di questo terzo, e sulla domanda tenden- 
te a far dichiarar valido il sequestro , si pronun- 
zierebbe sentenza in virtù della quale il terzo 
sarebbe obbligato a consegnare la cosa al com- 
pratore. 

33V. « Il compratore deve l’interesse del prezzo 
» ne' tre casi seguenti : 

« 1.” Se ciò fu convenuto nel contratto ; 

« 2.° So la cosa venduta e consegnata produce 
» frutti ed altri proventi ; 

« 3.“ Se il compratore è stato interpellato a 
» pagare. 

« in quest’ ultimo caso gl’interessi non corro- 
» no se non dal giorno della intimazione ; » art. 
1652 (2). 

333. Se db fu conrenufo nel contraffo; in que- 
sto caso non devesi distinguere se la cosa produ- 
ca o pur no frutti o altri proventi ; ma piiossi 
domandare se , in mancanza di particolare con- 
venziono , gl' interessi decorrano dal di del con- 
tratto , se il venditore abbia pattuitoun termine 
per la tradizione, o soltanto dal giorno della tra- 
dizione ? 

Si può del pari domandare, se nel caso in cui 
la cosa sia consegnata all' istante, ed il vendito- 
re abbia stipulato gl’ interessi in modo generale, 
ma abbia conceduto dilazione al compratore , 
gl' interessi corrano dal giorno del contratto , o 
soltanto dal giorno della scadenza del termine? 

3.36. Quando il venditore abbia pattuito un 
termine per la tradizione , conservando sino al- 
lora il godimento della cosa , siccome non ò ap- 
plicabile la disposizione dell'alt. 1611(3), secon- 
do cui il compratore ha diritto ai frutti dal gior- 
no della vendita (a) , gl'interessi decorrono non 
prima della tradizione , tranne patto in contra- 
rio. La semplice stipulazione che il compratore 


pagherà gl’ interessi del prezzo della vendita, va | 
intesa nel sentimento che li pagherà a contare ; 
dal giorno in cui entrerà in godimento; e questo j 
tanto se la cosa producaovveronon producafrut- j 
ti o altri proventi , giacché sempre che il com- 
pratore non gode di questi frutti o proventi , è 
come se la cosa non nc producesse. Questa sti- 
pulazione va intesa er aequo et bona , secondo la 
natura del contratto di vendita. | 

337. Nel secondo caso , in cui la cosa sia sta- | 
ta consegnata immediatamente , ed il venditore : 
abbia stipulato in modo generale gl' interessi , 
concedendo al compratore una dilazione pel pa- 
gamento del prezzo , questa stipulazione d' inte- I 

ressi , tranne patto in contrario, deve intendersi . 

in questo senso , che gl’ interessi decorreranno I 
dal giorno della vendita , produca o non produra 
la cosa frutti o altri proventi. Nella sola ulti- I 
ma ipotesi era anche utile il farlo , poiché nella 
prima gl'interessi dovevano aver luogo in virtù 
della disposizione della legge, a malgrado della 
dilazione conceduta al compratore, secondoche 
ora ci faremo a dimostrare. 

Per pretendere che gl' interessi dovettero co- 
minciare a decorrere non prima del giorno della 
scadenza del termine , ed in mancanza di paga- 
mento a questo tempo , io vano il compratore 
direbbe che stante la concedutagli dilazione , 
egli promise un prezzo maggioro di quello che 
avrebbe promesso senza la dilazione, e che 
uindi se fosse obbligato a pagare gl’ interessi 
al giorno del contratto, la dilazione non torne- 
rebbe per lui in alcun modo vantaggiosa; che in 
tal guisa pagherebbe un prezzo superiore a quel- 
lo che aveva in realtà inteso di pagare. i 

In primo luogo , si risponderebbe che questo I 
ragionamento non sarebbe applicabile al caso in 
cui la cosa sia produttiva di frutti o di altri pro- 
venti, imperocché avendo ilcompratore,nel rin- | 
contro.avuto questi frutti o proventi, in conformi- ) 
tà deH'art.l61«(à),non può dubitarsi che la stipu- 
lazione d' interessi va intesa di un interesse a 
principiare dal giorno del contratto , poiché sa- 
rebbe corso da questo tempo quando pure non 
vi fosse stato alcun patto a tal riguardo. 

In secondo luogo, anche nel caso in cui la co- 
sa non producesse frutti o altri proventi , la sti- 
pulazione d'interessi va intesa nelsentimcnto,che 
l' interesse corre dal giorno del contratto, secon- 
do questo sentimento appunto le parti vollero de- 
rogare al diritto comune, secondo il quale l’ in-^ 
teresse, nel rincontro , sarebbe corso non prima 
del giorno della intimazione di pagare fatta alla 
scadenza del termine. Il venditore in effetto non 


(i)LL. CC. vU nt7 eonf. riportala ari lama TU, pag.pS, 
Bota (t) al n* ito* 

(t) LL. CC. art. eoaf. di eompratOM tioa al |poiw 
B no in cui aliorta il prettOp dea pai^arna V ìnlarLtM ne' tre 
S rati ■rKarnii t ^ Meiò fu eonmulo nal contratto t ^ Ja 
> eoia Tcoduta e coBcattuatn ncodnee frutti ed altri provanti ; 
9 — aa il cotrpvaiora 4 auio latorpaUa t o > pafara. ^ Inqu^a 


I v al* ultìao Mio gl* iniaenari bob eorrono i •• non dal gionioi 
I » della ioUmationa. * 

( 3 ) LL. CC. art. tifioeonf.* G. 10(7 riportato MprWf 
pag. 67, nota (i) al n* to8. 

(al P. «opra» a* tiS a Mgttt 

( 4 ) LL. CG.àrt. i 46 oaonf. -«Ct A* $ to 47 riporUti 
pag. DoU (1) al B* Boé. 
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aveva bisogno <)i sti|i(ilaro gl' iuteresei per farli 
correre solUoto dal di della scadenza del tcrmi- 
oe , nel caso in cui il compratore non pagasse a 
questo tempo , giaccliè non dovè supporre che 
costui non adempirebbe alla obbligazione di pa- 
gare al tempo stabilito, e ben sapevacbe ciò av- 
venendo , sarebbe bastante una semplice inti- 
mazione per far correre gl'interessi a favor suo. 
Quindi la stipulazione non può avere un senso 
diverso da quello secoiidoilqualegl'iiiteressi cor- 
rono dal giorno del contratto, il die rende inap- 
plicabile alla causa la regola die ogni patto o- 
scuro o ambiguo va intcrpctrato centra U vendi- 
tore ; art. 1602 (1). 

E vie maggiormente, gl'interessi cosi stipulati 
io modo generale, si fa conto die lo siano stati 
pel tempo posteriore alla scadenza del termine, 
nel caso in cui il compratore non si liberasse nel 
tempo stabilito , sia a motivo di nuova conven- 
zione , non producente novazione , sia per altra 
causa. 

338. Quandolacosa produca frutti o altri pro- 
venti. Ne in fatti era giusto die il compratore a- 
vesse ad un tempo c il godimento della cosa e il 
godimento del prezzo da lui promesso; salvo pe- 
rò stipulazione io contrario. £ gl'interessi non 
sono Soltanto dovuti sino alla concorrente quan- 
tità dei frutti raccolti, i quali possono essere ben 
ìnroriori alta ragione dell'interesse; l'art. 1652(2) 
non dice niente di simigliante.Ciò avrebbe richie- 
sto stati 0 conti dio non entrarono nella mente 
do' compilatori del Codice per questo caso. Essi 
credettero che le parli avessero da )>er sé stesse 
stabilito una piena ed assoluta compensazione dei 
frutti con gl'interessi , tanto più che i rischi ri- 
guardanti i fruiti debbono andare a carico del 
compratore, poiché i rischi della cosa stessa van- 
no a carico suo dopo la vendila. 

339. Ma siccome il compratore io questo caso 
deve gl' interessi solamente in considerazione 
dei frutti, è chiaro che se il veuditoreabbia pat- 
tuito un termine per la tradizione, a Cne di con- 
servare il godimento della cosa sino al tempo 
stabilito, gl'interessi , tranne stipulazione io con- 
trario , debbono cominciare a decorrere non pri- 
ma del giorno in cui il compratore sia entrato io 
godimento ; imperocché cesiante cauta , ceuat 
effeetus. 

3’>0. Ma ^uid ^c.ncl caso io cui il compratore 
sia entrato all' istante in godimento di una cosa 
produttiva di frutti , siagli stata conceduta dila- 
zione col contratto , senza esservi stata conven- 
zione particolare sugl' interessi ? 

Potnier , secondo Covarruvia c Fachioeo , si 
avvisa, in questo caso, che il compratore debba 
gl'interessi dal giorno della scadenza del termi- 
no , e non da quello del contratto; o sembra clic 

(i) LL. CC. «rU i 4 i 8 eonf. rìporUto sopra » , noi* 

(S)«l n* >86. 

(t) LL. GCv aH. 1698 eonr, ripoxUto sopr*^ pA|.io8| noU 


nell'antico diritto questa dottrina sia stata m ge- 
nerale seguita. Polhicr adduceva per motivo di 
doversi presumere che il prezzo siasi stabilito in 
conseguenza che il compratore dovesse avere i 
frutti , c diceva che sarebbe un fargli pagare al 
doppio questo godimento , il pretendere da lui 
interessi durante il termino concedutogli ; che 
questo termine non av rebbe alcun vantaggio per 
lui ; che nel dubbia sulla intenzione delle parti, 
se abbiano esse inteso di comprendere nel prez- 
zo il godimento della cosa durante il terniinc , 
questo dubbio va intcrpctrato centra il vendito- 
re , giusta la regola generale , che ogni patto 0 - 
scuro 0 ambiguo s'interpctra controdi lui ; che 
in verità avverrebbe altrimenti se il termine non 
formasse parte del contratto, ma fosso stato con- 
cesso posteriormente, giacché allora si sarebbe 
soltanto conceduto per sospendere le procedure, 
0 nou lederebbe io alcun modo il dirittodel ven- 
ditore , di richiedere gl' interessi dal giorno del 
contratto sino al pagamento; ma che nel rincon- 
tro, incoi esso forma parte del contratto, il com- 
pratore , tranne convenzione in contrario , devo 
gl' interessi dopo la scadenza del termine conce- 
dutogli , sebbene la cosa produca frutti 0 altri 
proventi. £ questa risoluzione fu seguita da l)el- 
vincourt . a malgrado delle generali parole del- 
l' art. 1652 (3). 

Ma noi non sapremmo consentirvi, sembran- 
doci che essa poggi sopra una |ietizione di prin- 
cipii.A volere in fatti supporre che il comprato- 
re abbia pagato un prezzo maggiore io conseguen- 
za di essergli stato conceduto un termine e che 
avesse i frutti senza esser tenuto a pagare gl' in- 
teressi nel tempo cbegli era conceduto,é un sup- 
porre precisamente quel eh' è in quistiono; giac- 
ché il venditore avrebbe forse voluto un prezzo 
assai più grande di quello che fu pattuito, se non 
avesse contato sugl’interessi : or doveva contar- 
vi , poiché la legge glieli concedeva solamente 
percliè la cosa venduta ora produttiva di frutti 
o altri proventi, senza che distinguesse a tal ri- 
guardo fra il caso in cui fosse conceduto un ter- 
mine al compratore, ed il caso contrario. 

Oltre diche sarebbe stato poco utile il dichia- 
rare che gl' interessi saranno dovuti , senza sti- 
pulaaione, quando la cosa produrrà frutti 0 al- 
tri proventi , se mai non si fosse inteso stabilire 
così pel caso soltanto nel quale non si fosse con- 
ceduta dilazione al compratore ; giacché da una 
parte ciò era si giusto , e per cosi dire , cosi fat- 
tamente naturale , che addiveniva quasi super- 
fluo il dichiararlo testualmente con una disposi- 
zione s|)eciale; e da un’ altra parto potendo il ven- 
ditore far correre immediatamente gl’ interessi 
con una semplice intimazione di pagare, una di- 
sposizione della legge a tal riguardo non era d- 

(t) .1 n' SSi. 

(S) LL. CC. art. i4ft8 CQof. riportalo sopra , fa§. io8, noia 
(a) alB* 5S4. 
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gran conto. Ma ben si comprende per contra- 
rio la importanza e l’ utilità di questa disposizio- 
no pel caso in cui siasi concesso un termino al 
compratore , e non vi sia d' altra parte nel con- 
tratto alcuna stipulazione circa agl' interessi ; 
essa allora ha per oggetto di porre in dileguo il 
dubbio su cui sosteiievasi l'opinione di Potbier, 
ed è nel tempo stc.sso giusta e ragionevole , poi- 
ché giusto e ragionevole si è che il compratore 
il quale ha i frutti della cosa paghi per compen- 
sazione r interesse del prezzo che ha ancora in 
mano sua , c di cui in conseguenza godo ; altri- 
menti avrebbe un doppio godimento. Non è ve- 
rosimigliante che i compilatori del Codice abbia- 
no avuto in mira a tal riguardo il solo caso in cui 
il compratore non abbia alcuna dilazione, il ca- 
so in cui non adempia allo sue obbligazioni , il 
che è supposto soltanto nel terzo caso preveduto 
dall'art. 16a-2 (1), cioè quando sia stato intima- 
to a pagare. Quindi, a nostro avviso, questo nep- 
l>ure è il caso di applicare al venditore la regola 
che ogni patto oscuro o ambiguo va interpetrato 
contro di lui , imperocché nel rincontro egli non 
domanda gl' interessi dal giorno del contratto in 
virtù di un patto , ma bensi in virtù della stes- 
sa disposizione della legge : in questo caso trat- 
tasi della interpetrazione della legge e non di un 
patto ; or la leggo non fa distinzione fra il caso 
in cui siasi conceduto un termine al compratore 
ed il caso contrario.ed è anche naturale il credere 
che la sua disposizione sia stata stabilita pei casi 
nei quali meglio apparisse la sua utilità , pei ca- 
si più frequenti , che sono senza dubbio quelli 
in cui vien conceduta dilaziono al compratore , 
quando si tratti di cosa che produca frutti o 
altri proventi , cioè comunemente d'immobili ; 
giacché per ordinario le vendite d’ immobili si 
fanno a termine (a). 

3H. Se it compratore tia stato intimato a pa- 
gare. Quindi, allorché non vi sia convenzione a tal 
riguardo, e la cosa non produca frutti o altri pro- 
venti, v'è mestieri di una intimazione per far cor- 
rere gl' interessi ; ma non fa d' uopo la domanda 
giudiziale, mentre basta una sempliccintimazio- 
ne stragiudiziale, fatta alla scadenza del termi- 
ne, so mai siasene conceduto al compratore. E- 
gli épertal modo costituito inmora art. 1139)(2), 
c nelle. vendite ciò basta pcrfarcorrere gl'inte- 
ressi. E questa una cccczionealla regola stabili- 
ta dall'art. llo3 (3J , secondo il quale i danni ed 
interessi nelle obbligazioni che hannoper ogget- 
to una somma, non consistono se non negl' inte- 

(i) LL. CC. «ri. i4g8 conf. riporUto iopra$ io8| nota 
(«)«li>*33i. 

(a) y. DuTer|(ier « Fendila » n* » Troplong , d* 899 ; 
PmUìcI , «ri. i65« ( Brat. tq mano 18S7. ) 

(a) LL. CC. art. logS codT. — C. A. $ iS34 conf. riportati 
noi tomo Vii p«ff. x«7i n')la(»)al n’ili. 

(3) LL. CC. Ari. 1107 conf. riportato nel tomo Vi y pag. 
>33. noia (5 ^ ^1 q" 471. 

4) LL. CC. Ari. «u4S conf. 
h) 6'ireyi i8i5} • j 


ressi stiibiliti dalla leggo , e guest' interessi non 
sono dovuti se non dal giorno della domanda, ec- 
cctluali i easi nei quali la legge dichiara che deb- 
bono ipso juro deeorrere ; giacché essi qui nou 
corrono, é vero,di pieno diritto,ma corrono in vir- 
tù di una intimazione , la quale non é nondime- 
no una domanda giudiziale. 

3’i2. Il venditore ha il suo privilegio non pure 
pel prezzo, ma anche per grintercssi, senza che 
per questo vi sia mestieri d' iscrizione particola- 
re; e non soltanto per duo annate o l'annata 
corrente , secondo che dichiara in modo genera- 
le l'art. 2151 (à) per ogni credito regolarmente 
iscritto; ma per tutti gl' interessi dovuti al veii- 
ditore. Nondimeno la Corte di Nimes con sua 
decisione del 12 dicembre 1811 (b) , giudicò il 
contrario, al pari della Corte di I(ennes;ma que- 
sta ultima decisione, sottoposta alla censura del- 
la Corte di cassazione, venne riformata, con ar- 
resto del 5 marzo 1816 (c). La Corte di .\ngers, 
a cui fu rinviata la causa, giudicò come quella 
di Rennes , e la sua decisione fu ugualmente 
cassata nel 1." maggio 1817 (d). Per ultimo la 
Corto di Parigi , chiamata a conoscere della 
medesima causa per elTetto del doppio rinvio 
ordinato dalla Corto di cassazione , giudicò al 
pari di quest' ultima Corte , che il venditore do- 
veva essere collocato con privilegio e nel mede- 
simo grado che pel capitale, pertutti gl' interes- 
si a lui dovuti.E conciossiaché allora per la pri- 
ma volta fu opposta nella causa, la prescrizione 
per gl’ interessi anteriori a cinque anni, con in- 
vocaro l'art. 2277 ( 3), la Corte di Parigi non eb- 
be alcun riguardosi mezzo di prescrizione, atteso 
che gl’ interessi del prezzo di vendita non si tro- 
vano menzionati fra le cose che quest' articola 
dichiara prescritte con cinque anni dalla loro 
scadenza; perciò il venditore fu collocato per un- 
dici annate d'interessi dovutigli, nello stesso gra- 
do che pel prezzo di vendita (e). 

3’.3. Relativamente a quest’ ultimo punto, la 
giurisprudenza, a dir vero, non é stabilita; vi è di 
molto decisioni in favore della prescrizione ; al- 
tre la rigellarono (f), segnatamente quella del- 
la Corte di Parigi del 28 febbrajo 1823 (g) , nel 
cui caso però gl' interessi si erano stipulati al 
cinque per cento all' anno. La Corte giudicòclie 
tale enunciazione non dava loro ilcarattcre d'in- 
teressi pagabili a termini periodici, a fìnedi ren- 
dere loro applicabile la prescrizione di cinque an- 
ni stabilita dall'art. 22W (G). 

In quanto a noi, crediamo che non vi sia tuo- 

(e) Sirey, i8i6| Xy X7t. 

(d) Street >8171 I, xM. 

(5) LL. CC. art. «i8S conf. 

(e) DacUione del Si ^^anajo 1818; Sirey t tSi8, «y « 35 . 

(f) Vedine l’ enniDeraiiono in 5 irey y tomo XXV y pirla • , 
36 i. Ve no lia aneho di altre poetcriori che ooretiero 

giudicare la quùtione y e che la ruoÌ?etlero ora in nn leiue . 
ora in un altro. 

(g) •S'irrvi 1816 I « , 73. 

(6) LL. CC. ori. a i8S conf. 
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go a questa prescrizione per gl’ interessi di un 
prezzo di vendita. Quest’ interessi sono la com- 
pensazione dei frutti che ha il compratore , e 
non è giusto che egli abbiasi l’uno e l'altro. Nel 
cennato art. 2277 non si ebbero realmente in 
mira se non le annue prestazioni a termini pe- 
riodici più brevi , e gl' interessi di un prezzo di 
vendita , abbenchò stipulati a tanto all’anno , 
non presentano il carattere di un’ annua presta- 
zione. 

Si oppone che se il prezzo della vendita fosse 
consistito in una rendita perpeluaovitalizia.le an- 
nualità arretrate di questa si sarebbero prescrit- 
to con cinque anni a contare dalla loro scadenza... 
Questo sarebbe per formo avvenuto , |>oichà al- 
lora si sarebbe trattato delle annualità arretrate 
di rendite , oggetto letteralmente compreso uel- 
l’art. 2277. Sarebbe stato questa un’annua pre- 
stazione; ma gl’interessi di un prezzo di vendita 
sono un accessorio di questo prezzo, e l’accesso- 
rio segue in generale la natura della cosa princi- 
pale.Éra egli a temere che un debitore di annua- 
lità arretrate di rendite o d* interessi di somme 
prese a mutuo non fosse oppresso da una doman- 
da di queste annualità arretrato o interessi accu- 
mulati per negligenza del creditore. o che avreb- 
bero potuto ascendere al valore della cosa prin- 
cipale , e la legge bene a ragione vi si oppose : 
qui la prescrizione è almeno stabilita cosi per 
punizione dalla negligenza del creditore , che in 
favore del debitore ; essa non è assolutamente 
basata sulla presunzione di pag.imonto.come ne- 
gli altri casi di prescrizione di breve durata. Ma 
non vi erano gli stessi motivi, riguardo agl’inte- 
ressi di un prezzo di vendita, imperocché il com- 
pratore ha avuto i frutti che compensano questi 
interessi. 

3^4.Siccome l’obbligaziono.per parte del com- 
pratore, di pagare il prezzo della vendita, è cor- 
relativa a quella delvenditore.di farlo godere pa- 
cìiìcamente della cosa , di qui deriva che se il 
compratore sia molestato, o abbia giusto motivo 
di temere di essere molestato con un'azione ipo- 
tecaria o per rivendicazione , può sospendere il 
pagamento del prezzo sino a che il venditore ab- 
bia fatto cessare le molestie; se pure costui non 
ami meglio di dar cauzione, o non siasi convenu- 
to che il compratore pagherà a malgrado di qua- 
lunque molestia; art. 1653 (1). 

345.Questa disposizionc.per conseguenza, non 
è applicabile al caso in cui il compratore abbia 
comprato a suo rischio o pericolo , nè al caso in 
cui conoscendo al tempo della vendita il pericolo 


della evizione, abbia comprato con patto di non 
riceyre guarentigia ; giacché io questi casi non 
gli si dovrebbe restituire il prezzo stesso , avve- 
gnaché vi fosse evizione (art. 1629) (2); non si 
può dunque dispensare dal pagarlo. 

E se la molestia o il pericolo di essere mole- 
stato derivi da ipoteche costituito suH'immobile 
venduto , ed il compratore abbia comprato col 
peso delle ipoteche , egli neppure può negarsi a 
pagare il suo prezzo , tanto ai creditori , che al 
venditore stesso, secondo le stipulazioni del con- 
tratto. 

346. Se il venditore abbia semplicemente di- 
chiarato lo ipoteche , senza porle a carico del- 
l’acquirente.conviene distinguere: se queste ipo- 
teche siano state costituite per debiti che non ri- 
guardavano il debitore, ma precedenti preprieta- 
rii, siccome mediante la dichiarazione fattane dal 
venditore nel contratto.egli sarebbe esente dalla 
guarentigia por evizione derivante dall’esercizio 
di queste medesime ipoteche ( art.1626 ) (3), se- 
condo ciò che abbiamo di sopra dimostrato . è 
chiaro che il compratore non può, pel solo fatto 
della loro esistenza , negarsi a pagare il prezzo 
alla scadenza del termino o immediatamente, so 
non gliene sia stato concesso, comcchè non siasi 
d’ altra parte detto nel contratto eh’ egli paghe- 
rebbe a malgrado delle ipoteche. 

Ma se i debiti ipotecarii riguardano il vendito- 
re, sia perché egli li costituì , sia perchè essen- 
dolo stati dai precedenti proprictarii , si obbligò 
a pagarli , la semplice dichiarazione da lui fatta 
nel contratto di vendita, dell’esistenza di questa 
ipoteca , non impedisce eh’ egli sia tenuto della 
guarentigia, nè basta per togliere al compratore 
il beneficio dcM’art. 1653 [4); -costui può dunque 
sospendere il pagamento 6nchè il venditore non 
avrà fatto cessare il giusto timore della molestia, 
se però questo ultimo non dia cauzioue.Egli po- 
trebbe esser costretto a pagare solamente quan- 
te volte avesse comprato col peso delle ipoteche 
dichiarate ( e non ve ne fossero di altre ), ovve- 
ro si fosse detto che, a malgrado delle ipoteche, 
il compratore pagherebbe ; salvo ancora il suo 
regresso in guarentigia, come perdiritto.se fosse 
egli evitto. 

347. E bisogna notare che la semplice adesio- 
ne data dall’ acquirente alla delegazione che il 
venditore abbia fatto del prezzo , io tutto o in 
parte ai creditori ipotecarli, non basta a toglier- 
gli il beneDcio dell’art. 1653 (5), anche riguardo 
ai creditori a favore dei quali siasi fatta la dele- 
gazione; giacché non intese con ciò d’innovare la 
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SUA obbligazione , ma soltanto di aggiungere ad 
una indicazione di pagamento (a). Se dunque ri> 
manesse esposto ad essere evitto per effetto di 
altre ipoteche, o per effetto di una rivendieazio* 
ne , potrebbe negarsi a pagare il suo prezzo an- 
che ai creditori a cui il medesimo fu delegato , 
perfino a che non fosse cessato il pericolo della 
molestia , a meno che il venditore o i creditori 
stessi non offrissero cauzione , o anche perchè 
non si fosse detto nel contratto che il comprato- 
re pagherebbe a malgrado di qualunque molestia 
o giusto timore di molestia, o malgrado le ipote- 
che di cui trattasi; salvo ai creditori ipotecarii lo 
sperimentare le loro ipoteche. 

34^. Ma se il compratore siasi personal- 
mente obbligato verso i creditori , i quali sieno 
intervenuti nei contratto o abbiano accettato 
con atto a parte fobbligo preso dal comprato- 
re, di pagare ad essi il suo prezzo, allora costui 
non può invocare contra di loro il beneGcio del 
nostro articolo 1653 (1) : egli è vincolato a loro 
riguardo ; salvo poi il suo regresso contra il 
venditore , se competa. 

li compratore può avere inoltre a temere 
l’effetto della Ipoteca legale , se il venditore sia 
marito o tutore, ed anche, secondo i’art.83&Cod. 
proc. (2), può temere l'effetto d’iscrizioni che fos- 
sero prese sull’immobile, in nome dei venditore, 
finché non fosse fatta la trascrizione del contrat- 
to di vendita , ed anche fra quindici giorni da 
questa trascrizione. 

Se il contratto contenga che il compratore pa- 
gherà immediatamente ; o anche a termine sta- 
bilito, a malgrado della ipoteca legale, o a mal- 
grado delie iscrizioni prese o che potrebbero es- 
serlo, non avvi dubbio alcuno; egli deve pagare 
immediatamente o nel termine stabilito, salvo a 
lui il suo regresso in guarentigia come per dirit- 
to, se mai sia molestato. Ma se il contratto non 
contenga alcuna simìgliante clausola.il comprato- 
re, benché non gli fosse stata conceduta dilazio- 
ne, non può essere costretto a pagare prima che 
trascorrano i termini fra i quali potrebbero an- 
cora prendersi utilmente iscrizioni sopra l’ im- 
mobile , 0 per effetto dell’ ipoteca legalo , o per 
effetto di ogni altra ipoteca, purché il venditore 
non gli oflVisse cauzione. 

Nondimeno , siccome non poMndosi in grado 
di purgare le ipoteche legali.e non facendo tra- 
scrivere il suo contratto di acquisto , il compra- 
tore ritarderebbe cosi , a suo talento, l'adempi- 
mento della sua obbligazione di pagare il prez- 
zo, sotto pretesto di aver giusto timore di essere 
molestato con un’azione ipotecaria , il venditore 
può interpellarlo a fare le diligenze necessario 
per purgare le ipoteche legali , ed a far trascri- 
vere, aflÌDché decorra il termino durante il qua- 


le possono ancora prendersi iscrizioni in nome 
del precedente proprietario. 

Può anche sostenersi che se non esista alcuna 
iscrizione in nome della moglie o del minore , e 
sia trascorso dopo il contratto un tempo il quale 
dovette bastare al compratore per adempiere le 
formalità della purgazione dell’ipoteca legale, 
puossi sostenere, diciamo , che il compratore a 
cui non siasi assegnato termine , o che si trovi 
ora in termine , può essere costretto a pagare 
immediatamente, a malgrado delle sue assertive 
relativamente al pericolo dell’ ipoteca legale , e 
senza che il venditore sia in obbligo di dargli 
cauzione , sofirattutto se non ignorava che il 
venditore ora marito o tutore , e vie più se nel 
contratto siasi dichiarato che lo stabile venduto 
era sottoposto alla ipoteca legale della moglie o 
del minore ; salvo al tribunale adito per la do- 
manda di pagamento , a prendere in considera- 
zione le particolari circostanze della causa , e ad 
assegnare , se competa , un termine o una pro- 
roga di termine al compratore, per fare o conti- 
nuare le formalità necessarie per operare la pur- 
gazione deil’ipoteca legale. Ma se, stante la pur- 
gazione.si prendono iscrizioni in nome della mo- 
glie o del minoro , allora il compratore non può 
essere costretto a pagare se non quando gli si 
dia cauzione; altrimenti ritiene il prezzo in ma- 
no sua , 0 lo deposita per fermare il corso de- 
gl’interessi , secondo ciò che in appresso si dirà. 

850. Se la molestia sia 1’ effetto di un’ aziohe 
per rivendicazione sperimentata da un terzo con- 
tra il compratore , o se costui senza essere at- 
tualmente molestato , abbia giusto motivo onde 
temere di esserlo un giorno , giacché ha cono- 
scenza che un terzo inoltri pretensioni sulla cò- 
sa venduta , può sospendere il pagamento finché 
il venditore abbia fatto cessare la molestia, o il 
giusto timore della molestia , a meno che costui 
non dia cauziono , o non siasi convenuto che , a 
malgrado della molestia , il compratore ])aghe- 
rebbe. 

Ma questa unica e sola convenzione non esclu- 
derebbe la guarentigia , in caso di evizione , an- 
che pei danni ed interessi ; giacché il compra- 
tore non fu necessariamente informato con ciò 
che la cosa apparteneva altrui. Forse il vendito- 
re nel fare questa stipulazione, ebbe per ogget- 
to soltanto di prevenire lo controversie che il 
compratore per la tale o tal’ altra circostanza a- 
vrebbo potuto mettere innanzi, onde sospende- 
re il pagamento del prezzo , e non già esimer- 
si da ogni guarentigia. Il compratore dal canto 
suo volle rinunciare al diritto di poter sospende- 
re il pagamento del prezzo , ancorché fosso mo- 
lestato ; ma non intese con ciò di rinunciare 
alla guarentigia , qualora fosse evitto. Oltre di 
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che relativameote al prezzo vedemmo più ao- 
pra che , secondo l’art. 1629 (1), il compratore 
evitto non è privato del diritto di domandarne la 
restituzione se non nel caso in cui siasi stipulato 
che non era dovuta guarentigia , con la circo- 
stanza che comprando egli era consapevole del 
pericolo della evizione , e nel caso pure eh' egli 
abbia compralo a suo rischio e pericolo ; or la 
sola convenzione che il compratore pagherà 
prezzo , a malgrado di qualsivoglia molestia , o 
a malgrado della molestia che derivasse dalla 
tal causa preveduta , non costituisce certamente 
uno di questi casi. 

E se r evizione avvenisse prima del paga- 
mento del prezzo o di parte del prezzo , perchè 
non fosse ancora scaduto il termine , è chiaro 
che il compratore non sarebbe tenuto a pagare 
a malgrado della clausola contenuta nel contrat- 
to , eh' egli pagherebbe ad onta della molestia; 
imperocché quante volte gli è dovuta la guaren- 
tigia e per conseguenza gli dev' essere fatto il 
rimborso del prezzo , non può essere costretto 
egli stesso a pagare : questo pagamento non a- 
vrebbe alcun oggetto. Potrebbe essere costretto 
a pagare solamente quando non gli fosse dovuta 
alcuna guarentigia anche pel prezzo. 

351. Quanto al giutto molilo di ti'morv cA« 
oi'fsse il compratore di essere molestato con «n’a- 
zione di rivendicazione , e che l’autorizza a so- 
spendere il pagamento del prezzo (purché il Ten- 
ditore non scelga anzi di dar cauzione, ed inoltre 
purché non siasi convenuto che , a malgrado 
della molestia , il compratore pagherebbe ) , è 
questa una modificazione apportata all' antica 
giurisprudenza. In effetto nell' antico diritto, se- 
cando che ne insegna Potbier , perché il com- 
pratore potesse negarsi a pagare il prezzo alla 
scadenza del termine , bisognava che fosse gii 
citato per rivendicazione o per dichiarazione d'i- 
poteca. Ma r art. 1653 (2) prevede i due casi , 
quelfo in cui il compratore eia molestato, e quel- 
lo nel quale abbia giusto motivo onde temere di 
esserlo , e dispone nello stesso modo sopra en- 
trambi. Quindi non è necessario al presente che 
la molestia gii esista , ma basta ohe vi sieno 
giusti timori di vederla esistere. 

E siccome, allorché essa non per anco esista, 
vi sari ben raro occasione ondo discutere pro- 
fondamente i diiitti di proprieti del terzo , di 
cui non si hanno i documenti , spettori ai giu- 
dici aditi per la domanda di pagamento il valuta- 
re le assertive del compratore quanto al pericolo 
cui è esposto di essere evitto , ed il loro giudi- 
cato a tal riguardo non fari alcun pregiudizio tra 
il venditore ed il terzo , nè tra costui ed il com- 
pratore. 


352. La disposizione del nostro articolo , il 
quale richiede che il compratore non possa di- 
spensarsi dal pagare il prezzo , a malgrado della 
molestia o del pericolo della molestia, se il ven- 
ditore gli dia cauzione, sembra in antinomia con 
quella dell'art. 1599 (3) , che dichiara nulla la 
vendita della cosa altrui ; imperocché se il com- 
pratore molestato con un' aziono per rivendica- 
zione formata dal proprietario della cosa ven- 
duta, pud coecbiudere per la nullità del contrat- 
to , é ciiiaro che non si può costringerlo a pa- 
gare il prezzo , anche offrendogli cauzione di re- 
stituirglielo io caso di evizione. Ma senza che vi 
sta bisogno di dire che questa disposizione del 
detto art. 1653 appartenga all' antico diritto , il 
che nondimeno non sarebbe affatto sfornito di 
preqisionS , gli si può benissimo dare una giusta 
applicazione, la quale in nulla contrarierebba 
quella del detto art. 1599. In effetto il compra- 
tore può aver giusto timore di essere molestato 
con un' azione di rivendicazione , ed anche es- 
sere molestato attualmente , senza che se ne 
abbia per questo a conchiudere di essergli stata 
venduta la cosa altrui; imperocché la domanda 
del terzo o quella che in lui si suppone , può es- 
sere mal fondata , e nondimeno il compratore è 
molestato o può avere giusti motivi onde teme- 
re di esserlo un giorno : ciò dipende dai fatti e 
dalle circostanze della causa. In vece che se 
egli possegga la pruova che la cosa spetta altrui, 
a modo d’esempio, se presenti un atto col quale 
il venditore abbia venduto lo stesso immobile 
ad un' altra persona , poco tempo prima della 
vendita a sé medesimo fattane , può domandare 
la nulliti , imiformemente all'art. 1599 (i), al- 
meno secondo il modo onde ne abbiamo esami- 
nato più so|na le disposizioni (a]. 

353. Nel caso in cui il compratore abbia giusto 
motivo di sospendere il pagamento del prezzo per 
causa di molestia , o di giusto timore di mole- 
stia , deve depositarlo , per far cessare il corso 
degl'interessi; imperocché non deve godere del- 
la cosa e del pretto; una volta depositato questo 
prono produrrà interessi pel venditore. A. tal 
nopo,il compratore fa offerte reali al venditore , 
con l’obbligo per costui di far cessare la molestia 
0 il timore della molestia ; e negandosi il vendi- 
tore ad eseguire la condizione , e se inoltre non 
offre cauzione , il compratore fa il deposito. 

Cosi va dotto anche nel caso in cui la cosa 
non fosse adatta a produrre frutti, e non vi fosse 
nel contratto alcuna stipulazione circa agl' inte- 
ressi: il compratore ne impedirebbe il corso dopo 
la intimazione di pagare , soltanto quante volte 
depositasse il prezzo. Ma Bnehènon vi fosse inti- 
mazione , gl' interessi in questo caso non corre- 
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rebbero , a malgrado della Boadenza del termi- 
ne , purché non siasi convenuto col contratto di 
vendita ch‘ essi correrebbero a principiare dal 
termine , se in questo tem|io non si fosse adem- 
pito al pagamento: allora il compratore per im- 
pedirne il corso dovrebbe depositare o pagare. 

354. Se fosse stipulato nel contratto , che in 
caso di molestia , o di molestia per tale causa , 
il compratore potrebbe sospendere il pagamento 
del prezzo , non può il venditore costringerlo a 
pagare , anche con olTrirgli cauziono, tinche non 
abbia fatto cessare la causa della molestia. Le 
convenzioni legalmente formate hanno forza di 
legge per coloro che le hanno ratte[art.ll34)(l). 
Può essere assai più convenevole al compratore 
il ritenere provvisionalmente il suo prezzo , o 
depositarlo , che ricevere un fidejussore, il qua- 
le può divenire insolvibile. 

355. Questo ndejiissorc , come richiesto dal- 
la legge , deve avere le condizioni prescritto da- 
gli art. 2018, 2019 e 2040 insieme combinati[2). 

356. Se, tranne il caso preveduto nell'articolo 
1653 [3j , il compratore non paghi il prezzo , il 
venditore può domandare la rescissione nella ven- 
dita ( art. 1654 ) (4J , anche col risarcimento de' 
danni ed interessi (art. 1184) (5]. La condizione 
risolutiva va sempre sottointesa nei contratti si- 
nallagmatici, pel caso in cui una delle parti non 
adempisse alla sua obbligazione; e la rescissione 
è senza pregiudizio deidanni ed interessi, se com- 
petano, vai dire se lo inadempimento delle obbli- 
gazioni di una dello parti abbia prodotto all'altra 
qualche perdita, ovvero labbia privata di qualche 
lucro che avrebbe potuto fare. 

357. Ma, nello vendite di stabili, bisogna, che 
la rescissione sia domandata giudiziariamente , 
quando anche il compratore non fosse stato per 
anco posto in possesso. Questo sorge dal cen- 
nato art. 1184 , non che dal detto art. 1654, il 
quale dichiara che se il compratore non paghi il 
prezzo, il venditore può domandare la rescissione 
della vendita, essa devo quindi esser domandata, 
se il venditore voglia che avvenga. Ciò deriva 
puro dal confronto di questo articolo coll' art. 
1657 (6), secondo il quale trattandosi di derrate 
o di cose mobili , io scioglimento della vendita 
avrà luogo ipso jare e senza intimazione a prò 
del venditore , spirato il termino stabilito per la 
tradizione: dunque avviene altrimenti nelle ven- 
dite di stabili. 

358. Per contrario, nel roman diritto, la ven- 
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dita , senza distinguersi tra i mobili e gl' immo' 
bili , era rescissa di pieno diritto so il comprato- 
re , alla cui fede il venditore non era stato , non 
pagava il prezzo;di maniera che sebbene il ven- 
ditore avesse consegnato la cosa , il compratore 
non erano divenuto proprietario ; il venditore 
non aveva cessato di esserlo , e per conseguenza 
poteva rivendicarla in qualsivoglia mano si tro- 
vasse: venditae vero ree et tradiiae non aliler em- 
plori acquiruntur, quam si is venditori praelium 
solverit, vel alio modo ei salisfecerit,veluli expro- 
missore aut pignore dato, (g 41, Instit. de rerum 
diri'sions ). 

359. Non che nondimeno nel nostro diritto la 
rescissione di una vendita di stabili debba sempre 
pronunciarsi giudiziariamente ; giacché può av- 
venire anche di pieno diritto con avverarsi una 
condizione risolutiva espressa , diversa dal caso 
d' inadempimento delle obbligazioni del compra- 
tore; per esempio, te la tal nave ritorni in tran- 
cia fra due anni seguenti al contratto , la vendi- 
ta rimarrà seiolta.Poco importa che il fatto del- 
r adempimento della condizione potrà controver- 
tirsi tra le parti : può questo del pari avvenire 
nel caso di una donazione , rivocata per causa 
di sopravvegnenza di figli , e pur tuttavolta la 
rivocazione non ha men luogo di pieno diritto in 
questo caso. 

360. Altra differenza assai importante fra il 
diritto romano ed il nostro , relativamente alla 
rescissione della vendita per mancanca di paga- 
mento del prezzo , si è che appresso noi deve 
pronunciarsi le rescissione , benché il venditore 
avesse conceduta dilazione al compratore , se 
costui non paghi nel tempo convenuto ; salva la 
facoltà lasciata al giudice dall’ art. 1655 (7) , di 
concedere al compratore un termine più o me- 
no lungo secondo le circostanze, purché il ven- 
ditore non fosse in pericolo di |>erdcre la cosa 
ed il prezzo. Mentre che nel diritto romano , 
quando il venditore aveva conceduta dilazione al 
compratore, la mancanza di pagamento del prez- 
zo nel tempo stabilito non dava al venditore il 
diritto di domandare la rescissione della vendita 
e di rivendicare la cosa anche tra le mani del 
compratore ; egli aveva semplicemente l’ azione 
tendiit per farsi pagare del prezzo (a). Perchè il 
contratto fosse rescisso , perchè il venditore po- 
tesse in conseguenza sperimentare la rivendica- 
zione della cosa , avrebbe avuto bisogno che a- 
vesse inscritto nel contrattoti paltò commissorio, 

1 di «M« mobili • lo fOioslùiiODto dolio reodiU mrrm Inofo 
B ùuc/iir» , • Mfisa intimaiioM a prò del Tenditore y •pirato 
il termine ■labilito per la tradisioDe. b 
( 7) LL. CC. ai^ iSei eonf. c Lo Brtoglimento della rendita 

• (le;;r immobili dee pronunaiarti all’ istante y te il rendiloro 
ti irora in perìcolo di perdere la eo«a ed il prono. — Se non 

B ri ò tal perìcnloyil ipadiee può accordare al compratore una 
1 diiatione più o meno InnMyBccondo le cireottanic. — Tra* 

• scorsa la oilasione sensa ebe il compratore abbia pa(ato y ai 
1 pronnntierà lo seio^limenio dalle rendita. • 

(a) L« la I Coda de rei rsWiV, * 
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e che avesse dato al compratore un semplice 
possesso precario fino al pagamento dai prezzo , 
poiieuionem tantum pncariam : in questo caso 
avrebbe eflettivamente ritenuto in mano sua la 
proprietà, ed in mancanza di pagamento nel tem- 
po pattuito , avrebbe potuto sperimentare la ri- 
vendicazione centra qualunque detentore , sen- 
za distinzione tra i mobili e gl' immobili. 

Ha appresso noi , anche non essendovi patto 
commissorio , e benché il venditore sia stato 
alla fede del compratore , concedendogli dila- 
zione , se trattisi di stabili , ed il compratore 
non paghi nel tempo convenuto , senz’aver giu- 
sto motivo di negarvisi , il venditore può do- 
mandare la rescissione del contratto , e quindi 
rivendicare gli stabili da lui consegnati , se si 
pronunci la rescissione. 

361 . £d il suo diritto a tal riguardo non è 
limitato alla persona del compratore e del suo 
erede soltanto , ma è scritto sulla cosa , e vi 
è inerente in qualunque mano essa passi , per- 
fino a che sussista. Il compratore stesso non 
ha potuto trasmetterla ad altri ( art. 2183 ) (1), 
nè d’ ipotecarla ( art. 2123 ) (2) , se non col pe- 
so del diritto del venditore , il quale vendè e 
consegnò con la condizione eh’ egli sarebbe pa- 
gato del prezzo ; nemo plus jun’s in alium 
Irantferre poteit qttam ipte habti. Questo punto, 
il quale sullo prime destò qualche dubbio , non 
ne fa più insorgere alcuno, ora che molti arresti 
hanno confermata questa dottrina (a). Spetta al 
compratore di un immobile, che lo riceve da un 
altro compratore, il farsi esibire lo quietanzo da 
costui ; e vedesi immediatamente che la man- 
canza d’ esibizione di tali quietanze può destare 
giusto timore nel compratore di essere molesta- 
to nel suo possesso , e per conseguenza il diritto 
d’invocare la disposizione principale dell'articolo 
1653 ( 3 ) , da noi testé spiegato. 

Può dunque il venditore procedere contra il 
terzo, e lo può ancho direttamonte,sonzaaver bi- 
sogno di far pronunciare prima la rescissione del 
contratto col compratore ;ma bisogna |>orre quest' 
ultimo in causa, i^r istabilire di non essersi paga- 
to il prezzo e di non avere il venditoreottenuto il 
pagamento in qualehe altro modo.Ed è nondime- 
no più regolare di agire contra il compratore di- 
rettamente, e di porro in causa il subacquirento, 
per far dichiarare comune con lui la sentenza. 

mus»» 

(() LL. CG« «rt. 1076 coof. 

LL. CCt ftrt* toxi eonf. 

(•) f'’. fr*gU ftltri ^«Uo di e«MaaloB« dM t dicMobrt i8ti; 
Siffy t i8it f I , 59 : «quello d«l S dio«uibr« 1817 » «neho di 
CMUùoae ; À'irey 1 1818 > 1 ^ t«i« 

(SI LL.CG . «rt» (499 riportato «opra 9 pag* iit| aota 
(i).lii'S 44 . 

( 4 ) LL. Proeod. eir. art. Qi^eoBf. 

(b^ il riteto arretto di caMaxiono d«I 3 dirembro 1817 
preriuto, quello dol 16 «gotto t8to ^ òirry, iSai, loS), • l« 
<l«ei«ioiii della (^rl« di Parigi degli i< martoo i 5 aorambre 
s8i6 ; Sirtij f 1817 1 parte • , pag. t e «09. 

(Sj LL. OC. art. aiès conf. 


362. L’ azione del venditore contra il terzo 
subacquirento avviene a malgrado della trascri- 
zione e della purgazione delle ipoteche.fatto da 
eostiii , ancorché non abbia preso egli stesso al- 
cuna iscrizione per conservare il suo privile- 
gio; imperocché deriva solamente da ciò di aver 
perduto questo privilegio coll'essere trascorso il 
termine fra il quale poteva ancora utilmente in- 
scriverlo dopo la seconda vendita , cioè con lo 
spirare il termino di quindici giorni, da contarsi 
dalla trascrizione dell' atto di acquisto del sub- 
acquirente ( art. 83'|. Cod. proc. ) (à) ; ma il di- 
ritto di domandare la rescissione per mancan- 
za di pagamento dol prezzo è indipendente dal 
privilegio (b). 

363. L’ azione del venditore contra l'acquiren- 
te o crede di lui , ad cITetto di ottenere la re- 
scissione della vendita per mancanza di paga- 
mento del prezzo, dura per trent'anni ; e questi 
trenta anni cominciano a decorrere dal giorno 
della scadenza dol termine , poiché da quel 
giorno soltanto egli ebbe diritto d’ intentarla 
( art. 2257 ) (5) , senza pregiudizio delle so- 
spensioni ed interruzioni di prescrizione come 
per diritto. 

361. Ma al subacquirente è dato di opporre la 
prescrizione di anni dieci fra presonti,e di venti 
tra assenti , se abbia giusto titolo; e la conoscen- 
za che egli avesse in tempo della vendita , che 
il suo venditore deve ancora tutto o parte del 
prezzo, non lo costituirebbe in mala fede , a fine 
ir impedirgli che invocasse questa specie di pre- 
scrizione ; giacché egli dovè di ragiono credere 
che il suo venditore pagherebbe il prezzo (c). 
Questo caso non è simile a quello di un tale che 
compra scientemente la cosa altrui. Egli nondi- 
meno non potrebbe, per la proscrizione di dieci 
e venti anni , gitigncre il possesso del primo a- 
cquirente al suo, atteso che questo primo acqui- 
rente non prescriveva ad effetto di acquistare , 
ma soltanto ad effetto di liberarsi dalla sua ob- 
bligazione di pagare il prezzo della vendita fat- 
tagli. Ma un terzo acquirente potrebbe accoppia- 
re al proprio possesso quello del suo venditore , 
per opporre la prescrizione di dieci e venti anni 
al primo venditore non soddisfatto del prezzo dal 
suo ac(piircnte. 

365. Il venditore riprende il suo immobile 
franco e libero da tutti i pesi imposti dal coni- 

(e) Pa DondifseBO giudicato dalla Corte di Lioiogee , ebe U 
torio acquirentOf fracato dal tuo eenirallo di pagare al veo* 
ditore originario il presto della prina Teodila a lui dornto • 
era iaamiisihile a Talertit contni rasiooedi reeeUsiene inten* 
tata da questo ultimo > della pretensione di dieci o Tenli anni 
stabilita dall* ari. «a65 (*) \ atteso che il tuo noei««so in que« 
•lo caso non arofa il earattere di buona lede dalla legge' 
riebicsto. Decisiooe del lygeno^ i8e4{ Sirty, « 8 » 6 s a, ilS, 
Ma questo calo « bea dìTcrto da quello che noi inpponiamo 
nel lesto , poiché il subarquireate crasi persoaaloiente sotto* 
posto a pagare il primo venditore, a eoi voleva poscia oppor» 
re la prescritiona. 

(*; LL. CC.art. 1171 eonf. 
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pratore (a) , o dai gubacquircnti ; piaccliò i me- 
desimi non potettero conferire diritti maggiori 
di quelli dio essi stessi avevano. 

Dovrebbe nondimeno, a nostro avviso, eseguire 
gli alTitti fatti in buona fede , e che non passas- 
sero oltre ai nove anni, per argomento di ciò che 
viene diebiarato dall'arl. 1673(1) , sul caso di 
vendita col patto di ricompra. 

3G6.Allorcbè la vendita sia rescissa per man- 
canza di pagamento del prezzo , I' acquirente 
deve restituire i frutti da lui raccolti : li riter- 
rebbe sine causa ; I. 5 , ff. de Irge commiss. 

Nondimeno, se avesse pagato parte del prezzo, 
i frutti si compenserebbero, sino alla debita con- 
correnza, con gl'interessi di ciò die si fosse pa- 
gatole questa parte del prezzo sarebbe anch'es- 
sa restituita al compratore , detratta nondimeno 
la somma die venisse assegnata al venditore por 
danni ed interessi, se mai so ne fossero pronun- 
ciati a suo favore. 

3G7. La rescissione del contratto per mancan- 
za di pagamento del prezzo non da luogo alla 
restituzione dei diritti di passaggio di proprietà 
pagati , nò dispensa dal pagarli so non lo sieno 
per anco stati; impcrocebò, secondo le leggi sul 
registro, ogni diritto regolarmente esatto, oche 
dovette esserlo , non è soggetto a restituzione , 
quali ebe sieno gli ulteriori eventi. Ma se l'a- 
cquirente non sia stato messo in possesso, la sen- 
tenza che opera la rescissione ò sottoposta ad un 
semplice diritto fìsso , pagabile da dii l’ha otte- 
nuta , ed il cui valore egli si fa rimborsare dal- 
l'acquirente. Mentre che se l'acquirente sia sta- 
to posto io possesso, la sentenza, per quello che 
riguarda I diritti deiramminislrazionc,vicne con- 
siderata tale da operare una retrocessione , una 
rivendita, soggetta per conseguenza a nuovi diritti 
di mutazione di proprietà, pagabile al venditore, 
salvo il suo regresso centra racquirentc. Questa 
distinzione deriva dall' art. 12 della legge del 27 
ventoso anno ix , e fu più di una volta ricono- 
sciuta dalla Corte di cassazione (b). 

3G8. Quel che abbiamo detto , che l'azione di 
rescissione del contratto per mancanza di paga- 
mento del prezzo ha elTetto centra i terzi sub- 
acquirenti, non è applicabile al caso in cui l'atto 
di vendita contenga quietanza , ed il venditore 
abbia ricevuto una controscrittura dal comprato- 
re per sicurezza del prezzo realmente ancora 

(*) F". ddla Cort« di RotMn f <U 1 7 dieembr* 

i8d»9 ; t >810 1 1 , 83 1 • r«rrMto d«Ua Corto di 
BMIIO (U\ XD ritiro 1810 \ Sù^ flSlQ y t ySSj. 

LL. CC. arte flSig eoof» 

ib) y. IX* S6 • 

\%) lsL.ee. art« IB75 coaf. riportato a«l Iocdo 
noto (O ftl m* <00. 

(e) V* tomo XUI| n* io 4 (*)t ■ l*Arr«ito d«ll« Corta dieuoa» 
idone elio ri 4 citato. 

*) Edis. Pr. — Tomo TTI » pa^. dalla prtomta odia. 

5 ) Edia. Fr.v Tomo TUI, aS 4 o dalla pm. adii. 
4 ) LL. CC. art. xSoo eooL riporUtoaoiira* paf. >i 4 « nota 
( 4 ) ni B* S 56 . 


dovuto ; giacché le controscritture non hanno 
alcun oró:tto riguardo ai terzi ;art. 1321 (2) (c). 

369. £ supponendo che I' acquirente posse- 
desse tuttora l' immobile , il venditore non po- 
trebbe farselo restituire per inadempimento del- 
la controscrittura , se non col peso di novelli di- 
riltidi mutazione da pagarsi aH'amministrazione, 
come per retrocessione di proprietà .atteso che le 
controscritture non hanno elTetto riguardo ai ter- 
zi, e l'amministrazione del registro è un terzo ri- 
guardo allo parti. Questo fu giudicato dalla Corte 
di cassazione, con arresto del di 11 luglio 181X , 
che avemmo già occasionedicitare nel tomo XIII, 
n'' 103 (3). 

370. L’art. 165X (à) , neppure sarebbe appli- 
cabile, anche tra le parti, se il prezzo della ven- 
dita fosse stato da principio stabilito ad una 
somma per la quale il compratore avesse poscia 
costituito una rendita perpetua, sebbene col me- 
desimo contratto. Per esempio , so avesse det- 
to: ri rendo il mio stabile mediante la somma di 
20,000 fr., ed inpagamento di questa sommalo 
in vece di questa somma),roi mi sommintdrerefa 
l'annua e perpetua rendita di 1000 fr.; in questo 
caso la mancanza di pagamento delle annualità 
arretrate nen darebbe luogo atlarescissionedel- 
la vendita, ma soltanto al rimborso del capitale 
della rendita, o soltanto anche so il compratore 
avesse cessato di farne il pagamento per due 
anni continui ; art. 1912 (5). 

Per contrario , se la vendita siasi fatta diret- 
tamente per mezzo di una rendita costituita in 
|>erpctuo , la mancanza di pagamento delle an- 
nualità dee considerarsi come mancanza di paga- 
mento del prezzo della vendita, giacché in elet- 
to questo prezzo è la rendita, ed il venditore paò 
domandare la rescissione del contratto di vendita 
[>er mancanza di pagamento delle annualità ed il 
ricupero delTimmobile (d), anche nel caso in cui 
il pagamento delle annualità non fosse cessato da 
due anni , salvo al tribunale a valersi della facol- 
tà che gli conferisce l'art. 1655 (6) , di concede- 
re dilazione al compratore allorché il venditore 
non sia in pericolo di perdere la cosa ed il prez- 
zo , e d'altra parte non siasi espressamente sti- 
pulato nel contratto la condizione risolutiva per 
mancanza di pagamento del prezzo ; articolo 
1G56 (7) (e). 

371. Ma non potrebbe però farsi la stessa di- 


LL. CC arL 1784 cenar. 

(dj y. l’armto dieasaixoBa dal 3 aettombrciSt^iBiill. de- 
gli arraati dalla Corto di eaMationet ix* 94 * 

(6) LL. CC. *rl. xBoi eonr. riportato {Mg. ti 4 t bcLi 
( 7 ) al n* 3€o. 

(7) LL. CC. arL i 5 o* cobL liportaio pag. 118 « ooto 

(i) al a* 575. 

(•) Circa a qarrta dùtinBÌoae cdaltacoiiMgimte ebe no rl- 
eariaiDO y v. quello ebe ù ditoe nel tomo IV » doTt parliamo 
delle readìto, ix* 147 a i 56 (•*). 

(**) EdU. Fr. Torno 11 y pag. t64 • >66 « deli* prtMDta 
eduione. 
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«tinzione se la rendita fosso vitalizia (a), giacché 
secondo l’art. 1078 (1), la sola mancanza del pa- 
gamento delle annualità decorse di una rendita 
vitalizia , non autorizza colui , in cui prò essa é 
costituita, a chiedere il rimborso del capilale.oa 
rimirare in jinfiresotìel fondo n/irnoto, ‘egli non ha 
che il diritto di far pegnorare o di far vendere i 
beni del suo dobitorc.e d'instare perché venga or- 
dinalo, quando il debitore non vi acconsenta, che 
col prodotto della vendita si faccia l' impiego di 
una somma bastante ad assicurare il pagamento 
delle annualità. Quindi, si suppone anche qui che 
la rendita vitalizia sia stata costituita come prez- 
zo deiralienazioncdel fondo, e nondimeno il ven- 
ditore non può domandare di rientrare in ((osses- 
so del fondu |>er la sola mancanza di pagamento 
delle annualità, siccome potrebbe, secondo l'ar- 
ticolo 1977 (2), se il compratore non gli desse le 
sicurtà stipulato col contratto. 

372. La regola che la vendita dev’ essere re- 
scissa, a domanda del venditore, allorché il com- 
pratore non paghi il prezzo , e svolta ed appli- 
cata negli art. 1055, 1050 e 1057 (3), i due (>ri- 
mi de' quali dispongono sulle vendite di stabili, 
e l’ultimo su quello de'mobili. 

Ond' è che quando il venditore d’immobili sia 
m pericolo di perdere la cosa ed il prezzo , deve 
ottenere all' istante lo scioglimento della vendi- 
la , se la domandi (suddetto art. 1055). Tale sa- 
rebbe il caso in cui si trattasse di un bosco di 
alto fusto che il compratore si proponesse di 
fare abbattere, ed allorché egli fosso insolvibile. 

Ma questo art. 1055 dispone nella ipotesi che 
11 compratore non adempia alla sua obbligazio- 
ne, e quindi che so gli sia stato concesso un ter- 
mine , questo termine é decorso senza che egli 
abbia pagato , o almeno che il compratore ha 
perduto diritto al benefìcio del termine , perchè 
dopo la vendita sia caduto in fallimento o in de- 
cozione. Ed in effetto questa disposizione va uni- 
ta con quella dell'art. 1613 (i), secondo il quale 
il venditore non è tenuto a consegnare , quando 
anche avesse conceduto una dilaziono al paga- 
mento, se dopo la vendita il compratore sia fal- 
lito, o sia prossimo al fallimento, di maniera che 
il venditore si trovi in pericolo imminente di 
perdere il prezzo; (uirchè il com|>ratoro non dia 
cauzione di pagare nel termine coavoniito.Equc-' 
sta facoltà di dar cauzione ap[)articno incontra- 
stabilmente anche al compratore d'immuhili, im- 
perocché fa sparire il pericolo pel venditore di 
perdere la cosa cd il prezzo. Ma se non sia per 
anco giunto il termine , e se d'altronde il com- 


pratore non sia fallito o non si trovi prossimo a 
fallire dopo la vendita , se la sua condizione sia 
la stessa , 0 ad un di prosso.di quella. che in tem- 
po del contratto , non vi è luogo a pronunciare 
all’istante losciogliniento, poiché secondo lo stes- 
so art. 1610 il venditore non può negarsi a con- 
segnare. Eccettuiamo nondimeno secondo che 
facemmo su questo articolo, il caso in cui il com- 
pratore ora apertamente fallito oinistatodipros- 
siino fallimento al tempo della vendita , cd il 
venditore ignorava queste circostanze , la qua- 
le supposizione è fatta implicitamente dal Codi- 
ce nell’art. 1270 (5). 

373. Quando si tratterà di un territorio, sic- 
come il venditore ha il suo privilegio , e la cosa 
non ò Buscettivad'importantideterioramenti.non 
vi sarà luogo per lo più a pronunziare all'istan- 
le lo scioglimento del contratto, quantunque sia 
trascorso il termine: il giudice per contrario può 
concedere al compratore una dilazione più o mo- 
no lunga , secondo le circostanze. Ma trascorsa 
la dilaziono senza che il compratore abbia pa- 
galo , deesi pronunziare lo scioglimento della 
vendita; medesimo art. 1655 (6). 

Quinci manifestamente deriva che il giudicò 
può concedere o negare una dilaziono ; che può 
concederne una sola, e che se il compratore non 
paghi fra il termine stabilito , è incorso nella 
decadenza della vendita, c deve pronunziarsi lo 
scioglimento della vendita , se il venditore lo 
richiegga , quando pure facesse olTerlo prima 
della sentenza , anche prima di riprendere le 

f trocedure. L’articolo è (lositivo: Trascorea la di- 
azione senza che il compratore abbia pacato , st 
prrinunzirrd lo scioglimento della rendila, 

37à. Avviene sovente nei contratti di vendita, 
anche d'immobili, che le parti convengono che 
la vendita sarà sciolta di pieno diritto per la Sola 
mancanza di pagamento del prezzo nel tempo 
stabilito: ciò chiamasi patto commi.Mon'o.che for- 
ma l'oggetto di un titolo del Digesto, sotto que- 
sta rubrica, de Lege commissoria. 

Nel diritto romano, tale convenzione era intcr- 
petrnta con massimo rigore; lo scioglimento del- 
la vendita avveniva di pieno diritto se il compra- 
tore non pagava il prezzo nel termine stabilito, 
0 che si trattasse d'immobili, o elio si trattasse 
di mobili. Egli non avrebbe potuto costringere 
il venditore a ricevere il prezzo anche nella 
dimane della dilazione (b). 

Al contrario , nella nostra antica giurispru- 
denza , ed allorché trattavasi di stabili , questa 
convenzione era ad un dipresso comminatoria; la 


(•) Belfmeourt nondimeno »erÌMe il eoalrario, tomo lllypa* 
gin* S86» edig. d«t i8io. 

(i) LL. CG. art. x85oconf. 

(e> LL. CC. art, i8(«) conf. 

(S) IX. CCt art. tSor conf. riportato iopra^ pag. tti , nota 
(7) al n* 36o.» LL. CC. art. i5oi conf. riportalo infra y pag. 
aio ) nota (i) al n* 375. V LL. CC. art* i5o3 coni, riportato 
fopra I pag*i>4i nota (6) al n*S57. 


(4) LL. CC. art. i45g eonf. riportato topra | pa|;. 6S | nota 
{à) al a” teS. 

<5) LL. CC. ari. xaSo ronr.— C i4o6 a i487,riporUtì 
lel tomo VII, pss. noia (4) al ii 3a5. 

(6) LL. CC. art. i5oi conf. riportalo ropm, pag. tr4t noia 
(7) al n- 3So. , ^ 

{Ij LL. a e 8 t O.de committ. t e 1. >o » $ i » n. 
rt$c%nd. vende 
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vendita non iscioglievasi di pieno diritto per la 
gola mancanza di pagamento del prezzo alla sca- 
denza del termine; ma vera mestieri di una sen- 
tenza , c insino a che non veniva prolferita , il 
compratore poteva tare ulTcrtc , aiiciic nel corso 
delle procedure , ed impedire per tal modo che 
fosse pronunciata la rescissione (a). Talvolta il 
giudice concedeva anche una dilazione al com- 
pratore, allorché non oravi pericolo pel vendito- 
re di perdere la cosa ed il prezzo , allorché non 
era da temersi che il compratore facesse dete- 
riorare i beni. 

375. Il Codice non permette che , in nessun 
caso in cuisiasi inchisotiel contrattoilpatto com- 
missorio, possa il giudice concedere una dilazio- 
ne;se lo facesse, vi sarebbe violazione della leg- 
ge, c la sua sentenza dovrebbe essere riformata 
dalla Corte di cassazione , se mai le fosse de- 
ferita. 

Ma, d'altra parte, il Codice si allontanò dal ri- 
gore delie regole del diritto romano , in i|uanto 
che , malgrado il patto , la vetidita non é nulla 
di pieno diritto |>er la sola mancanza dilagamen- 
to nel termine convenuto: « Quando, dico l'arti- 
» colo ItioG (1) , nella vendita di un immobile 
» siasi stipulato che non pagandosi il prezzo nel 
» terniinecoiivenuto, la vendita sia disciolta i/iso 
ujure, il compratore ciò non ostante può pagar 
» dopo ch'éspirato il termine, lìnché iionsiastato 
» custiluito in mora con una intimazione : ma 
» dopo (|uesta,il giudico non può accordargli al- 
» cuna dilazione. » 

370. Ki sembra che derivi dalle parole di que- 
sto articolo , c dal sentimento in cui è conceputo 
che, quando anche si fosse detto con la clausola 
che la rendita tara tciolla di pieno diritto, e lenza 
che ri siabiiogno iTintimazione,il compratore po- 
trebbe ancora pagare, perfino a che non gli fosse 
stata fatta alcuna intimazione ; giacché queste 
parole, e lenza che ri lia biiogno d'intimazione, 
non aggiungono nulla all'elTetto della clausola, 
la quale diceva tutto da per sé stessa , ed il le- 
gislatore non volle farle produrre relTetIo as.so- 
luto che le parti dichiararono di aggiugnervi.OI- 
tre di che lo scopo della legge sarebbe di leggieri 
eluso, su tali parole aggiunte dessero alla clau- 
sola relfettodi produrre lo scioglimento di pieno 
diritto per mancanza di pagamento nel termine 
stabilito : non si mancherebbe d'inserirvelc , vi 
diventerebbero di stilo, e sarebbe questo il pat- 
to commissorio delle leggi romane iu tuttoilsuo 
rigore. 

377. Soggetto a maggior dubbio è il conoscere 
se la intimazione fatta dopo il termine abbia per 
ciTetto di operare essa stessa, e virtualmente, lo 
scioglimento della vendila , nel caso in cui il 
compratore|non pagasse dietro tale intimazione. 


cosi che non potrebbe più pagar dopo a malgra- 
do del venditore , ed il giudice non potrebbe a- 
stonersi dal pronunciare larescissione,noo ostan- 
te le olTerto fatte dal compratore prima anche 
della domanda di rescissione del contratto. 

Per l'alTerinativa.si può dire che l'articolo di- 
spone : « li compratore ciò non ostante può pa- 
» gare , finché non sia itato coitituito i» mora 
» con una intfmozione » ; ond' è che quando sia 
stato costituito in mora con una intimazione, più 
non può pagare a malgrado del venditore , e se 
più non può pagare , necessaria conseguenza è 
che dove pronunciarsi lo scioglimento ; il quale 
é avvenuto di fatto , e la sentenza non fa altro 
che dichiararlo. 

Per la negativa, si risponde chea coteste pa- 
role tengono dietro queste altre; « ina dopo que- 
» sta intimazione , il giudice non può accordar- 
» gli alcuna dilazione : » or se il giudice fosso 
obbligato a pronunciare lo scioglimento non 
ostante le olferte del compratore , fatte dopo la 
intimazione , andava sottinteso che non gli po- 
tesse concedere dilazione alcuna , né valeva la 
pena di vietarglielo : l'articolo non avrebbe do- 
vuto essere dettato cosi , mentre sarebbe stato 
necessario dire : ma dopo tale intimazione deve 
pronunciarsi fu scioglimento , come ben si dis- 
se nell' articolo precedente , pel caso in cui il 
giudice abbia conceduto una dilazione. e nonsiasi 
dal compratore adempito al pagamento fra que- 
sto termine: « Trascorsa questa dilazione senza 
» che il compratore abbia pagato, si pronunzie- 
» rà lo scioglimento della vendita.» Ma il dettato 
dell'articolo che noi ora spieghiamo eben diver- 
sa , poiché la conchiusione del suo prescritto è 
soltanto questa : dopo la intimazione , il giudice 
non può concedere alcuna dilazionetor il compra- 
tore non ne chiedo alcuna, ma olTre, anzi ha già 
offerto di pagare. nell'atto che senza ilpatto com- 
missorio , il giudico avrebbe potuto concedergli 
una dilazione, a malgrado di qualunque intima- 
zione a pagare ; o questo etretto del patto è an- 
cora di grave conto, se s'interpetra l'articolo in 
cotesto sentimento. Né pure vi sarebbe questa 
latitudine di cui i tribunali anticamente alcuna 
fiata si valevano , a malgrado del patto com- 
missorio ; giacché il giudice non concederebbe 
dilazione, e si preverrebbe un abuso il quale po- 
trebbe facilmente esistere so il compratore non 
|x>tcsso più pagare do|K> la intimazione : ed in 
fatti potrebbe accadere ch'egli non si trovasse in 
casa sua al momento in cui l' usciere si presen- 
terebbe per fare la intimazione, e che si fosse, a 
posta fatta, scelto questo momento; giacché egli 
non si obbligò col patto a recare Usuo pagamen- 
to in casa del venditore ; il pagamento . tranne 
stipulazione in contrario, devo pur farsi nel suo 


fa) Foifaicr , Cfmiratto di tendita « d \Bo. 


1 (omjtralore ei& oon ontaata può pa^ar dopo «he e tpiralo il 


,f) LL. CC. art. iSot conf. i Quando nella vendila di ua I > Icrinine « finch.'- non >ia«tato cottiiailo in mora con una in 
1 immohite «i«ai •lipuUlo ohe non paz;iimlo*i ti preiro nel | > timaiinnp ; tua d»po <]UCtta ) il (iudìOO DOB può acCurdBfv 
» lorotine coovauuietla vaudiia età diteioUa ipto /ur« *.U | » gli altuua diUmno. l 
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doinidlio;or non può egli starsene costantemen- 
te in casa sua per attendere die il venditore va- 
da a cercargli il pagamento , e costui potrebbe 
benissimo per conto fatto , lasciare trascorrere 
molti giorni, molte settimane, molti mesi anche, 
0 colpire un momento in cui sapesse che il com- 
pratore non ritrovasi nel suodomicilio per fargli 
fare la intimazione. 1 compilatori del Codice nel 
distendere l’art. 1056 (1) non intesero probabil- 
mente che (wic.sso produrre un tale risultamen- 
to; vollero senza dubbio che il giudice non potes- 
se concedere dilazione dopo la intimazione, ed in 
eITcttonon no sarà conceduta in questo modo d'in- 
lerpetrare l'articolo ; ma da un'altra banda essi 
non intesero di sancire il patto commissorio con 
elTetti quasi cotanto rigorosi che nel dirilto ro- 
mano, avendo dovuto prendere in considerazio- 
ne il vantaggio che deriva dalla stabilità della 
proprietà, non che le spese considerabili che lo 
alienazioni di stabili traggono seco ; or se una 
semplice intimazione, la quale potrebbe farsi (in 
dal giorno dopo la scadenza del termino , rende 
ormai il compratore inamissibile a fare olTer- 
le di pagamento, o rende per tal modo inevita- 
bile lo scioglimento , bisogna convenire di esser 
questo presso a poco il patto commissorio delle 
leggi romane coi suoi rigorosi elfetti. Sarebbe 
stato a un di presso equivalente il non richiedere 
alcuna intimazione; anzi si sarebbe stato meglio 
di accordo con le regole sulla costituzione in mo- 
ra, come l'art. ilU9(2) le stabilisce; giacché se- 
condo questo articolo , la costituzione in mora 
deriva tanto dalla convenzione , allorché questa 
dichiari che il debitore sarà in mora per eITctto 
della sola scadenza del termine senza necessità 
di alcun atto, quanto da una intimazione o altro 
atto equivalente. 

Tale è del resto il nostro parere ; noi ci avvi- 
siamo che l'acquirente possa ancora fare olTerte 
dopo la intimazione ; che soltanto il giudice non 
possa concedergli alcuna dilazione, c che appun- 
to in ciò consista l’clTetto del patto commissorio 
nel nostro diritto : questo cITctto si trova rias- 
sunto in si fatto modo nell'ultima disposizione 
dell'art. 1056 (.3). 

Ma questo articolo sarebbe applicabile anche 
al caso in cui il compratore avesse già fatto uno 
0 più pagamenti , so tralasciasse di farne uno 
alla sua scadenza, quando anche fosse l' ultimo; 
salvo al venditore a restituire quello che ha ri- 
cevuto, detratta la somma che gli fosse aggiudi- 
cata per suoi danni ed interessi (a). 

378.11 compratore, secondo che abbiamo detto 
sul caso in cui non siasi inserito nel contratto il 
patto commissorio, restituisce i frutti da lui rac- 
colti , salvo a compensarli con gl'interessi delle 


somme da lui pagate. Avvi pure un caso in cui 
non restituisce alcuna specie di frutti, ed é quan- 
do avendo pagato una parte del prezzo in con- 
tante, siasi convenuto col contratto che il vendi- 
tore riterrebbe in forma di danni ed interessi o 
a titolo di penale quello che si è pagalo, rientran- 
do in possesso del fondo per mancanza di paga- 
mento di ciò che rimane:allora i frutti sono com- 
presi nella somma ritenuta dal venditore (b). 

Il compratore devo compensare i deteriora- 
menti sopravvenuti per colpa sua ; sopporta lo 
spese dell’atto senza poterle richiedere, i diritti 
di mutazione, il novello diritto a cui la sentenza 
dà luogo, o che è un nuovo diritto graduale, se 
il compratore sia stato posto in possesso , secon- 
do ciò che dicemmo intorno al caso dello sciogli- 
mento per elfctto della tacita condizione risolu- 
tiva, non che le spese del giudizio. 

Ed il venditore in questo caso ha vie più azio- 
ne contea i terzi detentori. 

379. Ma, 0 che il patto commissorio sia stato 

0 pur no inserito nel contratto, il venditore che 
abbia formata la sua domanda di rescissione può 
mai recederne o domandare il prezzotE se abbia 
da prima domandato il prezzo.o semplicemente 
intimato il compratore a pagarlo , può mai can- 
giar partito , e domandare la rescissione della 
vendita ‘ì 

Il roman diritto , nel caso del patto commis- 
sorio, impediva che il venditore potesse ritrattar- 
si c scegliere altro partito.Quindi la I. i, g 2. IT. 
de leje rommi$snria, dichiara che al venditore il 
quale abbia domandato la restituzione della cosa 
in virtù del patto commissorio , non è più dato 
di domandare il prezzo ; e Pothier , n° .462 , si 
uniforma a questa disposizione, quando anche il 
compratore non avesse per anconotilicato alcun 
atto di adesione allo scioglimento del contratto. 
La legge 7 del medesimo titolo dichiara simil- 
mente che se il venditore abbia convenuto in 
giudizio il compratore per pagamento del prez- 
zo, dopo esser trascorso il termine concedutogli 
per adempiervi, più non può domandare la resti- 
tuzione della cosa, mentre si fa conto che abbia 
egli rinuncialo al benelicio del patto commisso- 
rio ; e Pothier , n° 463 , si uniforma del pari a 
questa disposizione. 

In quanto a noi , crediamo che perfino a che 
il compratore non abbia espresso con qualche 
atto la sua adesione a quello che fa il venditore, 
e non sia per anco intervenuta alcuna sentenza, 
sia ancora lecito al venditore di ritrattarsi , im- 
perciocché il patto non è ancora formato. A 
cosi decidere, prendiamo per fondamento l’art. 
1211 (4) secondo il quale la domanda fatta con- 

1 tro uno dei debitori solidali per la ma quota, non 


(i) LL. CC. art. i 5 of eonr. ripartalo topra « pa{. ii8| no< [ u (i)al n*S‘;S. 
la (t) al n* 875. I la lasge S , CoH. tfe paclù inirr rmpt. ft venti. 

ff) LL CC. ari. 109S eonf. — C. A. S fS 3 i raaF. riparlali 1 (b^ L. 4 « 6 ' « 1 ^* <le lege rommir#. 
pel toma VI , pa^. 117 « nota (a) «1 n* 4 i>* 1 ( 4 > L>L. CC. ait, 1 164 conf. riporlalo nel (onio VI) 

( 5 ) LL. CC. art. i 5 oa rooF. riportato ropra » pai?. 118, no* I sola ( 5 ) al n* a 3 a. 
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priva il creditore deirefrello della solidaliti con- 
tra questo debitore, e non grimpedisce di doman- 
dargli ancora l'intero debito , finché costui non 
abbia consentito alla domanda, o finché non vi sia 
stato una sentenza di condanna. Or la ragione è 
la stessa nei casi di cui trattasi. Una decisione 
della Corto di Parigi ,del di 11 marzo 1816 (a), 
giudicùcho il venditore non aveva perdutodiritto 
all'azione di scioglimento per non aver soddisfat- 
to il prezzo, avendo domandato l' esecuzione del 
conirallo , e nel rincontro trattavasi anche dello 
scioglimento per eiTctto della tacita condizione , 
Don essendosi incluso il patto commissorio nel 
contratto , e di più trovavansi interessate terze 
persone affinchè non avvenisse la rescissionemo- 
vella pruova che fosse necessario nel nostro di- 
ritto , almeno nel nostro diritto presente , che il 
compratore abbia acconsentito in un modo qua- 
lunque a ciò che siasi da principio chiesto dal 
venditore , perchè costui non possa ritrattarsi e 
scegliere altro partito. 

380. Trattandosi di derrate o di cose mobili, 
lo Kioglimento della vendita ha luogo ipeojure, 
ma a prò del venditore , spirato il termine sta- 
bilito per la tradizione; art. 1657 (1). 

Abbiamo detto spiralo il termine stabilito per 
la tradizione: donde segue che se la cosa sia sta- 
ta consegnata, non altro rimano al venditore che 
la sua azione per pagamento del prezzo , il suo 
privilegio sulla cosa , ai termini dell' art. 2103, 
n° é del Codice civile (2) , e il diritto di rivendi- 
cazione attribuito dallo stesso articolo , se il 
venditore abbia venduto senza dilazione, purché 
la cosa si trovi tuttora nello stesso stato io cui 
era in tempo della vendita , e la rivendicazione 
sia sperimentata tra otto giorni dalla tradizione. 
Ma secondo che più innanzi dicemmo ( n° 20ì ), 
quest' ultima condizione non è richiesta nel ca- 
so in cui la rivendicazione sia sperimentata con- 
tra lo stesso compratore , e non rispetto ai suoi 
creditori. 

381. Nelle vendite commerciali , il venditore 
in caso di fallimento del compratore non ha pri- 
vilegio sulla mercanzia vendutaci Codice di com- 
mercio non ne stabilisce alcuno, concedendo solo 
la rivendicazionc(b), e perchè essa avvenga è ne- 
cessario che le mercanzie spedite siano ancora in 
via, oper terra o paracqua, che non sienoper 
anco entrate nei magazzini del fallito , o nei ma- 
gazzini delcommessionatoavento incarico di ven- 
derle per conto del fallito ; che non sieno state 
vendute in buona fede , sopra fatture , polizze di 
carico 0 lettere di vettura, mentre che erano in 
via, e sieno riconosciute di essere identicamente 

(■^ , 1817 ,s , I. 

(1) LL. OC. art. i 5 oS con/, rìporuto «opra , psg, iiA, no- 
ta ( 6 ) «I n" 357. 

<>) LL. CC. art. 1971 modìf. 

(b) V. Troplonf;, ynuUia ^ n* 645 ,' Durargìer, f'mdùa , 
436 . ( Parigi , l8 agoato iSag, ) 

3 ) LL. eco. eoram. art, 570 ,571, 8700 574oonf. 

4 ) LL. CC. art. 1459 coiiL riportato sufra , pag. 65 , I 


le stesse di quelle spedite ; che le balle, i barili 

0 gl' involti nei quali si trovavano al momento 
della vendita (o al momento della spedizione) , 
non sono stati aperti; che le corde o marchi non 
sono stati nè rotti né cangiati ; e da ultimo che 
le mercanzie non hanno sofferto in natura e in 
quantité nè cangiamento nò alterazione; artico- 
li 576 , 577 , 578 e 580 Cod. com. (3) , insiemi 
combinati. 

382. Se siasi conceduto al compratore unadi- 
laziono pel pagamento maggioro di quella pattui- 
ta per la tradizione delia cosa venduta , ed i| 
compratore dopo il contratto sia fallito o sia vi- 
cino a fallire, il venditore non è tenuto a faroli 
tradizione, a meno che il compratore non gli dii 
cauzione, uniformemente all'art.1613 [ìJ.E sa il 
compratore faccia giungere il termino di paga- 
mento senza pagare e senza offrir cauzione , la 
vendita è sciolta a vantaggio del venditore, giac- 
ché è vero il dire elio la dilazione conceduta pel 
la tradizione è scorsa senza che il compratore si 
abbia preso la cosa ; però cho in questo caso il 
termine pattuito per la tradizione non estonde- 
vasi al di là del termine pattuito pel pagamente 
del prezzo. Ma insino a che non sia ancora giun- 
to questo ultimo termine , il compratore i mal 
grado del suo fallimento , non ha perduto dirittp 
a prendersi la cosa, benché si trovasse trascorse 
il termine convenuto per la tradizione : il vendi- 
tore, avendo sempre la cosa in poter suo, non può 
dolersi, finché non sia per anco giunto il termipg 
di pagamento. 

.383. Se non siasi stipulato cosa alcuna intorno 
al tempo della tradizioneoa quello del pagamen- 
to, il venditore può interpellare il compra torepnr 
riceversi le cose in un certo termine stabilitndal- 
la intimazione, e giunto questo termino egli può 
domandare la nullità ; ma essa non ha luogo di 
diritto , giacché non siamo nel caso preveduta 
dall'art. 1657 (5) : non si è pattuito alcun termiT 
ne per la tradizione, né avvi ptto commissorio, 
e perciò si rimane nei termini del diritto comu- 
ne:or secondo l'art. 1184 (6) ,non modificato meou- 
mamcntc in questo punto da (jualche disposiziona 
del titolo della Vendila, lo scioglimento derivap- 
te dall'inadempimento delle convenzioni sinallag- 
roaliche dal canto di una delle parti,deve doman- 
darsi giudizialmente ed i tribunali possono cout 
cedere una dilazione secondo le circostanze. 

384. Sono questo le obbligazioni ordinarie del 
venditore e del compratore: parleremo adesso del- 
lo scioglimento del contratto di vendita per effet- 
to del patto di ricompra c per causadi lesione (7). 

1 nota (•) al d* boS» 

($) LL. CC. art. i 5 oS mbL riportalo sopra > pa^. ti 4 » 
noia (6) al n* SS7. 

(6) LL. CC. art. 11S7 eooL * C. A. $919 riportati d »1 to- 
mo Vi s pa^;. toi f nota(i) al 0*87. 

(7) Mon ritoroa a danoo dal compratore P inadempimento 
del Tenditore per la eoniegna della eo«a veodula , te questi 
ùtUmato a ricererai il preaao coarenatOg lo Iraacura : la ne»- 
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CAPITOLO VI. 

Della nullità e dello fcioglimento 
della vendila. 

Osservazioni preliminari. 

SOMMARIO. 

ÒS.'j. Oltre le cause di nullità e di rescissione co- 
muni a tutti i contralti, e quelle spiegale in 
questo titolo, la vendita può sciogliersi coll'e- 
sercizio del diritto di ricompra e per la vil- 
tà del prezzo. 

3S6. Può anche esserlo per mutuo consentimento 
delle parli, allorché si tratti di cose mobili. 
387. Ma quando trattisi di stabili , il diritto no- 
vello differisce grandemente dall'antico, cir- 
ca allo scioglimento per mutuo coimciMo del- 
le parti : dichiarazioni. 

385. Oltre alle cagioni di nullità comuni a 
tutti i contratti , c da quelle di nullità o di 
kcloglimento già «piegate in questo titolo, il con- 
tratto di vendita può essere sciolto coll'esercizio 
del diritto di ricompra, e per la viltà del prezzo; 
irt. 1858(1). 

386. Relativamente allo scioglimento per mu- 
tuo dissenso, non avvi alcun dubbio allorché si 
tratti di derrate e di cose mobili ; la vendita è 
Sciolta con un consenso contrario a quello che 
l’avca formata, e si fa conto che non sia avvenu- 
ta, poiché la mancanza di pagamento nel termi- 
ne stabilito perla tradizione basta anche per pro- 
durre lo scioglimento di pieno diritto nell’interes- 
se del venditore; art. icis? (2). 

387. Nondimeno quando si tratti di mobili, il 
diritto attuale dilferisce di moltO'daU'antico. In 
fatti nell'antico diritto il mutuo dissentimento , 
Intervenuto allorché tutte le cose erano ancora 
Intiere, vale a dire allorché non crasi consegnata 
la cosa e pagato il prezzo , produceva lo sciogli- 
mento ipso facto, come se non fosso avvenuta la 
vendila, talmenteché si faceva conto che anche 
la moglie del compratore non avesse mai avuto 
la sua ipoteca legale su i beni da principio ven- 
duti ; tutto era annullato. 

Al presente che la proprietà è trasferita al 
compratore col solo fatto del consentimento,nel- 
lo vendite il cui elfetto non è sospeso da condi- 
tione ( art. 1138 e 1583 ) (3j, il mutuo dissenso, 
intervenuto anche prima di qualsivoglia tradi- 
(ione dei beni venduti, o di ogni pagamento del 

duoifQ» eom a etneo dal randìtor* « ed i danni ed iaie> 
tesai tono dt eeitm dovuti. Corto Suprema | Aettione dii 
fè/ebòrt^o tSaS. 

Non deeone il lampo dalla diUtiona aeeordaia pai p*|ra« 
tDeato di na Tondo aompraiOf non vi è diritto alruno perehie» 
dero lo aeioglimanto del contratto. Corie Saprem-tq /Àrrtnoia# 
tM tp tuplio tStj» 

(ij LL. CC. art. iSo4 ronf. t lodipoodooloaienta dalla 
p eanit di nuUìld o di •eìoglimtnto già tpìofata in quotto li* 


prezzo, non impedirebbe che il compratore fos- 
se stato proprietario dei beni ; opererebbe una 
rivendita, una retrocessione di questi medesimi 
beni a Vantaggio del venditore, e sarebbe dovuto 
doppio diritto di mutazione all' amministrazio- 
ne , che stabilirebbe , con ì mezzi autorizzati 
dalle leggi sul registro, e la vendita e la rinunzia 
delle parti. I beni non ritornerebbero in potere 
del venditore se non gravati dall' ipoteca legale 
della moglie del compratore, o del minore di cui 
egli ha la tutela , ancorché lo scioglimento fos- 
se avvenuto nello stesso giorno dopo la vendita , 
con l'obbligo per coloro che reclamassero la lito- 
teca , di provare la vendita. 

SEZIONE I. 

Della facoltà di ricompra. 

SOMMARIO. 

388. Che intendasi per facoltà di. ricomprare o 
di riscattare nel nostro diritto. 

389. Che cosa era il patto di ricompra nel dirit- 
to romano. 

390. Il diritto di ricompra può esser pattuito nel 
contratto stesso di vendita, e non già dopo: 
conseguenze. 

391. La convenzione di ricompra può aver luogo 
nelle tendila di mobili come in quelli tT im- 
mobili. 

391. Gioca nondimeno di ben esaminare se mai 
siasi voluto celerare «n contralto di pegno 
solloilnome di vendita diesis mobilicoldi- 
ritlo di ricompra. 

393. La facoltà di ricompra non può al presen- 
te stipularsi per un tempo maggiore di cin- 
que anni. 

394. Diritto romano ed antica giurisprudenza a 
tal riguardo. 

395. Al presente se non si foste stabilito termine 
nel contratto, sarebbe di anni cinque. 

396. Il tempo stabilito è di rigore , e non può es- 
sere prolungalo dal giudice. 

397. Ala può esserlo dal compratore. 

398. .inehe per un tempo che riunito al tempo 
primamente convenuto, eccedesse cinque anni. 

399. Questa prolungazione non nuocerebbe a colo- 
ro i quali avessero acquistato diritti sull'im- 
mobile per parte del compratore. 

400. E se la facoltà di ricompra venisse esercita- 
ta trascorso il termine pattuito in tempodel- 
la vendila , si dovrebbe un novello diritto di 

» loloi • dft q««1t« eh« ««BDini ft tutto !• eouTtniioto» il 
I contratto di vendita pnAosatfo «ciolto eoll'eatrebio del dirti* 
3 to di ricompra^ • per la viltà del prono.* 

(t) LL. CC. art. iSoS oonf. riportato toprCf paf. iti t 
U (6) al n* 357 . 

(S) LL. CC. ari. ioga conf. ^ C. A. 5 dir. riportali 
nel tomo TI. (5)al n* A 17 .~LL.CC. *4*^ oonf. 

A. 9 loSS dir. riportati eepra ìlpiénot paf. ily noto 
(■) al a* 91 1 il looende, paf. 4 i noia ( 1 ) aln*9i 
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mutazione all' amministrazione, non ostante 
la prolungazione. 

401. Mancando il venditore di sperimentare il suo 
diritto fra il termine convenuto , il compra- 
tore rimane proprietario irrevocabile. 

402. iV’on ha egli bisogno , come nell' antica giu- 
risprudenza, di una sentenza che lo dichiari 
proprietario incommutabile. 

403. Come mai il venditore sperimenti il diritto 
di ricompra ? 

404. Il termine trascorre cantra gualsivoglia per- 
sona, salvo il loro regresso contro chi di di- 
ritto, se competa. 

403. Il diritto di ricompra può sperimentarsi an- 
che cantra i terzi detentori, ancorché non se 
ne fosse fatta menzione nei loro proprii con- 
tratti. 

400. Salvo convenzione in contrario, e la facoltà 
di ricompra pub anche essere ristretta alla 
sola persona del venditore. 

407. La facoltà di ricompra può cedersi come un' 
altra facoltà, ma allora vi è luogo ad un no- 
vello diritto graduale. 

408. La vendita della cosa fatta dal venditore en- 
tro il termine, viene considerata come vendita 
del suo diritto di ricompra. 

409. Il venditore con facoltà di ricompra pub es- 
sere espropriato del suo diritto dai creditori. 

410. Il compratore con facoltà di ricompra pre- 
scrive contra i terzi proprietarii o creditori i- 
potecarii. 

411. Prescrive parimente contra il venditore: di- 
verse proposizioni a tal riguardo. 

412. Può invocare il beneficio di escussione contra 
i creditori del «mo venditore. 

413. Caso in cui f acquirente con patto di ricom- 
pra di una parte indivisa siasi rendalo ag- 
giudicatario dell'intero al pubblico incanto: 
distinzione da farsi. 

414. L'azione di ricompra è divisibile per natura 
sua : conseguenza allorché il venditore abbia 
lasciato diversi eredi. 

415. Altra conseguenza. 

416. Modificazione di una delle suddette conse- 
guenze. 

417. Quando varie persone abbiano venduto sepa- 
ratamente, benché col medesimo contratto, le 
parti che esse avevano nel fondo, non ha luo- 
go la suddetta modificazione. 

(i) LL.CC. art. i5o5 coni, t ha facoltà di ricomprare o di 
i riscattare è un patto con cui il Tenditore li riierba di ri- 
» prendere la coia rrnduta , mediante la reitituiione del prexio 
a capitale, od il rinibono di cui li tratta neirart.t5i9.i— Art. 
i5tg. t II Tenditore che fa u>o del patto di ricompra, dee 
a rimboriare non lolo il preuo capitale, ma ancora lo speio le- 
> {;ittin]e fatte per la Tendila, por le riparationi neeeiiarie, e 
a quelle allretl che abbiano aumentato il Talore del fondo, li- 
a no alla concorrenia dì tale aumento. Non può rientrare in 
a poiieiioie non dopodi arer loddiifatlo a tulle quelle obbli- 
a f^aiioni. — Quando il Tenditore rientra nel pouciio del fon- 
a do in Tirlù del patto di ricompra, lo riprende esonlo da tut- 
a li i peli ed ipoteche, di cui il compratoro lo aToiie gravato: 
a ò però tenuto a mantenere gli alliiii fatti icn>a frodo dal 
] compratore, i 0. A. $ loCS, c 11 diritto di ricuperare 


4/8. Caso analogo. 

419. Caso in cui il compratore abbia lasciato di- 
versi eredi, e conseguenze della regola che l'a- 
zione di ricompra sia divisibile. 

420. Altra conseguenza. 

421. Di quello che il venditore debba restituire al 
compratore sperimentando il diritto di ri- 
compra. 

422. Quid delle spese della causa. 

423. Il compratore deve far indenne il venditore 
per deterioramenti da lui commessi sulla cosa. 

424. Egli non restituisce i frutti: distinzione di 
Pothier rigettata. 

425. Altra opinione dello stesso autore , la quale 
non sarebbe seguita sotto l'impero delCodire, 
e che nè anche avrebbe dovuto esserlo nella 
nostra antica giurisprudenza. 

426. Jl venditore riprende il suo immobile franco 
e libero da tutti i pesi imposti dal compra- 
tore. 

427. Enunciazione di due quistioni. 

428. Scioglimento della prima. 

429. Scioglimento della seconda. 

430. Nozioni sul contratto chiamalo anticamente 
contratto pignoratizio. 

431. Che mai debbasi dire sotto l'impero del Co- 
dice, il quale non fa motto di questa conven- 
zione. 

388. Nel nostro diritto la vendita con facoltà 
di ricomprare o di riscattare ò un patto con cui 
il venditore si riserva di riprendere la cosa ven- 
duta , per mezzo della restituzione del prezzo 
principale ed il rimborso delle spese del contrat- 
to, non che deiraumento di valore derivante dal- 
le migliorazioni fatte sulla cosa dal compratore; 
art. .1039 e 1673 (1). 

£ essa una vendita fatta con condizione riso- 
lutiva (a), potestativa dal cantodcl venditore, cd 
ecco tutto, la quale condiziono allorché si avve- 
ra rimette le cose nel medesimo stato come so 
non vi fosse stata vendita, anche relativamente 
ai terzi, ai quali il compratore avesse conferito 
diritti sui beni; medesimo art. 1073. 

389. Percontrario,ncl diritto romano il patto di 
ricompra, pac/um de retrovendendo, era sempli- 
cemente una convenzione con la quale il compra- 
tore si obbligava a rivendere la cosa al venditore, 
se costui lo domandassc,o per lo stesso prezzo, o 

I di nuoTo la cola TCndulaii chiama diritto di ricompra. 

1 guaito diritto è al Tonditoro attribuito in genere e icnia una 
I più preciia dcterminaxione, derr da nn canto reitituirii la 
> coiaio iitato non deteriorato, c dall'altro il preuo pagato : 
a gli ntili daU'uDa e dall'altra partenel tempo intermedio per- 
I ectti dal danaro e dalla coia , li compenuno TicendeTol* 
« mento fra eiii.».— ’§ 1069. cSe il compratoro ha migliorato col 
a proprio la cola comprata, o ha fatto ipoio itraordioario per 
1 la lua coniorrarionc, è a lui doTuto il rimborio come ad un 
1 poiieiiore di buona fede. M.i egli paro c riiponiabilc io per 
a lua colpa il raloro della coia liaii cangiato o liaii reia Tau:i 
a la rcstitnxione. a 

(a) B non già con conditionc (oiponiira. J''. I' arrcito di 
caiiaùone del 18 maggio i 8 i 3 ; Sirry , 181S, 1, St6. 
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per mi prezzo nijgpjore, o pel prezzo clic allo- 
ra valesse, a giudizio di periti; e rcITetlo di que- 
sto patto era tutto personale, tutto limitato alle 
parti e loro eredi: di maniera che so il vendito- 
re, in vece di dare al compratore un semplice pos- 
sesso precario, gli avesse fatto una tradizione 
pura c semplice , egli aveva perduto ogni diritto 
di proprietà sulla cosa,6 non poteva quindi riven- 
dicarla ne contra i terzi ai quali il compratore 
Taveva trasmessa, nè contra lo stesso compra- 
tore 0 eredi di lui; aveva la semplice azioneper- 
sonale nascente dal patto, ed unicamente contro 
di colui clic vi si era sottoposto e suoi credi. 

390. GlielTcltidel pattodi ricomprare o riscat- 
tare sono adunque diversi nel nostro diritto da 
quelli che erano nel diritto romano, c solo ira- 
lUzionatmenit si adoperarono nel Codice lo pa- 
role palli di ricomprare , falcollà di riscallare ; 
poiché in fatti non vi è alfatto ricompra , nè af- 
fatto rirrm/iio;non è dovuto alcun novello dirit- 
to di passaggio di proprietà (a), giacché in eITctto 
non vi 6 un novello passaggio : il venditore n- 
prtnde seinplicementc la sua cosa , ed in virtù 
di un diritto antico : egli l'aveva alienata con 
condizione risolutiva , il cui adempimento fa 
supporre che non sia esistita la vendita. 

Ma siccome è questa una riserva che fa il ven- 
ditore , quinci seguo la necessità che sia espres- 
sa nel contratto di vendita : nello stesso giorno 
seguente alla vendita, la convenzione non sareb- 
he una convenzione di ricompra , ma una riven- 
dita , una retrocessione, nella quale il venditore 
diventerebbe a sua volta compratore , ma con 
conilizione [totestativa dal suo canto, o piuttosto 
ancora una promessa di rivendere da parte del 
compratore, senza reciprocanza dallato del ven- 
ditore ; e gli eifetti ne sarebbero diversi: la pri- 
ma convenzione avrebbe prodotto quelli di una 
vendita perfetta edifTinitiva , anche riguardo ai 
terzi che avessero acquistato diritti su i beni nel- 
l' intervallo, specialmente a predella moglie del 
compratore , stante la sua ipoteca legalo , e si 
dovrebbero novelli diritti di mutazione. 

391. La facoltà di riscattare o patto di ricom- 
prare può aver luogo nelle vendite di cose mobi- 
li come nelle vendite di stabili , poiché il Codice 
non distingue. Ma bisogna stare avvisati a non 
confondere la vendita di mobili con patto di ri- 
compra e la convenzione di pegno , i cui elTetti 
vengono determinati negli art. 2073 e 208'»(1), 
giacché il pegno non può rimanere al creditore 
per mancanza di pagamento : soltanto costui, in 
virtù dell’ art. 2078 (2), ha diritto di far ordina- 
re giudizialmente che questo pegno gli rimanga 
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in luogo di pagamento , e lino alla concorrenza 
del debito, a norma della .stima fatta per mezzo 
do’ periti ; ovvero che sia venduto all' incanto. 
E nulla ogni clausola che autorizzasse il credito- 
re ad appropriarsi del pegno , o a disporne sen- 
za le formalità sopra prescritte. Mentre che la 
cosa venduta col patto di ricompra rimanealcom- 
pratore, se il venditore non la prenda nel termi- 
ne convenuto. Il pegno è a rischio del debitore, 
poiché egli ne resta proprietario ; e per l’opposto 
la cosa venduta col patto di ricompra é a rischio 
del compratore, |xiiché il venditore non può spe- 
rimentare la ricompra. 

392. Bisogna nondimeno por mente alla natu- 
ra del contratto che le parti intesero di formare, 
ben esaminare se un mutuante sopra pegno, sot- 
to il pretesto di una vendita col patto di ricom- 
pra , abbia avuto per iscopo di eludere la dispo- 
sizione che annulla ogni patto con cui il credito- 
re che ha ricevuto un pegno fosse autorizzato a 
ritenerselo , qualora non si pagasse il debito e 
non venisse ripreso il pegno nel tempo stabilito; 
ed in generale sarebbe anzi una convenzione che 
una vendita col palio di ricompra, se i rischi del- 
la cosa fossero posti a carico del preteso vendi- 
tore , e nel caso pure in cui il preteso compra- 
tore avesse la facoltà di restituire la cosa; impe- 
rocché queste clausole derogherebbero eviden- 
temente alla natura delle vendite col patto di ri- 
compra. 

393. .\1 presente la facoltà di ricomprare non 
può stipularsi per un tempo maggiore di cin- 
que anni. 

Se fu stipulala per un tempo maggiore, si ri- 
duce al termine predetto ; art. IGUO (,3j. 

Non si vollero bi.sciarc le proprietà per molto 
tempo incerto , sebhene in molti casi , c segna- 
tamente in quelli di donazioni soggette ad es- 
sere rivocale per sopravvegnenza di figli , o ad 
essere risolute pereiretlo del patto del diritto di 
riversione , questa incertezza possa sussistere 
per un tempo al certo assai più lungo. 

394. La facoltà di ricomperare poteva nel ro- 
mano diritto stipularsi per sempre . e nell'anti- 
ca giurisprudenza in generale non si era di ac- 
cordo sulla quistione su mai si potesse stipularla 
per un tempo maggiore di trent'anni , comeché 
d’altra parte l’opinione più comune fosse per l’af- 
fermativa. Ma allorché non trovavasi stabilito 
tempo , il termino era di treni’ anni , a malgra- 
do dello avvisodi molli, i quali credevano chel’a- 
zionc in questo caso fosse imprescrittibile, atte- 
so che, essi dicev ano, rcsercizio del diritto di ri- 
compra è una mera facoltà pel venditore , c gli 


(a) Ha »l diritto «ftlto Ìd tempo dtlU TendìtftRon e retti* 
tutto. F", topraf 0*67- 

(1) IX. CC. *rt. r coni. 

CC. >rt. t^i^ronr. 

(S) LL. CC. ert. i 5 u 6 eouf. « Le fecolti di ricomprare non 
ì può itipulerti per uu tempo nie^^iorc di anni cinque. — Se 
> lu ilipnlnta per un tempo ius;;*i<>re , *i ridare al tenuine 


> predelto.i^C. A. ( 1070 dir. c II patto di rieampra ha luo* 

> 4 to eoltanto per te rn«e imniohili , e compete al Tenditore 
« aoltanlo rite laa naturai durante. non pu«‘> tra»rcrire il 
a «uo diriiln asii rrrdi , nè ad altri . r non può eserritarlo in 
1 pregiudizio di un terzo «o nou In qntinio cmo diritto lia in* 
t irritlo Or* puhiilici lihr*. • 
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àtti tncralnehte facoltativi non pofisoho stabilire 
h6 h ossesso, nè prescrizione [art. ì'232] (t). Sa- 
fcblie stato lo Stesso die fare una erronea appli- 
iSzionè , di una regola vera : Onesta regola non 
si applica allo facoltà che risultano dallo con- 
tenzioni o dai diritti a noi competenti sulla pro- 
|irieU di una cosa , in virtù di una certa causa, 
bis soltanto alle facoltà che abbiamo dalla na- 
liirà e dalla legge. Cosi , io ho la facoltà di non 
domandare al mio debitore quello che mi deve , 
b al detentoré della mia cosa che me le restitui- 
sca , e pure so io non formo la mia domanda a 
tal riguardo fra il termine stabilito dalla legge, 
perderò il mio credito o la mia proprietà , per 
eiroltn della prescrizione. 

39o. Al presente so il termino non fosse sta- 
bilito, si farebbe conto che le parti avessero vo- 
luto pattuire quello che la legge permetteva ad 
essi di stabilire , cioè di anni cinque ; questo è 
almeno il nostro avviso ; imperciocché sarebbe 
arbitrario il determin,vriie un altro. 

DOG.Sccondo rart.lCGl[2), il termine fissato è 
pcrentorio,enonpuò esser prorogato dalgiudice. 

397. Ma non v’è disposizione del Codice che 
impedisca al compratore, d' altra parte capace, 
di concedere egli stesso una proroga al vendi- 
tore : il Codice lo vieta soltanto al giudice , e 
glielo vieta perchè la proroga che egli concedes- 
se altererebbe la convenzione delle parti, la qua- 
le ha forza di legge per esse (art. 1 13V) (3). Ma 
precisamente quando il compratore concedi la 
proroga del termine in origine pattuito , questa 
convenzione dev’essere eseguita. Questa proro- 
ga non potrebbe nondimeno esser provala per 
mezzo di testimoni, col pretesto di esservi stata 
frode o rigiro da parte del compratore facendo 
una promessa con proponimento di non serbarla, 
e facendola con la mira che il venditore non si 
ponesse immediatamente in grado di esercitare 
il diritto di ricompra (al. Ma, il venditore, a no- 
stro avviso , potrebbe aeferiro il giuramento al 
compratore, e farlo interrogare sopra fatti e lo- 
ro circostanze , ed il rifiuto dal canto di costui a 
prestare il giuramento, o lasuaconfessionequan- 
to alla proroga del termine da lui concesso , lo 
stabilirebbe abbastanza. 

1198. La proroga del termine potrebbe mai pas- 
saroltro i cinqueanni.comnresoviil termine pri- 
mitivamente convenuto? l’erchè no? altrimenti 
bisognerebbe diro ciie se il terniiiie primitiva- 
mente convenuto fosse di cinque anni , non po- 
trebbe concedersi dai compratore alcuna proro- 
ga, nel mentre che al giudice soltanto il Codice 
vieta di concederne. Si dirà forse che ii teimine 
di cinque anni sia d' ordine pubbiico, aOinchè le 
proprietà non restino per lungo tempo incerte f 

(i) LL. CC. art. ti 38 conf. 

LL.CC. art. tSo*; ooor. ■ II Icrmine lÌMato 4 pcreotorio) 

• iiAn pu& altere prorogalo dal giudice, t 

( 5 ) IaL. CC.art. 1088 eonr. rìportalo nel tono Yly pag.ioS» 
noia (4) al 0*878. 


Ma questo ragionamento che potè determinare 
il legislatore a stabilire a cinque anni al più il 
termine che le parti jiossono convenire col con- 
tratto di vendita, non può più applicarsi quando 
si tratti di una semplice proroga, che il compra- 
tore è in libertà di ricusare. Queste prolun- 
gazioni sono degne di favore , giacché non vi è 
chi ignori che le vendite con facoltà di ricom- 
prare si fanno per ordinarlo a vii prezzo : colui 
che vende col patto di ricomprare non lo fa ge- 
neralmente che astretto dal bisogno di danaro, 
od il compratore, il quale acquista una proprietà 
assai incerta, non vuot dare che un prezzo corri- 
spondente al pericolo cui è esposto di essere'e- 
spropriato. 

,309. Ma quid se al tempo in cui viene conce- 
duta la proroga, l'immobile si trovi già gravato 
d’ ipoteche o altri diritti, per parte del compra- 
tore, e la facoltà di ricomprare non sia esercita- 
ta se non trascorso il termine convenuto nel con- 
tratto di vendita? 

Primamente , se fatto di proroga non aves- 
se data certa, non potrebbe per fermo essere op- 
posto a’ creditori ipotecarli ( art. 13^) (i) ; ma 
quando anche avesse una data certa, converreb- 
be ancor dire che le ipoteche debbono esser di- 
chiarate valide, atteso che la convenzione di pro- 
roga non potè togliere ai creditori ipotecari del 
compratore il benefìcio delf evento di veder re- 
stare lo immobile nelle mani del loro debitore, 
per non essersi esercitato il diritto di ricompra 
nel termine convenuto col contratto di vendita , 
il qual’ evento potettero essi avere in considera- 
zione quando con lui contrattarono. 

Di più grave momento è il dubbio clic insorge, 
quando le ipoteche stabilite sull’ immobile per 
parte del compratore sicno posteriori alla proro- 
ga conceduta con un atto il quale aveva già a- 
cquistato una data certa al tempo della loro co- 
stituzione, 0 sempre nella sup|K>sizionc che la fa- 
coltà di ricomprare non sia esercitata se non tra- 
scorso it termine convenuto nel contratto di ven- 
dita. Puossi dire che il compratore, il quale po- 
teva essere espropriato dopo questo termine , n 
nel corso di quelio da lui conceduto con fatto di 
proroga, non potè per ia ragione istessa costitui- 
re in appressoipotechcsuir immobile, se non sot- 
to la condizione risolutiva allaquale era soggetto 
il suo diritto di proprietà , uniformemente allo 
art. 2123 (3). Ma si può d'altra parte rispondere, 
che l’atto di proroga non è altro che una contro- 
scrittura: or le controscrittiirc non hanno elfctto 
riguardo a’ terzi. Noi però confesseremo che la 
qiiistione è delicata, perchè potrebbesi forse con- 
siderare fatto di prolungazione diversamente da 
una controscrittura. 

(.)S'.LÌpge, tSpugoo i8l4 0.11. P.BÌerìiì. si. Mito qUMI. 
dola 0 e.rrMto di cui. d.l a no.. iSia. (Sirey , i8i5, i, i48.) 

(4) LL. CC. arl.tiSa oooLriporlalo .ut tomo VII, paa,a66, 
sou (4) al a- aaS. ' 

(5^ U,, CC. art. aoii moT, 


'M 



TIT. VI. DEL COETIÀTTO DI VENDITI. 


iOO. Che che ne sia, avvisiamo che l'amniini- 
strazionc ben potrebbe esigere un novello ilirillo 
di mutazione , a tenore de'nuiii.SOti c 3'ro della 
legge del Ì2 glaciale anno vii. 

VUl. Se il venditore non isperimenti la sua a- 
zione di ricompra nel termine prescritto, il com- 
pratore rimaue proprietario irrevocabile art. 
1602 ( 1 ). 

402. il perchè al presente non è d'uopo , co- 
me anticamente , che il compratore ottenga una 
sentenza che lo dichiari proprietario incomniu- 
tabde, pronunziando contro il venditore la per- 
dita del diritto di esercitare la facoltà di ricom- 
prare: il solo fatto che il venditore non l'abbia e- 
sercitato nel termine convenuto , basta perchè 
il compratore sia irrevocabilmente proprietario 
della cosa venduta. 

403. Ma è forse necessario, secondo ilCodice, 
che il venditore intenti un'azione giudiziale , se 
il compratore non gli restituisca amichevolmen- 
te la cosa venduta ; o puro basta che gli notifi- 
chi il suo intendimento di valersi del patto di 
ricompra? anticamente una semplice notilicazio- 
ne, fatta nel termine, ed accompagnata dalle of- 
ferte reali di ciò che il venditore doveva restitui- 
re, bastava por lo esercizio della ricompra; o so 
il compratore non restituiva la cosa amichevol- 
mente , il venditore otteneva , anche dopo tra- 
scorso il termine , una sentenza, che lo rimette- 
va nel possesso del fondo. Questo del resto non 
deve destare maraviglia , poiché il compratore 
non diveniva proprietario incommutabile so non 
in virtù di una sentenza prolferita a suo van- 
taggio e trascorso il termine. 

In vece che al presente non v'è bisogno di una 
sentenza, perchè il compratore divenga proprie- 
tario incommutabile, el'art. 1662 (2j parla di 
iin' astone dt ricompra esercitala nel termine 
prescritto dalvenditorc, perchè il compratore non 
acquisti irrevocabilmente la proprietà della co- 
ga ; or una semplice notilicazione , o altro atto 
atragiudiziale, non è un'azione. Fu non pertanto 
giudicato che una intimazione, accompagnata da 
offerte reali anche incompiute, anche irregolari, 

0 fatte nel termine convenuto, era una bastevo- 
le manifestazione della volontà del venditore di 
esercitare la facoltà di ricompra , ed aveva per 
conseguenza conservato il suo diritto , tncqrchà 
queste offerte non fossero stateseguite fra il me- 
se , nè fra il termine convenuto , da un' aziono 
giudiziale. Cosi giudicò un arresto di rigetto del 

(i\LL.CC.art.t 5 o 8 eonf.tS* U ▼•o 4 iÌoi« non «Mrtàli Usua 

• anona di riaoaipra naì UnatM praacritlOtil aonipratora ri* 

1 nane proprietario irrerorabìle.s 

(a) LL.GC. arl.i 5 o 8 coof. riportato nella nota preeedentot 
aln*ioi. 

a) Sirwyt >8>8» i» a 3 o* 
bi iSirry , t8i6f 36 . 
iS) LL. CC. art. i( 5 o eonf. 

( 4 ) LL. CC. art.iSo9 conf. > U tenniae corre eontra qualun* 
n quo persona | ancorché minore di età} saUo il regrcMio , te 

• ri sia luogo» eontra chi vi b tcnnlo per diritto. i 

(e) Supponendo che Tog^^to doUn vendila tia un immobi* 


26 aprile 1812 [a], ed una decisione della Curie 
dlDouaidcl 17 dicembro 1814(b), fondandosi sul 
motivo die la prescrizione , uniformemente al- 
r art. 2244 (3) , era stata interrotta con questo 
atto stragiudiziale. L'esercizio del diritto di rir 
compra è infatti degna di favore. 

404. Il termino decorro centra qualunque 
persona , ancorché minore di età( elio ha cau- 
sa da un maggiore]; salvo il regresso , se vi sia 
luogo, contro chi vi è tenuto per diritto ; art. 
1663 (4). 

Decorre quindi anche contro l'interdetto il qua. 
le vendè prima dcH'interdizione. o che succede^ 
te alla persona che fece la vendita. 

Corre del pari eontra la donna , sebbene ma. 
ritata sotto la regola dolalo, la quale aveva veq. 
duto r immobile prima del matrimonio, c quan> 
do il diritto di ricompra facesse parte della do- 
te, E se la donna, autorizzata giudizialinento a 
vendere il suo immobile dotalo per pagarci pro- 
pri! debiti 0 quelli dello persone che costitui- 
scono la doto, abbia venduto col patto della ri- 
compra, corno per certo l'era permesso, il termi- 
ne decorre ugualmente contro di lei durante il 
matrimonio. 

403. Il venditore che ha pattuito la ricompra 
può esercitare la sua azione centra un tccunilo 
acquirente (cj , quando anche nel secondo con- 
tratto non fosso stata fatta menziono dei diritto 
di ricompra ; art. 1664 (5). 

£ questa l'applicazione della regola nemopfuf 
jurit in alium transferre poUsI quam ipie habet , 
regola stabilita dall'art. 2182 [G)per quello che 
riguarda il diritto di proprietà, e (lall'art.2i25C7) 
per quello che riguarda l'ipoteca.Ed il venditore 
non e obbligato a restituire altro al secondo 
cquirente se non ciòche avrebbedovuto rimbor- 
saro al primo ; ina è tenuto a pagargli tutto qjò 
ch'egli avrebbe dovuto rimborsareal suo comprar 
tore, quando ancho il secondo acqujrento avesse 
comprato a minor prezzo , che anzi quando sn- 
cho fosse un donatario ; giacché questo secon- 
do acquirente ricevè la cosa cui» ontni epma , 
con tutt' i diritti e vantaggi che vi erano ine- 
renti, non che con tutt’ i pesi. 

406. Del resto, nulla iqipodiscodi stipulare elio 
la facoltà di ricomprare non potrà essere eserci- 
tata se non centra il compratore a suoi succes- 
sori a titolo universale.e non eontra colui, e co- 
loro ai quali avesse rivenduto la cosa • fobitD 
che si poteva vendere senza il patto di ricompra* 

1 «, ptfocehi M Tom* aa noUU»U lano, porabà feata la buoaa 
fatta t opporrabba al vaaditora la rsgola àn /atto éi moMi il 
potiftto vaUp^r Itiofo/art.iiài a i*79( )in»iaaa eombìaati* 

(*) LL. CC. art. 1095 eoor.*»C. A. 9 S67 riportali aa\ tomo 
TI s pag. laS a aota (S)» al a* iSi. — LL. CC. art, fiSSeoaf. 

( 5 ) LL. CC.art.i 5 io eoaf. a U vaaditora aba ha pattutlala 
1 ricompra » può aMreitara la tua aaioaa eontra un tacoodo 
» acquirentatqoaado anche nel aacoado eoniratto non aibaaa 
> (alta monsiona del diritto di ricomprare. $ 

(6) LL. CC. art. tu-jS coaf. 

(7) LL. CC. ari. tota eonf. 
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re , hcn si potè per la ragione stessa limitare gli 
eiretti di questo patto. 

Ben si potette ancora coiivciiire clic il solo ven- 
ditore , c non altri, potrà esercitare il diritto di 
ricompra ; per conseguenza in tal caso il vendi- 
tore non potrebbe cedere il suo diritto , salvo a 
lui la racullàdi esercitarlo da se stesso.se gli tor- 
ni a grado, o per mezzo di un mandatario, e di 
vendere poscia la rosa a chi egli credesse oppor- 
tuno. E se fosse morto, i suoi eredi, anche i suoi 
ligli, non potrebbero, quantunque fossero tutto- 
ra nel termine utile , esercitare la facoltà di ri- 
compra. 

Piiossi pure convenire elio il venditore non po- 
trà esercitare il patto di ricompra prima di un 
certo tempo , per esempio , prima di due anni ; 
ma se non si è convenutonulla a tal riguardo nel 
contratto di vendita, ilvenditore può esercitarlo 
anche dal giorno appresso a quello del contratto. 

à07. Il diritto di ricompra può esser ceduto 
al pari di qualunque altro diritto (a) , tranne sti- 
pulazione in contrario ; ma il cessionario . nello 
esercitarlo, diventa un acquirente deH'immobile, 
se si tratti di un immobile , c come tale va sog- 
getto ai diritti di passaggio di proprietà immo- 
biliare , come fu di ragione deciso dall’arre.sto di 
cassazione del ‘22 germinale anno vii;5irry. tomo 
IV, parte 2, pag. l"i. 

E i diritti sarebbero dovuti anche nel raso in 
cui il venditore , per elTetto di accordo col com- 
pratore , rientrasse nel fondo dopo che fosse 
trascorso il termine convennto; questo sarebbe 
una vera retrocessione o rivendila. Invece che 
quando la facoltà di ricomprare viene esercitata 
duranteil termine, èpoM'Msdistractu.sjiiam nocus 
coniraelus, e non è dovuto un novello diritto gra- 
dualo; ma quello esatto non va soggetto a resti- 
tuzione, atteso che vi fu passaggio di proprietà, 
ed ogni diritto legalmente esatto non va soggetto 
a restituzione , qualunque siano gli eventi po- 
steriori. 

Is08. Se il venditore in vece di cedere sempli- 
cemente nel termine convenuto il suo diritto 
di ricomprare , venda la cosa stessa , conside- 
randosi ancora come proprietario, o dichiarando 
nel contralto di vendita il diritto ch'egli ha di ri- 
prenderla , devesi riguardare questa vendita co- 
me quella che abbia l'effetto di una cessione del 
dirittodi ricompra. Il primo compratore non po- 
trebbe escludere il secondo , il quale agisse nel 
termine utile , col pretesto che insino a che non 
crasi sperimentala la facoltà di ricomprare, era 
egli il proprietario , e che quindi il venditore , 
vendendo una seconda volta la cosa, facca lavcn- 
dila della cosa altrui , vendita nulla ai termini 
dell'arl. 1.599 [1); perocché per contrario il ven- 

(a) y. rarr««to del t5 aprile iSity più ionsBxt eiUln. 

( i) LL. CC. art. >di4 conr. riportato Mopra « pag. SS, nota 
(z) al n* 176 . 

(a)LL. CC. art. 1119 ronf. riportato noi tomo VI, pag. iS3, 
noia ( 6 ) al n* Sig. 


dilore può considerarsi come proprietario nel 
tempo della seconda vendila, secon.Io la regola i< 
qui aclioncm habri ad rem recui>eraiidiim , rrm 
ipsam habere ridelur. E relativamente al secon- 
do compratore , al quale fu dichiarato dal ven- 
ditore che costui aveva un diritto di ricomprare 
riguardante la cosa venduta, nè anche può do- 
mandare la nullità della vendita fattagli , invo- 
cando questo art. lo99 , poiché ben sapeva ciò 
che comprava : egli noi potrebbe che nel caso 
in cui il venditore gli avesse venduto puramente 
e semplicemente la cosa, senza far menzione del 
suo diritto di ricompra ; eome pure il venditore, 
esercitandolo egli stesso nel termine utile, rende- 
rebbe questo secondo compratore senza interes- 
se a dolersi ; ed egli potrebbe esercitarlo senza 
che il primo compratore potesse , per iinpcdir- 
nelo , opporgli il secondo contratto di vendita ; 
giarché questo contralto é a suo riguardo res 
inier alios acla, qiiae atiia nee nneet . tire prodt$l. 

'i09. Il venditore con la facoltà di ricomprare 
può esser mai espropriato del suo diritto da'ere- 
ditnri ■? sembrerebbe che fosso più regolare che 
i creditori esercitassero da principio la faeoltàdi 
ricomprare, in virtù dell' art. 1166 (2) . c che fa- 
cessero poscia vendere l' immobile. Ma si può 
rispondere che ogni creditore forse non avrebbe 
i mezzi da fare 1' anticipazione de' rimborsi ri- 
cliiesti dalla legge per Io esercizio del patto di 
ricompra : ond' è che questa ragione ci sembra 
concludente per sostenere che possa aver luogo 
la espropriazione del diritto. Kelalivamcnte allo 
formalità di procedura, essesi osserveranno let- 
teralmente per quanto il comporterà la natura 
delle cose. Quindi si faranno le indicazioni del- 
l’immobile come se r immobile stesso venisse di- 
rettamente esproprialo , cc. 

410. Il compratore che ha convenuto la ricom- 
pra , esercita tulle le ragioni del suo venditore; 
egli può prescrivere cosi eontra il vero padrone, 
che contro coloro che pretendessero di aver ra- 
gioni o ipoteche sopra la cosa venduta ; articolo 
Ì6G5 (3). 

411. Egli prescrive anche eontra il venditore 
medesimo , non solo per quello che riguarda il 
diritto di ricompra , 0 per quello che riguardal'a- 
zionc personale pel prezzo , ma ancora relativa- 
mente alicservitùchecrano dovute al fondo ven- 
duto sopra un altro fondo appartenente al com- 
pratore , se queste servitù non sieno state eser- 
citate nel tempo stabilito per la ricompra ; im- 
perocché il compratore col patto della ricompra 
non può essere considerato siccome un possessore 
a titolo precario, quantunque il suo diritto possa 
venir meno per un certo tempo , a volontà del 
venditore ; egli possiede prò tuo a titolo di coni- 

(S) LL. CC. zrt. ijif eonf. xll compmtore che tizeonTCQu* 
1 to l« ricompr» , ««creila tulio lo ragioni del tuo reodilore. 
» Cgli pnù preaerirere tanto contro il rcro padrone , quanto 
I contro colo'o che pretendeSKTo di trer ragioni o ipotCcho 
1 toprz In cou «eoduU. i 
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ralorc. Cusi , si supponga che una servitù sta- 
ilita a vantaggio del fondo venduto , sopra un 
fondo appartenente al compratore , non era più 
esercitata da ventotto anni al tempo della ven- 
dita, c nè pure lo è stato nel durare del termine 
della ricompra, la quale si è esercitata scorsi tre 
anni dal contratto: il venditore non potrà più pre- 
tendere la servitù ; essa è prescritta , per non 
essere stata esercitata da più di trent’ anni , a 
contare dal tempo da cui il Codice fa correre la 
prescrizione ad elTetto di estinguere la servitù. 
Spettava al venditore d' interromperla , con una 
dichiarazione di ricognizione fatta dal compra- 
tore nel contratto di vendila , o con un atto po- 
steriore alla vendita , ed innanzi eh' essa si fosse 
acquistata : egli aveva diritti sulla cosa, c l'art. 
IISU^IJ autorizza coloro che hanno diritti condi- 
zionali a fare tutti gli atti conservalorii di que- 
sti medesimi diritti. Per contrario , se la ser- 
vitù si fosse stabilita a vantaggio di un fondo del 
compratore , e sul fondo venduto col patto della 
ricompra , la mancanzadi cscrciziodi questa ser- 
vitù pel corso di trent'anni , comprendendovi il 
tempo trascorso dalla vendita sino all' esercizio 
della ricompra , ne avrebbe prodotto la estinzio- 
ne a vantaggio del venditore. 

Mentre che se, in ambedue i casi, il tempo ri- 
chiesto per la estinzione delle servitù per mez- 
zo della prescrizione non fosse ancora trascor- 
so nel tempo in cui venisse esercitato il diritto 
di ricompra, la servitù , che crasi estinta con la 
confusione , rivivrebbe tanto attivamente , che 
passivamente ; e certo non siccome una novella 
servitù , ma si gli eiVetti della confusione non 
più sussisterebbero o le cose verrebbero consi- 
derato come se non vi fosse stata vendita. 

Perelfetto de'medesimiprincipii, se, per esem- 
pio, da ventotto anni al tempo della vendita il 
compratore esercitava sul fondu venduto una di 
quelle servitù capaci diacquislarsicon la prescri- 
zione , ed il cui esercizio sia continuato per me- 
lio di due anni senza alcuna protesta dal canto 
el venditore , o senza alcuna riserva fatta da 
costui nel contratto di vendita, il diritto si sareb- 
be acquistatodal compratore col mezzo della pre- 
scrizione , se il venditore esercitasse in appres- 
so la facoltà di ricomprare. E se, per contrario, 
questa servitù fosse stata esercitata sul fondo 
del compratore , ed a vantaggio del fondo ven- 
duto col patto della ricompra, il venditore avreb- 
be acquistato la prescrizione ; imperocché nelle 
servitù continue, le sole che possano oggidì acqui- 
starsi con la prescrizione ( ed anche quando sie- 

(i) LL. CC. srt, itSS coaf. riportato nel tono TI, pag, ig{, 
aot> (8j ài n* 680 

(ài P, tomo T I n* $91 (*)a 

(*] Ed». Vr. — Tomo lÙ t dolio proi. ed». 

(àj LL. CC. art. i 5 it coaf. t Può opporre il beneficio 
t Milà diicuiàioDe ài creditori del tuo Tenditore. 1 
(S) LL. CC. àrt. titg conf. nporUlonel tomo Tit pàg.iSS, 
DOtà (6) al n* 5 tg. 

(•t) LL CC. art. iijo eonf.riporlato rd tomo VI, pag. il- 5 , 

l>i Bv.vros. Voi. 1\. 


no apparenti), la servitù vien esercitata dal fon- 
do medesimo c non dalla persona , e si fa conto 
che la prescrizione sia acquistata in suo prò (a). 

412. Il compratore che ha conv enuto la ricom- 
pra può opporre il bcnelìcio della discussione ai 
creditori del suo venditore (art IGtiG) [2J. Egli è 
considerato , a tal riguardo , siccome un acqui- 
rente ordinario , sebbene il termine della ricom- 
pra non sia per anco trascorsoie si suppone che 
egli sia convenuto in giudizio da'ereditori aventi 
ipoteca sull' immobile venduto , poiché se fos- 
sero semplicemente creditori chirografari , essi 
non avrebbero che il mezzo di esercitare. in nome 
del loro creditore, il diritto di ricomprare, se si 
fosse tuttora nel termine , c col peso di adem- 
piere alleobbligazioni del venditore verso il com- 
pratore [art. libo) (II), o pure il diritto d'impu- 
gnare in loro nome la vendita , se fosse fraudo- 
lenta ; art. 1167 (’i.). 

Del resto, il compratore non potrebbe opporre 
il bcnclicio della discussione al creditore avente 
privilegio 0 ipoteca speciale suH'immobilc ( art. 
2171 ) (5); c, allorché si può invocare, si seguo- 
no lo disposizioni dell' art. 2170 (G), le quali di- 
cono che il terzo |)ossessore che non è tenuto 
personalmente al debito, può opporsi alla vendi- 
ta del fondo ipotecato di cui ha fatto l’acquisto, 
quando vi restino altri immobili ipotecati per lo 
stesso debito in |>otorc del principale o dei prin- 
cipali obbligati, e domandarne la precedente di- 
scussione , secondo la forma stabilita nel titolo 
dtUe Fidejussioni. Durante questa discussione 
si soprassiede alla vendita del fondo ipotecato. 

413. Se il compratore di una parte indivisa 
di un fondo col patto della ricompra è divenuto 
aggiudicatario dello intero fondo per mezzo di 
una vendita all'incanto provocata contro di lui , 
può obbligare il venditore a ricomprare tutto il 
fondo, quando egli voglia valersi del patto ; art. 
1667 (7). 

Si considerò che il compratore fu in certo mo- 
do costrettoarendersi acquirente dello altre par- 
ti, per conservare quella da lui comprata; quindi 
se egli provocasse la vendita all'incanto, non po- 
trebbe astringere il venditore a ritenere tutto il 
fondo,allorchè costui volesse sperimentare il pat- 
to della ricompra. 

Del rimanente ò questa una facoltà a lui dalla 
legge conceduta ; il venditore non potrebbe co- 
stringerlo a restituirgli l'intero fondo, purché il 
venditore, prevedendo che il comproprietario o 
anche il venditore avrebbe provocata la vendita 
allo incanto, non avesse stipulato nel contratto d’ 

Dotà (?) ftl »* Stg. 

Ì 5 ) LL. CC. art* àofiS eonf. 

6i LL. CC. ari. ao 64 coaf. 

7 j LL. CC. art. i 5 tS eoof. i Sa U eompratora dS oAa par- 
1 ta indiTiàa di an fondo eoi patto dalla rioompra h dàTonato 
I aomudieotario dal fondo inlaro par mano di una vandtla 
t all incanto provocato eontra di Ini , può nbbHgare il Tendi. 
> toro a rìeoniprara ioUo il fondo, quando egli voglia far uto 
> dri patto. > 

n 
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rendita, che ciò accadendo sarebbe in sua liber- 
tà di ricomprare l’ intero fondo , imperocché sì 
fatta convenzione farebbe leggo tra le parti; art. 
113V (1). 

L’ azione di ricompra é divisibile cosi 
attivamente che passivamente .attesoché, sic- 
come benissimo fa osservare Pothier , la cosa 
alla quale si applica è una cosa divisibile ; art. 
1217 (2). 

In conseguenza, se più persone hanno venduto 
unitamente e con un solo contratto, un fondo tra 
esse comune , ciascuna può esercitare 1' azione 
di ricompra soltanto sulla parto che le spet- 
tava ; art. 1668 (3). 

Lo stesso va detto se colui che solo ha 
venduto il fondo avesse lasciato più eredi : 
ciascuno di questi coeredi può fare uso della fa- 
coltà di ricomprare per quella sola parte che 
prende nella eredità ( art. 1669 } (i), senza pre- 
giudizio però del diritto che deriva da un man- 
dato conferito dal convenditore o coerede, ad ef- 
fetto di ricomprare anche la sua parte; ma al- 
lora l’attore procede in una doppia qualità, par- 
tim proprio nomine, partim procuratorio nomine, 

E se la vendita col patto di ricompra di un 
fondo che appartenga a più persone per indivi- 
so siasi fatta con clausola di solidità a vantag- 
gio de’ venditori, ciascun di essi può esercitare il 
diritto suddetto per lo intero fondo, come pure 
ricevere l’intero prezzo (a). 

Oltre di che, se siasi fatta la divisione della e- 
redità del venditore che ha lasciato molti eredi, 
e l’azione per la ricompra sia spettata alla quo- 
ta di un solo, costui può esercitare la ricompra 
per lo intero , perchè si fa conto che vi sia 
egli solo succeduto , in virtù della regola sta- 
bilita nell’ art. 883 (5). In fatti egli è come 
se in questa quota si fosse messo l’immobile me- 
desimo, per ragione della regola is qui aetionem 
habet ad rem recuperandam, rem ipsam balere x>i- 
detur, il perchè non converrebbe riguardare que- 
sto erede come un cessionario comune delle por- 
zioni de’suoi coeredi nel diritto di ricompra, e 
come soggetto per tale titolo a’diritti di mutazio- 
ne per queste medesime porzioni; si farebbe con- 
to che avesse egli ricevuto dal defunto diretta- 
mente ed immediatamente tutto il costui diritto 
riguardo a questo oggetto,e per conseguenza l’im- 


mobile medesimo.In vece che se avesse acquista- 
to le parti de'suoi coeredi nel diritto di ricompra, 
non in virtù della divisione, ma per effetto di un 
atto particolare , dovrebbe all’ amministrazione 
i diritti di mutazione per queste medesime parti, 
nel caso in cui si valesse della facoltà di ricom- 
prare. Nel dire l’art. 1669 (6) che se il vendito- 
re abbia lasciato più eredi, ciascun diessi può e- 
sercitare la facoltà di ricomprare per quella sola 
parte che prcndenella eredità, suppone che la di- 
visione della eredità non sia stata per anco ese- 
guita,oche se lo sia, ciascuno de’coeredi ha con- 
servato il diritto di ricomprare per la sua porzio- 
ne ; il che viene dimostrato dall’art. seguente , 
perocché altrimenti non potrebbesi dire che il 
compratore convenuto da uno o più di essi sol- 
tanto, può domandare che siano tutti messi in 
causa, a cagione di conciliarsi per riprendere tut- 
ta la cosa, poiché coloro i quali non avessero più 
interesse non potrebbero riprendere cosaalcuna. 

415. Dappoiché, per regola, il diritto di ricom- 
pra è divisibile, segue che se uno o più de’ ven- 
ditori soltanto, 0 uno o più degli eredi del ven- 
ditore abbiano esercitato l’ azione nel termine 
convenuto , o pure abbiano conservato il diritto 
con altri atti, coloro i quali non hanno curato di 
spcrimentarloo di conservarlo lo hanno dal canto 
loro perduto , quando anche colui che ha agito 
avesse dichiarato ne’ suoi atti di agire per ricu- 
perare tutto r immobile; c quest’ ultimo non sa- 
rebbe tenuto a mettere gli altri a parte del be- 
nefìcio dell’azione che io ha fatto rientrare, per 
la sua quota, nella proprietà della cosa. 

416. Ma quantunque l’ azione per ricompra 
vada divisa tra i convenditori o tra’coeredi, niil- 
ladimeno siccome il compratore non intese com- 
prare soltanto una parte della cosa, può , se sia 
convenuto da uno o più di essi soltanto, preten- 
dere che gli altri sieno chiamati in giudizio, af- 
finchè si accordino tra essi per la ricompra del 
fondo intero ; e se non si accordano, egli viene 
assoluto dalla domanda ; art. 1670 (7). 

Nondimeno, se uno di loro dichiarasse di non 
voler esercitare il diritto di ricompra, e colui che 
lo esercita offrisse di ricomprare tutta la cosa, e 
di pagare interamente quello che potrebbe esser 
dovuto al compratore , quest’ ultimo allora non 
avrebbe più motivo a negarsi di restituire la co- 


(x) LL. CC. art. 1088 eonf. riportato nel tomo VI, pag.xoS, 
nota (4) al n* S78. 

(a) LL. CC. art.ti70 eonf. riportato nel tomo TI, pag.aSo, 
nota (x) al n° aS5. 

(S) ili. CC. art. i5i4 eonf. c So più portone han rendato 
a unitamente e con un solo contratto un fondo tra essi comune, 
a ciascuno puù esercitare l’atione di ricompra soltanto sulla 
a parto che {;Ii spettara. 1 

^4) LL. CC. art. i5i5 eonf. c Arri luogo la stessa dispo> 
a sisione, se colui che solo ha rcnduto il fondo, avesse lasciato 
a più eredi. Ciascuno di questi coeredi può far uso della fa> 
a colti di ricomprare per quella sola parto che prende nella 
a erediti, a 

(a) Con arresto fii cassasiono del aa neroso anno XI fu giu. 
dicalo che nel caso di rendila soUdale di un immobile che ap> 


partenesso a più persone per indiriso, l’axione di rescissiona 
per causa di lesione competerà a ciascuna di esse per lo int«. 
ro:or la ragiona b eridenlemente la stessa pel diritto diricona» 
pra. Sirey, x, i, 74. 

(5J LL. CC. art. SoS coni.— .C. A. 56x o 8ag sim. riporta- 

ti nel tomo IV, pag. 196, nota (i) al n^SiS. 

(6) LL. CC. art. j5i5 eonf. riportato topra, pag.pros., nota 
(4) di questo stesso numero. 

( 7 ) CC* •*■!. i5i6 eonf. t Ma il compratore ne’ casi «- 
X sprossi nc'duo precedenti articoli può esigere, che tult’ì ven- 
s ditori del fondo comune, o tutti i coeredi sieno chiamati in 
1 giudiùo, affiuebò si concordino tra essi per la ricompra del 
s fondo intero: o so non concordano , egli sari assoluto della 
» domanda, s 


Digitized byGoogle 


Tir. TI. DEL CONTEATTO Bl VENDITA. 


1-29 


*a , mIvo b lui di ritenere la parte dell’erede , il 
uale ha dicliiarato di non voler esercitare il 
iritto di ricompra , se ciò gli convenisse. 

£ non ispetta al compratore di chiamare in 
causa i convenditorì o i coeredi , ma all'attore se 
il compratore domanda che vi sicno chiamati. 
Per contrario nel caso deH’obbligazione indivisi- 
bile, r erede, il quale vien egli solo chiamato in 
giudizio , ben può per fermo chiamaru in causa 
i suoi coeredi, purché inoltre l' obbligazione non 
fosse tale per natura da non potersi adempiere 
che da lui solo ; ma spetta a lui il chiamarli , e 
non ali’ attore ^art. l'2'25 f'I) ]. 

417. Allorché la vendita con facoltà di ricom- 
pra di un fondo posseduto da molti per indiviso 
non siasi fatta congiuntamente, e di tutto il fondo 
insieme, per un solo e medesimo prezzo, ma per 
contrario ciascuno do' condomini abbia venduto 
la quota che vi avea, avvegnaché col medesimo 
contratto, e sebbene i prezzi fossero uguali, cia- 
scun di essi non può ricomprare che la parte da 
lui venduta, ed il compratore non può astringere 
colui che in tal modo l’esercita a ricomprare ai 
di li di quello cheha venduto [art. 1671) (2);im- 
perciocché in tal caso vi ha tante vendite quante 
sono le parli in tal modo vendute. 

418. Ed anche nel caso in cui la vendita siasi 
fatta unitamente per un solo e medesimo prez- 
zo, se alcuni venditori soltanto si avessero riser- 
bato la facoltà di ricomprare, il compratore non 
potrebbe costringerli a riprendere l’ intero im- 
mobile, nel caso in cui sperimentassero il diritto 
di ricompra per le loro porzioni, del pari che co- 
storo non potrebbero riprendere l'intero fondo a 
malgrado del compratore. Essendosi per tal mo- 
do venduta una porzione del fondo puramente e 
semplicemente , non potrebbero andar soggetti 
alle conseguenze dell’esercizio del diritto di ri- 
compra. L’art. 1667 (3) non potrebbe applicarsi 
a questo caso. 

419. Se sia morto il compratore lasciandopiù 
eredi, il diritto di ricompra può esercitarsi con- 
tro ciascuno di essi per la sola sua parte, cosi se 
il fondo venduto sia tuttora indiviso, che se gli 
eredi l’abbiano diviso tra loro; ma se l’eredità si 
è divisa e la cosa venduta sia caduta interamen- 
te nella porzione di uno degli eredi, l’azione di 
ricompra si può intentare contro di lui per lo in- 
tero ( art. 1672 ) (4) , perché in fatti egli è de- 
tentore: il che per altro non distrugge il diritto 
del venditore contro gli altri eredi per le loro 

i>LL.CC.ari.ti78eonf.rìp.iiell.VI,p.«8gfiioti^t)aln*3o{. 
t) LL. CC. Art. tSt7 eoQi. i Se diverti proprietarii di aa 

• f»B 4 o non rebbieae Teodsto onitaoieBte e per VinterOi ma 

• eiateaao abbia vendoto la eola tua parte^ poiioDO Mparata* 
9 meole etereitar i’atiOBe di ricompra copra la portioae che 
9 loro appertcDeva. — Il compratore non pttòaclrÌB|tere colui 
9 rhe io ul modo Teiefcitaf a ricomprare l'ialero foado. t 

(S^ LL. CC. art. iStS eoaf. riportato copra « pa^. it7» so* 
ta(7)al n"liS. 

( 4 ) LL. CC. art. iSi8 eosf. c Se il eompratore abbia laieia* 
S lo più eredi « U diritto di ricompra può eMreitarri colias* 
9 lo «ostro eìaicttBo per la isa partei Usto «e il fondo veadnio 


porzioni ereditarie ; giacché essi succedettero 
aU’obbligazione del defunto di restituire la cosa, 
se il venditore la ridomandasse nel termine con- 
venuto. 

Questo art. 1672 si può del pari applicare al 
caso in cui più persone abbiano comprato in co- 
mune un fondo col patto della ricompra: per 6no 
a che Io posseggono per indiviso, l'aziono di ri- 
compra non può sperimentarsi contra ciascuno 
di essi se non per la sua porzione , purcliè non 
abbiano comprato solidalmente; ma quando ab- 
biano esposto all’incanto il fondo, il quale venne 
aggiudicato ad uno di essi, costui puòesserocon- 
venuto per lo intero: per la sua parte, come com- 
pratore, e per le parti dogli altri, come detento- 
re delle stesse. 

420. Se dunque, tranne il caso di compra fat- 
ta con solidalità,il diritto conservato riguardo ad 
uno de’ compratori, con atti eseguiti in tempo u- 
tile , non lo fosse stato riguardo agli altri, la fa- 
coltà di ricomprare non |K>trcbl>e esercitarsi re- 
lativamente a questi ultimi(a};ed avverrebbe lo 
stesso se il diritto fosse stato utilmente conser- 
vato riguardo od uno o più degli eredi del com- 
pratore, e non relativamente agli altri : quello 
stesso il quale, per cITotto di divisione odi ven- 
dila all’incanto, fosse detentore di tutto l'immo- 
bile, non sempre potrebbe essere convenuto sic- 
come tale, se non per le porzioni che fossero sta- 
te utilmente conservate nel diritto di ricompra. 

421. Vediamo ora quello ebedebbe il vendi- 
tore restituire al compratore. 

Il venditore che fa uso del patto di ricompra, 
dee rimborsare non solamento il prezzo capita- 
le (b) , ma ancora le spese legittime fatte per la 
vendila , per le riparazioni necessarie , e quelle 
altresì che abbiano aumentato il valore del fon- 
do, sino alla concorrenza di tale aumento. Non 
può rientrare in possesso se non dopo che abbia 
soddisfatto a tutte questo obbligazioni ; articolo 
1673 (li). 

422. Ma la leggo non ponea suocaricole spe- 
so della causa, e l’art.l30 Cod.proc.(6jle pone a 
carico di colui chesuccumbc. Spettava ai com- 
pratore di restituire bonariamente la cosa ven- 
duta, nè v’era cosa che lo astringesse a soste- 
nere per tale oggetto un giudizio. Nondimeno il 
costo della intimazione stragiudiziale clie aves- 
se fatta il venditore o quello dell’ atto della do- 
manda giudiziale , se non vi fosse stata intima- 
zione , dovrebbe andare a peso del venditore , 

t lia ancora ìndÌTtM^ qnanto t* (H eraili f abbltoo dtrùo fra 
t loro. Ha m l*orad>là ti c dÌTÌtatO la co«a vendatatia cadala 
t inUrameota nella poraiooe di uno degli eredif l'asionedi ri» 
• compra ti può intentare contra di Ini per l'intoro. i 

(a) la «lecitioae della Corte di Douai del 17 dieembra 

i8ii; Sirty^ i8i6« 36 . 

(b) Non che i donativi che ti fottero pagati in etecatione del 
contratto di veadita} però che ti fa conto ch’etti facetaau par* 
la del pretto. 

( 5 ) LL. CC. art. >Sio conf. »C. A« $ 1069 riportali tofira^ 
pag. iaitDota(i)al S08. 

(6) LL. Proeed. eir. art. aai eoof. 
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atteso die il compratore non poteva prevenire 
questo atto. Lo stesso dieiamo dello spese di of- 
ferta reale , se il compratore I’ abbia accettata 
senza difTicollà. 

123. Il compratore, dal suo canto, dovrebbe 
rimborsare i deterioramenti da luicommcssi;es- 
si si compenserebbero sinoalla debita concorren- 
za, con le spese necessarie o di migliorie, se ne 
avesse fatto. 

42V. Il Codice non fa parola de'frutti raccolti 
dal compratore con patto di ricompra; ò questa 
una pruova die abbia inteso die il compratore 
non sarebbe tenuto a restituirli. Sono essili com- 
penso dcg'intcressi da lui pagati, o del godimen- 
to del prezzo avuto dal venditore. Non per que- 
sto Potliicr sosteneva che pc' frutti pendenti al 
tempo della vendita, e prossimi alla loro matu- 
rità, il compratore doveva pagarne il valore, con 
sottrarlo dal prezzo che gli viene restituito; al- 
trimenti, egli dice, il compratore il quale natu- 
ralmente ha comprato più caro a motivo del ri- 
collo eh' era vicino a farsi, si arricchirebbe a 
scapito del venditore,se riprendesse l’intero prez- 
zo e ritenesse ad un tempo questi frutti. 

Ma si può rispondere a questo che le parti po- 
tevano analogamente fare le loro convenzioni, e 
non avendo il venditore fatta alcuna riserva re- 
lativamente a questi medesimi frutti, probabil- 
mente dipese dal non tenerli egli di niun conto. 
Oltre di che il dubbio va interpetrato contro di 
lui. Per fermo il compratore era un possesso- 
re in buona fede ; or il possessore in buona fede 
fa suoi i frutti da lui raccolti(art. 5^9 c 5S0) (IJ. 
L' art. 1673 (2) non fa alcuna distinzione a tal 
riguardo , ed il suo silenzio in quanto a’ frutti , 
dopo che ha nondimeno accuratamente enume- 
rato ciò che il venditore deve restituire , e dopo 
che l’art. 1614 (3) avea determinato che perfe- 
zionatasi la vendita , tutt’ i frutti appartengono 
al compratore , indica abbastanz.i che in cITctto 
non debbasene fare alcuna , c che non s'intese a 
tal riguardo ammettere la opinione di Pothier. 

Nè v’è anche a dubitare, a nostro avviso, ri- 
guardo a' frutti pendenti al tempo che il vendi- 
tore ricupera il possesso del fondo ; deve costui 
ritenerli per intero 1 ciò non sarebbe giusto in 
ogni caso , giacché egli ha goduto del prezzo. 
Crediamo dunque che bisogna distinguere. Se il 
compratore avesse fatto tante ricotte quanti an- 
ni vi sono stati nei quali ha egli avuto l'immo-J 
bile , non dovrebbe aver diritto di domandare 
altro riguardo ai fruiti pendenti nel tempo che | 
si esercita il patto di ricompra; ma se egli sia 
entralo in godimento dopo il ricollo , ed il ven-l 


ft)LL CC. «ri. ^74 (■'iMif. C. A. Stg , S 3 o p 5 S 5 ri» 
portoti nel tomo II , pag* Sto, nota ( 3 ) al n* 35 o. — LL. CC. 
art. 4^5 ronf. » C. A. Se 6 , 5 t 7 , Si 8 e 3S7 riportali nel 
tomo II , paf». Sai > noia ( t) al n* 35 i. 

(t) LL. CC. ari. iSiqrnnr. — C. A ^ io 6 g riportati topra, 
paf. itt, rota (1) al n” 383 . I 

( 3 } LL. CC. art. ti 6 o coor, •• C. A. fi <047 riportati ìopra^ | 


ditore abbia ricuperalo l'immobile qualche tem- 
po prima di un ricollo a farsi, i frutti dello stes- 
so andrebbero divisi tra essi in proporzione del 
tempo che è durato il diritto del compratore per 
quest'ultimo anno ; e si conterebbe dall’ anni- 
versario del contralto. Ma si detrarrebbero dal 
prodotto di questi fruiti le spese fatte o dal com- 
pratore ,0 dal venditore per ottenerli, e ciascu- 
no preleverebbe le sue ; imperocché nulli sunt 
fruclui , m'si imptnsis deduclis. 

425. Né meno avrebbe più a seguirsi l'avviso 
di Pothier, il quale pretendeva che il compratore 
dovesse ritenere le alluvioni avvenute nel tem- 
po che il fondo era in suo potere ; poiché dicc- 
va,esse non gli sono state vendute. Il comprato- 
re per contrario deve restituire il fondo rum om- 
ni cauta : il suo diritto , ora annientato , si sup- 
pone che non sia giammai esistito , giacché è 
proprio della condizione risolutiva, allorché siav- 
veri , di rimettere le cose nello stesso ed identi- 
co stato comeerano prima che si fosse fattoli con- 
tratto ( art. 1183 ] {4} ; ora il patto di ricompra 
nel nostro diritto non è niente di meglio che una 
condizione risolutiva adempita , una condizione 
risolutiva potestativa dal canto del venditore. 

E converrebbe dire lo stesso per la parte del 
tesoro rinvenuto nel fondo , la quale siasi attri- 
buita al compratore in qualità di proprietario ; 
essa rimarrebbe strie causa in suo potere , dap- 
poiché si fa conto che la causa che glie l’avea 
procacciata non sia esistita giammai. Il patto 
di ricompra , giova il ripeterlo , non è nel no- 
stro diritto quel eh' era nel diritto romano , ed 
appunto per cITetto dell'lnlluenza delle regole 
del roman diritto Pothier riservava al compra- 
tore lo alluvioni ed altri lucri uniti alla pro- 
prietà , pel motivo che questi accrescimenti e 
lucri non gli erano stati venduti ; e di fallo 
questo poteva sostenersi in una legislazione in 
cui il venditore riprendeva la cosa noro Ululo : 
gli accrescimenti sopravvenuti, per esempio il 
tesoro, potevano considerarsi come a lui spettan- 
ti, imperocché erano avvenuti nel tempo ch'egli 
era proprietario: il suo diritto era semplicemen- 
te finito , del pari che s' egli avesse rivenduto ad 
un'altra persona. Ma appo noi il suo diritto non 
é soltanto finito , esso è Titolalo, con questa fin- 
zione legale , che si considera come se non fos- 
se giammai esistito ( art. 1183 ) (5) : dunque ciò 
, eh' egli ha ritratto dalla cosa , c che non si con- 
sidera come frutto , non deve spettargli: cetian- 
U cauta , cessai effedus. 

426. Quando il venditore rientra nel possesso 
del fondo in virtù del palio di ricompra , lo ri- 


p.Z. 67, nota (1) 4) tk* loS. 

( 4 ) LL. CC. art. iiS6 conf. ^ C. A. $ 696 riportali oal to« 
RIO VI , il priiDo pa^. aoo , nota (a) al n* 84 « il lecoDdo par. 
177 , nnta(t) al n* 6. 

( 5 ) LL. CC. art. xiS6eonr, C. A. ( 6q6 riportati noi lo» 
tuo VI, il primo pag. too , noto (a) al n*8i; l'altro par. 177, 
nota (i)al n*C, 
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prendo libero da luti' i pesi ed ipoterlie , onde il 
compratore lo avesse gravato : ma è tenuto a 
mantenere gli aflitti fatti senza frode dal com- 
pratore ; art. 1G73 (1). 

ReUtivanionte a’pcsi ed ipoteche ondo ileom- 
pratore avesse gravalo il fondo, è qiiesi.i l'ap- 
plicazione della regola , nsoluto jurt dandii, re- 
solviturjui accipitniis , regola sancita dall' art. 
2125 (2) per quello che riguarda le ipoteche , e 
dall' art. 2182 [.3J riguardo al diritto di proprie- 
tà. La conservazione degli aflitti fatti senza fro- 
de è nell' interesse dell' agricoltura , al pari di 
quella degli aflitti fatti dall' usiifrutluario . o de' 
beni della moglie fatti dal marito, i quali debbo- 
no eseguirsi dal proprietario o dalla moglie, ter- 
minalo r usufrutto u il godimento del marito , 
ma con le limitazioni stabilite dagli art. l’>29 e 
1430 [4). 

427. Si pud forse convenire che il venditore 
riprenderà l’ immobile pel prezzo che varrà al- 
lora , a giudizio de' periti che saranno nominati 
dalle parti , o indicati dal giudice , qualora esse 
non si accordino sulla scelta 7 

Si può anche convenire che il venditore, oltre 
il prezzo e le speso della vendita , sarà tenu- 
to , se si valga del patto di ricompra , a pagare 
una determinata somma al compratore 7 

428. La prima di queste convenzioni a noi sem- 
bra validissima ; ed essa lo sarebbe anche quan- 
tunque le parti non avessero soggiunto, che non 
essendo d' accordo sulla scelta degli arbitri, ver- 
rebbero questi nominati dal giudice ; questo an- 
drebbe sottinteso , giacché si tratterebbe , non 
del prezzo di una vendita (a) , ma soltanto della 
somma da restituirsi in caso che si sciolga una 
vendita perfetta fin da principio. £ se fosso sta- 
ta indicata una terza persona , per determinare 
il valore dell' immobile nel tempo in cui si spe- 
rimentasse il diritto di ricompra , non crediamo 
che il rifiuto di costei a stabilirlo , o la sua mor- 
te , fosse di ostacolo all'esercizio del patto di 
ricompra , come sarebbe stato di ostacolo alla 
stessa vendita. Ma da un altro canto non credia- 
mo che si potesse far nominare un altro perito 
dal giudice: esso dovrebbe esser nominato di co- 
mune consentimento delle parli , atteso che in 
quello da esse dapprima indicalo aveano riposto 
la loro fiducia ; vi sarebbe adunque luogo, a no- 
stro avviso , se esse non si mettessero d' ac- 
cordo nello scegliere un altro perito , a rientra- 
re nel diritto comune , secondo il qtmle dal ven- 
ditore che sperimenta il diritto di ricompra non 
devesi restituire altroché il prezzo della vendila. 

429. La seconda qiiistione olTre maggior dub- 
bio. Pothier credeva che si potesse lecitamente 

(t)1Xt CC. art. i 5 i 9 ronf. — C. A. ^ 1069 conf. riportali 
fopra s i«it noU (i) al n"388. 

(a) LL. CC. art» «ni 1 roof. 
l.L. CC. art. «076 conf. 

(4) Lt. CC. art. lioo r i4oi coar. riporlali n«l fottio Vili, 
pag. ii3 , noia at a* 3io , r pag, ia4i noU (•) al it* Stt, 


convenire che il venditore per valersi del patto 
di ricompra sarà tenuto a restituire una somma 
maggiore del prezzo ricevuto ; per esempio , un 
quarto di più. Egli adduceva in sostegno del 
suo parere , che la facoltà di ricomprare non è 
della natura del contratto di vendita; che il com- 
pratore per conseguenza può farla pagare al 
venditore ; che costui è in libertà di esercitarla 
o pur no. £i si potrebbe soggiungere che il pat- 
to di ricompra torni di molto svantaggioso al com- 
pratore : questi non ardisco faro alcun progetto, 
alcun miglioramento , pel timore di esserne ad 
ogn'ora espropriato; e segnatamente non ardisce 
di vendere la cosa , per non essere esposto ad 
un regresso in guarentigia, ed inoltre egli nò an- 
che può trovare chodiflìcilmenteuncompratore: 
pare dunque che queste considerazioni dianouna 
giusta causa alla convenzione che il venditore 
pagherà l’ esercizio pel patto di ricompra , con 
una determinata somma oltre del prezzo conve- 
nuto nella vendita. 

Nondimeno, noi non opiniamo, almeno gene- 
ralmente, a questo modo; cosi fatte convenzioni 
nasconderebbero quasi sempre qualche patto u- 
surario fatto sotto sembiante di una vendita con 
facoltà di ricomprare : ii contratto in simil caso 
sarebbequasi sempre unmutuodi denaro. alqua- 
le si darebbe il nome di prezzo di vendita. Per 
regola, al certo la convenzione sarebbe valida se 
riguardasse una vendita eflettiva col patto di ri- 
compra, ma la diflìcoltàdi assicurarsidi tal fatto, 
deve da' tribunali farla rigettare, come atta ad 
occultare una illecita usura. Di più niuno ignora 
che coloro i quali vendono coi patto di ricompra, 
vendono a vilissimo prezzo , pressati come sono 
quasi sempre dal bisogno di danaro , c l' incer- 
tezza di colui che compra fa ancora che egli of- 
fra un prezzo ordinariamente molto inferio- 
re al valor della cosa : la facoltà di poter rien- 
trare nel possesso del fondo , come bene si com- 
prende, determina altresì il venditore ad accet- 
tare il prezzo che gli si offre; ma l'esercizio di 
questa facoltà è già molto incerto, in ragione 
della condizione nella quale egli si trova ; or se 
alle difficoltà che può incontrare a restituire il 
prezzo 0 lo spese della vendita , si aggiungano 
r obbligo di pagare un' altra somma ed il sacri- 
fizio eh' essa gli costerebbe, il beneficio della ri- 
compra diventerebbe per lui illusorio nella più 
parte de' casi, e nulladimeno egli vendette sola- 
mente con la speranza di poter ricuperare la sua 
cosa , e per soddisfare a pressanti bisogni : tali 
stipulazioni adunque farebbero contro al senti- 
mento della legge. Queste considerazioni ci de- 
terminano in elfettoa non ammettere la opinione 

(a) qu«l cHo fu Hetlopiò $opra « n* itt • ««giiaali , «ul 
fato io cui « traiti del prr<io dalla condita da •lahilirti da 
arliiiri che le parli ttomìaeranDo poateriornenle , «enra la 
claueola che qualora e«*e non vadauo d' accordo «ulla sreila| 
Terranno nominati dal gindire. 
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di Pothier.che a noi pare di aver risguardato la 
(mistione da uno di questi lati soltanto , più to- 
»o in puro diritto , elio sotto il rapporto degli 
inconvenienti che cosi fatte stipulazioni possono 
trar seco , tanto riguardo alla ucilità che vi sa- 
rebbe di coprire con un tal mezzo convenzioni 
usurarie, mutui ad interessi enormi, fatti sotto | 
aspetto di una vendita col patto di ricompra,che 
a motivo dell'ostacola che questo in molti casi 
opporrebbe all'esercizio stesso della facoltà di ri- 
comprare , il quale è degno di favore : per tale 
almeno i tribunali lo riguardarono sempre. Ag- 
giungasi che ai tempo in cui scriveva Pothier , 
t'era mestieri diuna sentenza perchè il compra- 
tore diventasse proprietario incommutabile; per 
fino a che fosse prolferita tale sentenza, il vendi- 
tore poteva rientrare nel possesso della sua cosa: 
fino a quel tempo egli poteva fare i suoi sforzi per 
procacciarsi ciò che (tovea rimborsare o pagare 
al compratore ; mentre che al presente la sola 
scadenza del termine convenuto, senza che siasi 
esercitata la facoltà di ricomprare, basta perchè 
il venditore abbia perduto qualsivoglia diritto ; 
ed è questa una ragione di più per non ammet- 
tere siccome valide quelle convenzioni le quali 
opporrebbero un grave ostacolo all'esercizio del 
patto di ricompra , imponendo sacrifizi al ven- 
ditore. 

Egli v'è, a dir vero, una decisione della Corte 
di Parigi del 9 marzo 1808 [a], la quale giudicò 
che il venditore doveva il supplimcntodcl prezzo 
convenuto. 

Ma innanzi tratto al tempo della vendita, an- 
teriore alla legge del 3 settembre 1807, la quale 
ha regolato la ragione dello interesse convenzio- 
nale ^b), potevasi stipulare quell' interesso che 
meglio era in grado alle parti diconvenire;di ma- 
niera che il motivo di usura occulta non poteva 
avere gran forza nella causa. 

In secondo luogo il prezzodclla vendita era di 
27,000 fr.,ed eransi rilasciati dal venditore quat- 
tro biglietti di 2000 fr. per ciascuno , pagabili 
ogni sei mesi, e che non erano stati pagati. Quo- 
sFi bigliettieranostati evidentemente considerati 
dalle parti come un compimento degl' interessi 
del prezzo oltre i prodotti della cosa, che non c- 
rano di molto considcrabili;epel tempo in cui fu 
stipulalo il contratto, ben si potè non riguardare 
quest' interessi come eccessivamente usurarii. 
'Tali considerazioni potettero determinare la de- 
cisionc.c noi stessi consentiamo che se la somma 
stipulata per di più del prezzo non oltrepassasse, 
compresevi le rendite dell' immobile, l' interesse 
ordinario, o nonio oltrepassasse che di poco , la 
stipulazione potrebbe ed anche dovrebberiguar- 
darsi siccome valida. 

430. Avvi ancora una convenzione conosciuta 


sotto il nome di conlratlo pijnoratioo , la quale 
ha molto rapporto con la vendita con facoltà di 
ricomprare, e che insorse spessissimo innanzi ai 
tribunali (cj. 

Questa convenzione è quella con la quale un 
debitore vende un immobile al suo creditore , 
con la clausola che gl' interessi del credito ai 
compenseranno co'friitti dell'immobile, e con la 
facoltà pel venditore di riprenderlo in un tempo 
determinato (d). 

Questo contratto era in generale anticamente 
vietato, ed i tribunali non mancavano di annul- 
larlo allorché loro sembrava di non essersi fatto 
che per occultare qualcheconvenzione usuraria. 
Quindi sovente cercavasi di eludere il divieto , 
facendo disparire le qualità di creditore e di de- 
bitore, per mostrare diesi faceva semplicemente 
una vendita col patto di ricompra ; ma questa 
precauzione non sempre riusciva; i tribunali pe- 
netravano nel merito delle cose, in vece di fer- 
marsi alle parole dell'atto , annullavano il con- 
tratto ogni qual volta appariva dai fatti e dalle 
eircostanze della causa che fosse un contratto 
usurario di pegno , e non una vera vendita col 
patto di ricompra; eie circostanze seguenti, sta- 
bilite in fatto, loro dimostravauo che fosse un 
contratto usurario ; 

1." Di essersi fatto tra un creditore ed un de- 
bitore; 2.° La viltà del prezzo di vendita ; e 3." 
La circostanza dio il venditore era rimasto in 
possesso del fondo a titolo di locazione o per al- 
tra causa. 

Qualche volta ancora annullosai il contratto 
quantunque non vi fossero che soltanto le due 
prime di queste circostanze , e si permetteva al 
venditore di ricomprare l' immobile trascorso il 
termine convenuto ; in modo che il preteso com- 
pratore veniva escluso dalla domanda di esser di- 
chiarato proprietario incommutabile , sebbene il 
venditore non olTrisse il rimborso attuale del 
prezzo della pretesa vendita , o l' importare del 
credito; mentre che in si fatta ipotesi l'attore a- 
vrebbo ottenuto sentenza che l' avrebbe dichia- 
rato proprietario irrevocabile, se fosso stata una 
vera vendita con facoltà di ricomprare. 

431. Quantunque il Codice non siasi chiara- 
mente spiegato su questa specie di convenzione, 
non cade dubbio , almeno a nostro avviso , che 
debba annullarsi quando si mostri con le circo- 
stanze di sopra indicate;imperocchè l'art.2078(l) 
dice che è nullo o di nessuno elTetto ogni patto 
il quale autorizzi il creditore ad appropriarsi il 
pegno, 0 a disporne senza le formalità prescritte 
nella prima parte di questo medesimo articolo; e 
l'art. 2088 (2J contiene la medesima disposizio- 
ne relativamente all'anticresi, o pegno d'immo- 
bili. Or Iccircostanze cheaccompagnaroiio il con- 


(a) Sirtyt a, 157 . alla 'parola Con/ral/opi^n^a/iM). 

(b) Al ciequa par cento in maleria eÌTllei ed al aei in ma> (d) E anebe in pcrpeiao« oell'aalieo diritlo* 

taria di comisareio. Fi) LL. CC. art. conf. 

(c) F"» iì lifpfriona Quittiont di dirifto di ManLn , (a) LL« CC> art* lySS confa 
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mito assai chiaramente dimostrarono che tra le 
parti si fece piuttosto una convenzione di pegno, 
che una vendita col patto di ricompra. .Von $er- 
«lont ni tubjicitur, ted termo ni. 

Per verità, la qualifìcazione di vendita col pat- 
ta di ricompra data all’ atto avrebbe fatto sof- 
frire al compratore la perdita deH'immobile, av- 
vegnaché avvenuta per caso fortuito , se fosse 
elTcttivamente perito; ma innanzi tratto dovreb- 
be a lui stesso imputarne la causa;perchè mai ha 
egli cercalo di violare la legge e l’equità, con a- 
busare della condizione del debitore^ ^nt culpa 
tua damnum sentit, nullum damnum sentire in- 
tellijilur. In secondo luogo il caso di perdita di 
un immobile è un avvenimento cosi raro che non 
devesi porlo in paragono con gl’ inconvenienti 
che deriverebbero da queste convenzioni se do- 
vessero produrre il loro elfetto, poiché esse ge- 
neralmente non si fanno che per oceultare sti- 
pulazioni usurarie, e per tal modo si darebbe ad 
un creditore il facile mezzo di eludere la dispo- 
sizione proibitiva degli articoli innanzi citati. Il 
debitore che teme di esser convenuto dal suo cre- 
ditore, e che vuol evitare una spropriazione for- 
zata da cui vien minacciato, consentirebbe volen- 
tieri a simiglianti patti, con la speranza di poter 
ricuperare la proprietà del suo immobile : or i 
tribunali, ministri della legge e dell’equità, deb- 
bono proteggerlo contra la suasoverchiafacilità. 
Per conseguenza la convenzione non va riguarda- 
ta siccome una vendita col patto di ricompra, ma 
come un semplice contratto di pegno (1). 

SEZIONE li. 

Dtllanieisiione della venditaper cauta dilesione. 

SOMMARIO. 

432. Tetto del diritto romano donde fu attinto il 
principio della nicisiione per causa di lesio- 
ne in fatto di vendita. 

433. Appretto noi la lesione di più de’sette dodi- 
cesimi del pnzzo delC immobile , dà luogo a 
questa rescissione a vantaggio del venditore. 

434. A malgrado della rinunzia fatta dal vendi- 
ton al diritto di domandare il di più del 
raion dell'immobile, o la espressa donazione 
di questo maggior valon. 

435. E quantunque il compraton aveste compra- 
to con patto di non doverti la guarantigia , 
ed anche a tuo rischio e pericolo , se il di- 
ritto del venditon non era dubbioso. 

(t^AneoreliiU diritto dirieomprm appartoogoo pl'< peno* 
ne 0 per rftio diTertOf pare le ricompre non i meno velide «e 
Mrà tlete eierótete de un tolo d^r iatereweti, enelìe priiae 
eAa il tno diritto tome Teri6eeto.C^« di appello déytie4bruz' 
ai u Doeition* del So marmo t8i8. 

Il Tenditore ebe Tuoi eiereiiere il diritto di ricompre 
paleto eoa petto speeielc di eToni e pevere il Telare elio 
atrè il Toado eli* epoca delle ricompre « bob & teonto e* ter* 
■aiot deir eri. iSog dellele^ci cìtìU| di fer deperito eatieipv 


436. Ma la rinunzia fatta dopo il contratto sareb- 
be valida, se riunisse le condizioni richieste 
per la validità degli atti di ratifica. 

4.57. In tal caso nondimeno la volontaria etecu- 
zione non ti considera come una conferma 
della vendita. 

438. Non si concede la rescissione per viltà di prez- 
zo nelle vendite di mobili. 

439. Potrebbe però domandarsi nel caso di una 
vendita contenente mobili ed immobili venda- 
ti per un solo e medesimo prezzo. 

440. Anche nei caso in cui si trattasse di mobili 
e d’immobili di una eredità , te il venditore 
ti fosse obbligato a pagare i debiti ereditaril. 

444. Quid se il prezzo di una vendita d'immobili 
consista in tutta o in parte in una rendita 
vitalizia ? 

442. Quid se siasi venduta soltanto la nuda pro- 
prietà dello stabile f 

443. Quid se essa sia di un diritto di enfiteusi f 

444. Quid finalmente se tia semplicemente di un 
diritto di usufrutto sopra stabili 4 

445. Per giudicare se si possa domandare la re- 
scissione , devesi stimare l'immobile secondo 
il suo valore al tempo della vendita, e secon- 
do il sua stato a quel tempo. 

446. Non ;>uò ammettersi lapruova di lesione che 
mediante una sentenza. 

447. La sentenza che ammette questa pruova i in- 
terlocutoria : conseguenza circa al diritto di 
appellare. 

448. La sentenza che rigetta la domanda di far 
la pruova, i al contrario diffinitiva,senzadi- 
ritto di appellare. 

449. La sentenza che ammette la domanda di vo- 
lerne fare la pruoca , nomina tre periti , i 
quali perù debbono distendere un solo proces- 
so veliate a maggioranza di voli. 

450. Le parti possono esse medesime nominare i 
periti, ed anche eleggerne un tolo. 

451. Il tribunale non è tenuto a seguire il parere 
de' periti, te ti opponga al tuo convincimento; 
allora ordina un'altra relazione di periti di- 
versi nominati di uficio. 

452. L'azione di rescissione per tua natura i mi- 
sta : conseguenza. 

4.53. È immobiliare ; decisioni contrarie confuta- 
te: conseguenze. 

454. Il termine per esercitarlai di due anni acon- 
iare dal giorno del contratto. 

455. Questo termine decorre contra qualunque per- 
sona, talco il suo regresso contra chi di dirit- 
to, se competa. 

I to dol pretto* delle rpeie Ie|pttiaie dnrente il letigio. Corte 
I di apppUo di Lawiano » Vecitiorui del fS tetiémbr» 

I Le fendite delle pitrtil* d*j;U eniicbì erreadementi , I* 
qaeli eonriitereno sei diritto di peroepime le rendite , en« 
corchi fotie »lete fette col petto di ricompre, trasferÌTe le prò* 
prield el compretoroto perciò le jneemererioer di quesie aere 
cedere e donno del compretore o dei looi eTcnii caute , non 
gii (iti Tenditore. CatsaiUne napoitiamif ihcincn$ tM di8 
pittpne i 8 i 9 * 
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456. Spiegazioni. 

457. Il termine no» *i toipende durante il corto 
di quello stipulato per l'etercizio del patto di 
ricompra. 

458. Facoltà conceduta dalla legge al compratore 
ed al terzo detentore, di ritenere l'immobile, 
pagando il supplemento del giusto prezzo,de- 
dotto il decimo del prezzo totale. 

459. L’acquirente pub appellare dalla sentenza sul 
merito, come pub dalla sentenza che ammise 
la pruova di lesione. 

460. Come debba essere conccputa la sentenza che 
pronunzia la rescissione. 

461. Quantunque si limitasse a pronunziare la 
semplice rescissione , senza espressamente 
riservare al compratore la facoltà di ritene- 
re V immobile pagando il supplemento di 
prezzo , il compratore potrebbe sempre rite- 
nerlo. 

462. Se lo ritenga , deve gl' interessi del supple- 
mento del prezzo dal giorno della domanda 
per rescissione. 

463. Restituzioni da farsi reciprocamente , allor- 
ché il compratore preferisca di restituire l'im- 
mobile. 

464. Continuazione. 

465. Il venditore ricupera il suo immobile franco 
e lìbero da tutti i pesi ed ipoteche costituiti 
dal compratore. 

466. La rescissione per causa di letiotu non ha 
luogo in prò del compratore. 

467. Af nelle rondile le quali a norma della legge 
non possono farsi che giudizialmente. 

468. Ma questa regola non si applica ad ogniven- 
dila fatta giudizialmente: dimostrazione della 
proposizione. 

469. Disposizione generale. 

43'2. Il principio di questa rescissione della 
vendita si rinviene nella I. 2, Cod. de rescinden- 
do rendilione, in cui gl’ imperatori Diocleziano e 
Massimiano discorrevano cosi: Rem majorispre- 
tii , si tu tei pater tuus minorisdistrazeerit , hu- 
manum est, ul eri pretium te restituente emptori- 
bus, fundum venumdatum recipias , auctoritate 
judicis intercedente: rei si emplor elegerit , quod 
deest fusto pretio, recipias. .Minus autem pretium 
esse ridetur, si nec dimidia pars veri pretii solu- 
to sii. 

E non pochi autori, nella antica giurispruden- 
za, segnatamente Molineo e Pothier , si avvisa- 
vano a norma di questa legge, che il compratore 
leso oltre la metà avesse anche il diritto di do- 
mandare la resrissioiie della vendila , imperoc- 
ché essi dicevano, l'errore nel quale egli era sul 

(t) LL. CC. art. >5to modif. c S« il Tenditora flato le« 
t ao oUro la mali nel preifo di un imtnobila q ha il diritlo 
« di chieder* la refeimoBe della Tendila , aaaado anche nel 
B contralto aveue rinunùalo capeMatoonte alla faeolti di do« 
« maodare una lale reteiuione cd elette dirhiara lo di dosare ' 
9 il di più del »*loro. I — C. A. $ 1060. < Ercciluato que- 
tlu ra»c>] la rotupra v ta tendila può c»?ere impngaala tanto 


valore della cosa non doveva ridondare io suo 
danno viepiù di quello che si rivolge a danno del 
venditore, quando venga egli leso. I compilatori 
del Codice non ammisero cosi fatta opinione; noi 
Ile esporremo la ragione in appresso. 

433. L'arl. 1G74 (1) dice: 

« Se il venditore sia stato leso oltre i sette do- 
li diccsimi nel prezzo dell' immobile (a) , ha il 
B diritto, di domandarcla rescissione della vendi- 
li ta, quando anche nel contratto avesse rinun- 
» ciato espressamente alla facoltà di domandare 
Il una tale rescissione , ed avesse dichiarato di 
» donare il di più del valore, n 

434. La rinunzia, nel contratto, al diritto di do- 
mandare la rescissione per causa di lesione, sa- 
rebbe, di fatto molto spesso il risultameoto del- 
la posizione del venditore , il quale vende a vii 
prczzo,perchè ha bisogno:questa clausola diven- 
terebbe di formula nelle vendite , od il compra- 
tore per tal verso eviterebbe quasi sempre ra- 
zione di roscissionc,quaIunquc fosse d'altra par- 
te la viltà del prezzo: il benendo della legge sa- 
rebbe adunque divenuto illusorio agl’ infelici 
venditori , se fossero state valide simiglianti ri- 
nunzie. 

Dev’ esser lo stesso della dichiarazione fatta 
dal venditore, che intende donare il di più del 
valore ; non sarebbe diflicile il fargli fare una 
tale dichiarazione , molto più che il fargli fare 
una semplice rinunzia al diritto di domandare la 
rescissione per causa di lesione. 

E siccome la legge non distingue per ragione 
delle persone tra le quali si fa la vendita, ne se- 
gue che,quando anche ai facesse tra prossimi pa- 
renti, tra un padre cd un tiglio, per esempio, po- 
trebbe del pari riscindersi, se contenesse una le- 
sione di oltre i sette dodicesimi nel prezzo del- 
r immobile , in danno del venditore , ancorché 
costui avesse espressamente dichiarato di dona- 
re il di più del valore. 

Ma, da un altro canto, se l'atto si dillìnisca do- 
nazione, e lo circostanze della causa non dimo- 
strano che questa qualincazionc sia simulata , 
l'atto non potrà essere impugnato con l'azione 
di rescissione per lesione . sebbene il donante 
abbia imposto l' obbligo al donatario di pagarli 
una somma, o di pagarla ai suoi creditori , im- 
perocché questo non sarebbe che un peso ap- 
posto ad una donazione , e l’ atto verrebbe go- 
vernato con le leggi sulle donazioni. 

43o. L'azione per rescissione a causa di lesione 
oltre i sette dodicesimi del prezzo non sarebbe 
meno ammessibile, ancorché il compratore aves- 
se espressamente comprato con patto che non si 
dovesse la guarcntigia:rart.lC74[2)non fa distia- 

« AbI compratore che cUl Tendttor* q foltMle per titolo di 
a ficme oltre I* m«tA gSi e 9S5 )• Qnefto rimedio ha luogo 

a aoehe allorquando la detenninasioD* del premo na atata 
a rimoHUad un terzo, a 

a) Antìcameoio hastara la ìcfione della meli. 

«)LL.CC. art. ijto ronf.^C. A. <1 so 6 o riportati snpra , 

fag.prei.f nota (a) al n' .VIS. 
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zlono alcuna. Oltre diche anche in tal caso .v 
vrebbe egli diritto alla restituzione del prezzo , 
se fosso cvilto, ai termini dell'art. 1629 (1), se 
però non avesseconosciutonciraltodellavondita 
il pericolo della evizione. Se cosi non sipraticas- 
se, un compratore avido, ma ben sicuro del dirit- 
to del venditore, non mancherebbe di comprare 
con patto che non fosse dovuta la guarentigia , 
ondo evitare l'azione di rescissione, il che sareb- 
be alTatto contrario al sentimento della legge. 

E lo stesso andrebbe detto deipari , quantun- 
que il compratore avesse dichiarato, nel contrat- 
to, di comprare a suo rischio c pericolo, so le cir- 
costanze della causa evidentemente dimostras- 
sero che non intesero le parti faro un contratto 
aleatorio; che il diritto delvcnditoro,ilquale tro- 
vavasi in pacifico possesso deirimmobilc,non ora 
nòimpugnato nè impugnabilec elio il compratore 
non lo ignorava; in somma che la clausola di com- 
prare a rischio o pericolo non sia altroché un mez- 
zo da lui immaginato a fine di noncsserc esposto 
all'azione di rescissione ed eludere por tal verso 
la leggo;imparocchèfacssascorgerecbiaramcnte 
neU’art. 16'7&[2),cho l'uso de'mezzi di tal natura 
non Mtrebbeprevalerecontra la sua disposizione. 

&36.La rinunzia fatta nel contratto di vendila 
al diritto di poter domandare la rescissione per 
cau 8 ,i di lesiono è senza effetto, ma non è Io stes- 
so della rinunzia fatta dopo della vendita; impe- 
rocché allora il venditore agisco libcramento. Al- 
lora devesi applicare I'art.l338 (3);ma,per la ra- 
gione stessa, l’atto che contiene la rinunzia deve, 
come qualunque atto di conferma o ratifica, con- 
tenere la sostanza del contratto, la menzione del 
motivo dell’azione per rescissione o la volontà di 
correggere il vizio su cui tale azione era fondata. 

V37. Ma pure, questo medesimo articolo, il qua- 
le dice altresì che, in mancanza di atto di con- 
ferma o di ratifica , basta che l'obbligazionc sia 
volontariamente eseguita dopo il tempo in cui po- 
teva essere validamente confermata o ratificata ; 
questa disposizione, diciamo, non può applicarsi 
alla rescissione por causa di lesione : Tessersi ri- 
cevuto il prezzo in tutto o in parte, o la tradizio- 
ne dell' immobile , i quali sono per fermo atti di 
esecuzione del contratto di vendita, non rende- 
rebbero inamissibile il venditore a promuove- 
re l'azione per rescissione. La legge supponeclic 
il venditore non vende a vii prezzo se non per- 
chè è astretto dal bisogno, ed il suo soccorso gli 
tornerebbe inutile nella piò parte dc'cnsi, se il 
solo fallo di essersi ricevuto il prezzo dovesse 
considerarsi come produttivo di una valida rati- 
fica della vendita , un motivo d' inamissibililù a 

(t) LL. CC. krl* 1Ì75 eoRf.rjporUto toftra • 8i • no> 
la (5) tl n* «6*. 

(«) L.L. CC. ari. iSro eonf. — C. A.$ 1060 riportati lopra « 
paà. i3i « oota(i) ai n* 433. 

(5)LL. CC. art. 1190 eonf. riportato noi tomo VU 1 pa^. 
978 t nota (4) al n* >64> I 

(4) 4X. CC. ari. i5a7 eonf. < Nel raso rboT aiiono dì ro- 1 
9 Kieviooe v«o§a amueua, il eoiupralofc ba la icelta 0 di re* I 
UUAENTUN , VUL. IX. 


poterla ora impugnare. Che anzi il Codice sup- 
pone vie piò esplicitamente che il contratto sia 
stato eseguilo con la tradizione dello immobile , 
imperocché Tari. 1681 (V) concedo l'azione por 
rescissione centra un altro acquirente sussecuti- 
vo, il quale al pari del proprio venditore ha la 
scolta 0 di restituire la cosa con esigerò il prez- 
zo pagato al venditore leso , o di ritenere il fondo 
con pagare il supplemento del giusto prezzo , 
detrattone il decimo dell’ intero prezzo. Dunque 
vi è stata tradizione fatta dal venditore al suo 
compratore, il quale anch'egli ha dato Timmobi- 

10 al suo; la volontaria esecuzione adunquo non 
produco in tal caso. e per eccezione alTart. 1338(5), 
ratifica della vendila, od eccezione d’inammcssi- 
bilità contra l'azione di rescissione. 

Alcuni (a) credono puro che, se larinunziacho 

11 venditore facesse dopo il contratto, al diritto 
di domandare la rescissione, fosse stata di una 
somma di poco conto la quale, unita al prezzo 
contenuto nel contratto , lasciasse ancora sussi- 
stere la lesiono di oltre i setto dodicesimi, si po- 
trebbe eziandio impugnare la vendita per lesio- 
no , imperocché si dovrebbe presumerò che il 
venditore non abbia fatto questa rinunzia so non 
per effetto do'bisogni che lo fecero acconsentire 
alla vendita medesima. 

Questo, a nostro avviso, non andorebbo esento 
da dubbio , segnatamente so già fosse trascorso 
un certo tempo dalla vendita. Ma so avvenisse 
poco dopo il contratto , potrebbesi non iscorgero 
nella rinunzia al diritto di poterla impugnaro,chu 
una continuazione della condizione del venditore 
al tempo del contratto, e forse un espediente ac- 
cortamente praticato dal compratore per non an- 
dar sf^gotto alTazionodi rescissione. 

à38.Quosta azione non avviene nelle venditedi 
mobili, qualunque sia la lesiono. Dappoiché non è 
essa, come laconsideravaPothier, principalmen- 
te fondata sul motivo di orrore . ma lo é partico- 
larmente sulla considerazione che un proprieta- 
rio d'immobili spesso non può venderli che a vici- 
ni, c che, costretto dalbisognodi danaro,egli cedo 
a qualunque prezzo. In vece clic unacosamobi- 
lo può facilmente vendersi a chiunque, per la fa- 
eilità che si ha generalmente di trasportarla da 
per tutto. Aggiungasi che la sicurezza del com- 
mercio non permetteva che le vendite di cose 
mobili potessero essere impugnato per causa di 
lesione. Da ultimo, i mobili sono in generalo be- 
ni mcn preziosi dcgTimmobili: mobilia sunt vi- 
lioris possessionis. Cosi fatte considerazioni a- 
dunquo non permisero che si ammeltessoTazionc 
per rescissione nella vendita di questa specie di 

9 atUoire la eoMi rltìroado H pratao ch« li ha posatoi o di 
I riloDorla posando il iUpplimcoto del presut.^Ii ter* 

» KO poMoieorQ ha io «teMO diritto , ««Ito il rogrewo contra il 
9 «uo venditore, i 

(S) LL. CC. art. iigt eonf. rj(iortato noi tomo VII « pag. 
1 ^ 8 , naia (4) al n* loi. 

(a) Segoatimeata Uclviooourt. 
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COSO, anche per motivo di errore; sono queste al- 
tresì le ragioni che determinarono i compilatori 
del Codice, contro l’avviso di Pothier, a non conce- 
derla al compratoreaiiched’immobili;art. 1683(1). 

439. Ma la rescissione per causa di lesione ol- 
tre i sette dodicesimi nel prezzo potrebbe mai 
aver luogo in favore del venditore, nel caso in cui 
la vendita contenesse al tempo stesso mobili ed 
immobili venduti per un solo e medesimo prez- 
zo, per esempio una casa con quanto vi si trova"? 

Noi non Involgiamo menomamente in dubbio; 
altrimenti non vi sarebbe cosa più facile per un 
compratore d’ immobili a vii prezzo quanto l’ e- 
vitaro l’azione per rescissione: gli basterebbe di 
obbligare il venditore a comprendere nella ven- 
dita alcuni oggetti mobili ; il venditore, astretto 
da’ suoi bisogni , vi acconsentirebbe così di leg- 
gieri come acconsentirebbe a dichiarare che egli 
rinunzia al diritto di domandare la rescissione , 
0 che egli dona il di più del valore. 

Dovrebbesi dunque fare una stima dei mobili, 
considerare per qual porzione essi potettero ve- 
risimilinente esser compresi nel prezzo , secon- 
do le circostanze della convenzione , e risolvere 
conseguentemente , se vi sia o pur no lesione di 
oltre i setto dodicesimi nella parte del prezzo 
che si riferisse all’ immobile. 

440. Ci avvisiamo inoltro che la rescissione 
per causa di lesione oltre i sette dodicesimi po- 
trebbe avvenire nel caso di vendita dei beni di 
una eredità, mobili ed immobili, se il venditore 
si fosse obbligato a pagare i debiti ereditarii , 
quantunque le cose immobili non fossero state 
speciticato nel contratto. 

Gli è vero che il venditore di una eredità il 
quale non indica particolarmente gli oggetti, non 
è tenuto a gareutire se non la sua qualità di cre- 
de ( art. 1696) (2), nò devo per conseguenza re- 
stituire alcuna porzione del prezzo della vendita, 
comechò il compratore fosse posteriormente e- 
vitto di qualche cosa o di qualche fondo ; sotto 
tal rapporto,!! contratto ò dunque in certo modo 
aleatorio. Ma se le circostanze della causa dimo- 
strassero che niun pericolo di evizione minaccia- 
va il compratore , il quale in oiretto non ne ha 
sofferto alcuna, e che neppure ha di che temere 

[ >er Tavvonire , sarebbe similmente ammisibile 
'azione di rescissione per causa di lesione oltre i 
sette dodicesimi nella porzione del prezzo che si 
riferisse agl’immobili ereditari! , a norma di una 
stima fatta de’ mobili ; e questo sarebbe anche 
mcn dubbioso se le cose fossero state specificato 
nel contratto di vendita, imperocché essendo in 
tal caso dovuta la guarentigia, il compratore non 
avrebbe il pretesto di dire che il contratto era 
aleatorio ne’ suoi clfetti. 

Ma se il venditore non si fosse soggettato a pa- 

(i) LL. CC. art. t5s9 coaL riportato i>]/ra , pag. x^s, no< 
ta (S) al n* 466. 

LL, tic* arL coaf. 


gare i dubiti ereditari! , l’azione per rescissione 
non sarebbe ammissibile , con tutto che le cose 
della successione fossero state o pur no specifi- 
cate, imperocché il contratto sarebbe aleatorio, 
a causa della possibilità della esistenza di debiti 
non conosciuti al tempo della vendita (a). 

441. Sarebbe mai inamissìbile razione di re- 
scissione i>ol solo motivo che tutto o parte del 
prezzo consistesse in una rendita vitalizia"? 

Se,dairaggiungerc che si facesse ad un prezzo 
esigibile, una rendita vitalizia di una certa som- 
ma , l’ azione dovesse essere inamissibile , pel 
motivo che il valore di questa rendita sia incerto 
e renda incerto anche il prczzodella vendila me- 
desima, sarebbe ancor questo un agevole mezzo 
per un avido compratore onde evitare la rescis- 
sione , ed eludere la legge : il venditore, stimo- 
lato da'suoi bisogni, conseutircbbecosl facilmente 
a faro includere questa costiluzionedi rendita nel 
contratto , come consente a cedere il suo fondo 
a vii prezzo. Un venditore d’ immobili del valore 
di cento mila franchi, per esempio, c che si vede 
ridotto ad abbandonarli per trenta mila, accon- 
sentirebbe anche facilmente alla clausola con la 
quale il compratore si obbligasse a pagargli, per 
di più del prezzo, una modica rendita vitalizia. 
Ma non dev’essere cosi. Non mai una rendita vi- 
talizia può valere quanto una rendita costituita 
in perpetuo : or se supponendo la rendita costi- 
tuita in perpetuo, e'I suo capitale riunito al prez- 
zo principale della rendita, vi fosse anche lesione 
di oltre i sette dodicesimi, non é a dubitare che 
dovesse anche pronunziarsi la rescissione. 

Per la medesima ragione, non si dovrebbe in^ 
dugiare a dire lo stesso nei caso in cui la rendita 
vitalizia formasse da per sé sola il prezzo della 
vendita, se supjponendola costituita in perpetuo, 
il suo capitale tosse minore de’ cinque dodiceù- 
mi del valore dell'immobile. Ma non vi sarebbe 
pure mestieri, a nostro modo di vedere, perchè 
fosse ammissibile l’azione di rescissione, di con- 
siderare assolutamente la rendita vitalizia come 
se fosse dello stesso valore di una rendita in per- 
petuo; salvo ai tribunali di prendere inconside- 
razione tutte le circostanze della causa, il valore 
della rendita , l' età della persona sulla cui vita 
fu costituita, la circostanza che io fosse sopra la 
vita di una o più persone, ed i prodotti deU’iin- 
mobilo;imperciocché, vogliamo ripelerlo,non mai 
una rendita vitalizia potrà essere cosi gravosa 
per colui che la dovrà, o cosi vantaggiosa per co- 
lui al quale sarà dovuta, quanto una rendita del- 
la stessa somma costituita in perpetuo. Di fatto 
che si dovrà mai dire, se lo annualità delia ren- 
dita fossero evidentemente inferiori alle annue 
rendite deirimmobile"? non sarebbe forse un.i do- 
nazione, una vendita simulata? Or secondo l’art. 

(a) f'. Caos*, aa fohbrajn iS36. ( Nanrj' , a agoilo x83t 1 
Troplong, yendita^ n* 730; Durorgior, Findita) «*75, 
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167% (1), la eaprcssa dic1iiara7ionc fatta dal vcn- 
ditoro che intende donare il di più del valore .non 
si oppone all’ azione di rescissione per lesione di 
oltre i sette dodicesimi. 

%'*2.Ci rimano a vedere semai possa intentarsi 
l'azione di rescissione nel caso in ini ilvenditore 
nrm abbia venduto rhc la nuda proprietà detl'lm- 
moliilc, o perchè un terzo m? aveva riisufrulto, 
o perchè no abbia riservato l'usufruito a sè stes- 
so pel durare della sua vita? 

Noi ci avvisiamo che l'azioncdi rescissione sia 
ammissibile del pari in tal caso, qualora siavi ef- 
fcllivamente lesione di più de’ sette dodicesimi 
nel ]irezzo della vendita. In vero, avendosi il ven- 
ditore riservato il diritto d’esufrutlo, diritto più o 
meno aleatorio nei suoi elfelli, nei suoi prodotti, 
non si pud conoscere in modo esalto qual <‘ra il 
valore della cosa venduta al momento della ven- 
dila, poiché questo valore sarà più o mono con- 
siderabile, secondoché riisiirrutto durerà poro o 
molto, ciò che dipende, come noi siqqioniamo , 
dalla durata deliavita della persona che deve go- 
derne. Ma a malgrado di questa ragiono può do- 
mandarsi la rescissione per causa di lesione, poi- 
ché quello che fu venduto è un immobile, c Kart. 
167% (2) non distingue tra la vendita della nuda 
proprietà soltanto, e la vendita della piena pro- 
prietà. Il venditore sarebbe ancora piu facilmen- 
te spinto a cedere il suo fondo a vii prezzo , con 
la speranza di conservare almeno il godimento, 
e nuocerebbe cosi gravemente ai suoi eredi. Ma 
la legge devo precisamente loro la sua protezio- 
ne del pari che a lui. 

Di fatto, come si potrebbe mai sostenere che 
non si possa promuovere l’azione per rescissione 
nel caso , per esempio , in cui siasi venduto un 
immobiledi un valore di cento mila franchi c più 
con riserva dell’usufrutto, mediante una decina 
di migliaia di franchi? Ninno ardirebbe sostene- 
re una simigliante proposizione. L’azione non è 
dunque esclusa per regola , salvo ai tribunali il 
non ammetterla che secondo Iccircostanzc della 
causa. Ed in quanto alla dilTicoltà di stimare in 
esatto modo il valore della cosa venduta , non 
dev’essere di ostacolo all'azione.se la lesione sia 
in fatti enorme : si estimerà ciò che poteva va- 
lere la nuda proprietà dell’ immobile attempo 
della vendita , avuto riguardo all’ età della per- 
sona perla quale era riservato l’usufutto; e pren- 
dendo anche in considerazionclc altrecircostan- 
ze della causa. Egli è necessario di fare questa 
estimazione in più di un caso , a malgrado della 

(i) Uif GC« »rl. i5to eonf.MsC.A. fi lofio riporUti tepra^ 

.tUf oou (■ ) al »* 4flS. 

(•) LL. CG. «rt. i5to roaf. A* $ ie€o riportali iojproj 

paf .tS5t nota (i) al o* 435* 

(S) LL. CC. art. 8SS eonr, riportato nel tomo IVy paa. Si8| 
nota (a) al n* 345. 

(i) U«. CC. art. 843 eonf.^C. A. fi 7HS ripoftali nel tomo 
IT t il primo pag.l3 1 1 noia (6) al n* dCo* l'altro pa^^. a4Gy no. 
la (4) alo" 78. 

^a) L'art. 1970 (*) preeerìre •imilmenlo ebe la fondita Titm ' 


disposizione dell’ art. 917 (3) , eh’ ebbe nulladi- 
meno per iseopo di escluderla. Il perchè nel caso 
in cui un testatore abbia fatto multe disposizioni 
le quali, secondo dicono gli credi cui spetta una 
riserva, ollrcpassanola quota della quale poteva 
disporre, e Ira le quali vi sono alcune che consi- 
stano in diritti di usufrutto o in rendite vitalizie, 
conviene necessariamente , per applicare l’ art. 
926 [%J, il quale vuole che la riduzione cada so- 
pra tutti indistintamente ; conviene, dicevamo, 
estimare il valore de'legati in usufrutto oin ren- 
dita vilalizia(aj:qucslo è indispensabile relativa- 
mente ai legatarii tra loro, non essendo applica- 
bile r art. 917 (5j , che agli eredi i quali hanno 
diritto alla riserva, e riguardo al legatario di ii- 
siifrutlo 0 di rendita vitalizia. Avviene lo stesso 
quando le prime liberalità fatte con donazione 
tra vivi consistano in diritti di usufrutto o in ren- 
dilo vitalizie ; per sapere se le donazioni poste- 
riori e i legati, uniti alle prime donazioni, oltre- 
passino la quota disponibile , come pretendono 
gli eredi cui spetta la riserva , è necessario al- 
tresì di estimare quello che possono valere que- 
sti usufrutti o queste rendite vitalizie, per giu- 
dicare su le ultime liberalità sieno riducibili , o 
per quanto. Or perchè mai non si estimerebbe 
del pari l’ usufrutto riservato dal venditore ? In 
somma l’art. 167% [G] non fa alcuna distinzione, 
e la vendita della nuda proprietà di un immobile 
è una vendita d' immobile. 

%%3. Ci avvisiamo ancora che l’ azione di re- 
scissione per causa di lesione diottre i sette do- 
dicesimi potrebbe promuoversi nella vendita di 
un diritto di cnlìtcusi stabilita per novantanove 
anni.tanto se si trattassediuna costituzione fatta 
dal proprietario del fondo, quanto se si trattasse 
della vendita di un'cnGteusi di già esistente; im- 
perocché , secondo che abbiamo dimostrato nel 
tomo IV (7) , r enfiteusi è un diritto reale sopra 
stabili, il quale partecipa del diritto di proprietà; 
renfiteuta ha il dominio utile, dominium utile, 
e fari. 167% più volte citato ci sembra che si ab- 
bia anche ad applicare ad una simigliante vendita. 

%%%.Ma non sosterremmo lo stesso se si trat- 
tasse semplicemente della vendita di un diritto 
di usufrutto, sia che fosse una vendita fatta dal 
proprietario del fondo, sia che un usufruttuario 
vendesse il suo diritto. 

Il diritto di usufrutto costituito sopra un im- 
mobile è, per fermo, un diritto immobiliare per 
l'oggetto cui si riferisce [art. 526) (8); può essere 
ipotecato al pari dello immobile medesimo (art. 

I liiìA eottitiiilA a titolo fratnito tU ridueibilé y la «Moda eiò 
rhe era al te«talore fiermeMO di dinom». 

(*) hU CC. an. t8(t eonf. 

( 5 ) LL. CC. art. 833 eoof. riportalo nel tomo IT* pa^;. SeS, 
nota (a) al n* 343. 

(6) LL. CC. art. tSto ronf.^C.A. fi lofio riportali feprw, 
pa^. iS4t nota (i) al n* 433. 

/ 7 ) £dif. Fr. «^Todo 11 della pretente edìrione. 

(8)LL.CC.ari.449 conf.^G.A. fi «98 riportati ntl tomo li* 
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2118) (1) ; ma non ò un immobile propriamente 
detto, ed appunto perciùquesto articolo.dopoaver 
dichiarato che i soli immobili.cd i loro accessori! 
reputati immobili.possono ipotecarsi, soggiunge 
che l'usufrutto dc'mcdcsimi beni può anche sog- 
gettarsi all’ipoteca; lo che indica che non si ten- 
gono come compresi sotto la denominazione di 
immobili. Or rart.lC7ì(2) non concedo l'azione 
di rescissione per causa di lesione , che al ven- 
ditore d'immol)i(i,e non a qualunque venditore di 
diritti immobiliari , o venditore di usufrutto so- 
pra immobili. Di leggieri se necompronde il per- 
chè; la proprietà in quest’ ultimo caso rimane al 
venditore ; egli non aliena che un semplice go- 
dimento, un diritto aleatorio ne’suoi elTotti, per- 
chè la sua durata è incerta. Mcntrecbè quando 
abbia venduto la nuda proprietà. si spoglia dello 
immobile medesimo, e se avvi incertezza sul ve- 
ro valore dell’ ometto della vendita, perchè l’u- 
siifrutto da lui riservato può durare più o meno, 
da un altro canto questo valore non è assoluta- 
mente incorto,e l’oggetto principale,la proprietà 
del fondo,vicne trasferita al compratore. E se so- 
steniamo il contrario circa alla vendita di un di- 
rittodi ennteusi,deriva da che questo diritto non 
è aleatorio ne’suoi effetti come lo è un semplice 
diritto di usufrutto, ed anche perchè il diritto di 
enliteusi somiglia assai più al diritto di proprie- 
tà; fu sempre ammesso nella dottrina cherenfì- 
teuta ha il dominium u(i7c:sl può quindi dire che 
colui il quale lo vende , venda un immobile (a). 

Per conoscere su vi sia lesione di olirci 
sette dodicesimi, si dee stimare l’ immobile , se- 
condo il suo stato 0 valore nel tempo della ven- 
dita ; art. 1G75 (3). 

In fatti,so dopo la vendita l’ immobile sia cre- 
sciuto in valore , anche intrinseco ed indipen- 
dente dal fatto del compratore , dovendo tale 
maggior valore giovare a quest’ ultimo , a cui ri- 
schio era l’ immobile, non devesi avere alcun ri- 
guardo per sapere so l’ azione di rescissione sia 
o pur no fondata; di maniera che lo alluvioni so- 
pravvenute dopo la vendita non debbono pren- 
dersi in considerazione ncU’apprczzarc il valore 
del fondo. Vie maggiormente non devesi avere al- 
cun riguardo al tesoro che fosse stato scoperto 
nel fondo dopo la vendila. Nè pure si dovrebbe 
avere alcun riguardo ad una miniera scovcrta 
dopo la vendita , e di cui non sospcllavasi la esi- 
stenza al tempo del contralto. Poco monta che 
essa facesse allora parte del fondo , poiché è 
d’ uopo cocsiderarc e valutare il fondo nello sta- 

(i) LL. CC. art. toc 4 eonfv 

(•) LL. CC. ari. i 5 ao eonf. — C> As $ 1060 ri portati t«pra| 
pac. iSisOOta (1) al n* 4SS> 

(a) F, Troplong « Vendita , n* 79S } Darargier , 78 , e 
Bordaaox , 1* iliccnibro 18S8. 

( 3 ) LL. CC. ari. iSai roof. c Per eoooieare m vi è loùono 
% oltroja tnoU »i dee stimaro T imaiobilo > fecondo il rao ita* 

» to 0 valoro nel tempo della vondita. ■ 

( 4 ) LL. CC. art. i 5 a 3 eoof. c La pruova della leùone non 
a potrà eaiare ammcipa Koia una dcoifionei t aoltanlo nel ea« 


to in cui era al tempo della vendita. E se per con- 
trario r immobiio sia scemato nel suo valore , 
quantunque non per fatto del compratore, sicco- 
me questa diminuzione di valore dev’ essere da 
lui sofferta,nè meno si deve avere alcun riguar- 
do nella stima dello immobile. Bisogna attenersi 
unicamente al valore che aveva nclgiorno della 
vendita, e secondo il suo stato a quel tempo. 

Non devesi per conseguenza avere alcun ri- 
guardo alle spese legittime del contratto sbor- 
sate dal compratore, giacché questo non fa par- 
te del prezzo della cosa venduta , o non è stato 
esatto dal venditore. È però diverso po’ regali 
fatti a costui o allo persone da lui indicate. 

4V6. La pruova della lesiono non può essere 
ammessa senza una decisione, e soltanto nel ca- 
so che i fatti articolati fossero bastantemente ve- 
risimiglianti e gravi perfar presumere laicsione; 
art. 1677 (4). 

Il tribunale per tal modo ha un potere discre- 
zionale per ammettere o rigettare la domanda , 
e la sua sentenza può essere riformata in appel- 
lo come un mal giudicato, ma è libera dalla cen- 
sura della Corte di cassazione , poiché giudica in 
fatto 0 non in diritto ; uè può per conseguenza 
violare alcuna legge. 

447. La sentenza che ammetto la pruova della 
lesione è essenzialmente interlocutoria; peroc- 
ché pregiudie.a il merito : essa fa intendere che 
qualora sia stabilito di esservi lesiono di oltre i 
sette dodicesimi, vi sarà rescissione. Il compra- 
tore può dunque, secondo l’art. 452 del Cudicedi 
procedura (5) interporne appello prima della 
sentenza dilTìnitiva , o l’ appello è sospensivo ; 
art. 457 Cod. proc. (6). 

448. Che se la sentenza rigetta la domanda , 
non è solamente di pregiudizio al merito, ma lo 
giudica; è una sentenza difriniliva. Ma quando 
anche fosse poscia rivocata in grado di appello , 
la Corto non potrebbe giudicare il merito con la 
stessa decisione, atteso che la causa non sarebbe 
in istato di essere dillinitivamentc decisa , non 
essendosi fatta la perizia , il che rende inappli- 
cabile r art. 473 dello stesso codice (7) nella 
sua seconda disposizione. Ma del pari, siccome 
in virtù dell’articolo precedente, quando la sen- 
tenza viene rivocata, l’esecuzione appartiene al- 
la Corte che ha prolTerito la deeisione o ad un 
altro tribunale dalla decisione indicato , la Cor- 
te, 0 questo tribunale, nominerebbe i periti , o 
pronunzierebbe come per diritto. 

449. Ai termini dell’art. 1678 Cod. eiv. (8) , 

1 IO eb« i falli artieolati foitero baatanteiMnU verifiaxilì 0 

• CTavi per farpramiiifire la letione. • 

TSl LL. Proecd. eiv. ari. 5 i 6 e<mf« 

(6) LL. Proeod. «iv. art. Sai coor. 

(7) LL. Proeed. eiv. art. 5S7 ronf. 

(o) LL. CC. art. iSai eoof. t Farà parie dalla praora ima 
» relasiooc di tre perìti» ì quali •aranno tanuli di atendere ua 
» aolo proeetao.Tcrb«le comune | c formare un foto ^udiaio 

• a pluntUlà di toU. a 
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la pniova della leaiono non può farai che con una 
relazione di tre periti [aj , i quali aono tenuti di 
atendcrc un aolo proccaso-vcrliale comune , o di 
formare un solo giudizio a pliiralitò di voti. 

Di maniera che ao uno di essi estimi l' immo- 
bile 2V,000 franchi, un altro 22,000, ed il terzo 
20,000, la stima sarà di 22, 000, atteso che la plu- 
ralità dei voti è per questa somma ; giacché chi 
ha valutato l' immobile 24,000 franchi , lo ha 
per la ragiono stessa valutato 22,000. 

E se \i sicno discordanze di pareri, il proces- 
so verbale no devo contenere i motivi, senza che 
aia ]>crmcs$o di farconoscero di qual sentimento 
sia stato ciascun |>crito ( art. 1G79 ) [I], per non 
esporli all'animosità delle parti, e di lasciare ad 
essi tutta la possibile indipendenza. 

450. I tre periti sono nominati ex officio, pur- 
ché le parti non sicno state di accordo nel nomi- 
narli tutti c tre unitamente ; art. 1C80 (2) (b). 

£ mestieri supporre anche per ciò che esso sia- 
no tutte maggioriccapaci.altrimenti i periti non 
potrebbero essere nominati che dal tribunale. 

Il Codice di procedura , posteriore al Codice 
civile , autorizza nondimeno lo parti a nominare 
un solo perito; art. 303 Cod. proc. (3). 

451. Il tribunale, del resto, in questa materia 
meglio che in altra qualunque non é astretto di 
conformarsi al sentimento de’ periti , centra il 
proprio convincimento ; c può ordinare di ufìzio 
una novella perizia, per mozzo di altri periti u- 
gualmento nominati di iilìzio,cd i quali potranno 
chiedere ai precedenti quelle notizie che crede- 
ranno necessarie. Questi dettami , uniformi alle 
disposizioni degli art.3^ c 323 Co<l.proc.(4), furo- 
no stabiliti da una decisione dcliaCorto di Nimes 
anciie precedente a questo Codice(c). La ragione 
in fatti è la stessa di quella delle altre materie. 

452. Per sua natura, l'azione di rescissione a 
causa di lesione é del novero di quelle che i dot- 
tori chiamano aeliones in rem tcriplai. Una di 
queste azioni precisamente ebbe in mirai' art. 
59 Cod. proc. (5), sotto il nome di asioni miste. 
Essa in fatti ha per oggetto la rescissione di un 
contratto, il che lo dà il carattere di azione per- 
sonale , quando sia intentata centra ilcomprato- 
re 0 ii suo erede; ed ha per oggetto anche la re- 
stituzione deH'immobiie, il che la rende reale. 

(ft|Per *TÌtor« l« diwordftote di pareri. 

( I) LL. CC. ari. i 5 aS ooof. • Se tÌ aiftoo ditpartrì , il pre> 
t ccMO«Terbelc ai reaterri i motivi ; «enia che sia pormcMO 
B di far cenoarere di qoal sealin>eato sia sialo eiaicisn perito, b 

(a) LL. CC. art. i 5 s 6 cosi, c I tre parili saranno nominati 
B ra o/jfetot parchi le parli non siano state di aceordo oel no* 

B minarli tatti o tre anilameote. i 

(b) 8e le parti non si mettessero di aeoordo che solla scelta 
di due dei tre periti t dovrebbero nominarti talli irò dal tri* 
banale ; ma nulla impedirebbe che il giudice seegliesie i dno 
periti pei quali le parti fossero dì accordo i ansi sarebbe qoe* 
sto il fib reicionevolo. 

fS) LL. Prorrd. civ. art. 5^7 eonf. 
r 4 ) LL. Proccd. civ. art. 4*6 o4*7 eonf. 

(e) Oocitione del ii piovoso anno itti } Stretj^ tomo V t 
pari, a , pa|r. 91. 

^ 5 ) LL. Proeed. riv. art. * 5 i eonf. 


Donde seguo , c siccome fu giudicalo dalla 
Corto di Parigi (d), che il venditore può, unifor- 
memente al detto art. 59 del Codice di procedu- 
ra, istituire la sua domanda cosi innanzi al tribu- 
nale del domicilio del compratore , clic innanzi 
al tribunale del luogo dove esiste l'immobile , a 
sua scelta. 

5fa se la rescissione fus.se domandala contra 
un terzo detentorc , l'azione dovrebbe portarsi 
al tribunalo del luogo doro ò jiosto l’ immubilo , 
atteso clic riguardo ai terzi, essa non può avere 
cho il carattere di un'azione reale. Il detentore 
infatti non deve fimunaimente difendere la vali- 
dità di un contralto che gli ò del tutto estraneo. 

453. Quest'azione é immobiliare, però clic il 
venditore conchiude con essa por la rescissione 
della vendila , a fìno di ottenere la rcstiliizionc 
dcH'inimobilc ; o questo appunto dev’ egli rego- 
larmente domandare. Poco importa clic ii comiira - 
toro abbia la facoltà di ritenere l'immobile , of- 
frendo un siipplimento di prezzo: talcsiipplinicii- 
lo non ò dovuto al venditore, anche .sotto un’ al- 
ternativa; é semplicemente , corno si dice in di- 
ritto , in faeultate luilionis-, il compratore ba sol- 
tanto la facoltà di pagarlo , per liberarsi dagli 
effetti dell'azione. 

Erroneamente adunque si vede in un conside- 
rato di un arresto di rigetto del 23 pratile anno 
XII , cho quest’azione sia mofii'fiare, imperocché 
ha per iscopo principale e diretto il sHpplimcnio 
del giusto prezzo dell’ immobile rendalo (e). La 
proposizione contraria ò la sola vera; quest’ azio- 
ne ha per iscopo principale e diretto, e puossi an- 
che diro per iscopo unico , la rescissione del con- 
tratto di vendila e la restituzioni; dell' immobile. 
Or, la natura di un’ azione si stabilisco dalla na- 
tura della cosa che si può domandare: Actio mo- 
bilis , diceva Molinco , est ea guae tendil ad ali- 
quid mobile ; actio immofuVis est ca quae tendi! 
ad aliquid immobile. 

Ciò posto, il tutore non può esercitare que- 
st’ azione , nò consentire ad un'azione ditale 
natura , senza un'autorizzazione del consiglio di 
famiglia (art.4C4) (G).Nè anche il marito può c- 
scrcitarla da su solo ( art. l'i2B | (7J, purché non 
facesse parte della doto costituita sotto la rego- 
la dotale ( art. 1540 ] [8j. Noi abbiamo svolto nel 

(d) Con deeitione del tS roano 1817 ; Sitty , i8i8 , • , 99. 

^b) Pn quindi ^indicato cho nn inariio aveva qualità per io* 
tentarla e^lì toloy in oecaiione di un immnbilo proprio di tua 
moglie, a daeoitoi Tcaduto priroa del malrimomoj Strryt IV» 

La mcdetinia Corte giudicò ancora, ma ngualmenlo con ar* 
mio di risolto del t 4 maggio 1808, ebo V aiione dì rotcivtio- 
ne per villi del pretto di un immobilo sia moMiort : ond* ò 
che la Corte eonebiute che ette non poteva andar aoggella ad 
OBpropriaaione fonata ; Str^yy VI , 1 , SSr. 

(6) LL. CC. art. S87 eonf. C. A, g b 45 riportato noi tomo 
II , pa^. *67, nota (6) al n” 55 S. 

(7) LL. CC. art. iTIqq eonf. riportato nel tomo Vili, pag* 
ic 3 , nota (t) al u* 309. 

(8) I.L.OC.arl. i 36 a eonf. riportato nel tomo VUI,pag. 3 a 5 , 
nota(S)at n‘ 38 i. 
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tomo XIV (t) le conseguenze di questo princi- 
pio, che cosi fatta azione sia immobiliare , rcln- 
tivamentc alla composizione della comunione tra 
coniugi. 

45’r. La domanda non ò più ammessa , spirali 
due anni dal giorno della vendila; art.lli70(2)(a). 

E questo articolo non fa distinzione alcuna tra 
il caso in cui la vendita fosse sotto condizione 
sospensiva , ed il caso in cui fosse pura e sem- 
plice. L' art. 2Ì57 (il) , il quale non fa correre 
la prescrizione per un credilo condizionale se non 
dal ili deir adempimento della condizione , non 
ci sembra qui applicabile , perebù non si tratta 
che di un credilo. Nel caso di un credito sospeso 
da condizione, il creditore non può agire lìnehè 
la condizione non si sia avverata ; esso non ha 
ancora che una semplice speranza : tantum tpes 
ttl drbitum iri (R 4, Instit. de errò, obtiij,]. Non 
sarebbe stalo giusto adunque che la prescrizione 
corresse centra di liii.ltla chi vendette a vii prez- 
zo , sebbene sotto condizione, non ò impedito di 
agire |irima dell’ adempimento della condizione; 
non vi è legge che vi si opponga , ed egli ha in- 
teresse a fare annullare al più presto un con- 
tralto il cui olfctlo può divenir certo coH'adem- 
pimento di questa condiziono , la quale avrebbe 
un elfetlo retroattivo al giorno della vendita ; 
art. 1179(4). 

Se si opponesse che non vi è per anco vendi- 
ta finché la condiziono sia sospesa , o che non 
abbia potuto la leggo obbligare una parte ad c- 
aporsi agl' imbarazzi di un giudizio per far re- 
scindere un contratto il quale forse non produr- 
rà mai alcun cITetto, ri.spondorcmmo che gli au- 
tori del Codice ben dovettero prevedere che la 
vendita potrebbe essere condizionale ; giacché 
questo si era detto ncH’art. 1584 (5) , c iiulladi- 
mcno Pari. 167G (C) dice indistintamente che il 
termine di due anni per intentare l’azione di re- 
scissione decorre dal giorno della vendila. La 
vendita comeché condizionale , è sempre una 
vendita , soltanto essa non é perfetta perfìno a 
che non siasi avverata la condizione ; ma avvi 
convenzione, avvi contratto; il termine dell’azio- ^ 
ne di rescissione per causa di lesione corre duran- 
te il termino convenuto per l’esercizio del diritto 
di ricompra (suddetto art.l07G):ora,in tal caso, il 
venditore non potrebbe forse dire del pari che 
egli non doveva esporsi agl’imbarazzi di mi giudi- 

(t) B^U . Pf.» Tono Tin, dotta pm. adii. 

(a) LL. GC« ari. i 5 tt eonf. c La donaoda non ( piò mnei* 
a Uf •pirati doo anni dal giorno {l•ltarondita. — QoMto ter» 
a mine e or re contra le donne meritale e eontra gli auenti « 
a gl* ioterdrtli ed i minori che hanno aanta dal venditore di 
a maggiore elà. — Lo ateMo lerniiiie corre e non ti totpeode « 
a damate il tempo ttipnlato per la ricompra. » 

(a) Per lo addietro il termine era di dicci ansi « come per 
le altre reKÌMiooi « e non decorreva eontra i miaon e gl’ in» 
terdclii. 

(S)LL. CC. art. at6S conf. 

(i) LL. CC. art. tiStconr. riportaloael tomoTI» paf. 1771 
nota (4) al n* g. 

(5) IX. CC. art* >4*9 conf,«wG< conf* Hporiati 


zio di rescissione perfino a che aveva il mezzo co- 
si piano di riacquistare l’immobile colf esercizio 
del diritto di ricomprai 

455. il termino di due anni corre contra le 
donne marilatc.c contra gli assenti, gl’intcrdclli 
ed i minori che hanno causa dal venditore di età 
maggiore il quale ha venduto ( art. 1G7G ); sal- 
vo il regresso contra chi di diritto, se competa; 
argomento dell’ art. 1GG3 (7). 

450. Si suppone qui che la donna maritata 
abbia venduto prima del matrimonio , o nel suo 
corso con l’autorizzazione del marito, oche sia 
succeduta a qualcuno il quale vendette. E quan- 
do anche si trallnsse di un immobile costituito in 
dote soltola regola dota le, e la cui alienazioneera 
slata pcrmpssacolcontrattodimatrimoiiio.il ter- 
mino correva sempre centra la donna maritata 
durante il matrimonio , e dal di della vendita. 

Relativamcnto agl’ intcrdetli , si suppone che 
ahl’iano essi venduto prima della interdizione, o 
che essi figurino come aventi causa di una jienHi- 
na che feee la vendita della quale si tratta. Non- 
dimeno potestà disposizione dclfart.lG76é indi- 
pendente da quella dell’art.503 (8), la quale pre- 
scrive che gli atti fatti da IPinterdetlo prima dcll’in- 
lerdiz.ione potranno essere annullati, se la causa 
della interdizione esisteva notoriamente al tempo 
in cui sono stati fatti ; ed il termine per impu- 
gnarli non è solamente di due anni a contare dal 
giorno in cui essi furono fatti, ma è il termine or- 
dinario delle rescissioni , vai dire di dieci anni 
(art. 1304) (9); ma n’é ragione che allora fatto 
viene impugnato per causa di demenza, mentre 
che ora noi ci occupiamo della rescissione per 
causa di lesione. 

Relativamente agli assenti , si suppone che 
furono essi quelli i quali vendettero. prima della 
loro scomparsa , 0 che sieno succeduti a qualcuno 
che fece la vendita ; poiché se fosse f immes- 
so in |)ossesso provvisionale , l'assente ritornan- 
do avrebbe la rivendicazione pura e semplice , 
la quale durerebbe per tutto il tempo che fosse 
necessario al terzo compratore per acquistare la 
proprietà col mezzo della prescrizione. 

Per ultimo , quanto ai minori , è chiaro che 
bisogni di necessità supporre che essi venga- 
no quali aventi causa di un maggiore clic ven- 
dette (b) , ed era anche superfluo il dirlo nol- 
farticolo; giacché i minori non possono vendere 

; il prtmn pt^. mS, iwU (■) .1 n* S* , il MCoaAo p«g. 
ad , nota ( i ) al n" 57. 

(6) LL. CC. art. iSaa Mnl. ripnrU*. Mpra,pag. pre... no- 
ta (a) di ipiaato ataaao nttnMfO. 

(7) IX. CC. art. iSoneonS riportalo fopra , paf. laS, no- 
U ( 4 ) al n- 4 ot. 

(8) LL.CC.arl. 4 a 6 ronr.— LL.T.Log. dal |5 noromhro iSiR 
vétta inrrraI.aZoitr,ort. 4 o, riportati nel tomo U , pof. a 4 A « 
nota (1) a] B* 774. 

(9) LL. CC. art. taSSroof.— C.A. g 1487 riportati noi tomo 
VII, paje. i 85 , nota (a) al n' 5 So. 

(b) Tanto corno ntoi oRdi dirvtti| che conio erodi doirorodo 
dot Tenditore, 
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i loro iimnubili;sc lo facessero, avrebbero la re- 
scissione ordinaria, la cui durata è di dicci anni, 
a contare dalla loro età niag);ioru. E se i loro 
beni sieiio stati venduti giudiaialuientc, non può 
domandarsi la rescissione (ler causa di lesione , 
siccome quinci a poco vedremo. 

'ib7.ll termine non si sospende nel dnrare del 
tempo stipulato per la ricompra-, art. lG7G(tj. 

In tal caso, il venditore Ila due aaioni: quella 
di ricompra, e quella di rescissione per viltà del 
prezzo. 

Egli per ordinario sperimenterà la prima, poi- 
ché n' è certo l’ esito, <3 lo dispensa dallo stabili- 
re alcuna lesione. Ma se il terniine perla ricom- 
pra sia trascorso , perché crasi convenuto |>er 
meno di due anni, allora torna utile al venditore 
l’azione di rescissione a motivo di lesione, e può 
tornargli anche meglio vantaggiosa di quella per 
ricompra nel caso stesso in cui fosse tuttora nel 
termine convonnto; imperocché per eiretto del- 
l’azione di ricompra sarebbe egli obbligalo a re- 
stituire le spese del contratto di vendita ( arti- 
coli 1G7.1 ) (2) ; mentrcché non v’ è disposizione 
nel Codice che l’ obblighi a questa restituzione 
quando ricupera l'immobile per etretto dell’ a- 
ziono di rescissione per causa di lesione oltre i 
setto dodicesimi. 

àb8. Nel caso che l’azione di rescissione ven- 
ga ammessa (a),dicc l’art. IGdl (3], il comprato- 
re ha la scelta o di restituire la cosa , ritirando 
il prezzo eh’ egli ha pagato , o di ritenerla con 
pagare il supplimento del giusto prezzo, detratto 
il decimo del prezzo intero. 

Ed il terzo possessore ha il medesimo diritto, 
salvo la sua guarentigia centra il venditore. 

Questa sottrazione deldecimo dell’intero prez- 
zo , che non si faceva nelle antiche regole , fu 
saggiamente immaginata dai compilatori del Co- 
dice , siccome un mezzo adatto a costrignere H 
compratore a ritenere Timmobile , giacché il 
sentiménto del codice è la stabilità do’ contratti 
e della proprietà. Ed é anche una indennità a 
lui conceduta pel novello diritto graduale che sa- 
rà tenuto a pagare all’ amministrazione del re- 
gistro, o per lo spese di perizia e quelle del giu- 
dizio , che egli solTre in virtù della regola gene- 
rale dell’art. 130 Cod. proc. (4j. 

4b0. Che abbia o no 1’ acquirente appellato 
dalla prima sentenza che ammise l'aziono , può 
interporre appello da quella che dichiarando l’a- 

(i) LL. CC. ut. i5tt eonr. riporUto sopra y ptf. lio , no* 
U {%) al a* iSi. 

(«) LL. CC. ari. tSig roaf.>»C. A. Q io6g riportali sopraf 
pa^. Ila, nota (i) al n"3S8. 

(a) L'azione era itala atnmoèia • dichiarata aiaoiìiihi. 
)• dalla prima Moteara, ood'ò parola aeirari, 1677 (*) e che 
ha aoaùaalo i periti per fare la itiiDa | qui Jueque li ruol di* 
re : nel eaio in cui l'aaioue aia ricoooaciuta hmnjfundatat 

(*) LL.CC.art.i5t3 conf. riportalo sopra^ ptg.iSSy nota(4) 
al il* 446. 

(3) LL. CC. art. tSt? eoaf. riporlato sopra « pag . i35* bo* 

tali) al 0 * 437 . 

(4) 4sL. Procedi cìy» art, mi conf. 
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zionc ben fondata, pronunzia la rescissione del- 
la vendita. 

4GU. Questa sentenza, per pronunziare rego- 
larmente, non deve condannare il compratore a 
restituire l'immobile o a pagare il supplimento 
del giusto prezzo, detrailo il decimo dell’ intero 
prezzo, Como se il compratore fosse obbligato 
sotto iiii'.vlteriialiva; ma dove pronunziare sem- 
plicemente la rescissione della vendila , e eon- 
damiare il eumpralore a rcsiiluire 1' iinmuhile , 
se pur nun iscelytt di rilenerto panando il siipjdi- 
menlo del prezzo , falla la summcniocala de- 
duzione. 

4G1. Ma quando anche , nel pronunziare U 
rescissione , la sentenza non avesse riservato 
questa facoltà al compratore, siceuine 1’ ha co- 
stui ricevuta dalla legge, poirehhc esercitarla , 
in luogo di restituire l'immohile. Il compratore 
non era tenuto a cunchiudere che gli fosse riser- 
vata dalla sentenza, perocché con questo sarebbe 
stato un riconoscere che era nel caso della re- 
scissione, lo clic precisamente egli contrastava. 
Molto più se interponesse appello dalla senten- 
za che pronunzia la rescissione , potrebbe con- 
chiudero in appello, clic la decisione nel caso in 
cui confermasse la sentenza, gli riservasse il di- 
ritto di ritenere l'immobile, pagandoilsupplimeii- 
to del prezzo: |X)iclié Tari. 4C4 del Cod. proc. (b) 
permette di opporre in appello nuove deduzioni, 
non proposto in prima istanza , allorché le me- 
desimo nun sono che difese contro l’azione prin- 
cipale ; or quella di cui si tratta sarebbe indubi- 
tatamente di tale natura. 

4C2.Su il compratore presceglie di ritenere la 
cosa pagando il supplimento stabilito dall’ arti- 
colo ÌG81{G), egli u tenuto all’interesse del sup- 
plimento medesimo dal giorno della domanda 
di rescissione; art. 1G82[7]. 

Per lo addietro, molti autori credevano ch’e- 
gli fosse tenuto all’iiitoresse del supplimento dal 
di della vendita, allorché la cosa produceva frut- 
ti, clié altrimenti, essi dicevano , il compratore 
avrebbe tutti i frutti o l’ iuterosso che ha potuto 
ritrarre da una parto del prezzo ; meiilrechè so 
dapprima avesse compralo la cosa pel suo giu- 
sto valore, avrebbe pagato gl’interessi dell’ in- 
tero prezzo, o almeno il voiiditorc avrobbo go- 
duto per intero di tal prezzo: or la sentenza non 
é che dichiarativa del giusto prezzo della vendi- 
ta. Essi consideravano inoltre che il comprato- 

(5) LL. Proeod. cir. ari. 5a8 conf. 

(6) LL.GC.4rt. i5b 7 eoof. riportalo PM**^^»**^ 

ta (4) al 11 * 437 . 

(7} LL. CC. ari. 1 5*8 conf. i So il «jiiiprature l'iecgr «li 

> riientro la cosa pagaodo il »uppliouriil» a norma «lui prò* 
• ctdeoto articolo à Icoulo all* inlcrcMO de) lupplimento tnu« 
I desiuio dal gioroo della «lioiaiula di rraeUtiouc.* S« prefe. 
a rwec di rcatiiuirla o di riiiraroo il prouo egli dee i fruai dal 

> gioroo della domaoda. *— L'iolcrcMC del prctxo che egli ha 
a pagalo ai dco parimcnto «.’alcolare a di lai heneCsi» dal 
a giorno delia atetia domanda e «lai gionio dfll pagaiaattlo »o 
a BOB abbia rUcoaoo aleua frullo, a 
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re in simigliantc caso non può clic dilfìcilrocnto 
essere in buona fede. 

Il Codice prescrisse diversamente , e bene a 
ragione, a nostro avviso, atteso che non è impos- 
sibile che il compratore abbia comprato in buo- 
na fede, cioè senza aver cercato di abusare del- 
la jHisizione del venditore, il quale non aveva tro- 
vato un maggior prezzo del suo immobile. 

Ma, produca la cosa o non produca frutti o al- 
tri proventi, il compratore il quale preferisce di 
rilencrla,snmministrando il supplimcntodcl prez- 
zo, deve r interesse di tal supplimento dal gior- 
no della domanda di rescissione: l'art. 1682^1) 
non fa alcuna distinzione a questo riguardo, sic- 
come fa l'art. 1G52 (2) ; ciò dipende dacché in 
clTctto la domanda di rescissione è una costitu- 
zione in mora : or secondo lo stesso art. 1652, 
la costituzione in mora del compratore , anche 
r.on una semplice intimazione , fa correre gl’ in- 
teressi contro di lui dalla data di questa intima- 
zione, supponendo però che sia stata fatta dopo 
la scadenza del termine, se alcuno nc sia stato 
conceduto al compratore. 

463. Se costui preferisce di restituire Timmo- 
bilc c di ritirarne il prezzo, deve i frutti dal glor- 
ila della domanda,e l'interesso del prezzo da lui 
pagato si deve parimente calcolare a suo henefi- 
zio dal giorno della stessa domanda , ed anche 
dal giorno del pagamento , se non abbia riscosso 
alcun frutto; art. 1682(3). 

Quelli che avvisavano che dovesse gl’interessi 
del supplimento del prezzo dal giorno della ven- 
dila nel caso in cui proscelga di ritenere la cosa, 
credevano per la stessa ragione ch’egli tenesse ra- 
gione di tutti i frutti nel caso in cui preferisca di 
restituirla, detratti però gl’ interessi del prezzo 
da lui pagato, e che gli viene restituito: questo 
era segnatamente l’avviso di Cujacio , sulla leg- 
ge 2, cod. de rescindenda venditione. I compila- 
tori del Codice civile furono più favorevoli al 
compratore; essi ammisero il parere di Pothier, 
il quale credeva ehe il compratore non dovesse 
restituire i frulli da lui riscossi se non dal gior- 
no della domanda di rescissione, atteso che deve 
presumersi in buona fede fino a questa doman- 
da. La quistionc del resto olfrc minor interesse 
di (jucllo che non avesse oITcrto per lo addietro, 
a ragione della brevità del termine nel quale può 
sperimentarsi l'azione; mcntrcchè nell’antica 
giurisprudenza questo termine era di dicci an- 
ni, c non correva conira i minori c gl’iiiterdetti. 

E giova por mente che il Codice non istabili- 
scc una intera c completa compensazione dei I 
fruiti riscossi dopo la domanda , con grintercssi ' 


del prezzo pagato dal compratore c decorsi dopo 
questo temilo; giacché i frutti possono ed anche 
debbono generalmente essere più considerabili 
che gl’interessi: si farà reciprocamente restitu- 
zione, detratte nondimeno le spese che il com- 
pratore potè faro per questi medesimi frutti, ed 
anzi fattane compensazione sino alla debita con- 
correnza. E se trattisi di una casa o altroedifìzio, 
il compratore rimborserà la pigione dopo la do- 
manda di rescissione, per compensazione, e sino 
alla debita concorrenza , con gl’ interessi del 
prezzo pagato dal compratore o decorsi doiio 
questo tempo. 

464. Inoltre il compratore restituisco tutti gli 
accrescimenti sopravvenuti alla cosa ; egli la 
restituisce cum omni causa ; per conseguenza 
restituisce anche la porzione del tesoro a lui da- 
ta in qualità di proprietario del fondo , se mai 
siasene trovato dopo la vendita. Cosi avvisava 
Pothier , quantunque fosso di contrario parere 
nel caso di ricompra. Ma non devesi fare a tal ri- 
guardo alcuna dilfercnza tra i due casi : in am- 
bedue il titolo del compratore è annullato,c sup- 
posto per conseguenza come so non fosso mai 
sussistito. Esso è annullato concITetto retroatti- 
vo tanto nel caso della ricompra che in quello 
della rescissione, poiché nel nostro diritto la ri- 
compra non è altro che una risoluzione per lo a- 
dem pimento di una condizione risolutiva pote- 
stativa da parte del venditore, siccome è prova- 
to daU’art.1673 (4); ora,è proprio della condizio- 
no risolutiva avverata di rimettere lo cose nel 
medesimo stato come so non vi fosso stato al- 
cun contratto ; art. 1183 (o). 

465. Il venditore riprende il suo immobile 
franco e libero da qualunque peso o ipoteca co- 
stituita dal compratore, e se il Codice non lo di- 
ce in tal caso, come in quellodi ricompra, è per- 
chè sembrogli inutile iLripclcrIo. 

466. La rescissione per causa di lesione non 
ha luogo a favore del compratore ; art. 1683 (6). 

Non si volle ammettere l’avviso di Pothier, o 
di altri molti chiari autori, i quali pensavano che 
il compratore che pagò un immobile oltre il dop- 
pio nel suo valore, dovesse anche aver diritto a 
reclamare per causa di lesione o di errore. Pre- 
valse la considerazione ehe il compratore non è 
nella medesima posizione del venditore; egli può 
comprare da per tutto, impiegare il suo danaro 
come più gli torni a grado; chè non è menoma- 
mente costretto : incntrccliè un proprietario di 
stabili spesso non può venderli che a’ vicini , e 
qualche volta ad un di essi , perché la cosa non 
ad altri torna conto : or la leggo volle farlo si- 


(i) LL.CC.art.i5a3 eonr, riportato to/>ra, pag. i4r,D0ta(7) 
al n* jSa. 

(a) LL. CC. art. ilgSconf. riportalo topra, pa^. loS, noia 
(a) ni n” S3f. 

(3) I.L.CC.art. i5aS couL riportato sopra, pa-.i4> , nota (7) 
al II* 4Ca. 

(4) LL. CC- art. >5ig cou(,«»C. A. § 10C9 riportali sopra, 


pa^. laa , nota (i) al n* 3S8. 

(5) LL. CC. art. ii36 conf. — C. A. 5 C96 riportali nel tomo 
VI, il primo png. ano , nota (a) al n* S4 , l’altro pag. 177, 
nul.i { 1 1 ni n" G. 

(G) LL. CC. ni i. iSig ronf. t La rcicikiiono por cauia di 
ieitiuno non ha luogo a faroro del compratore, a ' ' 
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curo conira la loro avidità e conira la sventura- 
ta sua condizione, poiché non mai si vendo a cosi 
vii prezzo so non quando si è astretto dai bisogni. 

Quindi raziono non competo per motivo dì er- 
rore, che altrimenti sarebbe stato ragionevole 
di ammetterla anche a prò del compratore il 
quale abbia pagato la cosa ad un prezzo ecces- 
sivo. Sarebbe convenuto ammetterla eziandio 
nelle vendite di mobili preziosi , comunque ciò 
avesse potuto apportare qualche disordine nei 
commercio di questa specie di coso, salvo a li- 
mitare gli cITetti dell'azione al compratore ed al 
suo credo, senza estenderlo ai terzi. Ma non è 
cosi: essa non ha luogo che in fatto di vendita 
d’immobili, ed a bcnclìcio del venditore soltanto, 
e leso di oltre i sette dodicesimi del prezzo. 

V67. Essa nè puro ha luogo in tutte lo vendi- 
te che per leggo non possono farsi se non con la 
autorità giudiziale (art. l(!Sà)(l): come Icspro- 
priazioni forzate, le vendilo dc'beni dei minori o 
degl' interdetti, lo vendite de'fondi dotali, allor- 
ché ne fu giudizialmente permessa l'alienazione 
in virtù dcU'arl. 1558 ec.ec.(2).La pubblicità c la 
concorrenza seno altrettante guarentigie che la 
vendila non sarà fatta a troppo vii prezzo; que- 
sto almeno avverrà ben raro. La giustizia stessa 
si rende garante, sotto tal rapporlo,dclla vendita 
fatta sotto i suoi auspici. Questo in generale è an- 
che nell' interesse di coloro i cui beni sono ven- 
duti in tal modo, inquanto elicgli estranei si ren- 
dono più volentieri oircrcnti,o fanno in tal modo 
aumentare il prezzo della vendita. Sì aggiunga 
che nello spropriazioni forzate I' art. 710 Cod. 
prue. (3) concede a qualunque persona il diritto 
dì sopraimporre il quarto negli otto giorni dal- 
l'aggiudicazione, ed è questa altresì una guaren- 
tigia pel debitore espropriato.Qucste vendite da 
ultimo cagionano spese di grave momento , c 
non sarebbe stato giusto di farlo sop|)ortare al- 
l'acquirente o aggiudicatario,il quale acquistò in 
buonafede, pubblicamente ed in concorrenza: 
sarebbe dunque convenuto di restituirgliele ; or 
qiiest'obbligo avrebbe di mollo scemata l’utilità 
dell’ aziono di rescissione poi debitori espropria- 
ti. Tutto queste considerazioni adunque dovette- 
ro fare stabilire la regola che l'azione di rescis- 
sione non ha luogo nello vendite le quali a norma 
della legge non possono farsichc giudizialmente. 

àG8. Ma si osservi che l’art. 1G84 (&) non di- 
ce che la rescissione non ha luogo in tutte le ven- 


dite fatte giudizialmente , ma dice che non ha 
luogo in tutte le vendite che per legge non [As- 
sono farsi se non con l'autorità giudiziale ; cosa 
ben differente. Solamente queste ultime vendite 
sono quelle che la legge protegge: sono esse sol- 
tanto quello che il legislatore dovè riguardare 
come vendile giudiziali. Dal che segue che la 
vendita fatta all’ incanto, anche innanzi al tribu- 
nale, tra comproprietarii tutti maggiori, non in- 
terdetti e presenti, andrebbe soggetta a rescis- 
sione per lesione di oltre i sette dodicesimi , co- 
me una vendita ordinaria , atteso che in questo 
caso i venditori non erano obbligati a vendere 
giudizialmente, a seguire la tale o tal altra for- 
malità, ad ammettere gli estranei, ec. , di ma- 
niera che avrebbero potuto in qualunque stato 
della causa abbandonare la via da essi intrapre- 
sa (art.985 Cod. proc.} (5). In modo che, o si sia 
rendulo aggiudicatario uno de' comproprietarii, 

0 un estraneo , può esservi rescissione , qualo- 
ra vi sia lesiono oltre i sette dodicesimi nel prez- 
zo. Questo a noi pare che derivi dal confron- 
to dcll'art. 1081 (G)con 1’ art. 1074 (7) , poiché 
questo stabilisce la regola dell' azione per tale 
causa, e quello non vi fa eccezione se non per 
lo vendite leqiiali per legge non |k>ssoiio eseguir- 
si so non con l'autorità giudiziale. 

1 Ma da un altro canto, quando si tratti di una 
vendita di tal natura , non si potrebbe doman- 
dare la rescissione ancorché la vendita si fosso 
fatta col ministero di un notaro, innanzi a cui il 
tribunale avesse rimesso lo parti , secondo che 
por ordinario avviene nelle vendite od incanti 
dei'boni provegnenli da una successione ; arti- 
coli 955 o 970 Cod. proc. (8). 

409. Le regole esposto nella sezione prece- 
dente, in riguardo al caso che più persone ab- 
biano venduto congiuntamente o separatamente, 
ed al caso che il venditore o il compratore ab- 
bia lasciato più eredi, debbono osservarsi anche 
quando si tratti doU'azioDO di rescissione ; art. 
1085 (9). 

CAPITOLO VII. 

Dell' incanto. 

SOHHAHIO. 

470. Che cola intendasi per incanto. 

471. Etto può farsi pe' mobili così che per gl'im- 


(i) LL. GC. art. i55o «onr. f E(M dì pnr« lia luogo in ' 
» tutta tf vondita eho per Ugge doo poeeooo Curii «e noa col* 
$ r motorità gìudiitele. i 

(«) LL.CC.ert. 1S71 conf.riportelo doI tomo Yllly peg.SCo» 
noie (3) el o* 5o«. 

(5) l-L. Proccd. «ir. eri. 79Ìeoof. 

(i) LL.CG.ert.tS3o eouf. riportelo if>pra,peg.prci«,iio(e(t) 
el n” i6j. 

(5) LL.Proced. eir. eri. to6t eonf. 

(C) LL. CC. ert. i55o ronf. riportelo $opraf peg. pre«.| no* 
le (1) el n* 467. 

(7) LL.CC.erl.t5to eoaLriportelo ropro, peg.i3|) note (t) 
el n* 433. 

Diba.vto.v ,Vol. IX. 


fgl LL. Proeed. eir. ert. io3i • io,Ì 6 eonf. 

( 9 ) LL. CC. eri. i$3f eonf. t Le regola mpoite nelle Maio* 
• M preoedmita « e reletire el een» ohe più pereooc ebbieeo 
I venduto ueilenoote o eepereteiiMmtny ed el ceto ehe U ven* 
1 ditoni o il cofDpreloro ebbie leeeielo più eredii ti oeterfeno 
S enelte qnendo ù Iretli dell* exione di reteiieioiM. t 

Per deciderti delle Iciiooo nel eontrelli di rendite « doro 
Telulerti r intieme ed il eompletio del pretto dato ella coti 
vendute t e non gi4 il valore delle parti che le compongono. 
Riloreta ed emmetee Io IctionCy emerge di diritto In teelte et 
compratore o di pagare il tapplomento del giavto pretM cogl* 
ìnlcretn eorrixpondenli del giorno delle ronipre |0 di i ilexcie* 
j rt le cote comprate. Corte Suprema y d*t it i|Oven|ùre rdti. 
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mobili , ed anche per un semplice diritto di 
godimento , come un diritto di locazione, 

472. L'incanto è volontario o giudiziale. Il pri- 
mo non può farsi che tra wrsone capaci. 

473. Ma deve usarsi il secondo ogni qualvolta 
fra i comproprietarii vi sia un incapace o 
un assente; e gli estranei vi sono necessaria- 
mente ammessi. 

474. Come si faccia V incanto volontario allor- 
ché vi sono ammessi gli estranei. 

475. In guai casi l' incanto si faccia secondo lo 
articolo 1686. 

476. Per regola ciascun coerede o proprietario 
in comune ha il diritto di domandare la sua 
porzione in ispecie dei beni comuni , mobili 
0 immobili. 

i77. Se gl' immobili non possono dividersi co- 
modamente, si procede al loro incanto. 

47S. Le parti maggiori e capaci possono, se Sie- 
na tutte di consenso, abbandonare le vie giu- 
diziarie che avevano dapprima intraprese , 
ed uscire dalla comunione come sembra ad 
essi più opportuno. 

479. Disposizione delVart. 974 Cod.proc. 

450. Quando fra i comproprietarii vi sia un in- 
capace 0 un assente , i beni da vendersi all' 
incanto devono prima essere stimati da pe- 
riti, i quali sono nominati di uffizio. 

451. Il modo e le formalità dell' incanto vengono 
indicali dal Codice di procedura. 

482. Innanzi a qual tribunale debba farsi l'incantO‘ 

483. L'incanto tra i comproprietarii ha il mede- 
simo effetto della divisione. 

484. Secus quando si renda aggiudicatario un 
estraneo ; allora V aggiudicazione ha il ca- 
rattere e gli effetti dellavendita: conseguenza. 

485. Altra conseguenza. 

Ù70. L'incaQto è la subastazione di UDa cosa 
appartenente per indiviso a molte persone , per 
aggiudicarla al maggiore ed ultimo olFerenle, e 
per dividere il prezzo tra i comproprietarii, in 
proporziono della parte di ciascuno nella cosa. È 
questo un modo onde far cessare la comunione, 
nella quale niuno è tcnutoa rimanere; art. 815 (1). 

ù7i. L’incanto può farsi tanto per una cosa 
mobile clic per uno stabile: l’ art. 575 (2) ce ne 
porge un esempio. 

Può farsi eziandio per un semplice diritto di 
godimento, un diritto di locazione, per esempio: 
come nel caso in cui il conduttore di un mulino, 
di un’ osteria lasci molti credi , i quali non pos- 
sono o non vogliono godere in comune della co- 
sa locata pel tempo che rimane a trascorrere 
sino al termine dciralTitto. 

(t) LL. CC. ari. 7S4 conf, riportalo ari tomo IV, pag. 4 ? , 
nota ( 5 ) al n* 75, o pag. 48, nota ( 4 ) al n* 78. 

(*) LL. CC. art. Soo conf. riportato noi tomo lì, pag. 344 > 
nota ( 4 ) al n* 447. 

( 5 ) LL. CC. art. 746 conf. riportato nel tomo IV , pag. 71 , 
nota (7) al n* i 46 .— LL. CC. art, i 53 » <onf, riportato t»j/ra, 


472. L’ incanto è volontario o giudiziale. 

Perchè possa farsi volontariamente, è neces> 

sario che tutti icompropritarii sieno maggiori di 
età, presenti e che godano dcU’esercizio de’ loro 
diritti; e perchè possa eseguirsi in tal modo, è 
d’uopo ancora che tutti i comproprietarii vi pre- 
stino il loro consentimento : il riGuto di uno di 
essi basterebbe perchè 1’ incanto dovesse farsi 
giudizialmente; art. 827 e 1686(3), esaminati e 
combinati insieme. 

Quando si esegue volontariamente può avere 
por oggetto beni divisibilissimi , non che beni i 
quali non potrebbero dividersi agevolmente e 
senza scapito, e non è necessaria l’apposizione 
dogli adissi: allora si procede ad ossa innanzi ad 
un notaro scelto dalle parti. 

473. Ma quando fra i comproprietarii vi sio- 
no minori , interdetti o assenti , l’ incanto si 
fa giudizialmente , o gli estranei sono necessa- 
riamente ammessi ad ofleriro od a rendersi ag- 
giudicatarii. Negli altri casi non vi sono ammes- 
si so non quando uno dei comproprietarii il do- 
mandi ( art. 839 e 1687 ) (4); ma la sua doman- 
da dev'essere necessariamente accolta, atteso che 
se fosse altrimenti, quel condomino che non a- 
vesso i mezzi da rendersi aggiudicatario , o a 
cui la cosa non convenisse, sarebbe in balia de- 
gli altri riguardo al prezzo. 

474. Allorchè gli estranei sono chiamati in un 
incanto volontario, si fanno apporre gli adissi che 
indicano i beni da vendersi , il luogo, giorno ed 
ora in cui si farà l’aggiudicazione. 

Nel giorno indicato si fanno le offerte sulle basi 
che offre il quaderno di vendita depositato pres- 
so un notajo.e l’aggiudicazione viene fatta al mag- 
giore ed ultimo offerente. 

Ma insino a cheli maggiore offerente ed i com- 
proprietarii non sieno di accordo sulla cosa e sul 
prezzo, il contratto non è perfetto; se dunque i 
comproprietarii non credano bastante il maggior 
prezzo offerto , possono ritirare le loro proposi- 
zioni di vendere ; il maggiore offerente può an- 
che ritirare la sua offerta perGno a che non sia 
stata espressamente accettata dai comproprie- 
tarii. La ragione si è che cotesto incanto e un 
contratto essenzialmente volontario , c che non 
è modiGcato dalia circostanza di essersi sem- 
plicemente ricevute lo offerte. A questo mo- 
do giudicò laCorte di cassazione con arresto del 
24 geiinajo 1814 , riferito nel Repertorio di Fa- 
yard de Langlade , all’ articolo Vendila di beni 
immobili , S 1. Vedi anche di sopra , al numero 
49 , quello che fu da noi dello a tal riguardo, 
nel parlare delle promesse di vendere o di com- 
prare. 

pig. I 4 S, noti» (i) al n” 478. 

( 4 ) LL. CC. art. 758 conr. riportalo noi tomo IV, p«g. 70 , 
nota ( 8 ) al n" 147. — “ LL. CC. art. iSSS eonC t Ciaicun dei 

> comluiuini ha la facoltà di domandare cho gli oilranei alano 
• iuritati all* incanto : io uno dai condomini è minoro , gli 

> cftranci ri debbono ctKre ìatìuU occcnariamonlo. > 
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475. Secondo rart.l6S6 (I), la vendila all’in- 
canto 8i fa in duo casi: 

l** Qualora una cosa comune a più persone 
non può dividersi comodamente e senza scapito; 

2" Qualora in una divisione di beni comuni 
fatta di reciproco consentimento se no ritrovino 
alcuni cho ninno de’ condividenti possa o voglia 
prendere. 

Allora se ne fa la vendita all’ incanto , od il 
prezzo vien diviso tra i condomini in projwrzionc 
de’ loro diritti; c l’incanto si esegue o giudizial- 
mente, 0 alla presenza di un notajo , secondo la 
distinzione più innanzi stabilita. 

476. Ma per regola quando si tratti de’ beni 
di una eredità (a), ciascuno de’cooredi può chie- 
dere in ispecio la sua parte do’mobili ed immo- 
bili della eredità ; ma se vi sicno creditori cho 
gli avessero sequestrati o si opponessero , o so 
la più parte no giudicasse necessaria la vendita 
per lo pagamento de’ debiti o de’pcsi ereditarii, 
I mobili sono venduti pubblicamente nello solite 
forme ; art. 826 (2). 

477. £ relativamente agrimmobili, se non pos- 
sano comodamente (b) dividersi, se ne deve fare 
la vendita all’ incanto innanzi al tribunale. 

Quando però le parti sieno tutte in età maggio- 
ro, possono consentire che l’incanto sia fatto in- 
nanzi ad un notaro (c)da eleggersi di comune ac- 
cordo ; art. 827 (3). 

478. Ed anche nel caso in cui avessero comin- 
ciato a prendere la via giudiziale della vendita 
all’ incanto, possono abbandonarla per procedere 
innanzi ad un notaro , o per vendere altrimenti 
la cosa ad un terzo o ad uno di essi , in somma 
per far terminare come chesia la comunione. Ma 
v’ò mestieri a tale oggetto del consentimento di 
tutti gl’ interessati; art. 985 Cod. proc. (4). 

479. Del resto, dal non potersi uno o più im- 
mobili della successione dividersi comodamente 
e senza scapito, non no sorgerebbe una ragione 
bastante perchò dovessero vendersi per incanto, 
se tutti i condomini non vi acconsentissero: po- 
trcbberoancor farsi iadivisiono in ispeclo:<(Quan- 
» do,dice rart.974Cod.proc.(5),lasituazione de- 
» gli stabili avrà dato luogo a più perizie distin- 


r»o 

M te ed ogni stabile sarà stato dichiarato non su- 
» scettivo dì divisione, non si deverrà nondimeno 
» all’ incanto , qualora dal confronto delle rela- 
» zioni risulti che la totalità degli stabili puòco- 
» modamcntc dividersi.» 

Debbo molto più esser cosi , quando alcuni 
immobili soltanto sicno stati dichiarati non divi- 
sibili : basta che si possano formare tante quote 
ad lindi presso uguali quanti sono! condiviilenti. 

In fatti è sempre por necessità che il legisla- 
tore si allontana dalla divisione in ispecio , la 
quale anzi è ne’ suoi voti , poiché conserva i be- 
ni nelle famiglie ( art. 826 Cod. civ. )(6). Quin- 
di se insorga dubbio, è più regolare che si chieg- 
ga la divisione , e su tal domanda il tribunale 
nomina i periti per fare una relazione sulla con- 
troversia se i beni possano o pur no dividersi 
comodamente e senza scapito. 

480. Quando tutti i condomini o coeredi sicno 
maggiori di età , presenti e non interdetti , non 
è necessario , per procedere all’ incanto , che 
gl’ immobili sieno precedentemente stimati da 
periti ; ma ciò è indispensabile quando fra essi 
vi sieno incapaci o assenti ; ed i periti debbono 
nominarsi di ufìzio;art. 466 , 839 Cod. civ. (7) 
e 955 Cod. proc. (8) , insieme combinati. 

481.11 modoeleformalità da osservarsi nello in- 
canto, sono del resto spiegate nel titolo Suc- 
cessiontfC nel Codice di procedura; art. 1688 (9). 

482. Faremo nondimeno por mente che quan- 
do si tratta d’incanto degrimmobili di una ere- 
dità , siccome è un incidente deH’azione di divi- 
sione , vi si procedo innanzi al tribunale adito 
colla domanda di divisione , e questo tribunale , 
ai termini dell’art.59 Cod.proc.(l()},è quello del 
luogo dove si è aperta la successione , vai dire 
quello del luogo dove il defunto aveva il suo do- 
micilio al momento di sua morte (art. HO Cod. 
civ.) (11). Il tribunale però può ordinare che l’in- 
canto sia fatto innanzi al tribunale del luogo do- 
ve sono situati i beni. 

Ma se anche nel dividere l’eredità, si lascias- 
sero uno 0 più immobili in comune, sia tra tutti 
gli eredi, sia fra alcuni di essi soltanto, determi- 
nando le parti dì ciascuno nei detti immobili; o 


(i)LL.CC.mrt.i 5 Saeonf. i Se ime eo«« eonune m più parto 

> ne non pnò dirideni cooiodameate a tanta tca{nh>; orrara ta 
1 in una dirUioDe di baiù comuni fatta di reciproco contento 

> te DO ritrorino alcuni che ninno do’condiridenti poeta o ro 
1 glia prendere { te ne fa la rendita alt’ incanto y od il presto 

> rien dirito tra i condomini. ■ 

(a) O di una comunione tra eon'ngi; art. xifjH (*). 

(*) S(»pretto nelle nostre LL. CC. 

(■) Ll. CC. art. 745 conf. riportato nel tomo IT, pag. 7S « 
Bota(is) al n* i 4 S. 

(h) Quatto ri dcre prorare con una relationa di parili quan- 
do può sorgere qualche dubbio a tal riguardo. Ma te ti tratti 
di un’ utina, di un mulino, tiecome è evidente l’ impottibilitA 
della diriaione io itpecie , non r* è mestieri di provarla con 
Bua relaxionn di periti: toltanto te ri tieno minori, i nooesta- 
rio Una rolationo di periti por la »tima dullaeota. 

(c) Noi caso fletto in cui ri tieno minori, pottonti rieerero 
re offerte da nn nolajot l’art,970 Cod. proe.(**),non h alcuna 
dilli ntiona a tal riguardo ; ma la rendita all' incanto ti fa 


tempro gindiiiariamenta , giacché tono ottcrralc le formali- 
tà , e toltanto la licotione delle offerte rien commetta al no- 
taro, il (maio del retto ò indicato dal tribunale. 

t **) Ll(. Proced. cir. art. xo 46 conf. 

S) LL.CC.art.74Sooar,rip,BoI t.IV, p>7t{ nota(7) al n” i 4 d. 
4 ) LL. Proced. cir. art. xo6t conf. 

5 ) LL. Proced. cir. art. io 5 o conf. 

6 } LL. CC. art. 745 conf. riportato noi tomo IT, pag. 74, 
nota ( la) a) n* i4S. 

(7) LL.CC.art.S89 conf.riportato nel tomoll.png. i75,nola 
(S) al n* 586 .— LL. CG. art. 788 conf. riportato nel tomo IV, 
paig. 71, nota (8) al n* 147. 

S LL. Proced, cir. art. loSf conf. 

' LL. CC.art. i 5 S 4 conf.t II modo ole formalità da otter- 
» rorti nello incanto,tono spiegato nel titolo delie ttteeetsioni 
a e nello leggi della procedura ne* giiidiii ririVt. a 
fio) LL. Proced. cir. art. i 5 i conf. 

MI) LL.CC. art. n 5 conf.riportato nel tornei, pag.io 4 |no« 
la (a) al n* 375, 
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8 Ì trattasse d'immobili donati o legati a più perso- 
ne congiuntamente , 0 da essi comprati, l'aziono 
per farli vendere all' incanto andrebbe soggetta 
alle regole generali della competenza , e ciò po- 
sto dovrebbe portarsi innanzi al tribunale dove 
stanno i beni (a]. 

i»83. 1.' incanto tra condomini ha lo stesso ef- 
fetto della divisione; c per conseguenza se si sia 
rcndiito aggiudicatario uno di essi , si fa conto 
che abbia avuta la cosa per intero dal giorno in 
cui si stabili la comuidunc tra essi circa a que- 
sta cosa (art.883 c 187^(1), esaminati ed insie- 
me combinati ]. Di maniera che le ipoteche che 
fossero stato stabilite sugl' immobili dagli altri 
proprietari! nel durare della comunione c per le 
loro parti , non che quelle delle loro mogli. o dei 
minori la cui tutela fosse stata ad essi allìdata , 
sono senza eifetto riguardo all' aggiudicatario. 

iSì.Ma non è cosi del caso in cui siasi rcnduto 
aggiudicatario un estraneo: relativamente a lui 
r aggiudicazione non è un mezzo da far cessare 
la comunione, ma una vera vendita: dal che se- 
guo che riceve l' immobile con lo ipoteche che 
ciascun proprietario potè stabilirviporlasua par- 
to durante la comunione [b]. 

Ù85. Da questo desumiamo anche la conse- 
guenza che il privilegio di coloro che furono con- 
domini, pel prezzo deM'aggiudicazionc, sia il pri- 
vilegio del venditore d'immobili , e non quello 
dei condividenti ocollicitanti,c ciù posto che non 
abbia bisogno per essere conservato come privi- 
legio, che sia iscritto nel termine stabilito dallo 
art. 2109 del Codice civile [2) ; basta che venga 
inscritto fra il termine indicato ncll'art.SSIsCod. 
proc. (3) , cioè per fino a che non si fosso per 
anco eseguita la trascrizione di un subacqui- 
rente , ed anche nei quindici giorni da questa 
trascrizione (c). 

CAPITOLO Vili. 

Della cesiione de'credili e degli altri diritti 
incorporali (d). 

Otsercasioni preliminari. 

SOMMARIO. 

4S6. Ogni rendita di azione é una cessione , ma 
ogni cessione non c una rendila. 

(a)Arreilo della Corte di caMaaioiw,del di ii marzio 1807; 
Strty, 1807, 1, 087. K il noalro lomo VII, n” 187 {*}. 

(♦1 Edii. Pr.— Tomo IV, paf;. 70 della preaonle editione. 

(1) I.U CC. art. 80S eoal. — C. A. 36 t e 819 aìm. rì- 

E ertati nel lomo IV , [»£. 19S , ooU (■) ai n” SiS, — LL. 
C. ari. i7tteonf. 

(btS'.tomo Vll.n* Sto (**), e la decitìono della Corte di Pa. 
rizi del a marto i8tl,clie ti è citata, e chegiudicO onirorme- 
moute a quelli prineipit. Ella li rinvieno aoclic in Sirty , to- 
mo XII, pari, t, par* 43 a. 

(Il) Edii. Fr.— Tomo IV, pap. 197, della prvietile tdiiiono. 
(a) LL. CC. art. 1995 eoo!. 

( 5 )Ll. Proced. cit, art. 91701111. 


4S7. Le parole trasferimento e cessione sono si- 
nonime, 

488. Ma le voci cessione e surrogazione non lo 
sono perfettamente: rinvio ad un rohimc pre- 
cedente per certe differenze. 

489. Confutazione del parere di alcuni autori 
circa ad un'altra pretesa differtaza. 

490. Nè meno deresi confondere la dcle, /azione 
Con la cessione o trasferimento . dtljcrtnze. 

491. Divisione di questo capitolo. 

ASC. II trasferimento de' crediti o di altri di- 
ritti incorporali di cui qui ci occupiamo è il tra- 
sferimento permezzo di ttndi/a.seconilo chemo- 
stra il luogo che occupano nel Cotlico gli articoli 
che saranno da noi esaminati, e secondo che in- 
oltre dimostrano segnatamente gli art. 1092 e 
IG93 [V] i quali usano la voce rendila per espri- 
mere la cessione o il trasferimento di un credi- 
to conira un terzo: sotto questo rapporto le pa- 
role trasferimento, rendilo, o ce.ssi(mc, sono dun- 
que sinonimc ; giacché chi vende , trasferisce e 
cede per la stessa ragione. 

Ma può esservi cessione senza che vi sia rrn- 
dila: quindi secondo l'art. 1.303 (5), allora quando 
iidcbitorc di una cosa certa, liberato con la per- 
dita della medesima, avvenuta per caso fortuito, 
abbia qualche azione contea un terzo riguardo a 
questa, è tenuto a cederla al creditore ; c questa 
cessione non è una vendita: ossa si fa senz’alciin 
prezzo. Si osserva una particolare applicazione 
di tal canone nell'art. 1935 ( 6 ), in fatto di de|K>- 
sito. La cessione può aver luogo anche permez- 
zo di donazione o legato. 

A87.Dol resto, le voci trasferimento c cessione 
sono perfettamente sinonimc in tutti i casi , cd 
a qualunque titolo l'atto avvenga. In fatti chi 
vende o dona un credito ch'egli ha cantra un 
terzo.lo trasferisce al compratore o al donatario, 
e per la ragiono stessa glielo cede. 

Gli ù vero che nella pratica si addimanda più 
particolarmente cessionel'atto col quale una per- 
sona dichiara di rendere o di cedere il suo credito 
centra un terzo mediante un prezzo; ma in eifetto 
avvi ancora cessione nel caso in cui dichiari di 
donarla. 

488. Secondo che già avemmo opiiorlunità di 
faro osservare nel lomo XII, n" Ili (7), la pa- 
rola cessione fu in generale usata dagli antichi 
giureconsulti francesi tal fiata per significare un 

(c) y, Troploofft VtnSitay n” 8';G; Durergior , Vtntiita ^ 
n* I ^ ; Chkbot tuli* art. 88S. ( Nime> 1 1 agutlo i 83 S ). 

(d) I diritti non posvonoMiere che inrorporo/iViarrliljedun* 
qao hiflala la {larola din'/Zi.lla le rorrtnnororporali o incor- 
porali a 0 le COM incorporali «ono diritii. La mia rata è una 
eoaa eorporalc^il mioc/irtV/o di proprìcli VX questa casa è ana 
coaa incorporale. 

(i) LL. CC. art. i 53 S e tSS^ conf. 

( 5 ) LL. CC. arl.ia57 conf. riportalo nel Iodio VII) pag.170) 
nota ( 3 ) al n* 48 q. 

(C) LL. CC. ari. 1807 conf. 

( 7 ) Edia. Fr.w Tomo VII» tiS dvlU frrcicute cJixioMf 
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trasferimento , una vendita o un abbandono di 
diritti cd azioni di un creditore ad un’altra per- 
sona, -tal'altra per significare quello che noi cnia- 
miamo pagamento con surrogazione , perebò in 
rifetto i loro risiiltanienti sono gli stessi, ,'ilmcno 
in generale. Ma il Codice civile non d,^ il nome 
di cessione , di trasferimento , o di centlila , elio 
all' operazione con la quale una persona acqui- 
sta , nel suo solo interesse , o per un prezzo , o 
a titolo gratuito, il credito di un’altra persona; 
c di il nome di cessionario alla prima, e quello 
di cedente alla Seconda (art.lG89o seguenti) (1); 
jier contrario chiama surrogazione , o pagamen- 
to Con surrogazione , l’operazione con la quale un 
terzo, nel pagare il debito di un altro, ebbciirin- 
cipalmente in mira di liberare quest’ultimover- 
so il suo creditore (cd anche di liberar si stesso, 
se fosse liilojussorc , o garante pel pagamento 
del debito a qualche altro titolo ); il che nondi- 
meno non è un vero pagamento di questo debi- 
to, poiché esso sempre sussiste, e coi privilegi, 
ipoteche o lidcjussioni ( art. libO o l2oi!) (2) , 
giacché il surrogato, secondo elio accenna la ]ia- 
rola , prende il luogo del creditore pagato, e la 
operazione si riduco pel debitore, ad un cangia- 
mento di creditore, come nella vendita del cre- 
dito 0 cessione: non vi sono che poche diOTeren- 
ze (aj. Per questo appunto il giureconsulto Mo- 
lìestino, nella I. 7C, tr.de solutionibus , crede che 
vi sia una specie di compra del credito , anzi- 
ché una estinzione di questo credito nel paga- 
mento fatto da un terzo con convenzione che il 
creditore gli cederà le suo azioni, il che chiamasi 
nel nostro diritto pagamento con surrogazione : 
Modestinus respondit.si post solutum sine ulto pa- 
rto omne guod ex causa tutelar debeatur, actiones 
post aliquod intercallum cessai sint, nihil ea ces- 
sione actum, CUI» nulla aclio superfatrit. 

Quod si ante solutionem hoc factum est , vel 
cum convenissel , VT MAfiDAKKHTVR Acrio.yES , 
tunc solatio facta esset , mandatum subsecutum 
est,salvas esse mandatas actiones,cum novissimo 
quoque casa pretium magie mandatarum actio- 
num «olulum , quam actio , quae fuit , perempta 
videatur (b). 

Nel primo caso supposto dal giureconsulto la 
aziono del creditore era in fatti estinta col pa- 
gamento puro 0 semplice eh’ erosi fatto; non vi 
era quindi più nulla a cedere; o ciò anche viene 
dotto daH’art.12S0 l,‘’del Codice civile (,'lj;men- 
treché nel secondo caso , il pagamento era in 
qualche modo il prezzo delle azioni che il cre- 
ditore aveva promesso di cedere. 

Del resto, sebbene la surrogazione , del pa- 

{i) LL. CC> *rt. i535 « ae((. conf. 

(i) LL. CC. Art. ttu3 e imoS conf. riportali nel Ionio TU y 
pa«. 5i, nolo (i) al a" i c pa". 63, nota (r) al n° 137 . 

(a) f'.pcrù ne) tomo XII, n” ut (*),ovo ne iadicbiaino una 
le quale non manca J’ iui|>ortAo»a. anello uti' altra nel n* 
187 del moilrsimo vuluinc (**). 

(*) Fili». Vr «Tomo VII, pajr- 56, della procnlc rditionc. 
£dii> Fr,«a VU» 87 della prer. edia. 


ri che la cessione, comprenda i privilegi, ipote- 
che 0 fidejussioni inerenti al credito , pure non 
intendiamo dire che la surrogazione eia cessione 
siano cosa del tutto sinonime.'sarebbe qiicstoun 
errore; giacché v’é qualche dilTerenza negli ef- 
fetti. Nel trattare della surrogazione nel tomo 
XII (4), noi gl’iiidicammo, o tornerebbe vano il 
qui ri|ieterli;si può ritornare a quello che fu per 
noi detto su tal punto, specialmente sottoi niim. 
114, 122 0 187 del medesimo volume (5).Ilipe- 
teremo soltanto che ogni cessionario é virtual- 
mente surrogato in luogo e vece del creditore o 
redente , i cui diritti gli sono trasferiti; ma ogni 
surrogato non é un cessionario: ciò specialmente 
non può dirsi di colui il quale vieti surrogalo dal 
debitore, nel caso del n"2 dcU’arl. 12.41) (fi). 

489. Ma è forse vero, secondo che si é prete- 
so, che la surrogazione dilTerisce essenzialmen- 
te dalla cessione in quanto che nella prima il cre- 
ditore non devo alcuna guarentigia al surrogato, 
mentrcché il cedente é garante dell’ esistenza 
del credito al tempo del trasferimento'? 

Nel Hepertorio diFavard do Langladc,v..S'ur- 
rogazione , si rinviene questa dottrina , che noi 
non sapremmo adottare, nella sua generalità, e 
non ci tornerà difficile il dimostrare che non pog- 
gia sopra salde ragioni.Oltro di che avrebbe do- 
vuto essere meglio determinato. 

L’ autore di questo articolo dice che nla ven- 
dita di un credito ed il pagamento con surroga- 
zione hanno questo dicomune, chcambediie pro- 
ducono trasferimento di tutti i diritti che aveva 
relativamente a tal credito colui che vendette o 
colui che fece la surrogazione, madie avvi que- 
sta differenza che nel caso di vendita o cessione 
il venditore |)cr diritto comune , c senza che di 
alcuna stipulazione vi sia mestieri , é garante 
verso il compratore; mentrcché per contrario la 
surrogazione non soggetta il surrogante ad oicu- 
na guarentigia verso il surrogato,perché non pro- 
duce trasferimento del credito , ma soltanto tra- 
sferimento dei diritti cd azioni che vi sono ine- 
renti, per esercitarli come gli avrebbe esercitati 
lo stesso creditore; che colui il quale pagando il 
debito di un terzo vicn messo in luogo e vece del 
creditore mercé la surrogazione, non si fa conto 
che acquisti la proprietà del credito, ma soltanto 
i diritti cd azioni , privilegi ed ipoteche che vi 
sono inerenti: HO» ccnsetur, dico Molineo, emere 
et pecuniam dare dominii causa , sed gratia ser- 
candi pignoris [de l'suris, n" 49). La surroga- 
zione , dico Bourjon, non trac seco alcuna gua- 
rentigia contea colui chela concede, il che é ne- 
cessario osservare,equcstovienc dimostrato dal- 

(b) L. 1, SS , ir. deJUepissoribui et mandai. f pmcrìro lo 

• IC.W. 

(3) LL.CC. mrt. iBoS coni. riporUto noi tomo TU, pag. 5{, 

' noia (i) al n* ti 6 . 

I (4) Ftlit. Fr.— Tomo VII, della pre*ent«e<lìtioiie. 
j (5) Fili». Fr.— Tuinn VII, pS". 53, 56 o 87 dcHanrei. edìi. 

! (6) LI.. CC- art. ioi3 conf. riportato nel tono Vily pa^> 54y 

|o9t»(i) «I D* llG. 
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r Aiitors d«l tratUlo della Surrogazione , cap. 
10, perché in fatti la surrogazione non può ser- 
vire di fondamento alla guarentigia contra il sur- 
rogante, ma di un semplice trasferimento del di- 
ritto tale qual’ è (Dirillo comunedella Francia], 
tomo II, pag. 737, n" 176, ediz. del 1770. 

« La 1. 36, IT. de fidejuts., nella quale è detto; 
ereditar non in tolulum aceepii, ted quodammo- 
do nome* creditorie oendidit, sembra a dir vero 
opposta a cosi fatta dottrina ; ma questa leggo 
va intesa solamente della cessione de' diritti ed 
azioni inerenti al credito , e che il creditore po- 
trebbe sperimentare a motivo di questo credito, 
e non della cessione del credito stesso.» 

Cotesta interpetrazione, bisogna confessarlo , 
è alquanto arbitraria; e questo testo non è non- 
dimeno il solo che si esprima nello stesso modo: 
la legge 76, IT. de tolutionibae, da noi piò sopra 
riferita testualmente, contiene una simigliante 
disposizione. 

Si aggiunge in questo articolo che non si pos- 
sa supporre alcuna cessione del credilo, allorché 
il debitore stesso surroga , prendendo a mutuo 
una somma per pagare il suo creditore , e che 
nei casi di surrogazione legale, per sola Suzione 
si vedrebbe una cessione , operata dalla legge 
stessa. Ed essendo la supposizione di una ces- 
sione assai naturale in quelli nei quali il credi- 
tore stesso dichiara di surrogare ai suoi diritti, 
l'autore dell' articolo dice che dappoi che il Co- 
dice non fa distinzione, nè meno bisogna che se 
ne faccia alcuna. 

Innanzi luttoquesto ragionamento non ci sem- 
bra logico; mentre dacché nei casi in cui il debi- 
tore è quello che surroga non puossi supporre 
cessione ,e per conseguenza guarentigia , conchiu- 
dere di non osservi pur luogo a supporre una 
cessione quando il creditore stesso surroga, pei^ 
ché il Codice non distingue , è questa una eon- 
chiusione erronea ed io niuna maniera ragiona- 
ta, imperocché i due casi sono ben diversi. Vi sono 
altri iHinti pei quali il Codice non ha fatto le di- 
stinzioni dalla natura delle cose richieste, al che 
ha nondimeno la sana dottrina, supplito. 

Ma sia come si voglia, non puossi dire in mo- 
do si generalo che colui il quale surroga non è 
tenuto ad alcuna guarentigia cereo il eurrogato , 
giacché è garanlecheil pagamento fattogli abbia 
avuto efletto per un debito allora esistente: ogni 
pagamento suppone un debito , e quello che fu 
pagato senza esser dovuto è soggetto a ripetizio- 
ne (art. 1235) (l).Se fosse dunque dimostrato che 
non vi fu mai credito, e che quello il quale potò 
esistere, non esisteva più al tem|io del pagamen- 
to, é chiaro che dovrebbe restituirsi quello che fu 

(t) Uà. GC. art. ti88 waf. >*0. A.$$i4Sf( i4St« t4SS e 
ùm. r^rUli mI tomo TII, par. 7 ,noU (t)d n* so. 

(i) LL. CC. ari. ittg aonf. ^ C. A. C i4oo liot a i4ot rt* 
IkorUti sai tomo ¥11 « pa|^. >aOf nota (a) al n*Sog. 

(a) Allora il dabito è aatinto par noratìoDO q aalro il ragraa- 
to del credUoro coatra il debitore | noi caao ia eoi il delegato 


pagato. Sotto tal riguardo chi surroga è frante 
dell'esistenza del credilo in tempo del pagamen- 
to, come chi vende o cede un credito, è garante 
dell' esistenza del medesimo al tempo della ces- 
sione. 

Si vuol forse dire che non sia garante delle sol- 
vibilità del terzo debitore, per l'ellìcacia del re- 
gresso del surrogato? Ma il venditore di un cre- 
dito nò meno lo ò, per diritto comune; ed é una 
quistione che esamineremo in appressoquella se 
nel caso in cui il credito non piò sussisteva al 
tempo della cessione, o non fosse mai esistilo, il 
venditore debba a titolo di guarentigia l' intero 
valore di questo preteso credito, ovvero soltanto 
la somma per la quale lo cedette. 

Il perché chi riceve un pagamento e surroga 
quello il quale glielo fa , ò garante che il paga- 
mento sia avvenuto per una giusta causa , vai 
dire per un debito allora esistente; è garante del- 
l'esistenza del debito al tempo del pagamento , 
0 chi cedo la sua azione non é garante di altra 
cosa , almeno per diritto comune. Per non aver 
bene ponderato le cose si disse che v' era es- 
senziale dilTerenza tra i due alti per riguardo 
alla guarentigia , la quale sarebbe dovuta in un 
caso e non già nell’altro, secondo questa erronea 
dottrina. 

i90. Nò meno bisogna confondere la vendita 
di un credito o la cessione , con la delegazione, 
la quale trae seco anche trasferimento dei di- 
ritti del delegante, ma non coi medesimi effet- 
ti in ogni punto che nella vendita o trasferi- 
mento di credito , poiché la delegazione con la 
quale un debitore assegna il proprio debitore 
al suo creditore verso cui il delegalo si obbliga, 
non produce novazione , se il creditore non ab- 
bia espressamente dichiarato la sua volontà di 
liberare il debitore che ha fatto la delegazione 
( art. 1275 ) (2); per conseguenza il debitore de- 
legante è tacitamente garante della solvibilità 
del delegato ; il credito che ha contro di lui é in 
realtà a suo rischio e pericolo ; e se esso non sia 
pagato , sarà egli stesso tenuto a pagare il suo 
debito, il quale sussiste tuttora. In vece che un 
cedente , per diritto comune, non è garante del- 
la solvibilità , anche attualo, del terzo debitore. 
Nel caso della delegazione avvi un novello debi- 
tore ; quandoché nel caso di cessione vi è per 
contrario un novello creditore. 

Che anzi il creditore il quale abbia liberato il 
debitore dal quale é stata fatta la delegazione(a], 
ha un regresso contra il delegato,nel caso in cui 
questo era già fallito o prossimoa fallire al tem- 
po della delegazione , ancorché il creditore non 
avesse fatta alcuna riserva , relativamente alla 

era fallito o proMìmo a fallire al momeslo delta dele^atiimei 
ma il debito priaitiro non i meno eaUnlo eoa tatti i inoi prì> 
Ttlogi, ipotecM a fidejawioBÌ. f'. qmallo eh# abbiamo dello ea 
questo caso tratlaodo della noraiiooe oel tomo X (*). la ?eee 
che la Tcadita o oo«ione soa estinte del tatto il di^lOa 

(*) Edia, Fr. m Tomo ¥I della proe« odìe. 
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lolvibiliti del delegato (art. 1276 ) (l); montre- 
chè il cedente non altro guarentisco , per diritto 
comune , se non l’ esistenza del credito ai tempo 
della cessione ; art. 1693 e 1694 (2]. 

La ragiono di questa ditrcrenza si trae da que- 
sto che nel caso di delegazione il creditore non 
intese di fare aliquid negotium , un aflare dal 
quale potesse trarre un guadagno , ma soltanto 
intese di riscuotere il valore del suo credito , o 
la legge accorre in suo soccorso , allorché libe- 
randoilsuo debitore ignorava lostatodi rallimen- 
to o di prossimo fallimento in cui era gii caduto 
il delegato al momento della delegazione. In ve- 
ce che colui il quale compra un credito, lo com- 
pra por faro un guadagno , imperocché ordina- 
riamente non si compra un credito sul ragguaglio 
del suo valore numerico ; egli adunque va incon- 
tro ad un buon evento , e per la stessa ragiono 
devo andare incontro al cattivo, che deriva dalla 
insolvibilità del terzo debitore,' salve le stipula- 
zioni contenute a tal riguardo nel contratto di 
vendita , come tra poco diremo. 

(ìiova dunque di bene attenersi alla natura 
dell'atto che le parti ebbero intendimento difare; 
perocché quandosi trattasse piuttosto di una ces- 
sione del credito , di una dazione in pagamento, 
che di una delegazione della persona, l'atto sareb- 
be governato dalle regole sulla cessione di cre- 
diti , anziché da quelle sulla delegazione. E si 
presumerebbe assai volentieri che sia una ces- 
sione , una dazione in pagamento , nel caso in 
cui il credito del debitore centra del terzo fos- 
se maggiore del suo debito , o lo abbia egli ce- 
duto per intero o per una somma maggiore del 
suo debito per essere liberato. L' intervento 
del terzo io questo caso per obbligarsi verso il 
creditore , verrebbe considerato come se fosse 
dal suo cauto un’accettazione della cessione (a). 

491. Sotto questo capitolo i compilatori del 
Codice compresero quello che riguarda la ven- 
dita dei crediti ordinarii , la vendita di una cre- 
diti , e ciò che riguarda la vendita o cessione di 
diritti litigiosi. Divideremo la materia in tre se- 
zioni, per maggior chiarezza (3), 

SEZIONE I. 

Mia vendita o emione ie'crtdili non litigiosi. 

SOHHABIO. 

<92. La vendita di un credilo si fa come quella 
di una cosa corporale. 


493. Non v’è mestieri del consentimento del terso 
debitore . 

494. Si possono tendere o cedere diritti noli del 
pari che azioni personali. 

495. La tradizione Ira il cedente ed il eeetionarin 
si esegue colla consegnasione del titolo. 

496. In quali modi il cessionario possa essere va- 
lidamente investito riguardo al debitore. 

497. Riguardo ai terzi il diritto del cessionario 
non comincia se non quando denunzia al 
debitore la cessione, o ^ando costut l’accet- 
ta in un allo autentico. 

498. Se mai il solo fatto che la cessione sia con 
atto autentico basti per investire il cessiona- 
rio relativamente ai terzi. 

499. Conseguenze delle suddette risoluzioni. 

500. Spiegazione di una di queste conseguenze. 

501. Continuazione. 

SOS. Caso in cui il cedente sia fallilo prima e.\e 
siasi notificata la cessione al dR)ilort , o pri- 
ma che costui abbia accettato con un atto 
autentico. 

503. Chi abbia fatto notificare la sua cessione il 
mattino i preferito a colui il quale abbia fol- 
to notificare la sua dopo mezzogiorno. 

504. Se il terzo debitore non possa opporre al 
cessionario che pagamenti giusti^ati con 
alto che abbia acquistalo data certa al mo- 
mento in CUI viette notificata la cessione. 

505. Diversi erediti per la cui trasmissione non 
é applicabile Fari. 1690, anche per riguar- 
do ai terzi. 

506. Del caso in cui si faccia cessione di annua- 
lità 0 inleresii , di estagli o pigioni da ma- 
turare. 

507. La vendila di un eredito eomprtesde gli ac- 
ceseorii , come a dire privilegi, ipoteche e fi- 
dejuseioni , ed anche le annualità o inie- 
retst maturati a tuttora dovuti salvo stipu- 
lazione in contrario, 

508. Se la vendita di un diritto ereditario, fatta 
senza riserva , tragga seco la cessione delle 
azioni rescissorie che competevano al de- 
funto. 

509. Effetto della cessione di un titola esecutivo. 

510. Il venditore i tenuto a guarentire l’esistenza 
del credito 0 del diritto in tempo della cessio- 
ne , benchi sia fatto senza guarentigia. 

511. Eccezioni alla regola. 

512. Che cosa debbo restituire il venditore al com- 
pratore quando il diritto non esisteva al tem- 
po della cessione , e non siati eccettuata la 
guarentigia di diritto. 


fi) LL, GG. art. itSo «mr. — C. A. ffg iio6 e stoj ripor- 
teli nel lofno VII , p«||< Iti , note (4) ni n* SiS. 

(t) LL. GG. eri. tSSqe iSto eonl. 

(•) S'. tomo III, n'ilSI'j. 

(*) Edie. Fr.— Tomo VII , pnz. leS dello preiento edìf . 

(S) In coio di ee.iione di uoo quota di un credito , la ìoe- 
oi^bililA parnalo ebo et eeriOcbì poiteriormcnto per I' ineoi. 
Tibilitb ilei dubilorc earà a carico del cedente o del eeitlooa. 
rio I in proporeiona della quoto riapotUie. O'raa Carla Ciri/a 


di Napoli in prima Camera , Drci.i’ona Jrl So aprile iSw8. 

Nelconcono fra duo creditori di cui I' uno abbia aiuto ia 
pezno un credilo del dobilore comune senta consoana dal ti- 
tolo , notificato però il debitore ceduto , e 1* altro abbia poste- 
riormente rico.uto la cessione di quc.lo medesimo credito , 
doiril esser preferito il eredilorc anteriore. Prima Camera 
della Gran Corte CiciU di Napoli , Derisione del tS giagma 

tSd/. 
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Lll. III. «ODI 01 ACQUISTARE LA FROrkIBTA'. 

513. La guanntigia della sokibilità del debitore ha >1 primo dia al secondo uomandato espresso per- 
luogo tollanlo se sia stala convenuta : guel chò costui possa riscuotere il valore del creuito: 
eh’ essa comprenda o possa comprendere. la cessione contiene virtualmente questo inan- 
51!. Continuazione. dato: per essa il cessionario è costituito procu- 

515. La promessa di garenlia della solvibilità ralor in rem suam , nel suo interesso come in 

del debitore , s' intende soltanto della solvi- quello del mandante , il quale riceve il prezzo 
bililà attuale , a meno che non siasi anche della cessione. La conse^naziono del titolo al 
guarentita la solvibilità futura. cessionario ha per iscopo di fornir;ili agevole il 

516. Se il credila sia in diem o sotto condizione, mezzo di riscuotere il pagamento , in quantocliò 

la promessa di garanlia della solvibilità del il debitore potrebbe non voler pagare se non in 
debitore s’ intende della solvibilità nel gior- vista c alla restituzione di questo medesimo ti- 
no in rui matura il debito o si avverala con- telo , segnatamente se si trattasse di un biglietto 
dizione. o altro atto in iscrittiira privata ; ma non è CO- 

5/7. L'azione per guarentigia dura anni trenta: me unica pruova dell’acquisto del diritto in 
distinzioni da farsi circa al giorno da cui suo favore , irupcroccliè è dato anche il cede- 
comincia la prescrizione. re crediti i quali non sono comprovati per mez- 

* zo di atti. 

492. La vendita di un credito (a), come quel- 49G. Ma in quanto al debitore del credito ce- 
la di una cosa corporale, è perfetta col solo con- duto, o riguardo ai terzi, il diritto del ecssiona- 
scntimcnto delle parti sulla cosa c sul prezzo ; o rio , secondo rart.lC90 (2), non comincia se non 
può similnicntc farsi con atto autentico o in quando denunzia al debitore laccssionc.o quan- 
iseritlura privata, ed anche verbalmente; ma do costui abbia accettato la cessione con un at- 
in quest’ ultimo e.aso non può farsi la pruova so to autentico. 

non in conformità delle regole generali intor- Nondimeno è certo che il cessionario sia del 
no alle pruovo. pari validamente investito riguardo al debitore 

493. Non vi è quindi bisogno del consenti- con l’ acccttazione che costui farcia della cossio- 

mcnto del terzo debitore perchè possa operarsi neper mezzo di una scrittura privata ; giacché 
la cessione da chi cede a colui al quale egli ce- le scritture privato hanno la stessa fede dell’al- 
do , imperocché por lui dev’ esser tuli' uno il to autentico Ira quelli che I’ hanno sottoscritte , 
pagare all’ uno o all’ altro ; I. 3 , Cod. de haered. loro eredi, c quei clic hanno causa da loro[ art. 
vel aet. vend. 1322J(3).Fin da questo punto dunque il debitore 

494. Non solo è permesso di vendere , cede- non potrebbe più pagare al cedente nè compon- 
re c trasferire lo azioni personali , come quelle sare con lui , in danno della cessione da lui ac- 
che sorgono da contratti di vendita , locazione , celiala , so l’ abbia accettata puramente c scm- 
muluo , ec. , ma ancora lo azioni reali, o per ri- pliccmentc. 

vondicazione (bj , non olio le azioni di ricompra, Clio anzi se avesse accettato verbalmente la 
rescissione ,' ed altre simiglianti. È lecito anche cessione , o si fosse per tal modoobbligatoa pa- 
di cedere i diritti di usufrutto , ma non i diritti gare al cessionario , non potrebbe più pagare il 
di uso c di abitazione , a meno che il titolo co- debito in suo danno ; od in caso di controversia 
stitutivo non esprimesse il contrario , nè un di- sul fatto dell’ accettazione della cessione , ilces- 
ritto di servitù , tranne con la vendita o eessio- sionario potrebbe deferirgli il giuramento , farlo 
no del fondo a cui la servitù ò dovuta. Questi di- interrogare sopra fatti e loro circostanze, ed an- 
versi punti furono spiegati a loro luogo. che provare per mezzo di testimoni l’accettazio- 

495. Tra il cedente ed il cessionario la tradizio- ne verbale , se la somma non passasse oltre i 

ne si eseguo con la consegnaziono del titolo (art. cento cinquanta franchi. 

1689 ) (1) ; por modo che non v’ è bisogno che Molto più non puè il debitore pagare al cc- 

(a) CirCA Allo poflAìottt A OAiieo dolio SlAto, fe ^quello ebo Id (o) LL. CC. ori. iSSfi eonL i II diritto del eeuÀoiiario , ri- 
dillo di AoprA , n* |G6. i ipctliTAmAOtc a 1 lorw , non eoniinciA M non quAndo donun- 

Ih) L. uJl . , Cod. dd herfd. vel aet. vendtia. l UA Al dobitorelACOAiione.— Nondimeno il OAHionArio pud oa- 

(i) LL. CC. Art. tSSS eonf.i LAroAeiuione di tu ei«dito,di l eere ìotaaIìIo dello elcAro diritto , qaAndo il debitore Abbia 
• nn diritto, 0 di uo*Aiiona contro di un tono, li oiegno trn il l Aceettato la ceetione con un atto autentico.» — C.A. $ 1S9S, 
f cedcolo ed il ecAiionarìo collACooMgnA»ione del titolo. » — c Dalla ee»»iono naice un onoro obbli^ Ira il oedente Aoltan- 
G. A.fiiSga. c So il eredito »i traiforiKe da una pereooa iq > to ed il eeMÌonario, o non giA traquotCullimoed il debito- 
1 un'AllrA , e da quo«ta tìooo accoiiaIo , ai ba una niutaaione > re ceduto. PorciS il debitore, fino a ebe non gli »ia nato il 
» del diritto eoli* ioterrento di un nuoro creditore. Tato atto » ceasionario , ha diritto di pagare il luo primo creditore odi 
■ eliianiari ccuiono ,0 può cMcr falla tanto e titolo lurraliro > accordarli con lui in altro modo. >— S 1 S 9 C. ■ Ciò non è più 
1 che a titolo DDcroio. » — 0 ilgS. I Tutti i diritti elio poi- I lecito al debitore toaloehò gli aia noliucato il ceiiionario, ma 
» lono alienarli, poiionn nnclie onere ceduti. 1 diritti incrcn- 1 gli rimano il diritto di opporre lo auc eccezioni contro il 
1 ti alla periuou , 0 ebo por conicgucnaa con CMaiieilinguo. » credilo. So però ha riconoiciulo liquido il credito vorm il 
> no , non poiaooo eaiore ceduti. Le cario di debito pagabili » ceiiionario di buona fedo , ò tenuto a aoddiafarln come mo 
a al prcicolatoro ai cedono colla loia tradizione , nò oltre il » eroditoro. a 

» icmplieo pouoiio fa d’ uopo di altra prora della cciiionc. > (S) LL. CC. art. ta |6 conf* riportato nel tomo Vlh pagi eSr , 

e- ^ zSgS. • Al ceiiionario competono , relativamente al ere- nota (S) al n" l|t. 
s dito ceduto gli •toni diritti del cedeeto. t 
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dente , nè compensare con lui se mai sia inter- 
venuto nell'atto di cessione ed abbia accettato 
il trasferimento senza fare alcuna riserva : nè 
gli sarebbe pur lecito di addurre centra il cessio- 
nario cause di compensazione già esistenti, e che 
poteva ^porre al cedente ; art. 1295 (1). 

497. E se questo atto sia autentico , il cessio- 
nario trovasi.con tal mezzo, investito anche re- 
lativamente ai terzi : giacché vi è accettazione 
con atto autentico da parto del debitore , ed il 
voto dell' art. 1690 (2J è perfettamente appaga- 
to. E di fatto questo articolo non richiedo che 
r atto autentico con cui il debitore accetta il tra- 
sferimento sia distinto dall' atto di cessione ; nè 
v' era ragione di sorta perchè avesse ad esser 
cosi. I terzi , creditori del cedente , o quelli ai 
quali dopo il trasferimento egli cedesse novella- 
mente lo stesso credito,contra la fede dovuta alla 
prima cessione , non sarebbero meglio informati 
dell’esistenza del trasferimento con un'accettazio- 
nefatta il giorno dopo.di quel chesi creda eh' essi 
siano con quella fattasi nell’atto medesimo del 
trasferimento ; e nulladimeno nel loro solo inte- 
resse la legge prescrisse modi pel cui adempi- 
mento il cessionario fosse investito a loro riguar- 
do non menochea riguardo dellostcssodebitore. 

498. Ma perchè mai il solo fatto che il tra- 
sferimento è con atto autentico non investe del 
pari il cessionario relativamente ai terzi ? A dir 
vero non se no scorgo il perchè ; è questo un 
vestigio dell’ antico diritto , in cui la proprietà 
della cosa non passava da una in altra persona 
se non per mezzo di una tradizione. Si compren- 
de benissimo cheil cessionariostesso conatto au- 
tentico, non sia investito rigiiardoal debitore, per- 
fino a che non gli abbia notificata la sua cessio- 
ne o non gliel’ abbia fatta accettare in un modo 
qualunque , poiché questo debitore l’ ignora 
0 può benissimo ignorarla, ed in questa ignoran- 
za deve naturalmente pagare a colui verso il qua- 
le si obbligò. Ma riguardo ai terzi , che in ge- 
nerale sono i creditori del cedente , i quali si 
facessero a sequestrare il credito dopo della ces- 
sione , 0 alle àrsone a cui egli novellamente la 
cedesse , coiitra la fede della prima cessione , 
non vi era alcuna ragione onde non avere verun 
riguardo all’atto autentico di cessione, nel siste- 
ma di una legislazione la quale ammette , tanto 
a riguardo dei forzi che degli stessi venditori , 
il trasferimento della proprietà col solo fatto del 
consentimento sutla cosa e sul prezzo; art. 711, 
1138 e 1583 (3). 

Di fatto, se il venditore , invece di vendere 
un credito , avesse venduto uno stabile , l'acqui- 
rente con atto autentico , o anche con iscrittura 


privata avente data certa , sarebbe stato inve- 
stito della proprietà della cosa non solo riguar- 
do al venditore , ma anche in faccia ai terzi , 
creditori di quest' ultimo o acquirenti posterio- 
ri ; or perchè mai dev' egli essere altrimenti in 
fatto di vendita di crediti? Noi , giova ripeterlo , 
non iscorgiamo nessuna salda ragione di differen- 
za fra i due casi , nè crediamo che ve ne sia ; 
imperocché che si volle mai con l’ art. 1690 (4)? 
Provenire le frodi , le antidate dei trasferimenti: 
or esse sono impossibili quando l’atto sia auten- 
tico. Mossi quindi da cosi fatte considerazioni noi 
ci eravamo avvisati nel nostro trattato de' Con- 
iralli , tomo III, n° 789 , che il cessionario con 
alto autentico è investito riguardo ai terzi, sen- 
za notificazione o accettazione dal canto del 
debitore in un atto autentico : e per via di con- 
seguenza eravamo dello stesso parere nel caso 
di un trasferimento con iscrittura privata aven- 
te acquistata data certa prima de’ pignoramenti 
fatti dai creditori del cedente , o delle novelle 
cessioni che egli avesse fatto dello stesso credi- 
to. Applicavamo cosi il detto art. 1690 con una 
distinzione , la quale ci pareva che fosse richie- 
sta dalle novelle regole del Codice circa alla tra- 
smissione della proprietà , e che a noi sembrava 
che questo stesso articolo non escludesse. 

Ma poiché la pratica , non che la comune 
opinione degli autori che scrissero sulCodice,so- 
00 contrarii a questa distinzione.abbiamo credu- 
to di ricrederci, dichiarando nondimeno che sia 
questa una eccezione non motivata alle regole 
generali del Codice sulla trasmissione della pro- 
prietà per elTetto de’ contratti riguardo ai terzi 
come riguardo agli stessi venditori. Si ritennero, 
senza ben [lensarvi su , le antiche regole per quello 
che riguarda il trasferimento do’crediti; si ripro- 
dussero lo disposizioni dell’ art. 108 della consue- 
tudine di Parigi , che formava su questo punto 
il diritto comune , secondo che attesta Buuryon , 
Diritto comune della Francia , tomo I , titolo 
III , sezione II , numero 10, edizione del 1770, 
c Pothier , Trattato del Contratto di vendita , 
n.° 554 e seguenti. 

Fu anche giudicato che la trascrizione nell’u- 
fizio delle ipoteche, di un atto in cui si contenga 
trasferimento di crediti e d’immobili, od i paga- 
menti fatti dai debitori al cessionario , non val- 
gano a soffrire la notificazione o l’ accettazione 
con atto autentico; che il cessionario a dir vero 
era investito riguardo ai terzi degl’immobili 
compresi nella cessione, ma non dei crediti. V. 
la decisione di rigetto del 2 marzo 1814, nel Re- 
pertorio di Favard de Danglade , alla parola 
Trasferimento. 


(i) LL. CC. art. xtjg eoof. rtporfalo ael tomo YUipag.tSS, I riportali noi tomo VI '<7 s nota (S) a\ n* 417 . — LL. 

nota (4) at n* 4^S. | CO. ari. i4tS coof. ^ C. A. $ loSS riporuti topra , il primo 

(a) ÌÀj, CCt art. i5S6 eoaf. riportato toprttt pag.tSo, nota ' pa^. iS, noia ( 1 ) al n* 3is il aarondo pap. 4, nota ( 1 ) al 11 * 5. 
(a) al n* 4g6. I (&) CL. CC. art. coaf. riportato roirai no* 

(S) LL. CC. art. 87t eonf. riportato nel tomo II , pa^. tgS « la (r) al n* 4gt>. 
n%l 4 (a)al B* aS6.>*LL. CC. art. jogtconl.^C.A. $ 4 *^ dir. | 
lUHASIUll , VuL. t.K. 
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LII. 111. MODI DI ACQDISTÀIK LA PAOPMKTA’. 


E fu del pari giudicalo con arresto di cassa- 
zione del 16 luglio 1816 (a) , che il debitore di 
una rendila ceduta dal creditore è validamente 
liberalo , relativamente al cessionario , da una 
sentenza intervenuta tra lui cd il cedente , pri- 
ma che si sia noliQcato il trasferimento , e la 
quale abbia dichiarato estinta la vendita in vir- 
tù di prescrizione ( sentenza emessa in ultima 
istanza, o passata in giudicato}; e che il cessio- 
nario era inamiisibile a produrvi opposizione di 
terzo. 

Ih99. Il perchè, sino alla notificazione del tra- 
sferimento,o alla sua accettazione dal canto del 
debitore in un atto autentico , i creditori del 
cedente possono sequestrare il credito tra le ma- 
ni del debitore; e saranno proferiti al cessiona- 
rio, salvo il regresso di costui contra il cedente. 

In virtù della stessa regola , se il cedente co- 
da novellamente lo stesso credito ad altra per- 
sona, più diligente del primo cessionario a far 
notificare il suo trasferimento, o a farlo accetta- 
re dal debitore in un atto autentico, verrà prefe- 
rito il secondo cessionario, salvo il regresso del 
primo contra il cedente. 

Nella pratica, non si ha del pari riguardo al- 
cuno alla circostanza che i creditori sequestran- 
ti conoscessero l'esistenza del trasferimento al 
tempo in cui fanno i sequestri o le opposizioni. 
Sembra anche che la eccezione tratta dalla mala 
lede sia diiTicilmeote ammessa riguardo ad un se- 
condo cessionario il quale in tempo della cessio- 
ne fattagli conosceva quella già fatta ad un'altra 
persona. Si dice che l'art. libi (l],che stabili- 
sce r eccezione di mala fede, dispone sonra una 
cosa puramente mobiliare, e si pretende che que- 
sto non debba intendersi dei crediti, il cui modo 
di trasmissione è regolato da altre disposizioni 
del Codice (b). 

5(K). Eppure , nel dire che i creditori del ce- 
dente i quali hanno fatto sequestrare prima del- 
la notificazione del trasferimento al debitore , o 
della costui accettazione in un atto autentico, sa- 
ranno preferiti al cessionario , non intendiamo 
dirlo assolutamente ; giacché se prima della 
distribuzione dello somme , cioè sino alla chiu- 
sura del processo verbale del giudico commes- 
sario ed al rilascio degli estratti dei gradi as- 
segnati ( quando la distribuzione non sia fatta 
all' amichevole ) , il cessionario abbia fatto no- 
tificare il suo trasferimento, questa notificazio- 
ne vale per sequestro, ed il cessionario dev' es- 
sere ammesso alla distribuzione coi sequestran- 
ti. Egli è creditore del cedente, per la giiarenli- 
(!i.n clovtitagli, cosi come lo sono quelli che han- 
no fatto soiiiie6trarc,e riputamlosi che il credilo 
faccia ancora parte dei beni del cedente , può 


pretendere di essere ammesso alla distribuzio- 
ne per contributo ; senza pregiudizio però dei 
privilegi che potessero invocare i tali o tali altri 
sequestranti, in virtù dcll'art. 2101 (2},o per al- 
tre cause. La noli/ica:ione di trasferimento tale 
per sequestro. 

501. Ma vale essa forse soltanto come se- 
questro, di maniera da non potere impedire l'ef- 
fetto di sequestri posteriori ? .V questo modo fu 
giudicato dalla Corte di Parigi nel 13 gennajo 
ISl's [c], sul foudaiuento di mia pretesa giuris- 
prudenza antica (dj , secondo la quale i primi 
sequestri posero il credito in mano della giusti- 
zia nell' interesse di tutti coloro che si facesse- 
ro a sequestrare sino alla distribuzione delle 
sommo. Ma questo è contrario alle regolo del 
diritto: gli atti giovano soltanto a coloro che li 
fecero: ree inter alias atta , aliis nec nocet nec 
prodest. Noi crediamo adunque che i credito- 
ri i quali abbiano sequestrato dopo la notifica- 
zione tardiva del trasferimento , o dopo l' ac- 
cettazione del debitore in un atto autentico , 
non debbano prender parto al prodotto del cre- 
dito, in pregiudizio del cessionario ; o siccome 
essi non potevano più utilmente sequestrare , 
nè anche possono prendervi parto in danno dei 
primi sequestranti: la cosa non apparteneva più 
al loro debitore. La ragione la quale richiedo 
che il debitore del credito ceduto non possa op- 
porre al cedente cause di compensazione poste- 
riori alla notificazione del trasferimento ( arti- 
colo 1298] (3), vieta del pari che i creditori del 
cedente i quali sequestrarono dopo la notifica- 
zione del trasferimento , possano prevalersi dei 
loro sequestri contra il cessionario. Non appena 
costui era regolarmente investitodel dirilto,nien- 
te non poteva a lui toglierlo o attenuarlo in ma- 
no sua senza propria volontà : poco importa cho 
il credito, come diccsi, fosse in potere della giu- 
stizia , giacché vi era soltanto neH'ioleresse e 
pei diritti di coloro i quali avevano fatto seque- 
strare prima del tempo in cui il cessionario fu 
regolarmente investito riguardo ai terzi. Sono 
queste le vere regole. 

502. Ma parimente dalla regola che il cessio- 
nario è investito riguardo al terzi soltanto con la 
notificazione del suo trasferimento al debitore , 
o con l'accettazione di costui in un atto autenti- 
co, e che quindi sino a quel tempo si fa conto 
che il credilo sia ancora nei beni del cedente , 
segue che se costui fallisca prima, il credito ce- 
duto , benché varii mesi prima del fallimento , 
può essere ritenuto dalla massa de' creditori , 
ancorché la cessione siasi notificala o accettala 
dopo il fallimento. Era questa l'antica giuris|iru- 
denza , e la Corte reale di Parigi la confermò 


(«) Sirflfs i8ilt "S. 

(() LL. CC. «rt. t<M)5 cronr. C. A. $ S67 rìport«ti ntl to- 
mo VI. pa?- «I n* iSi. 

(b) Tropinng, tUlla f'endùat a“ goi 

(») LL. CC. *rl. 1 970 cottf. 


(c) Sirry. i8ii, qS; od «nrlio d4ll« tnedc*im« Corto, nel 
18 itiarro *****•,, Hirry. iXnt, a. 47. 

(d) l^Poi»art, fisre Cr*»it-ne^n* 10. 

tS) LL. Oc. ari. 1x5* couf. riporlAlo nel tuiuo VQ « 
i58,uou(5jalu*i4-. ‘ 



TIT. VI. DEL rOHTRÀTTO DI VENDITA. 


153 


con decisione del 13 dicembre 181V (a). Di fat- 
to lo stato di fallimento opera un sequestro a 
prò della massa de’ creditori (b). 

Del resto, il cessionario, cui e dovuta la guaren- 
tigia dal cedente, concorre con gli altri creditori 
per contributo. 

503. Chi è stato i| primo a fare notificare il suo 
trasferimento viene preferito a chi fece notificare 
il suo dopo, quantunque nello stesso giorno; non 
avviene in questa materia come in quella d’i- 
scriziono ipotecaria , in cui le iscrizioni prese 
nello stesso giorno hanno lo stesso grado, senza 
distinzione fra quelle che fossero prese al matti- 
no e quello che lo fossero a sera, ancorché tale 
dilTerenza fosse notata dal conservatore ( artico- 
lo 2047) (l)(c}.Sc non fosso notata l’ora ncH’una 
e nell’ altra notificazione , i due cessionari! do- 
vrebbero venire per concorrenza. 

504. Dal detto innanzi , deriva che in sino a 
che il debitore non abbia accettato in qualunque 
modo la cessione fatta sopra di lui, o questa ces- 
sione non gli sia stata notificata , può egli vali- 
damente pagare al cedente e compensar seco. 
Ma è secondo che insegnava Delvincourt , che 

, non si possa opporre al cessionario i pagamenti 
da lui fatti al cedente so non quando i medesi- 
mi fossero comprovati con atti autentici o con 
atti in iscrittura privata che ha acquistata data 
certa in uno de’modi espressi nell’ art. 1328 (2), 
al tempo della notificazione del trasferimento 1 

A noi paro che questa dottrina abbia parec- 
chi inconvenienti per la sua generalità. 1 debi- 
tori di rendite, pigioni, cstagli, ed anche di mol- 
ti altri debiti, non sono soliti a munirsi di quie- 
tanze autentiche de’ pagamenti a cui adempiono 
nò di far registrar quelli che ricevono in iscrit- 
Uira privata; e nondimeno sarebbe ben duro che 
essi fossero obbligati a pagare novellamente per- 
chè sia piaciuto al creditore di cedere una cosa 
che non oragli più dovuta. Se in vece di una ces- 
sione, fosse un sequestro presso terzo , fatto da 
un creditore del cedente, questi debitori sareb- 
bero ammessi ad opporre i pagamenti fatti da es- 
si in buona fede prima del sequestro, avvegnaché 
questi pagamenti non fossero attestati da quie- 
tanze aventi acquistato data certa alt' istante in 
cui avvennero; è anche questo uno dei principali 
motivi pe’quali la legge (art. 571 Cod. proc.){3) 
richiede dal sequestratane che affermi con giu- 
ramento la verità della sua dichiarazione per ri- 


guardo a quello che deve ed i pagamenti che a- 
vesse potuto fare ; giacché tale atfermazione 
non sarebbe utile riguardo ai pagamenti com- 
provati da atti autentici anteriori al sequestro. 
Or la ragione non è forse la stessa quando si 
tratti di cessione ? Nè pure si richiede nelle di- 
stribuzioni di sommo che coloro i quali vi si pre- 
sentano per parteciparvi sieno forniti di titoli 
aventi data certa: molti non ne hanno pure al- 
cuno: tali sono in generale gli operai ed i som- 
ministratori, e pur nondimeno vengono ammes- 
si, salvo ad aiTermare con giuramento la verità 
de’ loro crediti (d). Il cedente non potè cedere 
diritti che più non aveva , il cessionario è suo a- 
vente causa a tal riguardo , e secondo l’ articolo 
1.322 (4) , si può sostenere che le quietanze fir- 
mato da lui, cedente , abbiano riguardo al suo 
cessionario la stessa fede dell’atto autentico. Non- 
dimeno non vogliamo abusare di questo testo e 
delle parole coloro che hanno causa , le quali vi 
si trovano; noi ci spiegammo a tal riguardo sul 
senso di queste parole , nello esaminare che fa- 
cemmo l’art. 1328 (5) nel tomo XIII , n" 129 e 
seguenti (6); ma circa alla quistione che ci occu- 

f )a, diremo che dev’ essere giudicata piuttosto in 
atto che in diritto;cheii tribunale deve con mol- 
ta cura esaminare i fatti della causa e pronunciar- 
si analogamente. Se a tenore di questi fatti e 
circostanze riconosca che i pagamenti sono sin- 
ceri, che furono fatti a tempo debito , o dopo le 
scadenze, deve ammettere quelli che li fecero 
ad opporli al cessionario, come ai sequestranti. 

605. Le disposizioni dell’ art. 1690 (7) non si 
applicano : 

i” Alle lettere di camino o ai biglietti ad or- 
dine. Questi eiTetti si trasmettono per mezzo dì 
semplice girata, e n’é trasferita la proprietà ri- 
guaHo a tutti con tale mezzo ,* art. 136 e ltI7 
Cod. com. (8). 

Ma questa eccezionenon si estende alle mate- 
rie commerciali che non sono nò lettere dicaip- 
bio, nè biglietti ad ordine. Il perchè una cessio- 
ne in materia commerciale cosi come in materia 
civile investe il cessionario riguardo ai terzi 
soltano quando vi sia stata notificazione della 
cessione , o accettazione con atto autentico ; e 
specialmente la cessione fatta da un commesmo- 
nato, del prezzo della mercanzia venduta , non 
investe il cessionario in pregiudizio del commet- 
tente o creditori di lui, se tale cessione siasi fat- 
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U ed accetUta verbalmente: essa non osta alla 
rivendicazione del prezzo, secondo che fu giudi- 
cato dalla Corte di cassazione con arresto di cas- 
sazione del 23 novembre 1813; 5irey,li, 1, 78. 

2" Alle rendite sullo Stato : u' è trasferita la 
proprieti con una dichiarazione del creditore sui 
registri a tale effetto destinati. 

3° Alle azioni sul Banco di Francia, la cui pro- 
prieti è del pari trasferita con una dichiarazione 
del proprietario sui registri del Ranco. (Decreto 
del Ihgennajo 1808 , art. Bull. 2953.) 

k" Alle azioni sulle compagnie di commercio 
o d’ industria, quando sieno al possessore: se ne 
trasmette la proprieti riguardo a tutti con la so- 
la tradizione del titolo; art. 35 Cod. com. (1). 

506. In fatto di crediti ordinarii, la notifica- 
zionedel trasferimento al debitore ola costui ac- 
cettazione in un atto autentico , rende il cessio- 
nario, secondo che dicemmo, padrone del diritto 
ceduto, se è permesso di cosi esprimersi, e ciò, 
o che il credito ovvero il diritto sia puro e sem- 
plice, a termine o sotto condizione , giacché la 
condizione adempita ha un effetto retroattivo 
( art. 1179) (2); ma bisogna fare una distinzione 
tra il caso in cui sia ceduto un capitale produt- 
tivo di annualiU o d'interessi, ed il caso nel qua- 
le si cedano semplicemente annualità o interessi 
da scadere, o estagli o pigioni non per anco ma- 
turate. 

Nel primo caso, la cessione del capitale trae 
seco quello che produrrà la cosa, salvo l'effetto 
delle riserve contenute nel contratto di cessio- 
ne; ma nel secondo caso non sempre la cessione 
deve rendere senza effetto i sequestri fatti dai 
creditori del cedente , riguardo alle annuali- 
tà, interessi , estagli o pigioni che matureranno 
posteriormentea questi sequestri. I tribunali per 
contrario debbono aver riguardo alla buona fede 
delle parti, soprattutto a quella del cessionario; 
poiché altrimenti un debitore di malafede tro- 
verebbe di l^gieri il mezzo di sottrarre ai suoi 
creditori una parte notabile della loro comune 
guarentigia,cedendo molto tempo prima della lo- 
ro BcadeDza,anoualità,interessi,estagli o pigioni 
a cui avesse diritto : quindi nel tribunale della 
Senna,in cui tale quistione sioffre giornalmente, 
fi esamina attentamente la buona fede del ce- 
dente e del cessionario , e segnatamente quella 
di quest' ultimo , ed allorché si riconosce la sua 
connivenza col cedente , la sua cessione , avve- 
gnaché notificata o accettata dai terzi debito- 
ri , non impedisce l'effetto dei sequestri pres- 
so terzo (a). 

Del resto,in caso di vendita di uno stabile ipo- 
tecato , i creditori hanno diritto ai frutti matu- 

f)LL. tee. eomai. ari. 45 ecmf. 

t) LL. CC. ari. itSa eo&f. rìportatonel tono Vl,pag.i 77 t 

Bota al a* g. ^ 

(a) r. Tropfoog » f'Vruftia f a* gio» ( Bottatti t8 dot ambre 
i8t5;Caeav > maggio i856. ) 

(S) LLsOC.arti iroicoaf,— Ct A. $ i)58 riportali ael Wom 


rati dopo la vendita dell' immobile , a malgrado 
della vendita o dell'abbandono che ne abbia po- 
tuto fare anticipatamente il debitore prrmrieta- 
rio del fondo. Fu questo giudicato dalla Corte di 
cassazione nella seguente causa che merita di 
essere riferita : 

Con atti pubblici del 1 e7 febbrajo 1809, Bin- 
da cedé e trasferì alla Negri per pagamento di 
una somma che le doveva «le pigioni che gli sa- 
» rebbero dovute dagl’ inquilini di sua casa Ri- 
» zetti ed Alessio , da maturare le pigioni e pa- 
» samento in dicembre 1810.» 

Nel 3 novembre 1809, Binda vendè a Merletti 
la casa le cui pigioni aveva precedentemente ce- 
dute. 

Nel 9 luglio 1810,una sentenza di graduazione 
condannò l'acquirentea pagare ai creditori iscrit- 
ti del venditore il prezzo intero della casa da lui 
acquistata , eogl'intensti a coniare dal giorno del- 
la vendila. 

Merletti pagò capitali ed interessi, ai termini 
della sentenza di graduazione; e,per conseguen- 
za,acquistò la surrogazione di graduazione ai di- 
ritti de' creditori, io virtù deU'arl.l251 n°2 (3). 

A questo titolo egli reclamò le pigioni matu- 
rale dopo la vendita. Invocava gli art. 2091 e 
2166 (ì), dai quali appare che I creditori hanno 
diritto non solo all'Immobile , ma anche ai frutti 
e proventi dal di dell'alienazione. 

La Negri prevalevasi delle cessioni anticipate 
che eranle state fatte con gli atti del primo e 
sette febbrajo 1809. 

Sentenza di prima istanza , e nei 20 febbrajo 
1811 decisione in grado di appello , che aggiu- 
dicano le pigioni alla Negri : a Atteso che, dice 
» la decisione. Merletti potè acquistare da Bin- 
» da soltanto ì diritti che costui aveva sulla casa 
» onde si tratta ; che Binda io tempo del con- 
» tratto di Merletti non poteva più disporre delle 
» pigioni da lui precedentemente date in soin- 
» (um alla Negri.» 

Ricorso in cassazione, per violazione degli art. 
1251, 2091 e 2166 Cod. civ.(5). 

Il ricorrente ha sostenuto che una cessione an- 
ticipata delle pigioni le quali dovevano maturare 
dopo la vendita della casa, non poteva opporsi ai 
creditori iscritti ed a chi, pagando questi credi- 
tori, acquista una surrogazione legale ai loro di- 
ritti;e questa pretensione fu confermata dalla se- 
guente decisione di cassazione: 

« La Corte, veduti gli art. 1251, 2091 e 2166 
» del Codice civile: 

« Atteso che 1° dalla disposizione generale del 
» detto art. 2166 risulta che i creditori i quali 
» hanno acquistato privilegio o ipoteca sopra un 

vn, il prim> pai. 69 , boU(i) al a* liS, U lamiiao , pa(. S4, 
nota(i)«l n* iiD. 
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» immobile , hanno diritto non solo al prezzo 
» dell’alienazione di questo immobile, ma anche 
» agli interessi del prezzo, a contare dal giorno 
» dell'alionazione; che in elTctto dal di dell'alie- 
» nazione fatta dal debitore o pronunziata con- 
» tro di lui il prezzo intero della vendita volon- 
» tarla o dell' aggiudicazione forzata appartiene 
» e dev’ essere distribuito ai creditori iscritti , 

» sino alla concorrente quantità de'loro crediti; 
n e che questo prezzo si compone non pure della 
» somma principale stabilita dall’alienazione, ma 
» anche degl'interessi da maturare, i quali sono 
» un accessorio del prezza principale;dalcho se- 
» gue che i creditori iscritti hanno dirittoa que- 
» st’ interessi , a mal grado di qualunque ven- 
» dita 0 cessione anticipata che si fosse fatta dal 
» debitore, o di quegl' interessi, o delle rendite 
» che li rappresentano ; che altrimenti il debi- 
» tore il quale fosse minacciato di un'espropria- 
» zicne forzata , o il quale avesse intendimento 
n di vendere, potrebbe impunemente ledere i di- 
» ritti de’ suoi creditori ed arricchirsi a loro sca- 
» pito, vendendo o cedendo a danaro contante i 
» proventi dell’lmmobilo ipotecato per molti an- 
» ni futuri ; che quindi l’art. 2091 dispone e- 
» spressamente che l’anticresi conceduta dal de- 
» bitore non è di alcun danno alle ragioniche po- 
» tessero spettare ai terzi sopra gl’immobili dati 
» a titolo di anticresi ; e che altro uon essendo 
» l’anlicresi se non una cessione dei frutti di un 
» immobile, è evidente che la cessione delle ren- 
» dite da maturare dopo l’alienazione dell’lmmo- 
» bile non può meglio deU’anlicresi,essere oppo- 
» sta ai terzi che hanno diritti ipotecari! sopra 
» r immobile alienato; 

« 2° Che l’art. 1251 dispone che la surroga- 
» zione ha luogo ipiojure abeneOcio dicoluiche 
» avendo acquistato un immobile , ne abbia im- 
» piegato il prezzo in soddisfazione de’creditori 
» a favore de’ quali il fondo era ipotecato ; 

« 3° Che la decisione impugnata ha evidente- 
» mente violato i sopraddetti articoli, dichiaran- 
» do che r attore il quale , in virtù di una sen- 
» tenza di graduazione aveva pagato ai creditori 
» graduati il prezzo intero della casa della quale 
» egli aveva latto acquisto, una coU'intercssima- 
» turatidopo lavendita,non poteva, siccome quel- 
li lo che esercitava le ragioni di questi credito- 
» ri, pretendere il pagamento delle pigioni dcl- 
» la casa , maturate dopo la vendita , sebbene 
» rappresentino gl’interessi da lui pagati; e che 
> la cessione di queste pigioni , fatta dal debi- 
li tore prima della vendita a vantaggio di uncre- 
11 ditore non utilmente collocato dalla sentenza 
Il di graduazione , deve nondimeno avere il suo 
V effetto < tanto contro i creditori graduati, che 
Il contro racqiiircnte ; 

(i)laL. CC.art. iSSSeo&ft cL*T»odìuoU MMionedt ua 
t ereililo compmd* aeea«tioBÌ eredito «teMO tcooic 
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151) 

« Per questi molivi, la Corte cassa od annul- 
li la,ec.» Del 5 novembre 1813;Sirri/, 1815,1,6. 

507. La vendita o la cessionediun credito com- 
prende gli accessorii del credito stesso, come sa- 
rebbero le cauzioni , i privilegi e le ipoteche ; 
art. 1692 (1). 

Ma comprende mai le annualità o interessi già 
maturati al momento della cessione c tuttora do- 
vuti dal debitore? 

Sono questi tutti accessorii, ma gl'interessi ed 
annualità sono frutti civili, die si acquistano di 
per di (art. 386) (2): donde potrebbesi conchiii- 
dero che sia una cosa dovuta al venditore indi- 
pendentemente dal capitale , c che non essendo 
ossi menzionati nella cessione , non si trovano 
compresi nella vendita. Noi però ci avvisiamo 
che vi sieno compresi, appunto. (lerchè il vendi- 
tore non se gli abbia riservati. È questa una di- 
pendenza del credito: sono essi dovuti in ragione 
del capitale stesso, di maniera che se il capitale 
si venisse a prescrivere , non si potrebbero do- 
mandare gl’interessi o annualità maturate da me- 
no di cinque anni, e vie meno quelli che fossero 
anteriori. Oltre di che it venditore deve spiegare 
chiaramente quello che vende , ciò a cui si ob- 
bliga, ed ogni patto oscuro o ambiguo s'intcrpe- 
tra contro di lui; art. 1602 (3). 

508. Nella vendita generale di tutti i diritti ed 
azioni di pertinenza del cedente, un tempo non 
comprendevansi le azioni per rescissione o per 
nullità che potevano competergli , tranne so vi 
fosse stata convenziono a tal riguardo; questo 
era almeno il più comune avviso. Si faceva con- 
to che il cedente potesse avere ragioni partico- 
lari per non domandacela rcscissioneo nullità del 
tale 0 tal altro atto a cui egli o il suo autore a- 
veva acconsentito; e per conseguenza presume- 
vasi che non avesse voluto dare altrui il diritto 
di farlo. V. Lacombe, v. RtslUuzione, sez. 1, n“ 
15 ; e la quistione fu giudicata secondo questo 
sentimento sotto l’impero del Codice. dalla Corte 
di Limoges, il 27 novembre 1811; Sirey, 1811, 
2, 103. 

In questa causa, tratlavasi di una vendila di 
diritti ereditari! , di una vendita di tulli i di- 
rilli patemi e collaterali. 1 motivi assegnati dal- 
la decisione non ci sembrano pur tuttavolta ben 
conchiudenti, c segnatamente quello tratto dal- 
la I. 25, gl, IT. de minon'b. , in cui dicesi 
che colui il quale ha una procura generale non 
può domandare la restituzione in intero pel 
minore , giacché il medesimo non vorrebbe for- 
se domandare la rescissione di un atto forma- 
to dal suo autore , ovvero fatto da lui in certe 
circostanze che non gli converrebbe divulgare. 
Questo agevolmente sì comprcnde:nel nostro di- 
ritto parimente chi ha una procura generale nò 

(t) LL. CC. »rt. 5ii conf. rìporUto a«l tomo III| pog. ig, 
noU (])ol n*5S5. 

(3) lL. CC. «ri. I ti 8 cf>nf. riportato p« 2 . 6 i|no(a (tj 
al ti* iS6, 
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anche potrebbe inerimcntarc le azioni per re- 
Kissione [art. 1988)(1]; maarvi gran dilferenza 
tra lo tperimentarc un’ azione ncirintcresse al- 
trui e Io sperimentarla nel proprio. La qiiistio- 
ne dunque si riduce a conoscere se colui il quale 
vende tutti i suoi diritti ereditarii relativamen- 
te alla erediU di un tale, venda pure con ciò le 
azioni di rescissione o di nullità che il defunto 
poteva intentare , ed in quanto a noi non ne du- 
bitiamo;imperocchè questi non sono diritti escili- 
tivamente personali ; ciò ben si riconosce , poi- 
ché si conviene chcseilcontratto di vendita con- 
tenesse patto a tal riguardo, potrebbe il compra- 
tore sperimentare queste azioni. E che! so il de- 
funto abbia venduto un immobile pel quarto ap- 
pena di quello che vale, ed il suo erede ceda ad 
un terzo fullt i suoi diritti ereditarii , l' azione 
per rescissione dì questa vendita non si terrà per 
compresa in cosi fatta cessionc'JQuesto non pos- 
siamo ammettere. Percliò non se la riservò c- 
gli ? Era tenuto a spiegare chiaramente quello 
che vendeva .' or vendendo tutti i suoi diritti ri- 
guardanti questa eredità, vendè evidentemente 
l'azione di cui trattasi , ed altro analoghe. 

509. Dappoiché la cessione di un credito pro- 
duco tutto leaccessioni,cd i vantaggi inerenti al 
diritto ceduto , ne segue che il cessionario di un 
titolo esecutivo non lia bisogno di farsi autoriz- 
zare giudizialmente per porlo in esecuzione, e 
che nè pure è tenuto a notificarlo prima di far 
precetto al debitore contro il qualeprocede a se- 
questro ; basta che la notificazione accompagni 
questo precetto , non essendo di rigore che lo 
preceda. Fu così giudicato dalla Corte di Nimes 
nel 2 luglio 1808; Sirey , 9 , 2 , Gl. 

510. Colui che vendo un credito, o altro dirit- 
to incorporale , dee garentirne l'esistenza nel 
tempo della cessione, quantunque questa si fac- 
cia senza guarentigia ; art. 1G93 (2). 

Questa chiamasi garentia di diritto , a dìirc- 
renza di quella della solvibilità del debitore, del- 
la quale in breve p.irleremo.e che si addimanda 
garentia di fallo . giacché la legge non la suppli- 
sce, c deriva solamente da una stipulazione del- 
r allo di cessione. 

Di maniera che se il credilo ceduto si trovasse 
estinto per compensazione al tempo della cessio- 
ne, si dovrebbe pure la guarentigia, quantunque 
il titolo esistesse tuttora materialmente nello stes- 
so tempo (a). Avverrebbe lo stesso so il credile 
si trovasse allora prescritto, benché la prescrizio- 
ne non o|)cri di pieno diritto , ma ha hisogno di 
essere opposta dalla parte , non polendo il giu- 
dice supplirla di uflizio ( art. 2223 ] (3) ; però 

(i) LL. CC. mrU iS6o «mf. 

(a) LL. CC. art. iSSs «oaL c Golfu aLa vand# un iradila » a 
a a.llro diritto incorporale ; dee ifarentirn* IViistenta nel tea* 
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• n titolo oneroM il cedente i ritponubile al eeMtonario tanto 
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eh' essa produce una eccezione perentoria laqna- 
le,appcnaè opposta e giustificata, annulla l'azio- 
ne , come se vi fosse stato pagamento 0 rimes- 
sione del debito. 

511. La regola che il venditore di un credito 
0 altro diritto incorporale sia tenuto a guarentir- 
ne r esistenza al tempo della cessione, avvegna- 
ché sia fatta senza guarentìgia, cessa nondimeno 
di essere applicabile allorché il diritto sia vendu- 
to siccome semplice pretensione, come diritto li- 
tigioso , 0 a rischio e pericolo del compratore o 
cessionario ; ovvero anche allorché la cessione 
sia semplicemente fatta senza guarentigia, ed in 
tempo (li essa il cessionario conosceva l’ incer- 
tezza del diritto del cedente 0 venditore. In que- 
sto caso né anche vi sarebbe luogo alla semplice 
restituzione del prezzo , poiché secondo l'art. 
1G29 (4), cotesta restituzione noncompete allor- 
ché il compratore abbia comprato con patto che 
non fosse dovuta guarentigia , cd al tempo della 
vendita conosceva egli il pericolo della evizione. 
Orla conoscenza che ha il compratore dcH'incer- 
tezza del diritto ceduto è la stessa cosa che la 
conoscenza del pericolo dell' evizione di una co- 
sa corporale , mobile 0 immobile; v' è solamen- 
te che spetterebbe ai tribunali di pesar bene le 
circostanze della causa, vedere con quale animo 

10 parli contrattarono, se lo fecero coll' intendi- 
mento di un contratto aleatorio , ovvero di una 
cessione ordinaria ; in somma l'art. 1G93 (5) di- 
spone soltanto nei termini del diritto comune : 
non ebbe esso per iscopo di stabilire un diritto 
speciale cliederogasse alsuddetto art. 1G29, non 
essendovi alcuna ragione per ciò , giacché in 
fatto di vendita 0 cessione di crediti vie meno 
che nelle vendite di cose corporali, vi erano giu- 
sti motivi ondo stabilire la guarentigia , impe- 
rocché queste cessioni si fanno ordinariamente 
al disotto del valor numerico dei crediti ceduti. 
Essa pur tultavolta é anche di diritto, ma non già 
in casi in cui non avesse luogo neppure per la 
restituzione del prezzo in una vendita di stabili. 

Del resto, la semplice stipulazione che non si 
debba guarentigia, in mancanza della circostanza 
di ps-;cr noto al compratore che il diritto era in- 
certo, non avrebbe perclfetto, a nostro avviso, 
di liberare il venditore dall' obbligo di restituire 

11 prezzo della cessione , se fosso lascia ricono- 
sciuto che il diritto non esisteva. Niuna disposi- 
zione del Codice darebbe motìvoa creder questo: 
certamente non il dettoarl.lG93,e né meno il so- 
praddetto art. 1629, poiché, per contrario, quest’ 
ultimo articolo ricliicdc.chc in simigliantccaso il 
prezzo della vendita sia restituito al compratore 

> utuk BuU toastospià di «ìicb^luirutwto Aal 
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evilto. Una tale sti|iulaziune avrebbe per elTet- 
to di liberare il cedente dall' obbligo di paga- 
re danni ed interessi |)cr lo spese legittime del- 
la cessione, e per altra causa, ma non di liberar- 
lo dall' obbligo di restituirò il prczro della ces- 
sione. però clic, vogliamo ripeterlo, nessuna co- 
sa nel Codice non giustilicberebbe cosi fatta pre- 
tensione. Sarebbe altrimenti, secondo elio testé 
abbiamo detto , so il diritto fosse venduto come 
cosa incerta , come semplice pretensione , o , lo 
elle si ridurrebbe allo stesso , se il compratore 
o cessionario avesse comprato a suo risebio o 
pericolo , o da ultimo so avendo semiilicemente 
comprato con patto che non fosse doruta garen- 
tia , lo avesse fatto con cognizione dell'iiiccrtez- 
za del diritto venduto , sia come diritto in sé 
stesso, sia come diritto appartenente al vendito- 
re, il quale era allora niiiiacciato di esserne evit- 
to da un terzo (a], 

512. Ma quando sia dovuta la guarentigia, per- 
ché non esisteva più il dirittoal tempo della ces- 
sione , 0 perchè non esistette mai, né vi sia nel 
contratto di vendita stipulazione particolare sul- 
la estensione della guarentigia dovuta al cessiona- 
rio, qual'é mai questa estensione? Uovo forse il 
venditore restituire semplicemente il prezzo del- 
la cessione, con le spese legittime del contratto; 
o pure deve pagare, oltre la restituzione di que- 
ste legittime spese , l' intero valore del credito 
ceduto ? 

Allorché il venditore oltre laguarentigia di di- 
ritto , o stipulata , dell' esistenza del credito al 
tempo della cessione , abbia promessa la garen- 
tia della solvibilità del debitore, è tctiuto soltan- 
to sino alla concorrente quantità del prezzo ri- 
tratto dalla cessione ( art. lC9i ) (1) : or perchè 
mai avrebbe ad esser tenuto dei valor numeri- 
co del credito, nel caso incui questo credito non 
esistesse al tempo della cessione ? Noi non ne 
vediamo il perchè; salvo a lui il rimborsare an- 
che le spese legittime di un contratto che rima- 
ne ineOìcace per mancanza di oggetto, come pu- 
re i danni cd interessi , pel danno elTettivo che 
cotesta cessione potè far solTriro al cessionario, 
secondo le circostanze della causa. Ma i compi- 
latori del Codice non intesero probabilmente che 
il venditore dovesse pagareatitolo di guarentigia, 
il valore della somma espressa nel litolodcl pre- 
teso credito ceduto : se questo fosse stalo il lo- 
ro intendimento , essi avrebbero dovuto anche 
obbligare il venditore al pagamento di questa 
somma nel caso in cui abbia garcntilo la solvibi- 
lità del debitore, mentre cotesta garanlia , non 
limitata dalle parole dell'alto di cessione, sem- 
brava che fosse la guarentigia della solvibilità per 

Trnplonp. Fendua, n* DuT#rj»ier, f'etulitay n* 
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l'importare del credito ceduto; e puro non è 
cosi, iinpcroccbé la leggo interpetra l'intenzio- 
ne elio potè avere il venditore nel prometterla : 
or non fu forse la stessa ipiesta intenzione rela- 
tivamente alla promessa, espressa o tacita, del- 
la garanlia dell'esistenza del credito al tempo 
della cessione? Ciò è probabilissimo. Se fosse al- 
trimenti, laiioncsistenza del credito sarebbe una 
buona fortuna pel eessiunario , nel caso in cui il 
terzo debitore si trovasse insolvibile ; mi tale 
probabilmente non fu l' intenzione delle parli , 
né quella del legislatore. 

51.'). Il venditore non è tenuto della solvibilità 
del debitore, se non quando lo abbia promesso , 
e sino alla concorrenza solamente del prezzo che 
ha riscosso dal credito venduto; art. KI9V (2). 

La guarentigia della solvibilità del debitore, se- 
condo che già dicemmo , è la garentla di fallo , 
perocché deriva da una promessa speciale, o 
non dalla legge. Nella pratica questa promessa 
chiamasi clausola di somministrare e far valere , 
ed i suoi clfetti sono più o meno estesi, secondo 
la convenzione. 

Non vi ha quindi garanlia di diritto a tal ri- 
guardo;ma solo la guarentigia di fatto, cioè qua- 
lora sia stata promessa, né si tiene mai per pro- 
messa oltre di quello che il cedente abbia ritrat- 
to dal credito, o a dir meglio dalla cessione. 

Ma niente non impedirebbe che il venditore 
si obbligasse a garentiro la solvibilità del debito- 
re per una somma maggiore della cessione. Non 
avendo tale convenzione cosa in contrario alle 
leggi, al buon costume,o alta natura del contratto 
di vendita di crediti, sarebbe per lo stesso motivo 
eseguita a seconda del suo tenore (art.li3ì)(3). 
Probabilmente le parti avranno contrattato ana- 
logamente. Sarebbe anche lecito al venditore di 
obbligarsi a tutta la somma del credilo ceduto , 

10 caso d'insolvibilità del debitore. Il suddetto 
art. lC9à stabilisce soltanto una regola di diritto 
comune, siccome una intcr|)etraziuoc legale del- 
la presunta volontà de' contraenti ; ma quando 
abbiano essi manifestalo diversa volontà , biso- 
gna tenersi a quello che dichiararono di volere. 

Slà.Se.allor quando la solvibilità del debitore 
sia stata promessa puramente c semplicemente, 

11 cessionario nondimeno abbia potuto ritrarne 
da lui una parte soltanto del credito, nula la me- 
tà, deve mai il cedente rimborsarlo del resto si- 
no alla concorrente quantità da lui riscossa per 
mezzo della cessione ? 

Ciò non sembra a noi giusto: il cedente, a no- 
stro modo di vedere, deve solt.into restitiiireuna 
parte del prezzo della cessione proporzionata al- 
la parte del erediloperdulaperellettu della man- 

I aUa rrtMfvnrrvniA «oÌAmAntA cl«l prcaxo che liA rttv'oian d^l 
I rrr-HiUi ««mhito. * C. A. $ ^^97 P'P"<'^aIo fo/iro , 
id 6. nntA f r < aI n" aio. 

Mz. CC. art. tciS.S rìportAti) iidt tosto \l, fAg. ioS| 
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canza di compiuta solvibilità del debitore. A noi 
pare che questo sia stato riiitendimenlo de' con- 
traenti, c ciò c in pcrrelta armonia con la dispo- 
sizione dell’art. 16‘Ji (1). 

Di fatti, se il debitore fosse stato interamen- 
te insolvibile, la perdita di quello che eccedesse 
oltre il prezzo della cessione sarebbe stata sop- 
portata in totalità dal cessionario, come la per- 
dita della somma corrispondente al prezzo della 
cessione sarebbe stala sopportata por intero dal 
cedente, obbligato a restituire questa somma; 
or l'analogia vuole che .se mai sia perduta parte 
del credito soltanto , debba il cedente restituire 
una parte proporzionalo del prezzo che ha ri- 
scosso dalla cessione. La vendita di un credito 
ò per lo più un contratto aleatorio , poiché il 
credito non è mai venduto pel suo valore numeri- 
co, altrimenti il compratore non avrebbe alcun 
interesse a fare un simigliante contratto: vi sa- 
rebbe perdita per lui, quando anche non di altro 
si trattasse che delle spese legittime del contrat- 
to : c pur tuttavolta se il venditore nel rincon- 
tro dovesse rimborsargli con ciò che ha riscosso 
del prezzo della cessione quello che non si potè 
introitare dal debitore, il vantaggio sarebbe tutto 
dal canto del cessionario, lo che non dev’essere. 
Il venditore non avrebbe interesse , nè quindi 
motivo a fare un simigliante contratto. 

Supponiamo un credito di 10,000 fr. venduto 
per la sommadiC.OOOconguarcntigiadolla solvi- 
bilità del debitore, il quale non abbia jwtuto pa- 
gare che V,000 fr. soltanto. So il cedente fosse 
obbligato di soddisfare quello che non potè pa- 
garsi, bisognerebbe che restituisse al cessionario 
r intero valore da questo ultimo sborsatogli per 
prezzo della cessione ; ma per tal verso non ri- 
trarrebbe cosa alcuna dal credito , mentrechè il 
cessionario avrebbe in realtà un guadagno di ì,000 
fr. , 0 lo avrebbe senza essere stato esposto ad 
alcun pericolo , mediante la guarentigia che il 
venditore gli aveva promesso. Se per contrario 
quest'ultimo restituisca dal prezzo da lui riscos- 
so una parto proporzionata a quella del credito 
eh’ è perduta, paragonata alla totalità di questo 
credito, cioè nel rincontro i tre quinti di 6,000 
fr. , o 3,600 fr. , si osserva per fermo lo spi- 
rito della legge , c con molta probabilità l' in- 
tenzione de’contraenti: il venditore ritrae alme- 
no qualche cosa dal suo credito , ed il compra- 
tore ha un utile. 

51.^. Quando il cedente ha promesso la garcn- 

(i^ IX. CC. mrl. iSio codF. — C. A. ^ <^97 riporUtì io> 
pra, il primo p«^.t57i noia(t) ol n* 5tS|il Meondo pftg.i56> 
BoU al D* Sto. 
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tia della solvibilità del debitore , cotesU pro- 
messa s’ intende soltanto per la solvibilità attua- 
le, c non si estende al tempo avvenire , se il ce- 
dente non lo abbia espressamente stipulalo ; 
art. 1695 (2). 

Quindi.se trattisi di una rendita .il cedente che 
ha guarentito la solvibilità del debitore , è ben 
risponsabile della solvibilità di costui nel gior- 
no della cessione, ma non garentisce il pagamen- 
to dello annualità future, nè il rimborso del ca- 
pitale in mancanza di somministrazione della 
rendita in avvenire , a meno che non siasi a ciò 
espressamente obbligato. 

Dappoiché il cedente che ha semplicemente 
garantito la solvibilità del debitore è garante u- 
nicamente della solvibilità attualo, ne seguo che 
se il debitore, solvibile al tempo della cessione, 
abbia cessato di esserlo ancho durante le pro- 
cedure per lo pagamento, la perdita riguarda il 
cessionario: por lo che costui deve aver cura di 
riscuotere al più presto possibile il pagamento 
del credito ceduto. 

Devo escutere il debitore , purché, come tal 
fiata avviene, non siasi aggiunto alla clausola di 
guarentigia: Dopoiemplìce prerello oinlimazione 
al debitore, il cestionario potrà rivolgerti cantra 
il cedente; nel qual caso uno di questi atti , non 
soguito da pagamento, basta al cessionario per- 
chè possa esercitare la sua guarentigia. 

Il cedente garante della solvibità del debitore 
è in tal qual modo suo lìdcjussore, ma nella mi- 
sura da noi più sopra determinata. Ma però non 
è tenuto, come un fideiussore propriamente det- 
to che invoca il beneficio di escussione, ad anti- 
cipare le spese della escussione, tranne patto in 
contrario. 

516. Il cedente che garantisco semplicemente 
la solvibilità attuale, è tenuto per regola sola- 
mente a garentire che il debitore sia solvibile 
nel giorno della cessione, o che si tratti di una 
rendita o di un credito esigibile: ma quid se trat- 
tisi di un credito a termine o sotto condizione 
sospensiva? La garcntia della solvibilità del de- 
bitore deve forse intendersi della solvibilità al 
giorno della scadenza del debito, o dell’ adempi- 
mento della condizione? Di questo a noi non pa- 
re che si possa dubitare, a malgrado delle pa- 
role generali dcll’art. 1695 (3) , il quale va in- 
teso delle cessioni di rendite c crediti esigibili 
alf istante del trasferimento. La solvibilità del 
debitore importa al cessionario solo pel tempo 

t la eawioDO il eradito ara etigibilt a noa paè ta tallito par 
t eaao lortuito o par edpa dal caMÌenario olianarMoa il pafa- 
a manto, a ^ ilyQ. c 11 caaùonano commatto epiteta col- 
a pa ae non intima al dabitora il pagatnanie dal dabilo nat 
a lampo in rui ciò può farai, o •« dopo vaauto il pomo dal pa« 
a gamento non aaiga il cradito; t« c lodulganta col debitore; «« 
1 traacuradi proeorarai in (aoipo opportuno quella aicurana 
t rlie poteva ancora otiencrvi , o non wHecita l*oaceufiuna 
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in cui potrà riscuotere il pagamento del credito, 
e quindi eglièben ragiono che si faccia conto che 
r abbia stipulata perquesto tempo, e che il ven- 
ufi'ore o cedente I' abbia promessa. 

A questo modo appunto nell’antica giurispru- 
denza ciò s' intendeva, nè v'è cosa che dimostri 
che si sia voluto cangiare il diritto a tal riguar- 
do, poiché di farlo non si avea alcun ragione- 
vole motivo. Rousseau de Lacombo alla parola 
Gan*tia n°i^,cosl si esprime, seguendo Loiseau: 

« Nella cessione di debiti in di'em ocon condizio- 
» ne, la clausola di tomminitlrart e far ralert trac 
» seco la guarentigia della solvibilità del debitore 
» per l'avvenire; ma se il debito sia puro e sen- 
M za condiziono, questa clausola mena sccosol- 
u tanto la garantia della solvibilità al tèmpo 
» della cessione: è colpa del cessionario il non 
» aver fatto pagare il debitore quando ne aveva 
» il mezzo. » 

Niente v' è più chiaro e meglio ragionato di 
ciò; ma precisamente nonpuossi apporre al ces- 
sionario di un credito , la cui scadenza non sia 
per anco giunta, o la cui condiziono non sia per 
anco avverata , di non essersi fatto pagare pri- 
ma della scadenza del termine o dell' adempi- 
mento della condizione, perchè non lo poteva. 
E la clausola di lomminislrare e far raler» , di 
cui parla Lacombe.è anche la semplice promes- 
sa di guarentigia della solvibilità attualo , quan- 
do il credito ceduto sia già esigibile al tempo 
della cessione. Di questo non si può dubitare , 
atteso il contesto della sua risoluzione. 

517. L’azione in guarentigia si prescrive non 

f >rima di trent'aniii .imperocché il Codice non la 
imitò a minor durata; e siccome la prescrizione 
in fatto di garantia comincia il suo corso dal 
giorno soltantoincui il garantito potè agire (ar- 
ticolo 2257][1), il termine della sua azione quan- 
to alla garentia di diritto comincia a decorrere 
dal giorno in cui siasi comprovato che il diritto 
non esisteva, o almeno dal giorno nel quale egli 
seppe positivamente che questo diritto era con- 
trastato;e circa alla guarentigia di fatto, la pre- 
scrizione comincia a correre dal giorno della ces- 
sione, se il credito fosso esigibile a tal tempo , 
altrimenti dal giorno dell’esigibilità ; per ulti- 
mo ove ai trattasse di una rendita per la (|ualo 
siasi promessa la guarentigia della solvibilità por 
l’avvenire, dal giorno della scadenza del primo 
pagamento non eseguito (2). 

SEZIONE II. 

Villa cendita di una indità. 
SOMMARIO. 

5IS. La rtndila di un diritlo di lucctuiont sup- 
pone una succmiont apirla. 

(i) LL. CC. »rt. tifici ronr. ' | 

l'ilU.MO.V. \ tu.. IX. 


519. Chi rendei SUOI dirilli crrdilarii i solamen- 
te garante della tua qualità di erede. 

520. La garenlia della qualità di erede non i 
pure dovuta se il diritto siasi venduto come 
semplice pretensione, come diritto incerto, o 
a rischio e pericolo del compratore, 

521. La guarentigia, per diritto comune , non è 
doeufa perleetisioni parziali, te lecote non 
Siene state specificate. 

522. Il venditore, tranne patto in contrario, rim- 
borsa tutto ciò che ha ritratto dall' eredità , 
anche il tuo debito verso il defunto : spie- 
gazioni. 

523. Il compratore diti canto tuo deve rimborsa- 
re al venditore quello che costui abbia speso 
propter hereditatem , anche il tuo eredito 
contro il defunto. 

524. Se il benefizio del diritto di accrescere giovi 
aie erede o al compratore f 

525. Il venditore rimane sempre obbligato verso 
i creditori dell'eredità ed i legatarii. 

526. La confusione operala nella pertonadel ven- 
ditore produce i tuoi effetti riguardo ai ter- 
zi : conseguenze. 

527. La vendila di diritti ereditarii noni sogget- 
ta a rescissione per cauta di lesione. 

528. Quale sia l'effetto della vendita dell' eredità 
circa al benefizio dell' inventario , tanto per 
l'erede, quanto pel compratore ; distinzioni 
da farti. 

529. Rinvio ad un volume precedente circa al- 
l'applicazione dell'arl. 841. 

518. La vendita di una eredità suppone neces- 
sariamente che la persona .della cui successione 
si tratta, sia morta, naturalmente o civilmente; 
senza di cheuonvi sarebbe vendita, per mancanza 
di oggetto. A tal che se la persona che erede- 
vasi morta nel giorno della vendita tuttora vi- 
vesse, non vi sarebbe vendita, quando anche es- 
sa fosse morta immediatamente dopo la conven- 
zione sulla sua eredità; t’um hereditatem aliquit 
cendidit, ette debet hereditas, ut sii emptio ; nee 
enim alea emilur, ut in venalione et timilibut , 
ted ree si non est, non eontrahitur emptio: et ideo 
pretium condicitur; 1.7, IT.de hered.vel act.vend. 

E la legge seguente distingue, per quello che 
il venditore potesse dovere al compratore per 
questa vendita, tra il caso in cui non vi era suc- 
cessione aperta, ed il caso in cui cravene una , 
ma che non apparteneva al venditore. 

Quod ti nulla hereditas ad vendilorem perti- 
nuit, quantum praetlart debuit, ita distingui o- 
portebit , ut ti est quidem aliqua hereditas , ted 
ad vendilorem non pertinet , ipta estimelur : si 
nulla est de qua aclum videalur , pretium dum- 
taxal; et ti quid ineam impcnsuni est, emptor a 
venditore contequalur. 

Nondimeno, la legge seguente soggiunge : Et 

(i) Il ccdcpi* può dUporrc dÌT»r»tBi«ité d«i crtditi 
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$i quid tmptoris itUertsl. Ma questo non voleva 
accennare al valore che avrebbe avuto questa 
crediti, se mai si fosso realmente aperta al mo- 
mento della vendita ; chè altrimenti non vi sa- 
rebbe stata diiTcrenza fra i due casi, mentrechè 
la suddetta legge ne stabilisce positivamente una. 

£ da che non si può immaginare una erediti 
venduta senza una successione aperta, no segue 
che non puossi vendere l'erediti di una persona 
vivente, nè pure col suo consenso (art.lGOO) (1); 
la vendita sarebbe assolutamente nulla.Per mo- 
do che non mi è permesso di vendere la mia pro- 
pria erediti. Mi è lecito di vendere tutti i beni 
che io posseggo attualmente, perGno quelli che 
potessi acquistare per l'avvenire a titolo onero- 
so; ma questo non è un vendere la mia erediti, 
giacché i beni che io acquistassi per successio- 
ne , donazione o legato , non farebbero parte di 
una tal vendita, nè potrebbero pur farne in ese- 
cuzione della più espressa clausola: il Codice non 
permetto pure che essi entrino per la proprieti 
in una società universale di tutti i beni, tranne 
nella comunione Ira conjugi (art. 1837) (2). Or, 
una successione comprende tutti i beni e tutti i 
diritti in generale di qualsivoglia natura che ave- 
va il defunto al momento della sua morte. 

i>19.Chi vende una eredità senza indicarne pat^ 
tieularmcnte gli oggetti, non ètenutoa garentiro 
so non la sua qualità di crede; art. 1696 (3). 

Ma è tenuto a garcntire cotcsta qualità , e la 
sua qualità di erede relativamente alla parte |ier 
la quale si è dichiarato crede. Non vi è mestieri 
a tal riguardo di alcuna stipulazione nel contrat- 
to di vendita; la guarentigia è di diritto per que- 
sto oggetto. 

520. Eppure essa può essere esclusa con una 
stipulazione del contratto di vendita , purché vi 
sia una eredità aperta; ed il venditore non la do- 
vrebbe so avesse venduto il diritto siccome 
una semplice prelemione, siccome un diritto in- 
certo nella sua persona ; ed in questo raso non 
vi sarebbeanrho luogo alla restituzione del prez- 
zo della vendila, vie maggiornicnto che nel caso 
in cui il compratore avesse comprato a suo ri- 
scliio e pericolo ( art. 1629 ) (i). Tale è la dispo- 
siziono della 1.10, IT.de hered. velaci. rfnd.,con- 
ceputa cosi : Quod si in vendilione hereditatis id 
aclum est,si(jriD jvnis essuT ysNi>iTOKis,rB- 
.\ine , .Vie veisTFA lìi'irmrAsi i'r..f.STiTVSi iri, 
i/namcis ad cenditorem hcrcdiliis non perlinutril, 
nihil taiiien praistiiliitur, quia id aclum esse ma- 
ni festum est, ut quemadmodum cmtdumentuin ne- 
qcdialinnis , ila periculum ad emplorem perliiie- 
Tct. fn clTettn il compratore in siniigliante caso 


ha semplicemente comprato le pretensioni del 
venditore all’eredità, anziché la eredità medesi- 
ma; ha fatto un contratto aleatorio. 

Nè pure vi sarebbe luogo alla restituzione del 
prezzo, che dovrebbe anche esser pagato se an- 
cora non lo fosse stato , nel caso in cui il com- 
pratore avesse comprato con patto di non esser 
dovuta guarentigia e con conoscenza del pericola 
dell'eviziono, cioè con conoscenza dell'incertezza 
del diritto del venditore a tale eredità:in tal caso 
l'art.1629 (5) gli negherebbe il diritto di doman- 
dare la restituzione del prezzo , come in quello 
in cui avesse comprato a suo rischio e pericolo. 

Ma se il contratto esprimasemplicementeche 
il venditore vende senza garentia, e non sia sta- 
bilito che il compratore nel contrattare conosce- 
va il pericolo dell'evizione, ha diritto alla resti- 
tuzione del prezzo , se sia evitto , ai termini di 
questo medesimo articolo. 

La ragione è la stessa che nei casi di vendita di 
una cosa determinata, nei quali anche il venditore 
per dirittocomune è garante della sua qualità di 
proprietario.come il venditore diunaereditàèga- 
rante della sua qualità di erede. Or, so il pattoche 
non èdovuta guarentigia non lo libera nondimeno 
dall'obbligo di restituire il prezzo al compratore 
evitto, allorché costui al tempo della vendita non 
conosceva il pericolo delTevizione,per lo medesi- 
mo motivo questo solo fatto non deve liberare 
dalla stessa obbligazione il venditore di un dirit- 
to ereditario. 

La stipulazione di non esser dovuta garentia a- 
vrebbe per effetto di liberare il venditore dai dan- 
ni ed interessi cui sarebbe stato soggetta per le 
spese legittimo , e forse por altri titoli ancora. 
Nello includerla nel contratto, non sarebbe pure 
impossibile che le parti abbiano avuto in mira le 
evizioni di cose dipendenti dall'eredità, anziché 
il titolo stesso di erede in persona del vendito- - 
re. Del resto, le parole del contratto di vendita 
serviranno per ordinario ad illuminare il giudice 
sulla estensione degli elTetti che le partiavranno 
probabilmente voluto dare ai loro patti riguar- 
danti la guarentigia o la esclusione da questa ga- 
rcntia. Noi ragioniamo qui nella supposizione di 
una clausola dettala nei suddetti termini , senza 
altra spiegazione. 

321. Circa alle cose in particolare, il vendiloro 
non n’è garenle ove non sieno state specifìcate: 
si fa conto che non abbia venduto nè più nè me- 
no di quello che trovavasi nell’ eredità al giorno 
della vendita (a); salvo nondimeno le stipulazioni 
intcrvemilc a tal riguardo nel contratto, ed i casi 
di frodo, che vanno sempre eccettuati; impcroc- 


•0 il primo rciiionarìi) non bn donuntialo al debitore U tue 
ceniono 7 La nostra Corte Sapremo risolirctio aifermativa- 
nieole lai quivliono nrlU rauso tra il mnle Hi Anversa « Lao* 
ni c Jarubini ron la decisione del a4 sctlrinbra i8aa, sulle con- 
aiderauoDÌ traile da^^li art.t4aS,t556 e iSS'f delle cir. 

(i) LL. CC< art. eonf. c Non ai può vendere 1' eredità 
s di una persona viveole, ancorché questa vi accoasentiate.i 
(t) LL. CG.arl. i70Qcoor. 


(S) LL.CC.arl.iSit corF. iGolui che vende one eredità aen> 
> aa tperincarne particolarmente eli oee«tl> s non é tenuto • 
• ^arenlire se non le sua qualità dì crei^. s 

(4) LL. CC> art. 147$ eonf. riportato topra t peg> 8f 1 no* 
ta (S) al n* a6a. 

(5) LL.CG. art.i475 eonf. riportato Mpra, pef.8ii»oU (S) 
al n*i6a. 

(a) L, a, ir, prùuip, hmdii, ni act, catuUsa, 
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Tir. tl. DIt COimATTO DI TENDITI. 

chè le P erede tspeTt che una o pi£k delle prie- siderato come quello che abbia commesso una 
cipall cose possedute dal defunto non gli appar- colpa per riguardo ad una cosa che gli apparte- 
tenevano, ed avesse venduto senza prevenirne il neva al tempo in cui avvenne il fatto, 
compratore, non è a dubitare che sarebbe garan- Convien dire altrettanto , per lo stesso moli- 
te dell’ evizione a cui quest’ ultimo si vedrebbe vo, delle transazioni o contratti svantaggiosi che 
esposto relativamente a queste medesime cose ; l’erede avesse fatto prima della vendita, riguar- 
e se la cosa a lui appartenesse, non potrebbe egli do a certi oggetti della eredità. Il compratore ò 
ritenerla , se pure nel vendere non ignorasse di tenuto ad eseguirle. In somma costui riceve la 
esser cosa sua , o non ne avesse fatto avvisato il eredità nello stato in cui essa trovasi al momento 
compratore. della vendita; senza pregiudizio nondimeno de- 

Se le cose o varie fra esse siano state specifi- gli atti onerosi fatti dall'erede , e che il rnedesi- 
cate , come gl’ immobili , il venditore è garante mo avesse tenuti segreti ; giacché questo fatto 
dì tutte quelle che furono specificate , come lo di frode potrebbe dar luogo ai danni ed interes- 
serebbe il venditore di cose particolari, salvo lo si del compratore , secondo lo particolari circo- 
eirettodelle stipulazioni di non esser dovuta gua- stanze. 

rentigia inserite nel contratto. Nondimeno l’erede che abbia fatto qualche do- 

522.Se al momento della vendita, il venditore nazione di cose della eredità prima della vendi- 
ayeva già ricevuto il pagamento di qualche ere- ta, ne devo il prezzo all’ acquirente, secondo la 
dito della eredità, o venduto cose delle quali ha I. 2, S 3, If. hoc Ut., le cui disposizioni dovreb- 
ricevutoil prezzo, o consumato qualche derrata, bero essere anche presso noi seguite, se l’ereile 

0 anche raccolto frutti o altri proventi, dovreb- non avesse fatto alcuna riserva circa a queste 

he rimborsarli al compratore , o pagargliene il cose donate; imperocché non si può dire assolu- 
valore, qualora non se gli abbia espressamente tamentc che l’erede non ne abbia tratto profitto; 
riservati (art. 1697) (1) : imperocché chi vende egli se ne giovò in quanto risparmiò gli altri suoi 
una eredità.vende anche conquesto tutto quello beni , che avrebbe probabilmente adoperati per 
cilene dipende, tutto quel ch'éprovvenutodacssa lo stesso oggetto. Nel disporre della cosa, la tolse 
e tutto quel che potrà provTeDÌrne,ancho i frutti dall’eredità, la impiegò come proprietario; se no 
da lui raccolti, siccome quelli che aumentano la giovò dunque per un tempo qualunque, 
eredità; et «nim fnietibui augtturhereditai; 1.2, Dovrebbe anche rimborsare il prezzo delle cose 

Cod. de heredit. petit. da lui vendute, e che riscosso , quando anche lo 

Deve rimborsarealcompratore quello che egli coso fossero perite per caso fortuito prima della 
doveva al defunto , a malgrado della confusione tradizione ai compratori (1.21, IT. hoc (it.j.lmpo- 
che ha estinto il suo debito; poiché tra essi si fa rocché quantunque in tal caso le cose sarebbero 
conto che la confusione non sia avvenuta ; I. 2, perite per la eredità e quindi pel compratore della 
S 6, IT. de heredit. vH act. vend. medesima, se non si fossero vendute, nondime- 

Nondimeno, per le cose vendute dall’erede, c no siccome l’erede ha ritratto questo prezzo sol- 
delie quali non avesse per anco riscosso il prezzo tanto in ragione di queste medesime cose, deve 
all’istante della vendita, sarebbe semplicemente rimborsarlo al compratore dell' eredità. Se non 
tenuto di cedere all'acquirente le azioni che a- lo abbia per anco riscosso.cede al compratore le 
vesso a tal riguardo contro i terzi compratori, o azioni che ha contro i debitori , secondo che di 
che i medesimi fossero solvibili o pur no. E di sopra dicemmo. 

fatto sarebbe questa la sola cosa cheavrebbe ri- Finalmentese.dopo la vendila, abbia fallo pe- 
tratta dalla eredità relativamente a questo og- rire qualche cosa deH'ercdilA.o commesso (rrmi 
getto; I. 2, 8 3, (T. Aoc tir. culnatn, n’è ris|>onsabile. 

E non dovrebbe alcuna indennità al compra- 523. L’acquirente dal canto suo deve rimhor- 
tore pei crediti che si fossero prescritti nelrin- saro al venditore ciò che costui abbia pagato po’ 
tervallo trascorso dell’apertura della successione debiti e pesi dell’ eredità , e soddisfare i crediti 
sino alla vendita.atteso ch’egli vende la sua sue- che il venditore possa avere sulla medesima (a), 
cessione secondo che l’ha al presente, o con ob- qualora non vi sia stipulazione in contrario; art. 
bligo soltanto di rimborsare al compratore quel 1698 (2). 

tanto di questa stessa successione onde egli ab- Questo, per conseguenza, comprende In spesa 
bia tratto profitto : or egli non trasse profitto di di apposizione e rimozione di suggelli , d’ inven- 
tali crediti attualmente prescritti, ed il compra- tarino di ultima malattia , come pure le spo- 
tore non può apporgli alcuna colpa a tal riguar- se funebri del defunto ; giacché sebbene queste 
do, poiché il venditore non potrebbe esser con- spese non sieno un debito del defunto, sono non- 

(i) LL. CC. <rt.i5t> MBl.t 8* «(U éi aU nwolla ■ (t) LL. CC. art. tlU mt. i II «>ai|ir*im Sm d>l noto 

1 fratti di pastella fooda « o rÌMOno imaletiè •rooito apporto* i tao rinboroore al roadìtoro ciÀ ebe eo«lai abbia pomato poà 

» aoata a tol« traditi , o fondato barn dalla tlOMa, h tonato a i dabiti # poà doU* traditi, t toddùfora i eroditi cbt il ? tn* 
9 risboroorU al Mospratora , qualora noti gli abbia gap r t ai a » ditort poou aftra tulla mtdaaiiDa p qualora non Mtita ato* 
9 manto riatfraii Balla faBdito.» a pnUóoaa in contrario.» 

(a) i8| ffa <£i Acfcd, ptl ori a vmt, , 
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dimeno un peso della sua erediti, come i legali; 
i. 2, 8 17. ir. hoc Ut. 

Se r erede ai>bia pagato qualche cosa la quale 
non era dovuta, e questo in virtù di una senten- 
la io contraddittorio , ha diritto di farsene rim- 
borsare dall'acquirente; I. 2, §7, IT.Aoc Ut. 

Ma se abbia pagato , senza esservi stato con- 
dannato, qualche cosa che non era dovuta, non 
può farsene rimborsare dall'acquirente; salvo a 
lui la sua azione di ripetizione contro colui che 
ricevette il pagamento ; ibid. 

Ni meno avrebbe diritto di farsene rimborsa- 
re dall’ acquirente , comcchè avesse pagato in 
virtù di sentenza, qualora si fosso lasciato con- 
dannare in contumacia e non avesse prodotto op- 
posizione; poiché avrebbe pagato per colpa sua. 

Lo stesso testo dichiara che se abbia egli ri- 
cevuto unacosa non dovuta aliaerediti, non deve 
rimborsarne il compratore; e di fatti rimane ob- 
bligato alla restituzione verso colui che male a 
proposito gli fece tale pagamento. 

Nondimeno, la legge 2:), IT. de negoUit getlit, 
richiede che il gestore il quale abbia ricevuto 
una cosa non dovuta a quello ai cui negozii egli 
ha dato opera , sia tenuto a rimborsamelo ; ma 
n' è motivo eh' egli ha ricevuto in nome di que- 
st' ultimo , il quale ricevendo da iui la cosa, di- 
venleri pur con questo obbligato verso il terzo 
a restituirgliela. In vece che T erede, nel nostro 
caso, ha ricevuto il pagamento suo nomine. 

52&. È quistione assai agitata se quando l'ere- 
de che abbia venduti i suoi diritti ereditarii non 
fosse il solo erede, od un altro coerede rinunzi 
alla eredità , gli rimanga il beneheio del diritto 
di accrescere, o se per contrario esso apparten- 
ga al compratore, nel caso in cui il contr.itto di 
vendita non contenga alcuna stipulazione a tal 
riguardo. 

La quistione può insorgere tanto per riguardo 
alla parte di un coerede che aveva già rinuncia- 
to al momento della vendita , che per riguardo 
alla parte di chi rinunziò dopo. 

Duareno (aj, Guthierez (b) e Porezio (c) sono 
di avviso che il diritto di accrescere giovi al com- 
pratore. Essi adducono principalmente per mo- 
tivo che l'accrescimento si fa aila parte dell'ere- 
de il quale abbia accettato, anziché alla sua per- 
sona ; che questo è come una sorte di alluvio- 
ne , paragone che viene fatto da Giuliano nella 


legge 33, <n fine, ff.de usufruclu,circ» alla parte 
di uno dei collegatarii che non abbia raccolto il 
legato. 

Cujacio(d), Fachineo[e), Gomez(f)cVinnio(g) 
sostengono il contrario parere. Essi dicono che 
recede non cessa di essere erede con la vendita da 
lui fatta do'suoidiritti ereditarli, c che il diritto di 
accrescere è unito alla sua qualità di erede; 
che il prezzo della vendita rappresenta le cose 
ereditarie, o il diritto di eredità venduto , lo che 
basta perchè l'accrescimento debba anzi tornar 
giovevole al venditore che al compratore. 

Questa , a nostro avviso , è una controversia 
d' intenzione , d’ interpetrazione di contratto , e 
noi la risolveremmo generalmente a vantaggio del 
venditore, per l'accrescimento il quale fosse av- 
venuto dopo la vendita,o anche prima di essa, se 
al momentodel contratto l’erede venditore igno- 
rava la rinuncia del suo coerede. La rinuncia del 
coerede non si presumeva ( art. 784 ) (IJ : non 
deve dunque presumersi che il venditore abbia 
voluto vendere anche la parte del suo coerede; 
e questo è soprattutto particolarmente vero se 
abbia specificalo la parte che vendeva , in vece 
di limitarsi a dichiarare semplicemente che ven- 
deva I suoi diritti alla eredità di uh tale (h). 

Pothier, Contratto di rendila, n° 545 , discu- 
te a lungo la quistione, adduce le ragioni prò e 
contra.ma non la risolve secondo il proprio sen- 
timento. 

525. Il venditore dell’eredità non rimane me- 
no obbligato verso i creditori ed ì legatarii, sal- 
vo il suo regresso contro l'acquirente; e per re- 
gola essi non hanno puro azione contro quest'ul- 
timo, perocché il suo contratto è a loro riguar- 
do ret inter aliot acta, qua afiii nec nocet , nee 
prodest (i|. Ma siccome il compratore é obbliga- 
to verso li venditore al pagamento de' debiti o 
de’ legati, i creditori ed i legatarii possono pro- 
cedere contro di lui, io virtù dell'art. 1166 (2), 
come esercenti i diritti e le azioni del loro de- 
bitore. 

Per l’opposto, mediante la vendila.il compra- 
tore ha direttamente azionecontra i debitori del- 
l’eredità; 1. 5, Cod. hoc Ut. 

Ma questo salve le disposizioni dell’ articolo 
1690 (3) , in quanto al modo con cui il cessio- 
nario é investito, tanto riguardo al debitore del 
diritto ceduto, quanto riguardo ai terzi. 


Dtjur* ac9r*»ftndi » Ub. t, eap. 6. 

I b) Ad Cod. Quandi non fH.q n* S8t 

I «) Ad Codtctmq til. dt V9Ì 0€t,vmd,^ n* i5« 

I d) tib. «»* cop. tS. 

I •) LA. 5» Controv, «*p. tot. 

I f)Tomo I, f'orihbroi C4p. lOs 

{fi)SAectat lib.i, • 55. VimiOf «1 parì di Cn. 

t diro noodimooo ebe quoato uno eontrovcrtia d* ta* 
loaKÌono , tua «he do? c genoraloiotito ritoWtrài • prò dot Ton« 
4itoro, a malgrado della rofola ebe ogni patto oaeoro o ambi» 
•* interpclra «otilro di loi. 

(t) LL. CC. aei.-joi oodìf. riportalo ael tono III} pa|(. 4*«, 
• 0 U(i)aI n* Ì 7 f. 

(b) y, quello che abbiamo dello nel tomo u" 5a6(*} « to« 


pru ua eaio ebo ba analogìa con quello di cui li traltOfU eaao 
m cu una peraoaa^la quale eia doTcnnta a Irauaancoe, abbia 
poMsia aequitteto uo diritto Biaile: CMa non b TìaeoUla dalla 
tranaaatono eieea al diritto roeeahimaato acquietato} articolo 
ooSo (••), 

(*)Bi^Fr.«-ToBO Tltpag. i5t della preeoeto odiaiooo. 
IX.ee. art. lattcoufT 

(i) Coti ditpope la legge e. Cod.fde AerediV. tie/orf. ruuiJ., 
e PeretiOf ad Codiceo», ftoc tU.^ i di queeto parere: ogli rila 
autorilÀ moderne ad affortare quella deciiiooe. 

(r) IX. CC. art, itto oonf. riportalo ael tomo VX pac.iSS. 
nota (61 ai n* 5 ì9. 

(5)LL. CC. art» i556 ronf, riportalo $opra* pag iSo.nota 
(e) al n 4g6. 
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S2C. Quantunque il venditore possa reclama- 
re il credito che aveva contra il defunto, e deb- 
ba egli rimborsare quello che a lui doveva, tran- 
ne stipulazione in contrario, nondimeno le ipo- 
teche, privilegi e Ddejussioni inerenti al credito 
o al debito, si sono pure estinte con la confusio- 
ne. Solamente tra il venditore ed il compratore 
si fa conto che il credito o il debito non siasi c- 
stinto, e non già riguardo alle terze persone ; 
salvo gli elTetti del bcncDcio dell' inventario. 

527. La vendita de' diritti ereditarii non va 
soggetta a rescissione per causa di lesione , an- 
che quando essa avvenga a favore di un coere- 
de ( art. 889 ) (!]; ma in questo caso bisogna a 
tal uopo che sia fatta senza frode , a rischio e 
pericolo del coerede, e non con la mira soltanto 
di por termine alla comunione ; giacché al- 
lora verrebbe considerata come una divisione , 
secondo l' art. 888 (2) , e vi sarebbe luogo alla 
rescissione per lesione di oltre il quarto. V.quello 
che abbiamo detto a tal riguardo, allorché esa- 
minammo questi articoli nel tomo VII, n° 566 
e seguenti [3j. 

5^. Se, nel momento in cui l' erede vende i 
suoi diritti avesse già dichiarato in cancelleria 
di voler accettare col beneficio dell' inventario, 
avrebbe venduto il suo diritto tal quale allora 

10 aveva, quando anche, nel venderlo in qualità 
di erede , non si fosse espressamente detto nel 
contratto ch'egli vendeva come erede beneficiato 
o col beneficio del l’inventario; salva però la con- 
dizione che vi sarà un valido ed esatto inventa- 
rio formato dall'erede o dal compratore. 

V. nel tomo VII, n° 5à (à), ove discutiamo il 
merito di una decisione che giudicò il contrario, 
e dove no citiamo nondimeno un'altra che pro- 
nunziò secondo questo sentimento. 

Se l’erede non avesse per anco accettato col 
benefizio dell' inventario al momento della ven- 
dita, questa vendita, secondo l’ art. 780 (5) , in- 
durrebbe accettazione pura e semplice ; e quin- 
di il venditore sarebbe divenuto erode puro e 
semplice ed il compratore non potrebbe opporre 

11 benefizio dell’ inventario. 

Pur nondimeno, seil contratto di vendita dichia- 
rasse espressamente che il venditore vendete sue 
ragioni col beneficio dell'inventario, al quale non 
avesse perduto diritto per qualche suo fatto , 
non si dovrebbero scindere gli etfetti dell' at- 
to , per farne derivare un' accettazione pura e 
semplice, in virtù del surriferito art.780. Avendo 
allora il venditore il diritto di accettare col be- 
nefìcio dell' inventario e dichiarando nell'atto di 
volerne far uso , avrebbe venduto i suoi diritti 
ereditarii col vantaggio del beneficio che la leg- 

(t) LL. CC. ftrt. 809 eonf. riporUlo nel tomo 1 ? y pngt top, 
BOt* (i) ni n* 587. 

(e) IX. CC. art. 8«8 eoaf. hporUto nel tomo IVy png. toS, 
Dota (6) al n* 566 . 

(S) Fdii. Fr.— Tomo ITt 107 della proeento oditìODe. 

( 4 ) Cdii- Fr.^Tooio IV» paj;- S7 delle preienlo fditione. 


gè vi congiungova. Ma bisognerebbe per questo 
che il compratore facesse poscia la dichiarazio- 
ne in cancelleria , che vi fosse valido od esatto 
inventario,ed in fine che egli non disponesse dei 
beni in diverso modo da quel che deve farlo un 
erede per conservare il beneficio deH'inventario; 
chè allora verrebbe privato di questo beneficio 
ed il suo venditore sarebbe erede puro e sempli- 
ce , giacché si terrebbe per fatto da lui stesso 
quello che la persona da lui scelta , avesse fat- 
to. V, ibid. 

529. Da ultimo il cessionario, non abile a suc- 
cedere, de’diritti di un coerede, può essere esclu- 
so dalla divisione da tutti i coeredi o da un solo, 
col rimborsargli il prezzo della cessione; art. 
811 (6). 

F.quello che abbiamo detto a tal riguardo nel 
titolo delle Succeteioni , nel tomo VII , cap. VI 
sez. II , 8 4 (7). ’ 

SBIIOHB Iti. 

Della veiedita de’ diritti litigion. 

SOMMARIC. 

530. Diverso leggi romane le cui dispotizioni su 
quella materia non furato ammette in ogni 
punto nel noitro diritto. 

531. Tetto degli art. 1699 eS700. 

532. Se queif ultimo va inteii inuntenlimenlori- 
itrettivo; si.' arreitodicaiazionein lotlegne. 

533. La tua ditpotizione, iUeia cosi, non lareb- 
be nondimeno applieabie alle cessioni falle 
in coniravcenxione aiVart. 1597. 

534. Latemplice cilazioneptr iiperimenlodi con- 
ciliazione non conferita il carallere liligio- 
so al dirillo ceduto. 

535. Lo stesso i di una temdiei domanda per pa- 
^amenfo , allorchi il drillo non sia in alcun 
modo controverso. 

536. Lo flato di comunioni, tema che siavi con- 
troversia Ira I propriearii sul merito dei lo- 
ro ritpellivi diritti, nianebe dà luogo ad ap- 
plicare l'arl. 1699: emteguenza. 

537. La donazione non titulata di un dirillo li- 
tigioio nà anche i lotbpoita alC applicazio- 
ne di quello articolo. 

538. Tre altri coti nei qudi cena del pari di es- 
sere applicabile. 

539. .Spiegazione del primi. 

540. Spiegazione del teconp. 

541. Spiegazione del terzo. 

530. Non fu ammessa iti nostro diritto la di- 

(5) LL. GC, art. 697 ecuf, ripoUtoMt (omo III, 591, 
nota (■) al n* 3gt. 

(6) IX. CC. art. 760 eonf. ripouto a«l tomo IV, paf . So y 
AOU(7la n* 18S. 

(7) EcUf. Vr, — Tomo IV» pagJt * tfj. dalla pm. tdif. 
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LII. III. BOBO DI ACQCMTAM tk r«omiTA’. 


«potiiione della I. 3 , Cod. de Utigiant, U quale 
j>reacriveva che la lite Toase continuata frale roe- 
dcaimc parti, a malgrado della donazione del di- 
ritto fatto anche ad un prossimo parente , o la 
vendita fatta nel durare del giudizio:soltanto ap- 
presso noi colui centro al quale si è cedalo un di- 
ritto litigioso , pui farsene liberare , ed anche 
salve certe eccezioni, secondoche in breve spie- 
gheremo. 

Le famose leggi per dieeruu et ab Anatlario (a) 
neppure furono ammesse per intero nel nostro 
diritto antico e norello. 

Per odio de' compratori di liti e di diritti liti- 
giosi, queste leggi, tranne poche eccezioni, con- 
cedevano a coloro contro i quali sieno cedute a- 
zioni , anche non cubbiose, la facoltà di farsene 
liberare , mediante rimborso del prezzo della 
cesaioiie ; lo ohe dtl resto non consentiva coi ti- 
toli del Digesto e cel Codice De hereditaie vel 
aclione vendila ; mentrechè nel nostro diritto 
questa facoltà è stabilita soltanto a prò di coloro 
contro i quali siane stati ceduti diritti litigiosi. 

531. L’art. 169» (1) dispone ; 

a Quegli contra cui fu da altri ceduto un di- 
» ritto litigioso , uiò farsi liberare dal cessioiia- 
K rio , rimborsandigli il prezzo reale della ces- 
» sione , colle speie legittime e cogrinteressi da 
» computarsi dal gprno io cui il cessionario ha 
» pagato il prezzo iella cessione a lui fatta. » 

E nello art. 1704 (3] è detto: « La cosa siro- 
» puta litigiosa , quindo vi sia lite e controver- 
» sia sul merito di tesa. » 

532. Ma quest'ultma disposizione è forse det- 
tata in senso ristretivo ; limitativo , ovvero per 
contrario in senso simplicemente dimostrativo? 

Questa quistiooe i agitata fra grinterpetri del 
Codice. 

Per pretendere de l'articolo sia conceputo in 
sentimento ristretti» , dicesi che se non fosse 
stata intenzione del egislatore di riguardare co- 
me non litigiosa la coia su cui non orasi per anco 
incominciato giudizUal momento della cessio- 
ne (bl , non v' era bisigno di dire che la cosa si 
terrebbe per litigiosatostochò vi sarebbe lite e 
controversia sul merlo del diritto ; poiché era 
naturalo che una cosasi considerasse litigiosa , 
tostochè era obietto ij un litigio , Utie , di una 
causa. Ed in vero a eie prò dichiarare che una 
cosa sarà litigiosa quaido costituirà una lite , se 
è permesso dire che |uò anche considerarsi co- 
me litigiosa allorché lon é per anco in litigio? 

Siccome insorgeva» anticamente dubbii sulla 
quistione seia cosa si dovesse o pur no tenere 
per litigiosa, quantuniuo non fosse per anco co- 


(a)M • si, C<a. tmdd rei eeaitm. 

(i) LL. CG. i545 «m, t Qss(li eonUs euì In d« mitri 
I ttaals ss Sirilta liliaiw>.piii furi Ulxrwt driesuiaasrio, 
I rimbonsadoriì il prstM sale della eeeeioaa , eolia epeee le* 
s ftttìine e aeri* inIeTScai d. eotapnlaeri dri giorso is cui il 
I eeealonario Da pagalo il peiao della eeoaione a lei retta, a 
(e) LL. CC. art, tSiS tot, ■ La eou ■■ cepau Utigiots , 
s quando ri aia lite e eoutroertia aul merito dt eaaa. a 


minciato il giudizio al momento della cessione , 
e per conseguenza insorgevano di frequente liti 
per conoscere seia cosa ceduta formasse anch'es- 
sa 0 pur no oggetto di litigio, a prevenir questi 
dubbi, i compilatori del Codice dichiararono eoa 
r art. 1700 sopracitato quando la cosa fosse li- 
tigiosa o si considerasse tale. Or questi dubbii 
rivivono, se si possa ancora pretendere che sia li- 
tigiosa una cosa , benché non vi fosse per anco 
lite e controversia sul merito del diritto al mo- 
mento della cessione. 

Per la negativa puossi dire che le parole dello 
articolo non offrono un senso ristrettivo : il le- 
gislatore colà non disse : La cosa non si tiene 
per litigiosa che quando vi sarà lite e controver- 
sia sul merito del diritto ; ma è detto semplice- 
mente : La cosa si considera litigiosa, quando vi 
sia lite e controversia sul merito di essa ; il che 
é ben tutt' altra cosa. Oltre di che spiegasi be- 
nissimo la disposizione di questo articolo. Anti- 
camente erano anche di frequente insorti dub- 
bii per sapersi se la cosa fosse o pur no litigio- 
sa, anche ne'casi nei quali la cessione erasi fat- 
ta dopo la lite incominciata fra il cedente ed il 
terzo; talvolta la quistione veniva giudicata per 
r affermativa , tal’ altra per la negativa , secon- 
do che la cosa sembrava o pur no ai tribunali 
effettivamente litigiosa, dubbiosa per natura sua 
0 per certe circostanze di fatto. Ora, dicesi , I 
compilatori del Codice vollero appunto preveni- 
re questi dubbii , dichiarando che quante volte 
vi fosse lite e controversia sul merito del diritto, 
la si considererebbe litigiosa,volcndopertal mo- 
do che i tribunali non dovessero più , come un 
tempo , Mamioare se la cosa sia o no effettiva- 
mente soggetto di grave controversia ; ma essi 
non potettero voler dichiarare con qualche ra- 
giona, che un diritto non sarebbe litigioso sola- 
mente perclié li fosse ceduto prima delia lite , 
quando però fosse affatto incerto e realmente li- 
tigioso. La circostanza che sia stato esso cedute 
il di precedente al giudizio , in vece di esserlo 
stato ilgioniodopo, non ne ha cambiata la natura. 

Non iiertanto la Corte di cassazione giudicò 
nel primo sentimento , con arresto di cassazione 
del D luglio 1819 , profferito in questi termini : 

«Veduto l'art.l700delCod.civ.(3);coDiideran- 
» do che nel trasfondere il legislatore nel nostro 
» Codice, art.1699 (à],la disposizione delle leggi 
» romane che ammettevano colui controil qual* 
n crasi ceduto un diritto litigioso a farsene libe- 
» rare dal cessionario , col rimborsargli il prez- 
n zo effettivo della cessione con le spese legitti- 
» me e gl'iuteressi , volle che non avesse a rima- 

(b) 0 p«r dir negtio al moBtnIo La eai viaM iMrtiflcal* la 
MMioDa « rUeeU nn li i{bmU è seau affatto ri^aardo al do* 
l^ora dal diritta oadatot «1 fa eoiito ah* oom aoa ooiata por 
rifoardo a lai g w aoa 1* abbia parò aoeattata« 

(S) LLsCC. arte i54S ooaf, riportate topra g paf.prti.»aote 
(t) a morto »teuo anmaro. 

(4) LL. CC. art.iS4$ eoaf. rìporUlo topra t PH 
,(i) a quarto itaHOBaoMiro* 
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» nere incertezza alcuna intorno a ciò che la 
» legge intende perdiritto litigìoao, o che Cu quo- 
» ato il diretto scopo del surriferito art. 1700 ; 
» che questa disposizione tende evidentemente 
» a far cessacela diversità d'interpetrazione che 
» offriva la nostra giurisprudenza sullo circostan- 
» ze le quali costituivano propriamente un di- 
» ritto litigioso; 

« Che perciò convien riguardare questa dispo- 
» sizione deir art. 1700 come propria del litigio, 
» e per conseguenza limitativa ; che fu sempre 
» inteso secondo questo sentimento e costante- 
» mente interpotrato l’ articolo dopo la promul- 
» gazione del Codice ; 

« Ed atteso che , nel rincontro , la Corte rea- 
u le di Orleans si è limitata ad indagare le cir- 
» costanze che sembravano autorizzarla a ri- 
» guardare come ancora sussistente un litigio che 
» sostenevasi che fosse da molto tempo fìnito , 
» e che essa ha trascurato di esaminare se que- 
» sto litigio avesso mai avuto per oggetto il me- 
» rito del diritto ; che nondimeno ha essa appli- 
» cato il suddetto art. 1609, senza aver prima 
» risoluta cotosta quistiono. 

« Atteso da ultimo che niuna legge interdice 
Il all’ acquirente di un fondo gravato di crediti i- 
» potecarii di accettare una cessione da parte de* 
» creditori , anche dopo di essersi apertoti giu- 
» dizio d' ordine ; 

« Dalle quali tutte cose deriva che la decisio- 
» ne impugnata ha fatto nel rincontro una falsa 
» applicazione del precitato art. 1699, e /brmol- 
» nunie violalo il surriferito art. 1700 ; 

« La Corte cassa ed annulla la decisione della 
» Corte reale di Orleans del U marzo 1818,ec.» 

. 533. A volere anche ammettere che sia questo 
il vero sentimento nel quale fu dettato quest'art. 
1700 , secondo che noi crediamo, pur tutlavolta 
non ne concludiamo che sia auplicabile alle ocs- 
sioni vietate dall' art. 1597 (1| , nel senso che la 
cessione fatta al funzionario non dovrebbe annul- 
larsi se non quando la lite si fosse già incomin- 
ciata al tempo in cui essa fu fatta: dovrebbe del 
pari pronunciarsi la nullità , ancorché la cessio- 
ne fosse anteriore alla lite , se il diritto era real- 
mente litigioso. Questo abbiamo noi già detto 
di sopra n” làl , e tanto puro giudicò la Corte 
di Poitiers, con decisione del 10 agosto 1810 (a); 
in oifotlo i motivi non sono simiglianti nei due casi. 

53à. La semplice citazione per tentativo di 
conciliazione non deve far considerare la cosa sic- 
come litigiosa , poiché celesta citazione non ò 


una lite, ma percontrario ha per oggetto di pre- 
venir la lite. Nondimeno la Corte di 'Torino giu- 
dicò il contrario con sua decisione del 9 marzo 
1811 (b) , ma per effetto delle antiche r^ole 
( come i' indica assai chiaramente il contesto dei 
motivi della decisione ) , secondo le quali regole 
consideravasi la cosa come litigiosa in parecchi 
casi , benché non per anco fosse incominciata le 
lite , al momento in cui orasi fatta la cessione. 

533. Del resto T art. 1699 (2] non è applica- 
bile ai casi nei quali non v’ é alcuna controversia 
sul merito del diritto , sebbene vi fosse una do- 
manda di pagamento già formata al tempo del- 
la cessione; però che Tart.1700 (3) non reputa li- 
tigiosa lanosa se non quantevoltevisialitescon- 
Irovtrtitt tul inerito di eeea: or qui non avvi con- 
troversia sul merito della cosa.eome si suppone. 

536. Molto più questo art. 1699 non è appli- 
cabile al caso in cui avendo due persone com- 
prato io comune alcuni stabili, uno di essi abbia 
venduto la sua parte, ancora indivisa, ad un ter- 
zo : il cessionario non può Msere escluso dall’al- 
tro acquirente ^c). 

537. Nè pure e applicabile ad una donazione 
non 8imulatadeldiritto,oomunque esser possa li- 
tigoso. La stessa legge per diversae non applica- 
vasi alle cessioni a titola gratuito (d). Siccome 
non vi è prezzo in questo caso , non ^Irebbero 
eseguirsi le condizioni prescritte dal nostro ar- 
ticolo pel ritratto ; salvo alla parte contro cui 
siasi ceduto il diritto.il provare che la donazione 
è simulata, e potrebbe provarlo anche per mezzo 
di testimoni , atteso che non dipese da essa lo 
avere una pruova scritta del fatto. 

Potrebbe del pari provare in questo modo che 
il voluto prezzo espresso io una cessione a tito- 
lo oneroso, non sia il prezzo effettivo,che fu esa- 
gerata ad arte, con la mira d'impedir la ricom- 
pra, 0 di renderla più onerosa per essa. 

538. Avvi pure eccezione nei tre seguenti 
casi : 

1. Nel caso che la cessione siasi fatta ad un 
coerede, o condomino del diritto ceduto ; 

2. Quando sia stata fatta ad un creditore per 
pagamento di ciò che gli è dovuto ; 

S.Quando sia stata fatta al possessore del fon- 
do sottoposto al diritto litigioso ; art. 1701 (V). 

Queste eccezioni esistevano puro nelle leggi 
per diversae et ab Anastasio. 

Secondo cho di sopra dicemmo,n''là2, non cre- 
diamo che esse aleno applicabili ai casi di cessio- 
ni interdette in modo assoluto daU'art.1597 (5), 


(■) U. CC. srl. ìiie eon/. riportila lopra , pi(. le, Mli 

( 5 )il 11*119. 

(•) Sireyy xSti « ■ » ti5« 

(11) iSiWy 9 i&it, 1 , 78. 

(■) LL. CG. art. i 5 i 5 coaf. riportalo %opra t pag.i64taota 
(1) al a* 5 Si, 

(S) LL. CC.arl. eonf riporUto iopra» pag.t 64 ,nota 
(t) al n* 8S1. 

(e) Arrof lo di eaiaaùouo del 19 agoilo i8o6. ( Sire/ 1 1807» 

1 , 76 . ) 


(d) Ma la I. Cod. de /gtipMiir « da noi òlata pià «opra g 
pur aoBdiiBMO vi ù applicava. 

( 4 ) CC» art. 1547 ‘ ^ diipotùiono dell* arlieolo 

I t 54 ^ ratea — i* nel caso elie la eceatooe ataii (atta ad un 

> eoerede» o eoodoaiiiH) del diritto caduto ; — acquando aìaii 
I fatta ad un eraditora per pagamento di ei6 elia gli è dovato| 
1—5* Quando ria itala fatta al poitaeiore dal (ondo loggetto 

> al diritto Utigioao. • 

(51 LL. CC. arte x44a eonf. riportalo tofira | page 49 | note 
(5) al a* lag* 
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LIB. III. .VUDI PI ACQt'ISTÀBE LA PEUPRILTa'. 


•tteso che, sebbene la cessione in questi casi ab> 
bia una giusta causa , e la cupiditi non sia la 
molla che ha fatto agire il cessionario , nondi- 
meno questa causa non ha più lo stesso caratte- 
re quando la cessione sia fattaad un magistrato, 
però che l’ influenza del cessionario non è meno 
da temersi per la parte, e ciò deve bastare per- 
chè questa parte possa almeno farsi liberare 
dall' effetto della cessione , per mezzo del rim- 
borso di ciò che essa costò al cessionario, se non 
si credesse di doverla annullare. 

539. La prima di queste eccezioni intendeva- 
si anticamente del caso in cui un erede , socio 

0 condomino del diritto litigioso cedeva il suo 
diritto all’altro, e non del caso nel quale un ere- 
de 0 condomino rendevasi cessionario del diritto 
che aveva un terzo contro la successione, la so^ 
cietè o la comunione: allora il cessionario, semai 

1 suoi consorti il domandavano, era tenuto a far 
loro rimessione del diritto, ed essi sull'azione 
di divisione gli rimborsavano il prezzo effettivo 
della cessione e degl' interessi a contare dal di 
del pagamento. Ciò derivava da leggi anche an- 
teriori a quelle famoso per direnas il ab Ana- 
slatio (a), ed aveva per fondamento i canoni che 
governano lo comunioni , i quali vogliono che 
uno de'socii agisca nell’interesse di tutti , o non 
gii nel suo privato interesse. 

Il Codice nondimeno non facendo alcuna di- 
stinzione, noi non oseremmo decidere nello stes- 
so modo, però che nell’altro caso la cessione ha 
una giusta causa (b). 

Ed avendo del pari una giusta causa quella 
che fosse fatta da un crede del marito alla ve- 
dova in comunione di beni , della sua parte nel- 
la comunione, gli altri eredi non potrebbero ri- 
chiedere che la moglie ve li surrogasse. 

6i0. Nel secondo caso di eccezione , so il de- 
bito, quantunque effettivo , fosse di poco conto' 
riguardo al valoredel diritto ceduto, la parte con- 
tro la quale il medesimo fosso esercitato potreb- 
be, a tenore delle circostanze del fatto , essere 
ammessa a farsene liberare rimborsando al ces- 


sionario tutto quello che gli fosse dovuto, come 
purelasommache avesso pagato di più al ceden- 
te, e le speso legittime della cessione ; imperoc- 
ché con questo si farebbe sparire la causa per la 
quale gli venne fatta. 

£ se, con la miradi fornirsi diun mezzo onde 
liberarsi dall’art. 1699[1|, il cessionario si aves- 
se procurata qualche obbligazione dal cedente 
poco tempo prima della cessione , per esempio 
per un mutuo, potrebbe esser costrettoa libera- 
re il debitore del diritto, con il rimborso menzio- 
nato io questo articolo. La leggo fece eccezione 
solamente per cause elettive eicgittime di ces- 
sione, e non por cause preparate anticipatamen- 
te, poiché allora esse sono simulate. 

5é'l. Per ultimo quando la cessione sia fatta 
al possessore del fondo litigioso , si suppone na- 
turalmente che il cessionario se l’abbia fatta con- 
cedere per meglio assicurare il suo possesso: al- 
lora agli sguardi della legge questa cessione ha 
una causa giusta e ragionevole , non essendosi 
domandata per cupidigia o con la mira di anga- 
riare la persona contro di cui si è ceduto il di- 
ritto. 

Ciò posto , chi abbia comprato da Paolo un 
fondo sul quale Giovanni pretende di aver dirit- 
ti, e sul quale anche Filippo no aveva, non po- 
trebbe esser costretto a lare l’abbandono della 
cessione che quest’ ultimo gli avesse concedute 
de’ suoi. 

Ed un creditore ipotecario a cui lo stabile si 
fosse anche dato a titolo di anticresi , potrebbe 
ritenere la cessione dei diritti di proprietà che 
un terzo , o che il debitore medesimo gli avesse 
fatto ; imperocché avrebbe interesse che un' al- 
tra persona, la quale si pretende proprietaria del- 
r immobile o che vuol fargli abbandonare il be- 
neficio della cessione, non potesse costringerve- 
lo; altrimenti il suo diritto d’ipoteca cadrebbe , 
siccAime quello che sarebbe concesso a non do- 
mino. V. in Rousseau de Lacombe , v. trasfni- 
mtnlo, n°là, un caso analogo a questo, e che fu 
alla stessa maniera deciso (2J. 


Addizioni ni titolo dello Vendita. 
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' jtMn'llo Ronumo. 

La compra e vendita era uno dei contratti consen- 
inali, perebi diveniva perfetto col mutuo consenso del 
contraenti, appena ebe questi convenivano intorno alla 
cosa ed al prezzo. 

Laonde non era necessario di numerarsi il prezzo o 
di consegnarsi una caparra, servendo questa sola men- 

(a) y. 1. 89, 5 4, ir. d« l,gatu 

Ì bJ Troptong, vendila, n* mooS (Canai. i8 luglio i8S8.) 

I) LL.CG.art.io45 conr.Hp.io^a,p.t64,noU(t)al n" 53i. 
a) 11 dabitora ba o pur no diritto di pagare al aataionario 
dal suo dubito litigioso il solo presso dalla cessione , quando 
non TolTra contcìupomneaiuontc alla doiuaoila.iusicaie eoa le 
apese e eoo grittleressi f 


te É proTire di esser le parli rimaste di accordo sai 
prezxo; nè poteva odo dei contraenti recedere dal con* 
tratlOp contentandosi o dì perder la caparra» o di resti- 
tuirne ana doppia.L. 3 . Cod. De rescind» vend. Ma se 
col dar la caparra il compratore non avesse inteso con- 
fermare 11 contratto già ^rfezionato, ma fosse stata in- 
tenzione delle parti che la caparra si fosse tenuta in 
conto del pagamento, o avesse regolato i danni e grin- 
tcressi io caso d’InadcmpimeotOt mancando il compra- 

È o pur no liiigìoia lo eooo « ollorebà aio dcCeiio io tornino 
lioTuU, M diiputi però tuttovio io quoU eeopiù *i obliio dirit- 
to di ottenerlo f 

Lo Gron Corte Citile di NopoU.ÌD Primo Comero.ron deri- 
aione dei 9 grnnajo » orrordò al debitore un teriuibc di 
quindici giorni per o*rguire Potrerla. 

La aciHindo quiativra lo deviae per l'a(TeriDOlifaa 
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^re perdevi li cipirri, emiceiodo il venditore dovei 
egli resiitairlicoo lUreitinto di più. L. 17 in fn. Cod. 
^ fid$ injtrum.Ma quiodo si veodeviDO deiie cose e 
Dumerot peso e misora. o soggette ad assaggio non al- 
Irimeoti s'iDCendeva perfeziooata la vendita se nonquoo- 
do fossero state nomerate, pesate misarate o gustate 
dal compratore. L. 35, g 5, Dig. Da eontrah, empi. 

Del pari, se la compra vendita facevasi sotto coodi- 
alone, ovvero convenivasi che avrebbe avoto loogo me- 
diante ona scrittora , non polevasi ritenere come per- 
fetta se non quando si fosse verificaia la condiiione o 
formata la scrittura. L.7, pr. Dig.Da eontrah. empi. L. 
17, Cod. Da fide tnafnim. 

Nessuno poteva esser costretto a comprare o a ven- 
dere fuorché per ragioni di somma giustizia odi pub- 
blica utilità, e però il pretore dichiarava nulle le com- 
pre vendite estorte per timore o per violenza. $ ult. 
Jn$t. de hit qui tui vel alieni jurit tunt. L. 12 pr. D.De 
Deliptoaù, L. 0, $ 3, D. quod metut eautta. L. 1, C.De 
rete^nd. vendit. 

Ugualmente, era'causa di nullità del contralto di ven- 
dita l'errore quando fosse caduto soil’intiero corpo, su 
tutta la materia, o su di nna qualità essenziale della 
stessa, perocché io tali casi supponessi che non avesse 
prestato il suo consenso la parte che erasi ingannata. Ma 
se Terrore fosse caduto su di ona qualità non sostsniia- 
le,o sulla quantità della cosa, il contratto rimaneva fer- 
mo, e solo davBsi loogo ad ona diOereoza dì prezzo. L. 
9 , D. $ 2, 1. Il, S 1 , 1. 14 e 1. 62, S 1, D. De eontrah. 
tmpi. L. 40, § 2, D. eod. 

Quanto al dolo , esso era causa di nullità di questo 
contratto sol quando senza di esso lo stesso non avreh- 
be avuto luogo. L. 7, D. De dolo malo. 

Il prezzo della compra esser dovea pecuntario, certo, 
vero e giusto: peeuniorio, perché se consisteva in altre 
cose il contratto non polca dirsi di compra-vendita, ma 
di permuta; certo, vai dire determinato o dai contraenti 
o da una estranea persona alla quale ne avessero dato 
la facoltà , purché quesu avesse accettato il mandato ; 
vero, perché intendessi come nulla una vendita per la 
quale si fosse pagato no prezzo immaginario, o che il 
venditore rimetteva al compratore per donazione; final- 
mente plinto, vai dire corrispondente almeno alla metà 
del valore della cosa, $ 1,/nar. Aoc ltI.L.ult.C. Da eon- 
trah. empi. L. 55, e 36, D. Aoelil.L. 2,C. Dereictnd. 
vendit. 

Relativamente alle cose che potevansi comprare e 
vendere, queste eran tutte quelle che sono io commer- 
cio , anche le future , e le incorporali. La vendita delle 
cose aliene valeva nel senso che il venditore era tenuto 
pei danni ed interessi verso il compratore che soffriva 
■'evizione della cosa vendulagU da parte del vero padro- 
ne. L. 34, S 1, D. Da eontr. empt. L. 39, $ I, cit. L.78, 
S 3, D. eod. lit. D. a C. Da hereditate vel aetione ven- 
dita. L. 28, D. hoc (il. Che se io mala fede si fosse ven- 
duta ona cosa esclusa dal commercio, quali erano le co- 
se sacre, religiose o pubbliche, ovvero si fosse venduta 
una cosa non esistente o furtiva, al compratore compete- 
va contro del venditore Tatione pei danni ed interessi a 
cagione del dolo usatogli. $ ult. Jntt. hoc tit, L. 6. pr. 
a 1. 62, 8 1, D. Da eonir. ampi. 

Fra gii obblighi del venditore eravi ancora quello di 
manifestare le qualità,! vitti ed i pesi della cosa vendu- 
ta, quando essi non cadevan sotto i sensi, altrimenti al 
compratore competeva contro di lui o Tazione redt&iìo- 
ria che tendeva alla rescissione del contratto, o Tazione 
quanti mtnoria per la restituzione di ona parte del prez- 
zo. L. 1 e 1. 31, 8 16, D.De adilieio ediclo. 

Ai contralti di compra-vendita soleansi aggiungere 
talune condizioni le quali ne operavano la risoluzione. 

UuAAnTon , VoL. IX. 


Queste condizioni o patti eran tre , addietionii in diem , 
leqit committoriae, et de redimendo. 

La prima condizione avea luogo quando si pattuiva 
che se fra un determinato tempo dalla vendila si fosse- 
ro offerti migliori partili, sarebbe stato lecito recedere 
dal contratto. L. 1 , D. De tn diem addietione. II patto 
eommissorio aggiunto alla vendita la rendeva nulla nel 
caso che non si fosse pagalo il prezzo fra un dito tem- 
po. L. 1, D. «od. Finalmente col patto de radimefMio o 
sla di ricompra si stabiliva che al venditore ed ai suoi 
eredi fosse lecito, quando Ìor piacesse o fra un determi- 
nato tempo, di riprendere la cosa venduta, restituendo- 
ne il prezzo. L. 2, C. Depaelietnier empierei vand. 

Perfezionato il contralto di compra-vendita, il vendi- 
tore era obbligato a farne la traaiziooe, ed il compra- 
tore a pagarne il prezzo. Ed in quanto alla tradizione, 
essa consisteva nel trasferimento del dominioedel pos- 
sesso della cosa nel compratore. La tradizione dei mo- 
bili adempivasi con la traslazione che faceali passare in 
potere del compratore, o semplicemente conia solacon- 
segoazione delle chiavi, se le cose vendute eran chiose 
a chiave, 0 per mezzo della sola volontà del venditore e 
del compratore .quando non avesse potuto farsene la 
trsslazlone, o il compratore avesse avuto già in suo po- 
tere la cosa venduta per altro titolo. L. 11, 8 9 e 36,D. 
Da aet. ampi, et vend. L. 9 e 20.D. da aeq. rer. dom, D. 
Da aeq.vel amiti. pottett.L, 74, D. Da eontr, ampi., e 8 
44. Inet.de rer, div. 

La tradizione degTimmobilifaceasi lasciandone libe- 
ro il possesso al compratore , consegoandone al mede- 
simo i titoli 0 scritture, se ve n'erano, o Is chiavi se era 
loogocbiuso,o condoceodolo sul luogo, o semplicemen- 
te mostrandogli i beni venduti , o conseniendo che li 
possedesse. Le cose iueorporali , come uni eredità , un 
credito, un diritto di servitù o altro, non potevano esser 
conaegoate , ma la facoltà di usarne stava In vece di 
tradizione. L. 3, 8 l. D.De oal. amp. al oend.L. 1,28 e 
35, C. Da donai. L.9, 8 6, D. Da aeq, rer. dom. L.18, f 
2, D. da aeq, vel amiti, poet. 8 2. Inai. Da reà. corpor. 

Il ritardo del pagamento del prezzo non si compensa- 
va che con l’interesse del danaro determinato dalla Icg- 

f ;e, senza per altro impedirsi si venditore di costringer- 
0 sITsderopimeoto, se cosi gli fosse piaciuto. L. nlt. D. 
Da par.al eomm. rai cand. L.2.D. Da leg. eommitt. L’in- 
teresse legale in tre essi si dovea: per convenzione se si 
fosse stjpulsto ; per le domanda lo giudìzio se dopo il 
termine uon si fosse pagalo; e per la natura della cosa 
venduta ae essa produceva frutti o altra reudita. L.15, 
Cod. Da pae. inlar ampi, al vand. L. 5, C.Da aet. ampi, 
al vand. , 1.2. C. Da uaur. , 1. 16, 8 1» D. eod, , 1. 13 1 8 
20, D.Da aet, ampi. 

Quando il venditore non era il vero padrone della 
cosa ,ed il compratore veniva a soffrirne T evizione , a 
quest’ ultimo competeva l’azione di evizione, diretta 
ad ottenere 11 compenso dells cosa perduta ; purché dob 
avesse trasenrsto di svvertire 11 suo venditore delTaiio- 
oe contro di lui intenuis, innanzi che il giudice avesae 
prooonciilo la condanna. L. 6 , G. Da avtcL, I. 29, 8 
Dii. D. Da avicl. 

Siccome dal momento della vendita divenuta perfetta 
il comodo risultante dalTacquisio della cosa passiva 
al compratore , cosi ancora a suo conto andavano i peri- 
coli cui la cosa poteva esser esposta. Né per questo era 
necessario che la cosa fosse stata consegnata , non es- 
sendo la tradizione dell’ essenza di Questo contratto. B 
quantunque prima della tradizione il venditore, per di- 
ritto civile, si fosse considerato ancora come padrone 
della cosa, e fosse un principio che la cosa dovesse peri- 
re pel padrone, pure decidevasi che a nulla fosse tenuto 
il Jebiture di una cosa certa quando questa fosse pe- 
22 
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riu MDM snacolpÉ , ìDgoiu che il credilore oon po> 
tea ripeterne il preiio già pagato, aniidovea pagarlo se 
non aneort lo aresae fatto. 6 3, fruì, hoe tit. L. 8, pr. D. 
D$ pericuio et eommodo rei rtnditae, L. 7,pr. D. eod, 
1. 5, D* De reb, eredilis, 1. 23, D.De verb. obligat» 

Le aiioni risnltanti dal contratto di compra vendita 
eran dae, dirette entrambe. La prima «mpi» competeva 
al compratore contro del venditore per ottenere la tra- 
diaìone della cosa , una coi frutti dal giorno del contrat- 
to , ed il compenso pei danni avvenuti alla com per 
Colpa del venditore. La seconda varulili sperimentavasi 
dal venditore contro del compratore pel pagamento del 
prcuo, degl’ interessi dal giorno della mora , e delle 
epeae fatte dopo il contratto per la conservatione della 
cosa. S 3. inai- hoc lil. L. il , 1 1, e 2, e 1. 12, D. De 
«alicm. ampli, 1. 13, 6 

BEIIOKS II. 

Diruto Patrio, 

Intorno al contralto di compra vendita molle dìspo« 
aiiioni furono date dalle coalituiiooi dei nostri antichi 
Sovra ni, non che dalle nostre prammatiche sotto i I titolo 
De emptione et vendtlione.coe avean vigore in tutto il 
regno, ed ona ne agginnsero le consaetodini napoletane 
che avevano fona di legge in Napoli e ano distretto. 

Fra leaniiche costituzioni meritano esaerraromentate 
quelle di Federico Secondo intese ad allontanare da sì* 
miglianie contratto qualunque specie di frode, e quella 
di Roberto che vietò di comprerai prima o dopo il lem- 
po della messe tutto 11 frumento o altre derrate, con la 
spcrania di venderle In tempo di carestia per un prezio 
molto maggiore. Cop. prò p«6/ie.6on. Questo divieto, 
Irallandosi di derrate non ancora raccolte, fu rinnovato 
col bando del Viceré l’arafan del 22 agosto 1539 , roi- 
nacciandoai grave ammenda al contravventori ed ai no* 
tal stipulalorl.Per la stessa ragione. con la Prammatica 
1S deoim. etvfl. Neapol, al proibì di comprarsi grano o 
altra specie di biada fra lo spazio di trenta miglia dalla 
capiule, con lo scopo di rivender tali cose , eccettuan- 
dosi da tale proibizione coloro i quali compravano tali 
derrate per portarli a vendere nei mercati. 

Belativamcote alla materie pregiudizievoli alla orna* 
na Minte, la Prammatica 2. de pharmaeopeie , del 14 
ìnglio 1581, ordinò ai farmactaii ed ai droghieri di le* 
nere nn libro particolare nel quale doveano scrìvere ed 
annotare la quantità, qualità e peso di tutte le sorte di 
veleni tanto caldi quando freddi , che compravano e 
vendevano, da non poterli dare senza la ricetta dei me* 
dico esprimente la persona cui serviva , e queste ricette 
doveano esibirsi al protomedico nella visita perconfron* 
tarai col dello libro. 

Con la Prammatica del 14 ottobre 1559 si proibì la 
vendita dei grano mischiato con soliraa od altra brut* 
tura, ed il miscuglio del grano nuovo e buono col catti* 
vo e vecchio . sotto gravi pene. 

Il Gardioaie d’Aragona , nel 10 ottobre 1665 , proibì 
non solo la immissione eia vendita dei vini nuovi colati, 
che non potean distinguersi dai vini vecchi perché dolci 
e chiari , ma benanche di farsi piò questi vini dai pa- 
droni di masserie sotto pena di duc.ni 300 per la primo 
volta, e di altra ad arbitrio la seronds. Il Viceré de Los 
Velez.con h Pramm^lira 18 del 17 seUembrc167t>, rin- 
novò tale bando, aumentando le pene ; c lo stesso fere 
Il Conto di S. Kstevan a'7 otloi«re 1 oh 8 . 

Ad impedire la vendita delle cn>c furtive molti prov- 
vedimenti si diedero dalie Pramnioliche 1 |^t, 

e i'I de empt.rt vrmM.aonde o«n^f'*o che avesse com- 
prato fall cose dovrà subitorovtiuiirlea) padrone, senza 


esigerne il prezzo ; 1 mereanli di qnilQBqna specie non 
potevano comprare oggetti di oro o di argento, panni , 
nè altri mobiliaenon fosseroinformati pienamente della 
condizione dei venditori , e non potevano vender queste 
cose se prima non le avessero per dieci giorni tenaie 
esposte in bottega, altriroenti, scovrendosi per furtive , 
veniva Jor minacciata la pena di restituir le cose ai pa* 
droni e di dieci anni di galea pei maschi, e della frusti 
edieci anni di esilio per le remmiDC.1 forestieri che voleao 
vendere degli animali doveano andare muniti di uncar* 
tificato degli amministratori delle rispettive università, 

I atieslanto che tali animali loro si appartenevano; e final* 
I mente gli argentieri ed orefici non poieanu comprare tali 
metalli se non li mostravano ai consoli, nè poteanoveo* 
dcrii se non dopo l’approvaiiona degli stessi. 

II timore che talune persone avessero potuto abolì* 
vamente proQuaredei lorooficii per acquistare par raez* 
zo di questo contratto , fece pubblicare la Prammatica 
ottava De empi, ei vend. Con questa ai vietò al regio 
questore o tesoriero , ai magistrali, agli offlziali e acri* 
vani della regia Camera della Sommaria di comprare i 
beni, aia mobili, ala itabili,sia fendali, aia allodiali eba 
veodeansi dalla alesai regia Camera , o che comprato 
avessero per loro stessi o per interposta persona. 1 con* 
travventori eran puniti con la perdila dell'uficio e eoo la 
reatitozione della cosa comprata. 

Tutte questa diapoaiziooi appartengooai alle Praii* 
mitiche. Per quel che riguarda le nostre consnetudioi, 
una sola vene baioiiiolata vandilionùal titoloda eontf, 
empi., con la quale si stabili contro le citate regole dal 
diritto romano nella L. peo. § alt. D. Da eonir. ampi., 
che la vendita degl’ immobili quantunque perfezionata 
col consenso dei contraenti e stipulata, fosse nulla aenan 
la caparra data dal compratore, o senza il posaeseo con* 
feritogli. Ma se oltrealla stipulazione si fosse rogalo pub- 
blico isiromeuto non poiea recidersi dal contratto, e non 
j si proibiva al compratore di chiedere dentro l’anno la tra* 

I dizione del la cosa vendnla ('CunauiI.St iiulrumanlnm*^ 

Questa conaueiudine parecheavesseavuto orìgine dai 
costumi dei popolidi Germania,! quali a fine di evitare 
l’ incertezza delle proprietà volMno che le vendile per 
esser perfette fossero accompagnate dalla tradixione.Na 
questa consuetodiiMerarisireuivamcnteinlerpetrala dai 
oofiri giurecooaulii,! quali inlroduaaeroan gran ouma- 
ro di ecceaioni alla atassa. 

eisiONB ni, 

Fortefd fra gli orlieoli delle noetreleggi etv»lt e-qteeUi 
del Codice civile aw fusalo lilolo, 

1. ‘’AU'art. 1503 del Codice civile il nostro art. 1438 
aggiunge le parole enlve le particolari con vana ioni. 

2. ‘* Il num. 3. dell’ art. 1595 del Codiet frauceaa dice 
che la vendila può aver luogo fra i conjugi quando la 
moglia cede al marito del b^eoi io pagamento di una 
somma da lei promessagli in dote, a atoai aacluaa lo co* 
mtmiona. Nel nostro corrispondente articolo 1440 invece 
si dice aanon aioli roritenula la comunione; impercioc- 
ché la comunione che secondo le leggi francesi dev’ ea* 
ser esclusa per non aver luogo, presso noi ha bisogno di 
una espressa convenzione perchè s’inlcnda stabilita. V. 
art. 13 17. 

3. ® Del tntlo nnoTo è rarl.l440de!le nostre Leggi ci- 
vili sitinto dalle aniirbc nostre patrie leggi. Parla que- 
si'arlicolo della vendita dei frutti in erba e non ancora 
larroiti, e se ne vieta vendita quante volte se ne tuie 
ve’jga h consegna a pesti, o luimero o misura, c se no 
determini oiitiripauiiiente il prezzo , senza riportarsi a 
quello che corre al leinpu del ricuUu. Questa dispostzio* 
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ne hi per ofgeito d' impedire per qoaolo li pnò la mi> 
aeria dei poveri agricoltori i qaali btreUi dai bisogni 
vendevano ad usurai le future rlcoUcpcr meschino sov- 
venzioni che ne riceveano. 

4.** Nel nostro articolo 1463 si avverte ana differenza 
dalPart. 1617 del Codice civile che devesi piuttosto at- 
tribuire ad errore tipografico che alla inieniione del le- 
gislatore di voler recare una modificazione a quest' ul- 
timo articolo, il quale è espresso nel mudo seguente. o Se 
la vendita di uno stabile ò stata falla con la indicazio- 
ne della quantità in ragione di un tanto per ogni misu- 
ra, il venditore è obbligato di consegnare al compratore 
che lo esige la quantità indicata nel contratto. B quan- 
do ciò non sia possibile , o il compratore non lo esiga , 
il venditore è obbligato a soggiacere ad una proponio* 
nata diminuzione del prezzo. » Il nostro articolo poi è 
cosi concepito: 5e (a vendita dtuno itaài/e si è fatta con 
(a indieations della estensione in ragione di un tanto 
per ogni misurar il venditore è obbligato a toggìaeeread 
una proporMionota diminusionedi preeto. Ora chi non 
vede per sé atessochedopo la parola soggiacere avrebbero 
dovutoaggiungersile altre nei coso ehe l'esteneione si tro- 
vi minare ■* Ha, oltre di questa pecca tipografica piuttosto 
che legislativa, nei nostro articolo si èomesso diatiribol- 
real compratore la facoltà di poter domandare la tra- 
dizione dello stabile in tutta resleosione vendutagli 
quando alvmidiiore riesca possibile ciò fare. Sicché nel- 
la vendita di uooatabilocon la indicazione delia esten- 
sione in ragione di un tanto a misura sarà in balla del 
venditore il dare o non dare la quantità promessa, ed il 
compratore non avrà diritto che ed una proporzionata 
diminuzione di prezzo. Non pare che il legislatore ab- 
bia potato aver questa intensione , e ebe senza veruna 
ragione abbia voluto recare una modificazione al citalo 
articolo del Codice civile che obbliga il venditore « con- 
segnare al compratore che lo esige la quantità indicata 
nel contratto , e che lo dispensa da tale obbligazione , 
ed io vece Io fa soggiacere ad ima proporzionata diml- 
Ruione di prezzo , nel solo caso ebe la consegna della 
intiera quantità non jiapoffiòi/e: e vie maggiormente 
dobbism cosi pensare perchè oeU’abolito Supremo Con- 
siglio diCanceJleria si adottò senza veruna discussione 
il suddetto articolo del Codice civile. 

Un'addizione si è fatta all'arl. 1649 del Codice ci- 
vile nel nostro articolo 1495 relativamente all'azione 
redibitoria ; Imperciocché non solo per le vendite giu- 
diziali si nega quest'azione » ma anche per le vendile 
dai mobili che ei fanno nelle fiereeneipubblieimercali; 
purché non vi sia convenzione particolare. 

6. ** Relativamente alla rescissione del contralto di 
cui ci occupiamo per ragione di lesione, il nostro articolo 
ISSO , fa un notabile eainbiamento all’ articolo 1674 
del Codice civile , esigendo che la lesione oltrepassi la 
metà del prezzo deirimmoblle. invece dei sette dodicesi- 
mi richiesti dal delio art. 1674. 11 perchè nella vendita 
di OD fondo di 12,000 franchi, per ottenersi la rescissio- 
ne in Francia sarà necessario che siasi venduto per me- 
zio di 5000, laddove fra noi basterebbe che si fosse ven- 
duto meno di 6000. 

7. ** Ultima riforma a questo titoloè quella fatta all'art. 
4681 Cod. civ. nel corrispondente nostro articolo 1217. 
Nel primo si dire che nel caso di ammissione deU'azIo- 
ne di rescissione, il compratore ha la scelta o di resti- 


tuire la cosa, ritirandone il pretzo , p di ritenerla pa- 
gando il supplemento del giusto prezzo, colia deduzione 
di un decimo del presso totale. Noi abbiamo conservata 
questa stessa disposizione , tranne In dcduiiooo del de- 
cimo dal prezzo lutale. 

SEZIONI IV. 

Delle vendite vietate dalle nostre Leggi penali , e di al- 
cune particolari forme di vendde prcserilte nei Beali 

Deereli. 

1. ** Con raru224 delle nostre Leggi penali si proibi- 
sce ad ogni comandante di divisione militare di provin- 
cia 0 valle , piazza o città, ad ogn’lnteDdenle o Sottin- 
tendente dì fare, sia dircllamcnlc , sia per mezzo d' in- 
terposte persone , commercio di generi che non gli per- 
vengano dalle sue proprietà, sotto le pene enunciate in 
detto articolo e nel seguente. 

2. ^ Del pari soo proibite le vendite di libri o scritti 
che allàccbino la religione, il governo , o i buoni costu- 
mi , non che la vendita di opere la cui proprietà e pri- 
vativa è assicurala ai toro autori o editori, articuU 314, 
315. 323 dette leggi. 

3. ° Pinalmeote cogli articoli 150, 400, 401, e 461 
16 sono vietatele vendite delle armi vietale senza eba 
il venditore ne avesse facoltà in iscritto dalla polizia , 
delle bevande adulterate contenenti mescolanze noce- 
volt alla salute , delle sostanze mediciuili in contrav- 
venzione dei regolamenti di pubblica amninistrazione, 
e dei commestiblii olirei prezzi stabiliti dalle autorità 
raunieipali quando queste hanno il diritto d’ imporli. 

Relativamente alle vendite di cui si occapano i Re«- 
li Decreti, meritano mentovarsi: 

1. ” Quelli riguardanti la vendita dei beai dello Stato, 
cioè i regolamenti emanati In tempo della militare oc- 
cupazione a 4 settembre 1806 e 20 marzo 1807, la legge 
del 27 settembre 1806 ed 1 Decreti del 6 ottobre, 5 e 13 
dicembre detto anno , non che quelli del 2 maggio , 25 
luglio e 14 settembra 1807. PrÌDcipaimenlo poi meriu- 
DO d’esser mentovate le disposizioni pubblicate dai oo- 
stri Sovrani dopo cessata la detta occupazione , vai dire 
l’ediuo del 15maggio 18l5,edil Decreto del28 febbrejo 
1816 dichiaranti irrevocabili le vendile e le censuazio- 
ni dei beni dello Slato ; 1* altro Decreto del 28 maggio 
1816 relativo alle fhture vendite del delti beni; il Decreto 
del 18 giugno 1816 coneemeote la lealooe che potesse 
avvenire in delti contralti ; il Decreto del 5 luglio 1816 
relativo alla reiotegra dello Stato nei beniaiienatiquao- 
do i compratori non nc avessero pagato il prezzo; final- 
mente I Decreti del 27 novembre 1816,2 marzo 1818, 3 
luglio 1818 e 5 aprile 1824, contenenti spiegazioni o ag- 
giunte ai precedenti decreti. 

2. " Oltre alledisposiiiuni relative airalieoaiione dei 
beni dello Stalo, contenute negl' indicali Decreti, col 
bccreio del 6 novembre 1816 si provvide alle vendita 
dei fondi compresi nelle dotazioni e concessioni degli 
stabilimenti di educazione, scienze edarli,edairaffran- 
cazionc dei canoni dovuti al detti stabilimeuli. 

3. ” Da ultimo merita di esser consultato il Decreto 
del 5 maggio 1818, e l'altro del 18 maggio 1824 intorno 
alla compra e veodiin delle iKrliiooi sul Gran Libro. 
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TITOLO VII. 

DELLA PERMUTA. 

SOMMARIO. 

54S. Che cola i mai un contratto di permuta nel 
noilro diritto,! che tra nrl diritto romano. 
543. Afinitàdi quello contratto con quello di ven- 
dita, e punti di diiiomtjitanza. 

644. l compermutanti tono tenuti a renderli re- 
aprocamente proprielarii delle cole date in 
permuta: conieguenza di queita regola. 

545. Il compermutanle etitto ha la tctlla di ri- 
petere la tua cola , o di concludere pe'danni 
ed intereiii. 

546. Se abbia azione contro un terzo detentore : 
diicutiione e riio/uzione per (' affermativa , 
ma controverto. 

547. La reteiuione per cauta di letione non ha 
luogo nel contratto di permuta: tpiegazioni. 

546. Diipotixione dell' art. 1707 : conieguenxe 
generali. 

549. Il caie di permuta non impedite! F appli- 
cazione delFart. 841. 

542. La pennuta (1) è un contratto col quale 
le parti si danno rispettivamente una cosa per 
un'altra; art. 1702 [21. 

Cioè.ii danno attuatmente.o promettono di dar- 
ti; però che nel nostro diritto, la permuta, al pari 
della vendita , si forma col solo consentimento 
delle parti ; art. 1703 (3). 

Al contrario nel diritto romano, la semplice 
convenzione di permutare non era per sè stessa 
che un patto non obbligatorio, secondo le rego- 
le generali sui patti: la tradizione dell'uiia o del- 
r altra delle cose eh' erasi convenuto di permu- 
tare era quello che formava il contratto , e tale 
contratto era annoverato tra i contratti innomi- 
nati ; era questo il caso della convenzione do ut 
dei, un contratto rvafs. V era in allora azione a 
favore di chi aveva consegnato la sua cosa , per 
aver quella promessagli in cambio , o anche per 
ripetere la sua, se pentivasi di averla consegna- 
ta. Ma ricevuto che si era l'altra cosa, tutto erasi 
eonsumato. Questa dottrina risulta dai titoli del 
Digesto de rerum permutatione,e de praeicriptii 
velini et acliono in factum. 

(i) U doenlo dot 17 ^aaùo 1810 rogoU U «omisiiUcìoiio 
ia danaro dallo rondilo ox-Ìradali « o U rieomprm di on 
rondita porpolua.Coi docroti dol t” dieombro i 859 ai aono dia- 
lo lo Bormo da aorbrant nollo |»orsmto | alionanonii tranoa* 
aioni a roimpioghi appartononu allo chieao od ai potori « o 
MOfU affitti dai boni dolio mooao teocotUi t badia o bonoGci 
diijnalntogUa Rpocio. 

(a) LL.CC. arUi$48 eoaf. c La p^rrnmia i aa eontraUo eoi 
> qu'alo lo parti ai danno riapoUìtamonlo ana eoaa por un*al- 
a trai a— C.A. $ loiSi c La pornala i un eoatratio eoi qaalo ai 
j db una eoaa por un'altra. La IradiaioDO offottira dalla eoaa 
y aon b (ib noeoaaaria por 1* oaaensa di quatto eontraUo « ma 
a palano adoapimonto|Oporacqnialarolapropriotb.a«(toi46. 

« Il danaro non b i^gelto dol eontraUo di pomnU ìa qaanto 


Essa non venne ammessa nel nostro diritto , 
si antico che moderno , imperocché noi non co- 
nosciamo la distinzione de'Romani tra i semplici 
patti ed i contratti.Apprcssonoi ogni convenzio- 
ne che abbia per oggetto di dare, di fare o di non 
fare qualche cosa, forma un contratto, ed un con- 
trattoobbligatorio, sccondola sua specie, se però 
siensi osservate le condizioni dalla legge richie- 
ste; a tal che la permuta formasi col solo consen- 
timento, come la vendita; la convenzione di per- 
muta è obbligatoria al pari della convenzione di 
vendita. Le parole >■ danno, adoperato oell'art. 
1702 (4), e che erano proprie della pennuta nel 
Diritto romano , in quanto che traevano seco la 
idea di una esecuzione attuale, almeno dal canto 
di una delle parti , e della trasmissione di pro- 
prietà della cosa consegnata (a); queste parole , 
diciamo, s' intendono non pure di una tradizione 
attuale, ma anche di una promessa di consegna- 
re, poiché la premuta è perfetta col solo consen- 
timento delle parti , al pari della vendita, salvo 
r effetto delle condizioni sospensive messe nel 
contratto , effetto per altro simigliante a quello 
degli altri contratti. 

543. La permuta ha moltissima aOìnità colla 
vendita : permutatio vicina ett emptioni; I. 2, If. 
de rerum permul.ln effetto, ciascuna delle parti 
ugualmente che nella vendita , dà la sua cosa 
per riceverne un'altra, che essa considera sicco- 
me il valore di quella che dà. Per conseguenza 
questo contratto é del pari perfettamente sinal- 
lagmatico nel nostro diritto(hj; é essenzialmente 
commutativo , o interessato da una parte e dal- 
l'altra. 

Ma, nel contratto di vendita.avvi una sola cosa 
ed un sol prezzo, un venditore ed uncompratore; 
mentre che nel contratto di permuta vi sono due 
cose, ciascuna delle quali può considerarsi sicco- 
me prezzo dell'altra, e ciascuno de' contraenti vi 
é al pari venditore e compratore, compratore e 
venditore. Vi é anche questa differenza, da noi 
notata e spiegata al principio del titolo drifa Ven- 
dita , di sopra n 15 e 117, che nella vendita il 
prezzo è io contante, mentrecliò nella permuta 
vien data una cosa , diversa dal contante , in 
cambio di quella che si riceve o che devesi ri- 
cevere. 

544. Nella permuta , come al presente nella 
vendita , il permutante è tenuto preciiamente di 

» fi CMibiso moDot* eoo altro ooido domIo d*oro eoo isonoto 
* d* argoato , monota aiiaori eoa altro di maMÌor Taloro.» 

(S) LL.CC. art. t54o «oaf. t La poraiota *i o^tua eoi oolo 
eoaMBto eoma la TanidiU.— C. A. $ toiS riportato aalla aotm 
preeedoato. 

(b)LL. CC. art. iS48 eoaf.» C. A. ^ io45 , t rtpar* 

ro^a, paf. pra«.| nota (a) dì qoooto aoatro. 

.(•) «bo dorè ora rem aeeapi#»l»r/ac«ro, fi ite ilaoM#. 
li, Icutit. do acttoniitu. ^ * 

(b) AbbiaoM) dolio nel norfro /Vrùto , «aeebb noi Diritlo 
romano ehi aveva eoeiegaata la ineeoia lo aveva fallo a mIo 
oggetto dì ricever qaella doli* altra parte , e per convogooota 
qneila era la aola obbligata) come nei eoaIralU aoilalerali. 
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conferire la proprieti della cosa da lui data in 
permuta; per cui, secondo l'art.lTOi (1), se uno 
de'permutanti abbia già ricevuto la cosa datagli 
in cambio , e provi in appresso che l' altro con- 
traente non erano proprietario, non può essere 
costretto a consegnar la cosa che egli ha pro- 
messa in contraccambio, ma solamente a restituir 
quella che ha ricevuta. 

Cosi si applica alla permuta la regola genera- 
le, chanci contratti sinallagmatici la condizione 
risolutiva è sempre sottointesa pel caso in cui una 
delle parti non adempisse alla propria obbliga- 
zione; art. 118à(2). 

Eper la medesima ragione, il permutante può, 
nello stesso caso domandare dall'altro permutan- 
te la cosa che egli ha consegnata, con offrirsi a 
restituirgli quella da lui ricevuta.Queslo peraltro 
derivadall’art.1707 (3),il quale dichiara chetutte 
» lo altre regole stabilite pel contratto di vendita 
» si applicano anche alla permuta.» Or secondo 
rart.Ì599 (V), «è nulla la vendita della cosa al- 
» trui;»enoi abbiamodimostrato nello esaminare 
uesto articolo, che il compratore il quale prova 
i esserglisi venduta la cosa altrui , allorché nel 
comprare egli ignorava questa circostanza , può 
domandare la rescissione del contratto e la resti- 
tuzione del prezzo, anche prima che sia molesta- 
to nel suo possesso. Alienam rem dantem nuUam 
contrahere permutationem, dice la 1. 1, S 3, ir.if; 
re rum permulaliorte. 

Questo è il diritto comune , ma la sua appli- 
cazione potrebbe modificarsi a seconda do' patti 
contenuti nel contratto di permuta, circa alla gua- 
rentigia, secondo che spiegammo relativamente 
alla vendita. 

Vi è anche un arresto di rigetto, emesso dalla 
seziono civile, in data del 11 diccmbrelSlS (a), 
it quale sembra contrario alla predetta risolu- 
zione; ma fu esso profferito sopra un caso di per- 
muta d’ immobili dotali fatta dal marito, o si fu 
di avviso che l’ art. 1560 (5) ostasse che il per- 
mutante, non ancora evitto o molestato , potesse 
egli medesimo domandare la nullità della per- 
muta o la restituzione della cosa da lui data in 
contraccambio, non avendo ignorato o non avendo 
potuto ignorare so non per colpa sua che fosse 
dotale r immobile che gli veniva dato (b). 

5à5. Per effetto delle suddetto regole , l' art. 
1703 (6) dispone che «il permutante che ha sof- 


» ferto l'evizione della co.sa ricevuta in cambio, 
» può , a suo arbitrio , domandare o il risarci- 
» mento de' danni o degl’ interessi , o la restitu- 
» zione della sua cosa.» 

£ nel domandare la restituzione della sua cosa, 
ha inoltre il diritto di conchiudero pel risarci- 
mento de' danni e degl' interessi stante le spese 
legittime del contratto da lui pagate, e per altre 
causo ancora , se competa: imperciocché questo 
articolo non deroga alla regola generale deH’art. 
1184 (7). Volle dir solo che il permutante evitto 
avrebbe la scelta o di ripetere la sua cosa . o di 
ricevere il valore di quella della quale ha soffer- 
to l'evizione : a questo valore appunto si accen- 
na col nome di risarcimento di danni ed interes- 
si , imperciocché nel rincontro non si può ripe- 
tere alcun prezzo , poiché non ve ne ha alcuno. 

546. Ma vi è quistione se il pcrmulanteevillo 
della cosa da lui ricevuta in permuta, abbia azio- 
no contra ai terzi ai quali l’altro permutante a- 
vessc trasmesso l’ immobile che gli si era dato 
in contraccambio ? 

A prima vista sembra che non vi possa esser 
dubbio per l’affermativa , e pure questo é tal 
punto , sul quale si ò quistioiiato , o tutt’ora ol- 
tremodo si quistiona. 

Favard de Langladc, nel suo Repertorio . alla 
parola permuta, n" 3, cita due decisioni proITcritc 
dal parlamento di .\iz , in data de' 24 dicembre 
1544e 12 maggio 1581,le quali giudicarono clic il 
permutante poteva rivendicare, anche contra le 
terze persone; ma cita del pari una decisione del 
Gran Consiglio del 30 marzo 1673, ed una deci- 
sione del parlamento di Tolosa del 22 febbraro 
1741, le quali giudicaronoal contrarioche il per- 
mutante evitto non aveva azione contra i terzi 
detentori. 

La quistione fu pure giudicata secondo que- 
st' ultimo sentimento dalla Corte di Niiiies, e poi 
da quella di cassazione, ma riguardo ad un con- 
tratto antico. 

Nel 1785 vi fu un contratto di permuta tra Ba- 
slhier e Mozade ; Basthier, evitto del fondo che 
aveva ricevuto in |iermuta , formò domanda per 
rivendicazione di quello da lui dato da parte sua, 
contro un terzo a cui àlozade lo aveva venduto. 
La Corte di appello di Nimes nel 19 messidoro 
anno x giudicò che Basthier non aveva il diritto 
di rivendicare contro un ferzo acquirente il fondo 


(■) LL. CC. ar<« i 55 o eonf. < Se nao de* permvUnli ebbU 
I f ià rìfievato le cote deU|(li in eembio « e proti ia aegnito 
1 che Peltro contrerate non i proprìeierìo di auelle» aon poò 
t eteere eoBtretto eeoatCKeerleeote che egli nepromeuo in 
1 eoalreeemhitf y me eolemente e netiCoir qaelle che he rico- 
> tote. » 

(i) LXm CC. eri. iiS? eonf. — C. A. ( 91G riporteti nel to- 
no Vt, peo. toiR note (t) el n* 87. 

(3) LL. CC. ert. tSSS eenf. iTotte le eltre rcaole ctebilite 
1 pel eontretto di tcndite «i epplìeano enebe elfo permute.t 
^Nel Codice Anstrieco ei dico PiatertOspoichi in e»»o perieli 
prime delle permote* e dopo delle rendite. 

(i) Ua.ee. ert. t444 eonf. riportelo topra^ peg.58| note (a) 
el n* t;6. 


e) ^irey, i 8 i 6 | i 6 ts 

5) LL. CC.ert. 1 S 7 S oonf. riporteto mI tomo TIII) peg .S64« 
nole(4)el n* S 18 . 

(b) ^.mello cho ebbiemo detto cnlPelìenetione dell* Immo- 
bile dotele fette del meritoi nel tono procodeatoy n* Bei • eo- 
gnenli (•). 

(*) Edie. Pr. — Tomo TtU, peg. 865, delle preiente edìs. 

(6) LL. CC. eri. i55t eonf. • li permuienie che he lofferie 
1 Peridone delle cote rircrnle in eembio , può e mo erbiirio, 

• domendere o il riiercimenlo de'deani, t degPintereiii, e le 

• reelituiione delle lue couk.i 

(7) LL. CC. ert. 1187 eonf. — C. A. $ gi 6 riportali nel lo* 
no VI, peg. eoi, noie (i aln* 87. 
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da lui dato in permuta, a malgrado della ovizio- 
no di quello clic aveva ricevuto. 

Ricorso per cassazione per falsa applicazione 
della I. 4 , Cod. de rerum permulatione , e con- 
travvenzione espressa alla I. 1 , g 1 , IT. hoc ti- 
lulo , ed alla I. 1 , G>d rod. Iti. 

Ma, con arresto del lo pratile anno xil, il ricor- 
so fu rigettato ne' seguenti termini : 

« Atteso che la I. 4 , Cod. de rerum permula- 
» (Ione , dichiara positivamente , che il permu- 
» tante riguardo al quale non si è eseguita la 
» permuta, non ha azione di rivendicazione con- 
» tra il terzo acquirente ; che il motivo che ne 
» adduce questa legge , si è che il terzo acqui- 
» renio ha ricevuto in proprieti (a) la cosa da 
» quello stesso a cui chi agisce contro il terzo 
» acquirente l’ aveva consegnata ; 

« Che questo motivo è generale , e si applica 
» al caso io cui uno de’ permutanti trovasi evit- 
» to , del pari che a quello il quale non sia stato 
» posto in possesso della cosa che gli si doveva 
» dare in permuta ; 

« Che le regole generali Retolulo jure danlit, 
» reiokilurju» accipienlis , A'emo plus juris in 
» alium transferre palesi, quam ipse habet , non 
il sono applicabili in un caso in cui la leggo vi 
» deroga espressamente ; 

« Che le leggi le quali dichiarano che la evi- 
» zione di uno de’ permutanti annulla la permu- 
s la , si spiegano nei loro termini solamente fra 
» le due parli , e non hanno rigorose conseguen- 
» ze contro i terzi acquirenti ; 

« Che da ultimo non essendo la giurispruden- 
» za decisionaria uniforme sulla quistione di cui 
» trattasi , non potrebbesi trovare un motivo di 
» cassazione contro la decisione della Corte di 
» appello di Nimes , in quanto che avesse pre- 
» ferito r interpetrazione più recente , e quella 
» che le sembrò più uniformo all’ equità (b) ; 
a Por questi motivi , la Corto rigetta , cc. » 

Ma si vuole notare che trattavasi di un con- 
tratto stipulato sotto r impero dello leggi roma- 
ne , in paese di diritto scritto, oche la I. 4, Cod. 
de rerum permutalioiie, negava posilicamenle al 
permutante evitto, o pel quale la permuta non 
era stata altrimenti eseguita , la rivendicazione 
contra il detentore. E di fatto come mai avreb- 
be potuto ottenerla ? Egli non aveva più la pro- 
prietà : r aveva conferita all’ altro permutante , 
per cITetto della tradizione fattagli della cosa : 
or questo permutante, divenuto pertalroodo pro- 
prietario, aveva cITicaccmente egli stesso confe- 
rito la proprietà al suo compratore. 

(«) Il olottro d«lU A amai chUro : U ppopri«tà d«IU 
MM 1 1* rtTeBdiMÙOM TeBÌTA domudAtai •rwip ia fattii 
•aafertU dal panautaate all* altro pormaUnla , • qooato T a- 
«•va trarlWrita «gli abodeaimo al aoo «ompralore. Or la tacita 
viaolanoaa ooa aaialoTa aal DiriUto romano | «omo approiao 
•ois Oa<rè ebo aoa ai può coaeludtr auUa da quatta laggo 
m 1 aottro diritto. 

(b) Ciò ò Tcriaaiino riguardo ad ua toatratlo aolieo « «orna 
tra quallo lu coi arcTa proauocialo la deciaioae della Corta 


ACQIHSTABB LA BBOPKIETA'. 

Cosi puro nelle vendite , allorché il venditore 
crasi rimesso alla fededel compratore.enon ave- 
va usata la precauzione di apporre il patto com- 
missario , non aveva meno conferito la piena ed 
intera proprietà della cosa al compratore, con- 
segnandogliela , quantunque costui non ne pa- 
gasse poscia il prezzo : a tal che non aveva pur 
contro di lui la rivendicazione o qualunque altra 
azione per riacquistare la cosa; ma sólo gli com- 
peteva T aziono personale vendili , l’ azione del- 
la vendita , per hrsi pagare il prezzo. La legge 
12 . Cod. de rei vindicalione è oltremodo chiara 
a tal riguardo. 

Ma forse le regole sono le stesse sotto lo im- 
pero del Codice 1 Noi crediamo che no. 

Di fatto, non è a dubitare che il venditored'im- 
mobili , sebbene siasi rimesso alla fededel com- 
pratore, nel concedergli una dilazione, abbia l’a- 
zione risolutoria per mancanza di pagamento del 
prezzo, anche contra i terzi, e che possa per tal 
modo riavere gl’immobili , sempre che non sia 
pagato. Ciò si è chiaramente spiegato sopra, n.° 
3G1 e seguenti, nello esaminar che facemmoTart. 
1GÒ3 (1), ed è anche passalo in costante giuris- 
prudenza. 

Non è necessario a tal uopo che siasi inserito 
nel contralto il patto commissorio; dappoiché la 
regola generale dell’art.ll84[2]ne teneva le veci. 

Nei casi di donazioni rivocate per inadempi- 
mento delle condizioni appostevi , ed anche per 
sopravvegnenza di figli , le leggi romane conce- 
cedevano anche un’ azione pel ricupero dei beni; 
non era però la rivendicazione contra i terzi , 
si bene una condizione , un’azione personale , 
la quale competeva soltanto contra il donatario o 
erede di lui; in vece che nel nostro Uiritto il do- 
natario nei medesimi casi ha senz' alcun dubbio 
la rivendicazione contra i terzi ; soltanto nel ca- 
so di rivocazionc per causa d’ ingratitudine, tale 
rivocazione non pregiudica nèallealienazioni fatte 
daldonatario.nè alle ipoteche da lui imposte;pur- 
chè tutto questo sia avvenuto prima che l’estrat- 
to della domanda di rivocazione siastato inscrit- 
to al margine della trascrizione dell’atto di do- 
nazione ; art. 958 (3). 

Dappoi che lo regole del romano diritto sono 
tanto diverse dalle nostre sugli effetti dello rivo- 
cazioni e risoluzioni di diritto , non si può trarre 
un valido argomento dalla 1. 4 , Cod. de rerum 
permiitaliune , in favore della quistione in esa- 
me. Nondimeno Favard , cho è di avviso contra- 
rio al nostro su questo punto, dice che poiché il 
Codice civile (art, 1705] (4) nonsi spiega relativa- 

di Nimat. 

(i) LL. CC. art. 1499 c<mf. riportato »epraf pag. iis. nota 
(1) al n* 544. 

(■) LL. CC. art. ttSf eonf. » C. A. $ 5 i 6 riportati nel lo» 
mo VI V p^. aot , noU(t) al 0*87. 

(S) U.. CC. 8&S eonf. G. A. 9 949 riportali nel lomo ly, 
ptff. 4 oo t nota (1) al n* 86S. 

***• evrot Mia 

[v) al a 
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mento ai (erti acquirenti nei caso di permuta , la 
quialione per questo stesso motiro è al presente 
la stessa di quella elio era prima del Codicc;clie 
per risolverla potrebbesi forse addurre l'assimila- 
lione stabilita dall'art. 1707 (1) fra la permuta e 
la vendita, o ciò posto dire che al permutante c- 
vittocom|iele aziono contea i terzi detentori della 
cosa da lui data in pormuta.dcl pari clic il vendi- 
tore non soddisfatto del prezzo ha azione centra 
I terzi detentori , per far risolvere il contratto c 
riacquistare i beni ; ma che nondimeno non dov’ 
essere cosi, perchè i duo casi sono ben diversi. 

« In quello della vendita, dice Favard , i ter- 
zi potettero e dovettero assicurarsi che il com- 
pratore non avendo pagato II prezzo, aveva egli 
una proprieti risolubile ab initio ; che essa gli 
era stata trasmessaacondizionedi pagarcii prez- 
zo, c che inaino a che non lo avesse soddisfatto, 
potrebbe il venditore riprendere la sua cosa. Se 
dunque i terzi abbiano fatto quello che dovevano 
fare, non hanno potuto essere ingannati da alcu- 
na frode ; e se non siono stati attenti e vigili , 
debbono accagionar sè stessi delia perdita che 
so (Trono. 

« Ma nel caso di permuta consumata con la 
tradizione dcH'immobile, i terzi sono in una con- 
dizione simile a quella in cui si tratti di un com- 
pratore il cui contratto contenga quietanza del 
prezzo ; o siccome in tal rincontro non sarebbe 
permesso al venditore, io danno do’ terzi i qua- 
li contrattarono con l'acquirente sulla fede del- 
la quietanza che egli ad essi esibì, di riprendere 
il suo immobile franco e libero , sotto pretesto 
che la moneta da lui ricevuta fosse falsa; del pa- 
ri i terzi che contrattarono col permutante il qua- 
le abbia adempito alla sua obbligazione secondo 
il contratto , non possono nè debbono esaminare 
se la proprielàda lui data in permuta sia stata irre- 
vocabilmente trasmessa all'altro permutante (a). 

« Costui dichiarò col contratto e con l' esecu- 
zione da esso ricevuta di essere soddisfatto del 
modo col quale si è adempita l' obbligazione a 
suo riguardo (b). 1 terzi non debbono più verifi- 
car cosa alcuna; per essi il permutante aveva la 
piena ed intera proprietà , senz’ alcuna apparen- 
za di condizione: potè quindi trasmetterla ad es- 
si in modo incommutabile. » 

Questi ragionamenti ci sembranopiù ingegno- 
si , che saldi. Del resto, Favard riconosco che 
competerebbe al permutante la rivendicazione 
centra i terzi acquirenti se il contralto di permu- 
ta contenesse la condiziono , ebe in caso di evi- 
zione egli potrebbe ripreniloro la sua cosa da 

(x)LL. CC. art i55S eonf. riportato icpra , pag. 17 nota 
(S) ai n" SU. 

(a) Ci^ preeitamrnlo noi contraitiamot giarebì' citi dorè» 
▼ano eonoMvr* la ooDilifiono di colai eha IrattnottoTa loro 
r immobile 1 doreraoo a»ìrurarti te nc Tomo proprietario in* 
Coimnolabiloi ed a lai oupo assicorarri le fusto egli tlrtm prò* 
prieiarìo del fondo da hii dato in rootracambio ^ ixitobè a 
questa aola eonditiooe egli dorava direair proprietario irre* 
rocabila di qaallo che rìcerù e che loro traimoUera dal eia. 


qualunque mano, e consiglia anche ai notai d'in- 
serire questa clausola nei contratti di permuta. 
Dico inoltre che se il contratto non siasi eseguito 
verso una delle parti con la tradizione della cosa 
dell'altra parte, a quella che ha consegnato com- 
pete anche azione centra i terzi detentori ; o in 
vero la I. 4, Cod. de rerum permul. gliela nega- 
va, ma che questa leggo non va applicata nel no- 
stro diritto con tanto rigore. 

Ma noi risponderemo che se la condizione »• 
spressa di risoluzione ita clTctto anche contra i 
terzi , la tacita o legale condizione dell’ articolo 
1 184 (2j deve averla similmente; e per rientrare 
nelle idee di Favard.diciamo che i terzi non sono 
meglio informati della debolezza del diritto di co- 
lui col quale contrattano con includervi la condi- 
zione risolutiva nel suo contratto, di quello che lo 
siano dalla dis|> 08 izlone generale della legge , la 
quale li faceva avvisati che il loro venditore non 
altro aveva se non un diritto risolvibile di pro- 
prietà. nel caso in cui non adempisse alla sua ob- 
bligazione ( art. 1184 ) , la quale consisteva in 
render proprietario il permutante, e che in con- 
seguenza non poteva ad essi trasmetterne so non 
uno della stessa natura. 

Non avveniva certamente cosi nel diritto ro- 
mano; ma cosi avviene nel nostro, in virtù del- 
la regola che la condizione risolutiva è sempre 
sottointesa nei contratti sinallagmatici, pel caso 
in cui una delle parti non adempisse alla pro- 
pria obbligazione: or, l'obbligazione del permu- 
tante era di conferire all'altro permutante la 
proprietà della cosa che gli dava in permuta: era 
questa la condizione con la quale gli veniva con- 
segnata l'altra cosa , la condizione con cui gli si 
conferiva la proprietà di quest'iiltima cosa , Io 
che rendeva essenzialmente risolvibile questo 
trasferimento di proprietà. Ond’è che non si può 
trarre alcun argomento dalle leggi romane in 
favore del parere che confutiamo; Tesempio del- 
la vendita n' è la pniova più evidente , jioichò 
nel nostro diritto , ed in virtà degli art. 1653 e 
1184 (3J insieme combinati, il venditore non sod- 
disfatto del prezzoha azione centra I terzi per re- 
scissione del contatto.a Gne di domandare in con- 
seguenza la restituzione de'beni, nei casi nei quali 
il diritto romano ( suddetta I. 12 , Cod. de rei 
vendic, ) non gliela concedeva centra lo stesso 
compratore , lungi dal concedergliela centra i 
terzi. 

Se al permutante che abbia consegnato la sua 
cosa compete l'azione contra i Ptzì, secondo lo 
stesso Favard , allorché il contratto di permuta 

to tuo. 

(h) Si f ma par quanto qli eoiir«rÌn la proprìotà deir Jm* 
mobile ehe gli Tcnira eonie^ato. 

(•) liL. CC. art. itS7 conf. ~ C. A« f 916 riportati net 
tomo Tlf par. tot) nota (1) al a* 87. 

(S) LL. CC. art. 1499 ronf. riportalo iopro^ pag. fttt nota 
(r) al u" 344. — LL. CC. art. 11S7 ront. — G. A. $ 9*6 ripoc* 
Uli nel Ionio VI« paf. eoif nota (1) aln* 87. 
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non sia stato èseguito a suo riguardo , perchò 
mai non l' avrebbe ugualmente allorcliò la tra- 
dizione fattagli non abbia prodotto alcun risul- 
tamento per lui, a causa dcH'cviziunc die ha sof- 
ferta? Non ne apparisce il perchè: quindi la leg- 
ge romana che gliela negava si nell'uno che nel- 
l'altro caso, era conseguente, ma tale non ci sem- 
bra che sia Favard ; il terzo che contrattò con 
l'altro permutante potè esser tratto in inganno 
tanto in cotesto caso che in quello nel quale que- 
sto permutante aveva già eseguito il contratto 
di permuta da parte sua ; giacché questa esecu- 
zione non era espressa nel contratto del suo ven- 
ditore, mentre la tradizione degl' immobili si fa 
in esecuzione de'contratti i quali ne confcrisco- 
^ no la proprietà , e per conseguenza dopo questi 
medesimi contratti. 

Oltre di che pognamo che il permutante in ve- 
ce di aver venduto il fondo , lo abbia soltanto i- 
potccato per mutui fattigli : l'altro permutante 
evitto non riprenderebbe forse il suo stabile 
franco e libero da tali ipoteche ? Di questo non 
si può dubitare a norma degli art. 170V, llSìe 
2125(1) insieme combinati, e pure la buona fede 
dei terzi creditori ipotecarii sarebbe degna di fa- 
vore al pari di quella di un terzo acquirente del 
fondo. 

Ma, dice Favard, quando il permutante evitto 
abbia ricevuto l'immobile datogli in permuta, è 
eomc un venditore che abbia rilasciato quietan- 
za del prezzo; e siccome costui non avrebbe a- 
zione contea i terzi, benché le monete numera- 
tegli fossero false, cosi il permutante evitto non 
ne deve avere contro di essi , benché la cosa da 
lui ricevuta non appartenesse all' altro permu- 
tante. 

Non crediamo che la similitudine sia perfet- 
ta : i terzi potettero sapere che il fondo dato in 
permuta da colui col quale essi contrattarono 
non gli apparteneva , mentrechè non potettero 
conoscere che il compratore con cui contratta- 
vano avesse pagato il suo prezzo con falsa mo- 
neta ; c d'altra parte, non pure è ben sicuro che 
in tal caso essi andassero esenti dagli elTetti del- 
l'azione dell'art.lC53 (2j. Senza dubbio, se il con- 
tratto di vendila contenesse quietanza, e vi fosse 
una controscrittura pel prezzo , la mancanza di 
pagamento del prezzonon autorizzerebbe il ven- 
ditore a domandare la rescissione del contratto 
centra il terzo subacquirente, atteso che le con- 
troscritture non hanno elTclto contra i terzi [ar- 
ticolo 1321 ) (3), ed in virtù soltanto della con- 
troscrittura si procederebbe contro di essi nel- 
la specie; ma potrebbe avvenire altrimenti quan- 

(i) LL. CC. art. i 5 $o e<mf. riportalo pa<. 171 , do* 

la (i) al n* 544 * Lt'. CC. art. 1157 oonf. C. A. $ ot6 
nportati nel tomo TI} pig. aoi, nota (1) al n* 87. ^ LL. CC- 
art. aoit conf. 

(a^ LL. CC. ari. >499 coni, riportalo icftra y pag. iiia no. 
ta (1) al a* 544* 

(S) LL. CC. art. 1178 coof. riportalo naltomo TI! ^ p»g. 
aa'v, nota (a) al n' 100. 


te volto il venditore fosse state Soddisfatto con 
danaro che non apparteneva al suo debitore , e 
che non avesse per anco consumato , giacché 
in questo raso , secondo l' articolo 1238 (à) , il 
pagamento non è valido : orse il pagamento non 
è valido, è come se non si fosse fatto, a malgra- 
do della quietanza contenuta nell'atto di vendita 

0 in un atto separato ; e puossi dire altrettanto 
del pagamento fatto con falsa moneta. 

Ma sia quel che sa esserne , questi casi non 
sono del tutto simiglianti a quello di un permu- 
tante che non consegna la cosa da lui promessa 
in permuta, o che consegni una cosa la quale non 
gli appartiene ; non trasferendo la proprietà di 
questa cosa all'altra parte , come eravisi obbli- 
gato stante la natura medesima del contralto, 
si può dire che questa parte né meno abbia ef- 
fettivamente trasferita la proprietà della sua , 
e che quindi colui il quale la ricevette non potè 
conferire ad altri diritti maggiori di quelli eh’ ci 
stesso aveva. Questo è in fine il nostro avviso. Si 
fa conto che coloro i quali contrattano con una 
persona conoscano la sua condizione: turno igna- 
rus esse debet condilionis ejus cum quo contra- 
òt(. Oltre di che essi hanno il loro regresso contro 
di lui (a). 

517. Nell'antico diritto, parecchi autori ammet- 
tevano anche la rescissione nello permute a cau- 
sa di lesione di oltre la metà, per argomento della 
I. 2, Cod. de rescind. vendil. Adducevasi il mo- 
tivo di errore, ed era quelloappunto che, secon- 
do i medesimi autori, doveva far ammettere la 
rescissione apro del compratore. Del resto, que- 
sta opinione non era universale. Il Codice la ri- 
gettò formalmente coH'art. 1706 (3), il quale di- 
ce: « La rescissione per causa di lesione non ha 
» luogo nel contratto di permuta ». 

Di fatto la permuta ha luogo ordinariamente 
per motivi di scambievole convenienza , lo che 
fa per lo stesso motivo sparire la lesione. Nelle 
vendite il bisogno di danaro obbliga il più delle 
volte a vendere a vii prezzo ; ma ciò non può 
dirsi nelle permute. 

E la regola che la rescissione per causa di le- 
sione non ha luogo nello permute si applica pure 
alle permute fatte con pareggiamento: il suddet- 
to art. 1706 non distingue, o nondimeno è assai 
frequente che questi contratti avvengano con 
pareggiamento ; giacché lo cose non sono sem- 
pre dello stesso valore. 

Se nondimeno la cosa data in permuta fossedi 
si poco valore attesa l’importanza del contratto, 
da dovervi necessariamentescorgere una vendita 
celata sotto il nome di un contratto di permuta, 

(4) LL. CC. att. tigt epuf.— C. A.$ i4tt «ioia rìporuti d«I 
tomo TU* p«^. 1 S, nota (5) al n” i5. 

(a) f'. GrcDobl#} tS loglio i834i Liono, lagosBajo iSS^. 
Marlin, Hrpd^rtifrio, r, iWnwda, a* 9/ Durereier , vtmh'fa, n* 
4t7i RoUand de Villarguea, t. PemuUOt a* fa. ( Tolova , i8 
agDilo ) 

(5) LL. CC. ari. i56t coni, i La rawiitioaa par canea di 

1 leiioae non ha luogo dcI coairalle di pcrauta. i 
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a fine di evitare la reacissione per lesione,! giudi- 
ci, dice benissimo Favard de Langlade, loco ci- 
talo, non dovrebbero fare alcuna dilTicoltà in 
ammettere l’azione di rescissione, imperocché 
plus vaiti quod aijilur, quam quod simulale con- 
eipilur. 

E. a nostro modo di vedere, il contratto si do- 
vrebbe anche considerare come una vendita, an- 
ni che come una permuta; anche quando la cosa 
data io permuta da una delle parti all'altra non 
fosse di lievissimo valore, avuto riguardoall'im- 
purtaoza del contratto, so questo valore consi- 
sistesse io meno della somma pagata in cambio 
o a titolo di pareggiamento dalla detta parto ; 
salvo ai giudici, per ciò che riguardasse l'azioiio 
di rescissione, ad aver riguardo alle circostanze 
della causa, soprattutto so la cosa ricevuta da 
chi domanda la rescissione fosse a luiconvcnion- 
te. V. sopra n" 118. 

y. anche sopra, n" 119 , pel caso in cui siasi 
ceduto un immobile mediante una certa quanti- 
li di derrate. 

5i8. Siccome tutte lo altre regole del contral- 
to di vendita si applicano alla permuta (art. 
1607) (1) ne segue che ciascuno dei permutanti 
considerato nel tempo stesso come venditore o 


compratore, ha le azioni del venditore,ed ò sot- 
toposto alle azioni a cui ò tenuto il compratore : 
i diritti dell'uno e le obbligazioni dell'altro stan- 
no tutti in sua persona e passano ai suoi eredi. 

Per conseguenza anche la ricompra può con- 
venirsi nelle permuto non meno che nello ven- 
dite, sia a vantaggio di una dello parti soltan- 
to , sia a vantaggio dell'una c dell'altra, c con lo 
condizioni c moditicazioni che lo parti contraen- 
ti credano opportuno d'includere nel contratto , 
ma senza che nondimeno possano utilmente con- 
venire un termine maggiore di anni cinque: la 
dilaziono stipulata per più di cinque anni sareb- 
be ridotta a questo tcrmine,comc in fatto di ven- 
dita; art. 1707 e 1660 combinati (3). 

E circa ai rischi delle cose promesso in per- 
muta, si applicano per la stessa ragione le me- 
desime regole che furono spiegate nel trattar 
della vendita. 

519. La corto di cassazione, confermando una 
decisione della Corte di Limoges, del 15 dicem- 
bre 1812 (a), giudicò che l'alienazione di diritti 
ereditarii per via di permuta con una persona e- 
stranea alla successione, dà luogo al ritratto 
successiorialc stabilito dall'art. 8'rl [5] (bj. 


Addlzloal al Titolo VII della Permuta. 


SEZIONI I. 

Diritto antico. 

Tra i conlrslli consensuali l'esecuiione dei quali In 
rilasciala alia buona fede dei contraenti, erari la per- 
muta ex placito permutotionis, nulla re secuta.constat 
namini actionem compelere.L. 3, Cod.de re perm. Laon- 
de, se la compra e vendila si contraeva con la nuda vo- 
lontà dei contraenti, la permutazione non produceva 
obbligazione ebe dalla consegna della cosa, permutalio 
ex re tradita initium oòligotioni praebet.L. 1,S 2,Dìg. 
De eontr.empt., e questa obbligazione non dava diritto 
a domandare ciò che si dovea dare in cambio, ma sotoa 
ripigliarsi ciò che si era consegnato. L. 1 , g ult. D. De 
Ter. perm,,e 1. 5 e 7 Cod. eod. Ma diver.samenic avveni- 
va se vi si fosse aggiunta la stipulazione; nUi itipulatio 
eu^eeta ex verborum obligaliotu quateierii partibus 
actionem. 

Tutte le regole relative al contratto di compra e ven- 
dila si applicavano ancora a quello di permuta, tranne 
quelle relative al prezzo. 

Nel contratto di permuta la condizione dei contraenti 
essendo la stessa , non poteva farsi distinzione fra ven- 
ditore o compratore, nò distinzione fra merce e prezza. 
L. 1 , g l,Dig.i)e cont. empi, e !.. 1,D. de rer.psnn.;ma 
amendue nel tempo stesso facevano le veci e di vendi- 
tori della cosa che davano e di compratori della cosa 


ebe ricevevano. L.19, g 1, D. eod. , e L. uh, D.quiò. ex 
caute, in possesi. Ciò non ostante se colui che avea per- 
mutato nna cosa n'era evitto, facendo le veci di compra- 
tore poiea domandare la garentia , e l'altro era tenuto 
alla evizione come qualunque venditore. L.l,D-f>e ree. 
perm., e L. 1, Cod. eod. 

Sedopo la reciproca tradizione della cosa uno deicon- 
traenli scovriva di aver ricevuto in permuta la cosa al- 
trui , poteva recedere dal contralto restituendo Is cosa 
ricevuta, e ripetendo quella che avea data. L. uh. Dig. 
De condici, caussu data, eausea non secuta, 

SEZIONI II. 

Leggi civili. 

Nessuna variazione vi ba tra gli articoli delle nostre 
Leggi civili e quelli delCodice francese su questo titolo. 
Se non che fa d' uopo avvertire che col Decreto del Itt 
settembre 1828 venne permesso tanto ai debitori dei 
capitali irrepetibili verso i Inoghi pii laicali, quanto a 
chiunque altro , permutare l’ annua rendita netta di 
decimo dovuta ai medesimi , con un' annua rendita 
iscritta sul Gran Libro ; quando però la permuta voglia 
farsi da chi non è debitore, dovrà prima interpellarsi il 
debitore a dichiarare fra un tempo determinato se voglia 
esser preferito, scorso il quale può darsi luogo alla per- 
muta con altri. 


(i) LL. CC. art. i 453 eoar, riportato sopra , pag.SS, nota 
(ai al n" iQs, 

(a) LL.CC.arl.i 553 eonfri portato «opro, pag.iqi.nota ( 3 ) 
al a* Sii.— LL. CC. art, tSo6 eonf.— C. A. ^ 1070 dir. ripor- 
tali sopra, pag. tt 3 , arila ( 3 ) al a* 393. 
fa) Da aoi citala Boi toiaoVll a" 197 (*). 

{•) gdis. Fr.— Tomo IV, paz- SS delia pro'oole edis. 

( 3 ) LL. CC. ari. 760 eoof.— riportalo noi tuiao tV, pag. Sa, 

Ulua.> k»> . Vul. IX. 


BOU ( 7 ) n* t85. 

NoTA.MaaeaU una ptrte delle eoM perxDutel«,Bon può derù 
luogo ullu rexiMÌoue del contrelto , queudo le pertione rtU* 
ta non eie di tele ioporteute relelÌTesicnle e1 lutto « che il 
j pcrmuleole etiore non evrebhe fello le perinuU venie di ••»e. 

I /?eeùiQtt* deUa Corie S sprema di iVopo/i de/ di tf 

I fStS. 

I (b) alrrcilo del ig ollobre iSiij Siret/g tSiS, ig t ts. 
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LIBRO 111. 

db' DlrrBBBMTI MODI CO’ QUALI il ACQUISTA 
LA PROPEIUTa'. 

TITOLO Vili. 

DEL CONTR.VTTO DI LOCAZIONE. 
CAPITOLO PRIilO 

DISPUSIZIODIGBIlEBALIBDBPillItlORI DE'DIVEBSI 
COXTBATTI DI LOCAZIONE. 

SOHMABIO. 

/. La locazione è necessaria ed universale al pa- 
ri della vendila. 

S. Vi è la locazione delle cose e quella delle ope- 
re : definizione della prima. 

J. Vi è pure Caffillo a coltura, c/i'i ancora un con- 
tralto di società. 

i. Definizione del contralto di locazione, il qua- 
le, nel nostro diritto, non bisogna confonde- 
re col mandato, ancorché convenuto con sa- 
lario. 

5. (Incile due specie di locazione si suddividono 

in altre più particolari. 

6. Gli affitti de'beni nazionali, de'beni de'comuni 

t dd pubblici stabilimenti , sono sottoposti a 
regole particolari, spiegate in appresso. 

7. Taluni contratti di locazione di opera hanno 

le loro regole nel Codice dt commercio, 

8. Rapporti tra la vendita e la locazione. 

9. Kella locazione non meno che nella vendita , 

la mercede consiste generalmente in danaro, 
in diverso caso la convenzione degenera in 
altro contratto, U quale del resto è anche ob- 
bligatorio. 

10. Eccezione alla regola. 

11. Il prezzo dev’essere determinalo dalle parti o 

da una terza persona scelta da esse. 
tS. Non dev essere simulalo perché vi ti9 rtal- 
menle contralto di locazione. 

13. Del resto , la tua viltà non dà luogo alla re- 
scissione per causa di lesione, 
l i. Ma l'errore <ul prezzo può produrre la nulli- 
tà del contratto: distinzione da farsi a que- 
sto riguardo. 

13. Il contratto pub anche essere annullato per 
causa di violenza o di' dolo. 

16. Il contralto di locazione differisce molto dalla 
eosliluzioiie di usufrutto: rinvio ad un'altra 
parte dell'opera per la spiegazione delle prin- 
cipali differenze. 

(i) LL. CC. art. i55Ì cotif.i Vi tono duo npocìe di contrai (i 
di loeaiione: quolla Hoilc coic,o qiirlla dello opere. > 

(s) LL. CC. art. t555 coof. « La hicminne ente è un 
coBtraUOt eoi quale una dello parli rontraenlì «i obbliga di far 
godere ilPaJtra uaa cosa jer ua dcleruiiuato leiopo, o medi* 


17. Se la cessione del godimento di un cerio fon- 
do per un cerio tempo , mediante un certo 
prezzo, sia una vendila dell'usufrullo o una 
locazione. 

18. Nè pure è mestieri confondere « contralti en- 
fileutici coi semplici contralti di locazione: 
rinvio ad un volume precedente per giudica- 
re delle più importanti differenze. 

19. Le vendite a vita sono tante vere costituzioni 

di usufrutlo.Se mai sia lo stesso dei contrat- 
ti a vita. 

1. Attesa la grande aflìnità tra il contratto di 
vendita c quellodi locazione, icompilatoridelCo- 
dice, come quelli delle Istituta di Giustiniano , 
ne lo posero immediatamente dopo. Pari è l'uti- 
lità sua; universale è similmente, ed appartiene 
come esso in csscnzial modo al diritto dello gen- 
ti, giacché in ogni lungo quando l'uomo manca 
di certe coso, è obbligato di procurarsene l'uso, 
qualora non voglia o non possa comprarle. 

2. Vi sono due specie di contratti di locazione; 

Quella delle cose, 

E quella delle opere; art. 1708 (I). 

La locazione delle cose è un contratto col qua- 
le una delle parti contraenti si obbliga di far go- 
dere all'altra una cosa per un determinato tem- 
po, e mediante un determinato prezzo che que- 
sta si obbliga a pagare; art. 1709 (2). 

Laonde, è questo un contratto perfettamento 
sinallagmatico, c per conseguenza commutativo, 
nel quale il vantaggio è reciproco, e che genera 
perciò due azioni; quella della persona che dà a 
locazione, per essere pagata del prezzo, c quella 
della persona che prende a locazione, per avere 
il godimento della cosa convenuta. 

Chi procura il godimento della cosa chiamasi 
locatore-, e chi riceve questo godimento si appel- 
la filtajuolo-.csso viene detto segnatamente colo- 
no allorché si tratta di fondi rustici, cd inquili- 
no allorché si tratti di edilizi o di cose mobili. 

3. Vi è pure rallitto a coltura, o mediante una 
porzione de'frutti del fondo per chi coltiva. Que- 
sto coltivatore chiamasi comunemente colono 

, parziale, ila tale contratto somiglia più al con- 
tratto di società che a quello di locazione; giac- 
ché una delle parli somministra la propria cosa 
e l'altra l'opera sua, per dividere i fruiti nello 
convenute proporzioni. 

La locazione delle opere è un contratto col 
quale una dello parti si obbliga di far qualche 
cosa per l'altra, mediante una mercede tra esse 
convenuta; art. 1710 (.IJ. 

Come vedesi , è questo del pari un contratto 
perfettamente sinallagm.itico, oche non va con- 
fuso col contratto di mondato, nel quale |>uù an- 

an1<> «n rle^rrminAlo pretto rìie queifa »i n papiro, l 

(S) LL. CC. art. iS!Ì6 conf.t La ivcaiione dell/' oper - è un 
ruotraUot eoi quale una d«Mo pani ai nbbtipa di far qualche 
cosa per Taltra, mediante uua mercede tra c&to conveuuta. > 
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ctip convenirsi una mercedi! nel nostro diritto(a), i 
piircliè una delle parti faccia qualche cosa per| 
l'altra ( art. 198G ) (Ij. Il primo di questi con- 
tratti ha in generale per oggetto un'opera ma-| 
liliale; il secondo, il lavoro intellettuale, le curei 
da prendersi nella tal cosa, ec. [ 

5. Queste due specie di locazione si suddivi- 
dono del pari in altre più particolari ; 

Cosi , chiamasi appigionare la locazioric delle 
rase c quella dei mobili ; 

Colonia, quella de’ fondi rustici; 

Preflazione di opere, la locazione del lavoro o 
del servizio ; 

Soccio, quella del bestiame, il cui frutto si di- 
vide tra il proprietario e colui al quale egli l'af- 
fida ; art, 1711 (2), 

Ma è questa anche un'operazione la quale si 
appartiene più al contratto di società che al con- 
tratto di locazione, 

Vappallo, collimo o prezzo fallo, per l'impre- 
sa di un'opera, a prezzo determinato , è altresì 
una specie di locazione , quando colui pel quale 
si fa l’opera somministra la materia jb). 

Queste tre ultime specie hanno le loro regole 
particolari {ibid.), che saranno spiegato in pro- 
sieguo. 

C. Gli altìtti do’beni nazionali, de’ beni de' co- 
muni e de' pubblici stabilimenti, sono sottoposti 
a regole particolari ; art. 1712 (3). 

Ne faremo parola in appresso. 

7. L' arrolamento de' marinari è trattalo nel 
Codice di commercio, nel quale eziandio furono 
allogate le regole particolari al trasporto delle 
mercanzie: il Codice civile limitossi allo stabili- 
re a tal riguardo alcuni principii generali, anche 
per quello che sia trasgxirto delle persone. 

Ne parleremo parimente in appresso. 

8. Come nella vendita , vi sono nella locazio- 
ne tre cose assolutamente essenziali a questo 
contratto : il godimento, per un determinato tem- 
po, di una cosa, mobile o immobile, o una certa 
opera da farsi; un prezzo per questo godimento 
o per questa opera ; ed in fine il consentimento 
delle parti intorno all’uno ed all’altro. 

Ma scopo della vendita è il trasferimento del- 
la proprietà della cosa venduta, ed il comprato- 


re in Fatti ne diviene proprietario, se il vendito- 
re stesso lo è ; in vece che nella locazione delle 
cose (c) , l' eifetto del contratto è solamente di 
conferirne il godimento al conduttore per un de- 
terminato tempo; donde sorge che nella vendita, 
la cosa , dopo il contratto , rimane a rischio del 
compratore , tranne convenzione in contrario : 
mentre che nella locazione , essa è a rischio del 
locatore , se mai perisca per caso meramente 
fortuito; ed ove piu non esista , non devesi più 
alcun fitto, poiché la locazione non più sussiste: 
non più avvi possibile godimento. 

9. Come nella vendita del pari , la mercede , 
nella locazione , deve in generale consistere in 
danaro ; per modo che se abbia convenuto con 
voi die gndrò io della vostra casa per nove anni, 
e che voi godrete della mia per lo stesso tempo; 
o che io mi servirò del vostro cavallo in questa 
settimana, e voi vi servirete del mio nella setti- 
mana seguente: queste convenzioni, validissime 
altronde , non formano contratti di locazione 
propriamente detti; ma sono contratti senza no- 
me particolare, e che nel diritto romano non a- 
vrebbero prodotto le azioni della locazione , ma 
l'azione generale praescriplit terbie , vel in fa- 
duin(dj.L’art. 1107 (4) comprende questi casi, 
non che varii altri, dicendo ai esservi benanche 
alcuni contratti che non hanno particolare deno- 
minazione. 

10. Avvi pure un caso in cui il contratto di lo- 
cazione delle cose non ha mercede in danaro: ed 
è quando il colono coltiva mediante una quanti- 
tà de’ frutti del fondo. Ma , come è stato da noi 
già detto, il contratto, in questo caso, è piuttosto 
un contratto di società , che un vero contratto di 
locazione. Puossi del pari convenire che il fitta- 
iuolo di un fondo pagherà il suo prezzo in una 
certa quantità di derrate del fondo locatoile stes- 
se leggi romane (e), che si scrupolosamente at- 
tenevansi alla purità delle regole , avevano ri- 
conosciuto questa eccezione senza che io cotesto 
caso il contratto cessasse di essere un contratto 
di locazione propriamente detto; esse eransi de- 
terminate pel motivo desunto daU'ìnleresse del- 
l'agricoltura. 

11. La mercede, come nella vendita,deve sla- 


DleUmo nei nottrù dirìuo, gtaeetiA m1 airitto rooooo, 
14 ttipulanoM di un Miario noi m andato no ovrobbo formotÀ 
nn rontrotto A toeoiioae o un contratto inn^minatoq a lococp 
da che il calarie foaio atale in danaro e ia qnalsaqw alMi 
coca. ( 0 iSt Inalit. <i# mandaiOe ) 
f il LL. CC. art. i858 eonr. 

^ 0 ) LL.CC. art» i557 eoof. i Qnatta dna cpael* di loceiioni 
ai coddtvidoae ancora ia tre altro più partieoUri. — 8« chia« 
ma opp«pi«fiar#i la loeaaiono dolio com: » darò a noio» qaol' 
lo do'oiobili; — co^onÙTi quella doTondi rustici:— prrctaaìofio 
a la locaiiooo del Jaroro o del sorritio:— tooetoi qtiolla 
del brsiiamo, il cui fruito sì divido lro*l proprietario o eoloi 
al quale c^rli V alTida.— L'oppa/fos eoltimo o pre»*o/atto por 
ritopreia di un'opera a prono dotonuinatOf o altresì una ape* 
eie di loraiiono quando colui poi quale si fa Topora y aommi* 
niatra la maierìa. — Questo ire ultime specie hanno la loro 
regolo particolari. > 

(b) K nondimeno Tart. 1787 (*) { ma aoì proenreremo dii 


eoa^are i doe irtieoli quando faremo pernia della loeacle* 
no dello opere» 

(*) LL. CC.arl. i 63 S eonf» 

(S) LL. CC. art. 1SS8 eonf. < GII affitti do* beni nasionailit 
de* beni da*eointtai e de* pabbUei otabilimeatiy arao sotto poeti 
a regolo partieelart» p 

(c) Diriamo nétta foefltdoiso tMU eoMspoteLb nella locaslo* 
ne dello opore, quando Partefico somministra anebo la mote* 
ria y vi 4 trasfarimooio dalla proDciotà di eolatla malaria a 
Taaiag^ di colai pel quale si fo roporo: come «por coompioy 
allordié nn orebitotto si obbliga di eostniirroi,eoi suoi malo* 
fiali , aaa rasa sul mio suolo { a misura cha egli adopera i 
suoi maie'ialiy io no divengo proprietario} 1 . to, 17 . ds Con* 
trah* Mfipl. 

fd) C a, Iastit.de tocaiiona et ecnJuctùmt. 

( 4 ) LL. CC. art. 1061 eonf. riportalo nel tomo V^s PNI* * 9 * 

I nota ( 5 ) al n* 8e. 

I (a) L. ipy ^ 9y 0 . iotati. 
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I.II. III. >0111 DI acovistarc la rnoFiiiETA'. 

bilirsi dalle parti , 0 almorio (la (interzo da esse ferito da Puthicr, noi suo trattato del eonirall 
scelto (a);c quello che dicemmo nel titolo prece- di locazione, n" i, la controversia deve risolver 
dente, relativamente al prezzo di vendita rimes- si con una distinzione:Sc la cessione, egli diceva, 
so all'arbitrio di un terzo, si applica del pari al è stata fatta pel prezzo di più somme , pagabili 
contratto di locazione, sia della cosa, eia dell'o- in ciascun anno ili godimento, è questo un con- 
pera o dcirindustria [b]. tratto di locazione; e se mai è stata fatta per un 

12. Bisogna ugualmente che il prezzo non sia prezzo unico , sebbene pagabile in varie volte , 
timulalo, ma ellcttivo, e tale non è se una cosa c un contratto di vendita , o generalmente una 
il cui godimento fosse di grande importanza ve- costituzione di usufrutto a tempo. 

nisse locata per un prezzo oltremodo basso , pu- Pothier risolveva la quistione con un’ altra di- 
ta uno nummo;osc un prezzo di qualche impor- stinzione. A suo avviso; « Devesi piuttosto dire 
tanza si fosse stipulato con la miradi non esiger- » che quando il godimento è conceduto per un 
lo.esscndo menzionato nell'atto per simulazione. » tempo non maggiore di nove anni, si presume 

Per altro sebbene , in questi casi, il contratto » die sia questo contratto un contratto di loca- 
non sia realmente una locazione, ma un comoda- » zione , ancorché il prezzo per tutto il tempo 
to, se trattisi del godimento di una cosa mobile, » del godimento consistesse in una somma unica, 
ed una donazione di frutti naturali o civili, se » potendo le parti con un contratto di locazione 
trattisi d'immobili, nulladimeno l'atto produrrà i » riunire in una somma ed in un solo prezzo, il 
suoi effetti secondo la intcniione delle parti , se u fitto di ciascun anno. Per contrario, allorché il 
il preteso locatore fosse capace di conferire il van- n tempo del godimento ecceda un novennio , de- 
taggio.ed il preteso conduttore capace di ricever- » ve presumersi di essere ilcontrattouncontrat* 
lo; salva l'applicazione delle regole sulle collazio- » to di vendita, se la mercede consista in una 
ni all'eredità , qualora competa. » somma unica, o una costituzione di rendita, se 

13. Del resto, comunque modico sia il fitto, non nconsistainvariesommepagabiliannoperanno.a 
vi èluogoarescissionc per causadilesione,non cs- Anche nell'antico diritto, noi avremmo ante- 
scndostatamai ammessa in simigliante contratto, posto il parere di Carroccio a quello di Pothier, 

Iti. Ma qualora vi sia orrore sul fitto , è me- giacché la sua distinzione ci sarebbe sembrata 
sticri far distinzione : se il locatore intese di migliore : ed in vero , benché sicuramente co- 
locare mediante 100 franchi, per esempio , ed il sa alcuna non impedisca alle parti in un contrat- 
fittajiiolo prendere a locazione , mediante 50 to di locazione, di pattuire una sola mercede , 
franchi soltanto, non avvi locazione , per non pagabile in una o più volto, nondimeno, siccome 
esservi comune consentimento intorno al prezzo, questo non è ordinario, ed all'opposto è natura 
Ma se , all' opposto , il locatore intese di locare del contratto di locazione delle cose che il prezzo 
per 50 franchi , ed il fittajuolo per 100 , vi è sia pagato anno por anno, o in termini periodici 
locazione , e per 50 franchi solamente (c) ; poi- più brevi; se mai siasi ciò convenuto, devesicre- 
chc essendo questa somma compresa nell'altra, dere che esse vollero fare una locazione, anziché 
vi é concorso di volontà per cosi fatta somma, una vendita o una costituzione di usufrutto'a 

15. Del rimanente, il contratto di locazione , tempo. E presentemente, siccome le parti, al- 

ai pari delle altre convenzioni , può essere an- lorchè sieno capaci, possono stipulare alTitti di 
nullato per causa di dolo o di violenza. quella durala che più sia ad esse conveniente , 

16. Non è mestieri confondere il contratto di senza che il contratto cessi per questo di essere 

locazione , qualunque sia la durata del godimen- una locazione, non più può seguirsi la distinzio- 
to conferito al fittajuolo , con la costituzione di no di Pothier.Soltanto si dovrebbe esaminare se i 
usufrutto: le differenze sono parecchie , e noi le contraenti intesero di costituire un diritto di en- 
indicammo, almeno le principali, trattando del- fiteusi, ovvero una semplice locazione: le parole 
l'usufrutto nel tomo IV, n° iÌ2e seguenti (1) , dell’atto , la natura de’pesi impostisi condotto- 
dove rimettiamo il lettore. re serviranno ordinariamente a risolvere la qui- 

17. Ciò posto si domandò di qual natura fosso stiono. Ed in elTotto é questa una quistione d’in- 

II contratto , allorché siasi espresso in un atto terpctrazionc, come lo abbiamo detto, parlando 
che una delle parti cedeva c trasferiva all' altra deH’enfiteusi , nel tomo IV, n° 7à (2). Dovrebbe 
il godimento di un certo fondo,. per uncertotem- anche prendersi in considerazione la durata del 
po, mediante un certo prczzo.È mai questa una godimento, giacché se é permesso di stipulare af- 
costituzione di usufrutto , una ' vendita ovvero fitti a lunghi anni, ciò aimcnonon è ordinario,es- 
una locazione. sendo questa durata generalmente di nove anni. 

Secondo Carroccio, l'avviso del quale vicn ri- 18. Bclativamente al contratti enfiteutici.essi 

(a) $ t, loitil. d* ti eondtieiion*, tratto rieerarabba il tuo affatto aonta aontratto loeaaioDa • 

(b) Saroodo il $ >« lnttii.Aoeltl*t *a io avaMÌ dato adoa ra> a la la p*rti, dopoawarti faito il lavorOf Don fetMro di aaeor- 
Yanaerhia da^li abiti par farli moadit «anta dalanninara eoa do «ul prcrvo.Tarrebba quatto datonninato a gmiliaio di pariti» 
lui U dabita marredas ma dieaodo •cmplteamaoto rba gli pa« (e) h. 5a, ff. ieicati. 

gbaròqael ebe indi ti patlsUta fra noi» non ara quatto uaeor.« fi) Edii.Fr.— Tomo (U, pag. 7 a aagnaoti dalla praa. edifi 

Itatto di loeasioDas ma un contratto inaeminato, ilqoala prò* (a) Edii. Fr,— Tomo 11^ pag. t^S della praaaota edtt, 

duceva l'aBÌooepra«ecr>^< r^ròtt. Mal nottro diritt0| il con* 
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hanno le loro regole speciali, e i diritti deH'enfì* 
teuta, in generale, sono più estesi di quelli di 
un semplice fittajuolo in forza di contratto di 
locazione ; le suo obbligazioni sono diverse an- 
cora in varii punti. Noi spiegammo le une e le al- 
tre nel citato luogo. Ma il titolo costitutivo è sem- 
pre la prima regola da seguirsi, allorché le clau- 
sole che esso contiene non sieno proibite da qual- 
che diposizione di legge. 

19. Vi sono pure i contratti di aflìtto a vita, o 
le vendite a vita. Circa a queste ultime, sonoes- 
se tanti veri diritti di usufrutto, i cui effetti non- 
dimeno possono essere modificati mercè le sti- 
pulazioni delle parti. E pei contratti di aflìtto a 
vita , coi quali una delle parti, per avere sua vi- 
ta durante il godimento della cosa dell' altra , sì 
obbliga a pagarle annualmente una certa som- 
ma , gli autori non trovansi di accordo in deter- 
minare se mai sieno costituzioni di usufrutto o 
semplici contratti di locazione ; e la quistione 
fu giudicata diversamente , come si può yedere 
negli antichi repcrtorii di giurisprudcnza.È que- 
sta ancora , a nostro avviso, una quistione d’in- 
tenzione; giacché, come puossi stipulare un dirit- 
to di usufrutto a vita , mediante un prezzo paga- 
bile in ciascun anno ; parimente si può stipulare 
un affitto 0 locazione a vita , mediante una mer- 
cede unica , pagata in una sol volta. Le parole 
dell’atto serviranno ordinariamente a determina- 
re la natura del diritto che lo parti avranno vo- 
luto costituire; ma in generale si dovrebbe sem- 
pre propendere a scorgervi una semplice loca- 
zione , imperocché é natura di questo contralto 
che la mercede sia pagabile anno per anno , o a 
termini periodici più brevi, e le parli capaci pos- 
sono oggidì conchiudere affitti di quella durata 
che più loro aggrada, o in modo indeterminato : 
come a diro, vita durante del conduttore (1). 

CAPITOLO II. 
della locazione DELLE COSE. 

SEZIONE I. 

Delle cose che possono formare la materia del con- 
tratto di locazione. 

SOMMARIO. 

20. In generale si puh locare qualunque sorta di be- 
ni, mobili 0 immobili, che sono in commercio. 
2t, Nondimeno le cose che si consumano coll'uso, 
come vino, grano, possono esser materia di 
un mutuo , con interesse o senza, anziché di 
una locazione. 

(i) Nei coalretti di locanonee eondizioBe non h ammÌMÌbile 
ratiooe di lezione, e quindi il creditore non pu& per tale o^> 
Kollo impugnare il Qtlo del fondo di proprietà del ino debito- 
re , fatto prima di euergli «igniCeato alcun pognoramento. 
LWfe di /tppello di ;Vopo/i, dteinone dfl »S agotto tSiX 


22. Jl diritto di uso e quello di abitazione non si 
possono locare, a meno che il titolo costituti- 
vo non autorizzasse V usuario a locare o a 
cedere. 

23. Non si può locare un diritto di servilts ine^ 
rente ad un fondo, se non locandoil suo fon- 
do stesso. 

24. Io posso locarvi la facoltà di cacciare sul mio 
fondo. 

25. Si possono locare i beni componenti i mag- 
giorati, del pari che i beni dotali , quantun- 
que , in generale , non sia permesso di alie- 
narli finché conservano il loro carattere.- 

26. I servizi di un uomo libero possono formare 
l’ oggetto di un contratto di locazione , ben- 
ché un uomo libero non possa vendersi né es- 
sere venduto. 

27. Per contrario , vi sono cose che ben é lecito 
di vendere, e le quali generalmente non po- 
trebbero formar l'oggetto di una locazione 
regolare. 

28. Non é di rigore che la cosa locata sia deter- 
minala in modo speciale. 

29. In generale, io non posso prendere a locazio- 
ne la mia propria cosa : conseguenza. 

50. Altra conseguenza. 

31. Ma posso prendere a locazione la mia cosa da 
chi ne ha l’ usufruito. 

20. Secondo fari. 1713(2), si può locare qua- 
lunque sorta di beni , mobili o immobili, purché 
però le cose sieno in commercio; imperocché le 
cose che non è lecito di vendere , come non es- 
sendo in commercio, per esempio una chiesa con- 
sacrata al culto, una via pubblica sussistente an- 
cora come tale , nò puro potrebbero esser sog- 
gette a locazione. 

21. E le cose le quali vengono a consumarsi 
coir uso che so ne fa , come vino, grano, nè an- 
che possono formare 1’ obbietto di un vero con- 
tratto di locazione , a meno che questo non fosse 
ad ostentalionem tantum, lochesarà ben raro (a). 
Imperocché nella locazione deve conservarsi al 
locatore la proprietà della cosa locata; è mestie- 
ri che la cosa stessa gli si possa restituire , ed il 
fìttajuolo non altro deve averne che il godimen- 
to ; ora , se si trattasse di vino o di grano , egli 
non potrebbe usarne senza consumarlo , ed in 
conseguenza senza fare attedi proprietario. Que- 
sto formerebbe f oggetto di un mutuo, mutuum , 
0 non già di una locazione; ed il prezzo convenu- 
to per questo preteso godimento sarebbe sola- 
mente un interesse stipulato. Non puossi conce- 
pir la cosa altrimenti che nel caso straordinario 
in cui il vino , il grano, il danaro contante fosse 
consegnato non per consumarsi, non per divenire 

(•) LL. CC. art. iSSg conf. i Si può locare qualunque torta 
di beni mobili o immobili, » 

(a) F'. per argomento la l. S, § 6, IT. eommodati vel eontra^ 
che dà I* esempio di un comodalo di cote le quali li COB* uma- 
no con l* uso clic >e nc fa. 
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la |iroprlot4 di rtii Io ricevospc.coiroMdigo di re- 
stituirne altrettanto, ma soltanto ad onìenlalio- 
itrm , in una circostania particolare , c per es- 
sere restituito, non nella medesima quantiti, ma 
in individuo. 

22. L' usuarlo o chi ha un diritto di abitazione 
non può aflìttarc il suodiritto [art.631 c G3ì][l], 
a meno che il titolo costitutivo non lo permet- 
tesse ; art. 628 (2) (a). 

Avviene altrimenti dell’usurruttuario; articolo 
595 (3). 

23. Nè meno è lecito di aflìttare un diritto di 
servitù (b) ; il solo proprietario del fondo cui è 
dovuta la servitù , o quelli che godono di questo 
fondo per qualche cagione , hanno diritto a go- 
dere di tale servitù , e pel godimento del fondo 
al quale essa è dovuta. L' uso della servitù non 
può staccarsi dal godimento del fondo. 

Del resto, non v’è alcun ostacolo che io vi af- 
fitti la facoltà di passare sul mio fondo per un cer- 
to tempo , mediante un certo prezzo. 

2ì. £ posso benissimo concedervi , a titolo di 
locazione, la facoltà di cacciare sul mio terreno 
per un certo tempo, mediante un certo prezzo. 
Vi è pure un decreto , del 25 pratile anno xiii , 
il quale dispone : « I siedaci de' comuni sono 
I) autorizzati ad aflittare il diritto di cacciare nei 
» beni comun.ili, coll' obbligo di faro approvare 
)) l'aflitto dal prefetio e dall' autorità superiore.» 

25. È lecito di aflittare i beni componenti il 
maggioralo , sebbene non sia permesso di ven- 
derli; ed è lo stesso de' beni dotali , tuttoché per 
regola sieno essi inalienabili durante il matri- 
monio. 

26. I servizi di un nomo libero possono formar 
roggctlo di una locazione, mcntrechè la persona 
non può formar l'oggetto di una vendita. 

27. In senso inverso , vi sono cose che ben si 
possono vendere, ma non regolarmente aOlttarc: 
tale è un credito, una derrata, ec. 

S18. Non è di rigore che la cosa locata sia de- 
terminata in modo speciale : per esempio, io pos- 
so benissimo prendere in fìtto un cavallo da un 
locatore di cavalli , per un certo numero di gior- 
ni , 0 per un viaggio , senza determinar quello 
che dovrà darmi; e purché me ne diauno in isla- 
to di fare il servizio, adempirà perfettamente al- 
la sua obbligazionc.Ma se il cavallo sia stato spe- 
cificato tra noi , non può il locatore darmene un 
altro contro la mia volontà , come da parte mia 
io non posso pretenderne uno diverso. 

(i) LL. CC. tri. 556 conf. — C. A. { 5 ot riporteti nel to- 
na 111 , p*f> » note *1 n* *0 • Tvl, 634 fraaewe i rop- 
prauo noli* noitre LL. CG. 

(t) LL. CC. art. 55S eoof. ^ G. A. 0 5o4 riportati net tonto 
rn , pM. 8o, note (a) al n” tOa 

(a) quello ebe dieesuno a quello propoeito nel lomo Tt 
A* eo • leggenti (*K 

Edii. Pr. — Tomo Illt 8aa dilla prei. edU. 

(3) LL. CC. art. Sto eonf. rìporialo nel tomo III , pag. 66 « 
Bota (S) al a* 5S4* * note (6)al n* 586. ^ C. A. $ i5qS ripor- 
telo «opro, pag . i5o , nota (i) al n" 

(b) L. 44» ff.^orafi’. 


20. In generale, io non posso pretìders in fìt- 
to la mia propria cosa , vie meno che non posso 
comprarla (c). Ecco perchè se io abbia appigio- 
nata la mia casa, ignorando che miapparteneva, 
a modo diesempio, pcrchèmicraallora pervenuta 
dall' eredità di un congiunto la cui morìe io igno- 
rava, non vi è vero contratto di locazione ; o SS 
il locatore fosse in mala fede, io potrei ripelcrs 
le pigioni indebitamente pagate. Ma se fosse In 
buona fede , s'ccome il possessore in buona fede 
fa suoi i frutti perfino a che non sia costituito iii 
mala fede , e le pigioni di una casa ne sono i frut- 
ti, io non potrei ripetere quelle che si fossero pa- 
gate , c né anche negarmi a pagar quelle matu- 
rate e dovute nel giorno in cui fosse cessata la 
buona fede. 

30. Dalla stessa regola segue pufe che se , do- 
po di aver dato a pigione la mia casa per un no- 
vennio , mediante 1000 fr. f anno , intervenga 
fra noi , per esempio nel sesto anno, mia conven- 
zione con la quale sia detto che voi mi riaffitle- 
rele gursta casa per 1500 fr. ali anno , per le Ire 
annate di godimento che rimanessero a decorrere 
del vostro affilio , in vece di operare uno scio- 
glimento puro e semplice ; questa convenziono 
è per certo validissima, ma non è una convenzio- 
ne di afìitlo , a malgrado delle parole che vi si 
trovano ; è in vero uno scioglimento di contrat- 
to, mediante una indennità di 500 fr. all' anno ; 
c per questa indennità voi non avreste il pri- 
vilegio che liaiiiio i locatori sui mobili degl in- 
quilini , in virtù delfart. 2102-2 (i); ma avre- 
ste solamente un credito ordinario contro di me. 
Pothier, n° 21. 

31. .Avviene diversamente del caso in cui io 
non abbia il diritto di godere della mia cosa al mo- 
mento della convenzione , perché un altro ne ha 
r usufrutto ; allora io posso benissimo prenderla 
in fìtto dall'usufruttuario stesso, die ha il diritto 
di locare come il proprietario; art. 595 [5). 

SBZIORE It. 

Delle persone che possono formare il contratto 
di locazione. 

SOMMARIO. 

32. Le persone capaci di conirallare possono in 
generale formare il contratto di locazione. 

33. Pur tullavolla non è nrccsiano di aver la 

fe) L. to t ff. ZoMli. 

(4) LL. CC. art. ^ 7 i*a modif. 

(5) LL. CG. ari. ^eonF. rìportete n»l tmno III , pag. 46, 
note (3) al n* 584v e note (6) al n* 586.— ^A.$ iSqS ri|>ortelo 
teprct pag. >5o, nota (x) al n* iqS. 

Nota.E o pur no valido Pobbl^ di preitare lapropnaani* 
■taoM ad tua mani&ttiira qvalnaqvei a eondisioiia di pagara 
in «aio d'iaadeoipimanlo tua aomma datermìBate f 

Sa tate quuttoM agitate «ella Prima Gioverà della G.Carto 
Civile dìKipolt, il ProearatorGefkeraleCav.Agreitioonefaia* 
«e per raffennatiTa/ ma la Corte non vi proavo^, avendo rhi. 
«iato reiama delia caiua ad altri giadiei. 
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capacità di disporre della cosa per poterla 
locare. 

34. Ma conviene esserne proprietario , o averne 
il godimento o V amministrazione. 

35. Ed avere il consentimento del condomino , se 
la cosa sia comune. 

36. Testo degli art. 1429 e 1430 , intorno agli 
affitti dei beni della moglie fatti dal marito. 

37. Le loro disposizioni sono applicabili agli af- 
fitti de' beni de' minori o degl'interdetti, fat- 
ti dal tutore. 

38. Osservazione su quegli affitti che eccedessero 
note anni , o che si fossero rinnovali prima 
delle epoche ordinarie di rinnovazione. 

39. Le disposizioni degli art. 1429 e 1430 sono 

applicabili agli affitti dei beni di un assente 
fatti dagl' immessi in possesso provvisionale. 

40. Degli affitti concessi dall' usufruttuario. 

41. Da chi e come si fanno gli affitti de' beni na- 
‘ zionali. 

42. E quelli de' beni comunali. 

43. E quelli de' beni degli ospizi ed altri stabili- 
menti pubblici. 

44. Avvertenza relativameute alle violazioni alla 
legge che si fossero commesse negli affitti de' 
beni nazionali , comunali o di stabilimenti 
pubblici. 

45. Osservazione sull'ordine della materia della 
locazione delle cose tenuto dai compilatori 
del Codice. 

32. In generalo, per poter formare il contratto 
di locazione , è mestieri esser capace di contrat- 
tare : ecco perche i minori non emancipati che 
abbiano dato o preso a Itcìzione possono far re- 
scindere il contratto da essi stipulato , se arre- 
chi loro qualche lesione (art. 1305) (1). GTinter- 
detti nè anche possono dure o prendere a pigio- 
ne ; art. 502 (2). 

33. Ma non è d’uopo di aver la capacità di 
disporre della cosa per poterla concedere in af- 
fitto; basta di averne rarnministrazione. Quindi 
il minore emancipato può concedere aifitti la cui 
durata non oltrepassi un novennio , senza di a- 
ver anche bisogno a tale oggetto dell'assistenza 
del suo curatore; art. 481 (3). 

La donna maritata può similmente concedere 
alTitti ordinari! di nove anni , dei beni di cui ha 
rarnministrazione, senza aver bisogno di essere 
autorizzata dal marito. 

Avviene lo stesso di colui che è stato sotto- 
posto aH’assistenza di un consulente giudiziario 
per causa di prodigalità: non ha egli bisogno del- 
1' assistenza del consulente per istipulare allilti 
di questu durata. 

Gli alhtti di novo anni o meno furono consido- 

(i)LL. CC, art. 1 2 jQ ronr. riportalo noi (omo VII, pog. 
igR , nota (S) al ii° S 6 n. 

(a) LL. CC. art.4aS inodir. riportato nel tomoli , pag.aaa, 
nota (t) ni n" ■( 67 . 

(3) LL. CC. art, 4<>4 conf» riportato nel tomo li , pag. igS, 


rati dai compilatori del Codice come semplici 
atti di amministrazione. 

34. Regolarmente bisogna essere proprieta- 
rio dei beni o averne il godimento o f ammini- 
strazione , per poterli dare in (itto ; talché se 
Paolo abbia locato il mio fondu senza mandalo 
da parte mia, io non sono obbligato di soifrire 1} 
godimento del fittajuolo; salvo a co.stui il suo re- 
gresso contro il locatore. Avverrebbe cosi quan- 
do anche Paolo , al momento deiraflìtto , fosse 
stato in possesso del fondo, come avendolo com- 
prato da un terzo. Ma noi torneremo a discute- 
re quest’ultimo punto, quando si parlerà de’mo- 
di coi quali Gniscoiio gli affitti. 

35. Ed uno de’condomini non può , senza il 
consentimento degli altri , dare in fitto la cose 
comune : potrebbero costoro domandarne f an- 
nullamento , salvo al fittnjuolo il suo regresso 
centra il locatore , se compota. Quindi , non è 
permesso ad un credo, di sua sola autorità, con- 
cedere affitti, anche comuni , do’ beni ereditarii 
por anco indivisi, senza il consenso dc'suoi coe- 
redi. In generalo dicasi pur lo stesso di un so- 
cio riguardo ai beni della società, sò non ne ab- 
bia particolarmente rarnministrazione. 

36. Coloro che hanno il godimento de’ beni 
senza averne la proprietà, o che ne hanno l’am- 
ministraziono , possono puro stipulare affitti, 
uniformandosi a tal riguardo alle regole stabili- 
te dalla legge. 

Cosi, il marito può conchiudere affitti do’ be- 
ni di sua moglie, allorché in virtù dei patti nu- 
ziali egli ha il diritto di goderne. Gli art. 1429 e 
1430(4) , da noi estesamente esaminati nel tomo 
XIV, n" 310 0 scgu. (5), dicono: « Gli affitti de’bc- 
» ni della moglie, clic il marito da se solo abbia 
» convenuto por un tempo più lungo di nove 
» anni , nel caso dello scioglimento della comu- 
» nione, non obbligano nè la moglie, nè i di lei 
» eredi, so non pel tempo che rimano a decor- 
» rerc , sia del primo periodo del novennio , so 
» non fosse ancora trascorso, sia del secondo, e 
» cosi successivamente; di maniera che il fitta- 
» juolo non abbia se non il diritto di godere del 
» fondo locato solamente sino al compimento del 
» periodo nel quale si trova. 

« Gli affitti de’ beni della moglie per un no- 
» vennio o a minor tempo, che il solo marito ha 
» convenuti o rinnovati più di tre anni prima di 
» .spirare l’allitto corrente, se tali beni sieno ru- 
» siici, e |)iù di due anni prima di detto tempo, 
» se i delti beni consistano in case , non hanno 
)) veruno circtto, purché non si sieno cominciati 
» ad eseguire prima che si sciogliesse il matri- 
» monio. » 

37. Questo disposizioni sono applicabili agli 

noia (3) al n* C6S. 

^4) LL. CC.art.i4oo o lioa conL riportali noi tomo Vili, il 
primo, pnR. laS, nula (6) al n* 3io, il tccomlo pag. 1*4 , no- 
ta (a) ni u” Sii. 

(5) Edii. Fr. .~Tomo V1II> pag. **3 doUa prò*, cdù. 
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sfritti dc'beni de'minori, fatti dai tutori ( artico- 
lo 1718 ) (1) , ed agli aflìtti dei beni degl' inter- 
detti ugualmente concessi dai loro tutori ; art. 
509 (2) (a). 

38. Se l'aflìtto conceduto dal marito o dal tu- 
tore siasi fatto per piti di anni nove , o sia stato 
rinnovato prima delle suddette epoche, nel cor- 
so di un aflìtto corrente, il fittajuolo non può ne- 
garsi di eseguirlo, sebbene non fosse ancora en- 
trato nel secondo periodo in tempo dello sciogli- 
mento del matrimonio o dell' età maggiore , o 
quantunque la esecuzione del nuovo aìlitto non 
fosse per anco cominciata nell' uno o nell' altro 
di questi tempi. La restrizione messa al potere 
del marito o del tutore è tutta quanta nell' inte- 
resse della moglie odcl minore, come evidente- 
mente risulta dagli art. Ià29 c là30 (3). Questo 
fu da noi dimostrato, esaminando questi articoli, 
nel citato luogo (b). 

39. Le disposizioni degli art. 429 c 430 Cod. 
civ. [4]. sono parimente applicabili agli aflitti dei 
beni delle persone dichiarate assenti, e fatti da- 
gl' immessi in possesso provvisionale. 

40. E , per derogazione alle antiche regole , 
gli aflìtti conceduti dall'usufruttuario , sono ob- 
bligatorii pel proprietario in caso di estinzione 
dell' usufruttuario , purché l’ usufruttuario siasi 
uniformato , tanto per la loro durala, quanto pel 
tempo in cui debbono rinnovarsi, alle regole sta- 
bilite pel marito relativamente ai beni della mo- 
glie ; art. 595 (5) (c). 

41. Riguardo agli aflìtti de' beni nazionali , si 
fanno essi a cura c istanza degl' impiegati de' ri- 
cevitori dell' amministrazione de' demanii , in- 
nanzi al sottoprefetto del luogo dove sono situati 
i beni , ed a pubblico incanto ; leggi del 12 set- 
tembre 1791 e 28 piovoso anno Viti. 

Sono essi annunciati un mese prima con pub- 
blicazioni ed aflìssi nei soliti luoghi. 

Le condizioni dell' aggiudicazione vengono re- 
golate dal sottoprefetto e depositate nel suo se- 
gretariato , dove può prendersene comunicazio- 
ne , senza spese , da chiunque lo desideri ; leggi 

(t) LL.CC.art.i56i eonf.cGH artìpolidel (itolo del 

10 di matritiMnio * de* diritti rispettivi de* eonji’w^i , relativa» 
Dento alle toeaiioni de'beni delle donne maritatei so no appli» 
•abili alle loeasioni do'hcoi de'minori. » 

(•) LL. CC. ari. 45a ronf. ~ C. A. § « 8 t riportali nel to- 
mo U t il primo pag. ito, nota (g) al n^75g, il •eeondo pag. 
■IO t nota (i) al n* 747 . 

(a) Ma il tutore non poò Of(li ateem prendere in affitto i beni 
dal tutor lurrogalo, tranne *e il eoDii(^Ìio di famiglia abbia an* 
loriisato eoetui a fargliene PaOìito,- art. i5o (*). 

(*) LL. CC. art. S 7 S eonf. riportato nel tomo llt 176 « 
•ola (t) al n* S 88 | e pag. 180 , nota (a) al n* GoS. 

(3^ LL. CC. art. xioo e t4oi conf. riportati nel tomo TIII, 

11 primo pag. itS y nota ( 6 ) al n* 3io, l'altro pag* irÌ « no- 
ta (a) al n* St 1 . 

(b) Pur tnttavolta noi «iamo di ronlrario avvito relativamen. 
te agli affitti a lunghi anni roncrvii dall'uiufruttuariot allor- 
cbè nell* evtingnerai l'ovafratto il fittajuolo non via per anco 
entrato in nn nuovo periodo di anni nove « o non aorora via 
cominriata l'everuiìone de^lt afItlU rinnovati prima del tem- 
po «tabilito dalla legse. f'.il lorar> IV.num.S 87 c S 8 K(**)^dovo 
•tabtiiaiun le ragioni di diH'creiira circa a ipirvtn punto, tra tl 
ct*o di allilti ron*enuii dal marito o dal tutore) cd il cavo di 


del 23 ottobre e 5 novembre 1790 , (itolo II. 

Questi aflitti producono ipoteca ed immtdiala 
esecuzione , ancorché non sicno .stipulati per 
mezzo di notai ; ibid. . art. 14. È questa una 
eccezione ali' art. 2127 [6} , secondo il quale l'i- 
poteca convenzionale non puòstabilirsi altrimen- 
ti che con atto stipulato in forma autentica avan- 
ti notajo. Ma siccome questa ipoteca non è di- 
spensata nè dalla specialità nè dall' iscrizione , 
per produrre effetto riguardo ai terzi devo con- 
tenere la designazione de' beni , c bisogna che 
principii non prima del giorno in cui fu resa per- 
fetta mediante I' iscrizione fatta sui registri del 
Conservatore. Questa iscrizione serba la regola 
della leggo dell790,c fa rientrar l'ipoteca nel si- 
stema di pubblicità c di specialità che forma la ba- 
se principale dell'attuale regimcntoipoteeario(d). 

In nessun caso I' aggiudicatario può pretende- 
re indennità o diminuzione del suo cstaglio , ao- 
ebo per istcrililà , inondazione , grandine , ge- 
lata, o gualsiroglia altro Cito fortuito ; art. 19 
della medesima legge. 

L' esecuzione di questi aflitti si domanda in- 
nanzi ai tribunali ordinari! dagl' impiegati della 
amministrazione dei demanii, in virtù delle coa- 
zioni che essi spediscono. In ca.so di controver- 
sia , l'istruzione si fa per mezzo di semplici me- 
morie , rispettivamente comunicate , o senz' al- 
tre speso fuori quelle della carta bollata c delle 
intimazioni c registro delle sentenze , c senza 
ministero di patrocinatori. La sentenza vien 
profferita a relazione di un giudice fatta all' u- 
dienza pubblica, e sulle conclusioni del pubbli- 
co ministero ; art. 25 della legge del 19 dicem- 
bre 1790 ; 4 di quella del 12 settembre 1791 e 
17 di quella del 9 ottobre seguente. 

La procedura è simiglianto a quella prescrit- 
ta in materia dì registro dall' art. 66 della legge 
del 12 glaciale anno VII ; ma questo articolo di- 
chiara che le sentenze de' tribunali di distretto 
sono inappellabili , mcntrcchè non trovandosi 
questa di8|)osizione nella legge del 17 dicembre 
1790 , ne nasce che le cause riguardanti gli e- 

•fiìtiì eoneowì dairanfrultuario. 

**) Ediv. Fr. — Tomo III, paf .4^ • della preaesto edU, 
4) LL. CC. art. S5i o S5i eonf. riportati nel (omo II. pac, 
tiSf nota (S) 0 (4) ai num. 485 e 4^6. 

(5) LL. CC. art. Sto eoof. riportato nel (omo III , 46 • 

nota (3) al n* 584, e aota ( 6 ) al n* 58$. 

(c) Il proprietario non potrebbe per fermo ne^^arti a man* 
tenere nn affitto ordinario, aotio preteelo di eeierti fatto a vii 
prexso, giaeehò in materia di affitto non ri è reicùaioDe per 
eauM di leeione; ma ac egli poteaae aiabilire di eaaervi stai# 
frode e eollnaione, larebbe in diritto di far diaeioglìere II eon« 
tratto. Cori, lo potrebbe te ^uatifieaaae chiaramente ehe l*a^ 
fitto fu oonchiuM o rinnovato a basso presto dall' usofruUtta* 
rio,rol disegno di fatorire il fiuajuolo , il auale ó forse ano 
prossimo congiunto. E se poaaa dimostrare di essersi pacato 
un regalo o diritto di entrata dal fittajuolo airusufruiiuarin, 
il valore di i|aetto regalo deve ripartirsi su tulle lo annata 
deiralIÌUo, e per aumeolo del pretto di ciascun anno , «alvo 
al fittajuolo il ripetere dairusufrutluario o di lui erede uueU 
lo che dovrà pagare di più al nropricUrio per rruesU cagione. 
(BILL. CC. ari. «oiSr.mf. 

(fi) Favard du Laugladv,/'V/>(rfonb, 'i.loiaìione , set.i,^ 4- 
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sugli cd altri proventi de' beni nazionali ammet- 
tono r appello , allorcbè il loro oggetto sia di va- 
lore iodeterminato , o ecceda lÒOO fr. di sorte 
principale. Cosi pure dichiara un arresto della 
Corte di cassazione del 13 messidoro anno ix. 

42. Gli allitti de'beni de'comuni vengono fatti 
dal sindaco , per via di aggiudicazione , con la 
sorveglianza ed ispezione del sottoprefetto e 
del prefetto , presi gli opportuni provvedimenti 
per dare ad essi la pubblicità richiesta dall’ in- 
teresse de’comuni; leggo del 14 dicembre 1789, 
art. 50 ; e legge del ÌM piovoso anno vili , art. 

9 e 14 (a). 

È questo del pari il sentimento di Favard de 
Langlade nel citato luogo, dove confuta l’opinio- 
ne di Merlin [v. Affitto], il quale scrisse che ap- 
partiene ai sottoprefetti il diritto di affittare i bo- 
ni comunali. Crediamo inutile di discutere qui 
tale quistione , il cui scioglimento dipendo daila 
interpetrazione delle leggi che prefissero i poteri 
delle amministrazioni municipali. 

43. Da ultimo il decreto del 12 agosto 1807 
sUbill in questi termini la forma e la durata de- 
gli allitti de’ beoidcgl’ospizi ed altri stabilimen- 
ti pubblici : 

« Art. 1° Dal di della pubblicazione del pre- 
sente decreto , gli afiitti de’ beni degli ospizi cd 
altri stabilimenti pubblici di beneficenza o d’istru- 
zione pubblica, per la durata ordinaria, si faran- 
no all’incanto, innanzi ad un notajo, il quale ver- 
rà indicato dal prefetto del dipartimento, e vi sa- 
rà stipulato il diritto d'ipoteca sopra tutti i beni 
del fìtlajiiolo col farne la designazione , in con- 
formità del Codice civile. 

2’ Il quaderno dello condizioni dell’aggiudica- 
zione e del godimento sarà precedentemente di- 
steso dalla commissione amministrativa, dall'uf- 
fizio di beneficenza , o dall’ufizio di amministra- 
zione, secondo la natura della stabilimento. 

« Il sottoprefetto darà il suo parere, ed il pre- 
fetto approverà o modificherà il detto quaderno 
delle condizioni. 

« 3' Gli affissi per l’aggiudicazione verranno 
apposti nelle formo e nei termini già indicalidalle 
leggi c da’ regolamenti (b), e oltre a ciò ne sarà 
inserito un estratto nel giornale del luogo dove 

10 stabilimento è situato, o in mancanza, in quello 


del dipartimento , secondo eh’ è prescritto nello 
art. G83Cod. proc. (1). 

« Il tutto verrà menzionato nell’atto di aggiu- 
dicazione. 

4" Un membro della commissione degli ospizi, 
dclf ufizio di beneficenza, o dell’ufizio dell’am- 
ministrazione, assisterà all’incanto ed all’aggiu- 
dicazione. 

« 5" Questa non sarà diffinitiva se non dopo 
l’approvazione del prefetto del dipartimento; od 
il termino pel registro sarà di 13 giorni dopo 
quello in cui siasi data. 

«6" Verrà distesa una tariffa de’diritti de’notai 
per la stipulazione degli affitti di cui si tratta nel 
presente decreto, la quale sarà da noi approvata, 
sul rapporto del nostro ministro delf interno. » 

Quello che procedo riguarda solamente i con- 
tratti di affitto della durata ordinaria di nove an- 
ni. Essi non potrebbero farsi per maggior tempo 
senza l'autorizzazione del governo ; legge del 28 
ottobre, 3 novembre 1790, tit.ll, art. 15; — leg- 
ge del 21 febhrajo 1791, art. 1; — Ordinanza del 
governo del 17 germile anno ix; e decreto del 12 
agosto 1807, art. 1. 

44. Niuna delle leggi che regolano la forma de- 
gli affitti de' beni dello Stato, de’ comuni o degli 
stabilimenti pubblici , |ier la durata ordinaria , 
pronuncia la nullità in caso che sieno violate lo 
loro disposizioni; donde Favard do Langlade ra- 
gioncvolincnto conchiude che non potrebbe es- 
sa essere pronunciata dal giudice, so non secon- 
do le regole generali sullo nullità (c). 

45. I compilatori del Codice saggiamente se- 
pararono le regole che riguardano il contratto di 
locazione delle cose ; alcuno sono comuni agli af- 
fitti delle case e de’fondi rustici;altre concernono 
gli affitti della prima classe, ed altre in fine sono 
particolari a quelli della seconda. Nondimeno 
quest.! classificazione non è perfettamente esatta 
nel Codice, giacché, come tra poco lo dimostre- 
remo . vi sono taluni articoli che non apparten- 
gono alla sezione nella quale sono posti [d|. Ma 
coteste lievi inesattezze, sfuggito alf attenzione 
de' compilatori , non ostano che simile divisione 
non sia utilissima , in quanto che previene la 
confusione delle regole su questo complicato 
subietto (2}. 


fa) F*. U comunale del Belgio» eri. 8. 

(b) Queete leggi e regoUmenti eoao qnelle onde li h perleto» 
eioi le leggi del it eeiiembre 1791 » to pioroeo anno Vili» s 9 
ottobre 17900 tidtoembre 1789. 

(1) LL. Proeed. eìT. ert. 778 eooT. 

fe) F. le decuiooe di Qend» 5 giugno i 858 . 

(d) Per eeempio» Pert. 17S6 (*)» il quelo i pfMto cotto U mh 
sione delle regole comani elle loceiiooi delle eeee e eie* Ami 
rueCiettriguerda ■nleuieaie le loceeiuBÌ delle ee*r,eoaie lo pro- 
ve rari. 1775 (**).GU ert.1765 0 1773 t***) non beano eoee di 
comune eoo le loeetiont di toodi ruetiei propriemente detto, 
poiebè il colono pereiele uuu « roeliueate un fiUejuolot per lo 
che non tono e lui epplicebilì le regole ordinerie inlle ioca- 
eiooi di fondi ruttici , in iepcoie gli eri, 1769 e 1770 (****)• 
(*) LL. CC. art. i 58 t conf. 

(**) LL. CC. ert. i6it conf. 

(^**) LL. CC. ert. tSo^ e 1619 eoaf. 

Di'ra.'ìto.v. Vol. IX,. 


****) LL. CC. ert. 161S e t$i6 eonf. 

e) Ogni loeeeicne ebe si feerie e deano e eenfe intelligenee 
di colui ohe poeee eeero un diritto di pooprieté eul fondo lo* 
ceto viene legitUmemenie diehiereu freadoleste. In teli ee- 
eì le loeeùone auisìete tino e ohe il vero pedrone non ei riaen* 
le, diraoftrendo il dominio e lui epetinnte tulle eoeeloeelejme 
fette ijneite dimotiretiooe, le looeeione eerà ineOleere e eoo 
rigoerao, e tolo potrà der luogo ed un giudiiio di denni e 
I d*ÌDtero«ti Tre il eondutiore od il loeetorr. Corte Suprema di 
GiuettLÙt, tatbnr d'i ^ nooembrr «8e4. 

É nullo l'elfitto tiipuleio con un erede per le lue quote ere* 
«literta»elIorchc< in tempo del rooiretio il condultoro oonoaoeve 
elle un ellro corredo ere creditore, perle luepecir, delle ere- 
dità erodiltria da liquiderai, e pottorioriueato quealo coerede 
ebbie udeiiutu in pegemeoto le quote date in ellillo deU'ere- 
de dcltitiire. Gran Corte Cit Ur di ^Vopo/i, Primi Camera » 
Ihctttone dei p novembre i 8 tS, 
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SIZIUHK III. 

Bejole comuni atte locazioni dello case 
e de' fondi rustici. 

SOMMAHiO. 

46. Distribuzione delle regole contenute nella se- 
zione. 

i6. Vedremo come (i formi e si provi il con- 
tratto di locazione . quali sieno le obbligazioni 

del locatore , quelle del fitlajuolo , e come fini- 
sca il contratto di locazione delle cose. 

S I. 

Come si formi e si provi il contrailo di locazione 
degl' immobili. 

I 

BOMHAHIO. 

47. D contratto dilocazione si forma colsolo con- 
senso delle parli ,epuò modificarsi per mez- 
zo di condizioni come gli altri confralft. 

48. Vi possono essere promesse di locazione , co- 
me promesse di vendita , sia unilaterali, sia 
scambievoli. 

49. Possono pure darsi caparre in questo contral- 

to al pari che in quello di rendita. 

50. In taluni luoghi l' uso autorizza a disdirsi Ira 

orerentiquallro da una locazione verbale di 
un appartamento o di una casa. 

51. È inamissibile la pruova testimoniale di una 
locazione di casa o di fondo rustico la quale 
non abbia ancora ricevuto alcun principio di 
esecuzione,comunque modico nesiailprezzo. 

Si. Questa regola non si applica alle locazioni 
de' mobili. 

SS. Del resto , pub deferirsi il giuramento a chi 
nega la locazione, e l' altra parte pub farlo 
interrogare sopra fatti e loro circostanze. 

54. Se debba mai ammettersi la pruova testimo- 
niale di una locazionechc non abbia per an- 
co ricevuto alcun principio di esecuzione al- 
lorché ri eia un principio di pruova scritta. 

55. Se nel caso in cui il principio di esecuzione 
sia confessato o stabilito , possa ammettersi 
(a pruora testimoniale, per comprovare ladu- 
rala di una locazione verbale pretesa falla 
per rarii anni. 

SS. Se mai possa ammettersi la pruora testimo- 
niale per comprovare il principio di esecu- 
zione dell' affitto allorché la pigione accumu- 
lala oltrepassasse 150 franchi. 

57. Il proprietario pub egli stesso deferire il giu- 
ramento al fillojuoto stile estaglio dovuto per 
l' affitto la cui esecuzione sia cominciala , 

i) Edis. Fr. — Tomo pre«#nte dello noUra edtiione. | 
b)LL. co. ari. i435 conr. riporUlo «opra, j»ag.«o,noU («) 


allorché questo estaglio non sia comprovalo 
per mezzo di quietanza. 

S8. Osservazione intorno al caso nel quale siasi 
ordinala la perizia per determinare l'eslaglio, 
e la stima si avvicini assai più a quello di- 
chiaralo dal fitlajuolo , che a quello dichia- 
rato dal locatore. 

17. Abbiamo più sopra veduto che il contrat- 
to di locazione , come quello di vendita , è per- 
fetto col solo consentimento delle parti sulla cosa 
c sul prezzo ; ma al pari della vendita , può an- 
che farsi con condiziono tanto sospensiva che ri- 
solutiva, ed il suo elfctto si regola allora coi ca- 
noni generali sulle condizioni , salvo che la con- 
dizione risolutiva pone semplicemente termine 
all’ aflìtto, allorché essa si veriflchi , ma non di- 
strugge i suoi effetti per lo passato. 

18. Vi possono essere promesse di locare co- 
me promesse di vendere , sia scambievoli , sia 
unilaterali; e quello che abbiamo detto nel tomo 
precedente [Ij relativamente alle promesse di 
vendere o di comprare è applicabile alle promes- 
so di dare o di prendere a locazione , osservando 
pur tultavolta le dilfercnze risultanti dalla na- 
tura deH'uno e dell’ altro contratto. 

49. Possono del pari darsi caparre per una lo- 
cazione 0 promossa di locazione come per una 
vendita o promossa di vendita ; ed allorché dal- 
le circostanze del fatto o dalla confessione delle 
parti sarà dimostrato di essersi date le caparre 
per un contratto di locazione stabilito e deflinita- 
mente conchiuso, non daranno luogo a disdirsi , 
anche offrendo di perderle o di restituirne il 
doppio: esse saranno allora considerate come un 
acconto sull’ estaglio. Per contrario quando sa- 
ranno intervenute per una promessa di dare o di 
prendere a locazione, si applicherà per argomen- 
to l’art. 1590 (2) ; per conseguenza colui che le 
avrà date , e chenun vorrà eseguire la conven- 
ziono,le perderà; o se vi si ricusi chi le ha rice- 
vute , le restituirà doppie. Ma se la promessa 
abbia ricevuto un principio di esecuzione, allora 
il contratto é deninitivo;e ninna delle parti può, 
senza il consentimento dell’altra, negarsi a con- 
tinuare l'esecuzione , anche offrendo di perdere 
le caparre, o di restituirlo al doppio. 

50. Ma sebbene il contratto di locazione si 
formi col Solo consentimento delle parti sulla 
cosa locata e sul prezzo, pure in taluni luoghi , 
e quando si tratti di locazioni verbali di case , 
r uso concede la facoltà di disdirsi in un tireve 
termino : in Parigi specialmente l’uso autorizza 
disdirsi fra oro ventiquattro; e se siensi dateca- 
parre o moneln di rongedo, il locatore che le ha 
ricevute e che si disdire, si limita a reslituirle; 
e se mai di <lisdica l’altra parlo , quello elio es- 
sa abbia dato le è similmente restituito. Ma do- 
si n" ig. 
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poii tempo stabilito dalla consuetudine del luo- 
go, niuna delle parti può disdirsi, anche perden- 
do le caparre o restituendone il doppio: il con- 
tralto vien considerato perfetto c dellinitamentc 
conchiuso; salvo poi all'ima u all' altra il far 
cessare l'aflitto, intimando un congedo nel ipia- 
Ic si osservino i termini prolissi dalla consuetu- 
dine de' luoghi , siccome tra poco sarà da noi 
spiegato. 

51. Il contratto di locazione delle case e de'bc- 
ni rustici, quantunque si formi come la vendita, 
col solo consentimento delle parti, pur tuttavolta 
non si prova nello stesso modo. 

Al pari della vendita si forma con atto autenti- 
co 0 in iscrittura privata ; e se le parti abbiano 
in quest’ ultimo modo contrattato , 1' atto deve 
farsi in doppio originale, e ciascun originale de- 
ve contenere la menzione del numero di origi- 
nali che sono stati distesi, in conformità dell' ar- 
ticolo 13-25 (1) ; ma la vendita può provarsi per 
mezzo di testimoni , allorché il valore della cosa 
domandata non oltrepassi 150fr. ,mentrechè se- 
condo I’art.l7t5(2): « Se la locazione fatta senza 
» scrittura non ancora si sia cominciata ad csc- 
» guire , ed una dello parti la impugni, non può 
» farsene la pruova per mezzo di testimoni, co- 
u munque sia tenue il prezzo , e quantunque si 
» alleghi di essersi date le caparre. 

« Può solamente deferirsi il giuramento a co- 
» lui che nega la locazione. » 

E questa evidentemente una derogazione alle 
regole generali sulle pruove, le quali regole am- 
mettono quella per mezzo di testimoni allorché 
il valore della cosa, oggetto del litigio, non ecce- 
da 150 fr. ; e tale eccezione in un contratto che 
formasi col solo consenso, non può aver per fon- 
damento se non il desiderio di prevenire la iafi- 
nità di dubbiezze e di picciole liti che avrebbero 
potuto insorgere relativamcnteallelocazioni fatte 
verbalmente, soprattutto nella città dove non si 
costuma di fare scrittura quando trattasi di sem- 
plici appartamenti per abitazione di gente di me- 
diocre stato. Si potè del pari prendere in consi- 
derazione la dillicoltà di determinare il valore 
deirintercsseolfettivodella domanda, il quale in- 
teresse nei casi ordinarii non deve oltrepassare 
150 franchi, perchè sia ammissibile la pruova te- 
stimoniale (a). 

52. Ma siccome questo art. 1715 è posto sot- 
to la rubrica delle regole comuni alla locazione 
delle case e do'beni rustici , la sua disposizione 
non può applicarsi al nolo de'mobili nè alla pre- 
stazione delle opere. Cosi un tappezziere può 
benissimo provare per mezzo di testimoni di a- 

(t) IX. CC. art. ii*^ modif. riportato nel tomo TU , pag. 
•4' 1 nota (6) al n* lio. 

- (b)LIa. GG. art. t56i conf. iSaTa Io«aiionefatla«PDtaterit' 
• torà non anoora ai aia comineiau ari eaegoire , od nna dolio 
t parti la impagnii noo pn6 fanone la pruova permetto di le- 
a fttmoaiìt eomaaque aia teaoe il preaio, e quantuoque ai al* 
9 Ingiù di aaaarai data la caparra. — Può aoUmaala dafarirai 
1 U fioramooto a eolui cht naga la loaaaioDt. • 


ver dato a nolo c consegnato a questo titolo mo- 
bili di un valore che non oltrepassasse 150 fr. ; 
e con un principio di pruova scritta potrebbe an- 
che fare ammettere la pruova testimoniale , e 
provare il nolo c la consegnazione di oggetti che 
eccedessero questo valore. 

53. Del resto, non altro questo articolo inter- 
dice che la pruova testimoniale , c soltanto an- 
cora allorché l’ alTitto non abbia ricevuto alcun 
principio di esecuzione : donde devesi conchiu- 
dere che la parte la quale invoca il contratto di 
locazione può fare interrogare sopra fatti c loro 
circostanze quella che la nega; poiché questo ge- 
nere di pruova è sempre ammesso ne’ casi oi^e 
la leggo autorizza di deferire il giuramento , e 
r articolo permette in positivo modo di deferirlo 
alla parte che nega il contralto di aflìlto. 

Vero è che la sua seconda disposizione dice ; 
« Può solamente deferirsi il giuramento a colui 
» che nega la locazione » ; ma ciò è per dire di 
non potersi ammettere la pruova testimoniale. 
Questa disposizione si riferisce alla prima che 
ha per oggetlodi escludere una cosi fatta pruova. 
L’interrogatorio sopra fatti e loro circostanze è 
vie meglio secondo il voto della legge che il giu- 
ramento, il quale nell’ordine dello pruove è T’ul- 
tima di esse, quella a cui si ricorre soltanto 
in mancanza di altri mezzi, e che ha il grave pe- 
ricolo diesporreaspergiuro.Infìne l’art.32'»Cod. 
proc. (3) dichiara che in tutte le materie, ed in 
qualunque stato della causa , le parti potranno 
chiedere di farsi interrogare vicendevolmente so- 
pra i fatti e le circostanze. 

51». Quid se esista un principio di pruova scrit- 
ta, una lettera, per esempio, che renda verisimi- 
gliante il contratto di locazione? 

Dclvincourt, tomo IH , pag. àl7 della aua o- 
pera sul Codice civile (edizione del 1819), inse- 
gna elio può allora ammettersi la pruova testi- 
monialo, a qualunque somma ascenda l’estaglio, 
atteso che egli dice. coH’art.l715(i} si volle so- 
lamente derogare alla disposizione dell’articolo 
1311 (5) il quale permette di ammettere questa 
pruova, anello senza principio di pruova scritta, 
quando si tratti di una somma non maggiore di 
150 fr.; ma che non si volle con ciò derogare al- 
le altre regole sulla pruova delle convenzioni. 

Noi crediamo assai dubbiosa questa risoluzio- 
ne, e non esiteremmo a rigettarla se il documen- 
to invocato come principio di pruova scritta , 
sebbene renda verisimilc il contralto di locazio- 
ne, non rendesse ugualmente vorisimile la con- 
venzione sull’estaglio ; imperciocché è questa 
una cosa essenziale al contratto , e fuori della 

(ft) P'- 7 B(otU> iSftf • 9 dìcBmbra t8i6.Deeìiio* 

ni noUbili di Brui««Uei , tomo XII . ptf . Sti. (TouUJor » to* 
molX,n*SS. ) 

fS) LL. Proced. cir. ari. eoof. 

(4) LL. CC. art. i56i coaf. riportato iopraf pag. prta.i no* 
U (t) al B* 5i, 

(9)LL. GC. art. itgSoonf, riportato nel tomo 
nota (i) al n* 9o$, 





18C 


LI». MI. MODI DI ACQOim» LA PkOHIETA'. 


quale il preteso consenso non altro ò più che una j 
astrazione. Ma , supponendo anche ehe il docu- 
mento invocato come principio di pruova scritta 
rendesse verisimilc il fatto del consenso sulla 
cosa e sul prezzo , ci sembra che l' ammissione 
della pruova testimoniale , in questo caso in cui 
non ancora siasi cominciata ad eseguire la loca- 
zione, sarebbe contraria al testo ed al sentimen- 
to del suddetto art. 1715. 

Ed in elTelto questo articolo non fa distinzione 
alcuna trai rasi nc'quali una delle parli invocasse 
un principiodi pruova, cd il caso contrario: la sola 
distinzione che faccia, relativamente aH'ammis- 
sione o al rigetto della prova testimoniale , è se 
la locazione siasi cominciata ad esegiiiremelcaso 
contrario, autorizza solamente a deferire il giu- 
ramento. Per vero , anche noi siamo di avviso 
che sia lecito ad una delle parti di fare interroga- 
re r altra sopra fatti e loro circostanze , ma pel 
motivo che di tal mezzo può far sempre uso colui 
il quale ha facoltà di deferire il giuramento ; in 
vece che non avviene lo stesso della pruova testi- 
moniale. Del resto, confesseremo che la quistio- 
ne è dubbiosa. 

55. Se mai esista un principio di esecuzione 
confessato o stabilito , e siavi controversia sulla 
durata dell'anilto verbale, può forse ammettersi 
la pruova testimoniale, por comprovare un con- 
tratto di locazione preteso fatto per diversi anni, 
per un novennio a cagion d'esempio f 

La ragion di dubitare si desume da che non 
può dirsi che siasi cominciata ad eseguir la lo- 
cazione per gli anni seguenti , pel secondo , pel 
terzo, ec.; donde potrebbesi credere che la pruo- 
va testimoniale possa soltanto stabilire una lo- 
cazione por la durata ordinaria de' contratti for- 
mati senza scrittura , cioè senza durala fìssa ; 
salvo a deferire il giuramento e l'interrogatorio 
sopra fatti e loro circostanze , circa alla durata 
effeltivainente convenuta. 

Ma tale non è pur tuttavolta il nostro avviso : 
l'articolo non fa distinzione tra i contralti forma- 
ti senza stabilirsi durala , e gli altri; nè relativa- 
mente a quest' ultimi tra quelli che fossero per 
un anno o mono , e quelli che si fossero stipidati 
per varii anni. 

Vi ha una decisione della Corte di Nimes, del 
IV luglio 1810, riferita nella raccolta di Giuris- 
pruilenza generale di Dallo/. , alla parola loca- 
zione, sez. 1, art. 1, tomo IX , seconda parto , 
che giudicò in tal senso. Questa decisione dichia- 
rò che r art. 1715 (1) non esclude la prova te- 
stiniuiiiale deH esisleiiza di una locazione impu- 
gnala da una delle parti , e di cui non si trova 
scrittura , se non quando si fatta locazione non 


j siasi cominciata ad eseguire; donde segue, disse 
la Corte, che qualora lo sia già stato, dovrebbe 
rigettarsi la pruova testimonialo sol quando vi 
fosse controversia intorno al suo «foglio , nel 
qual caso il locatore iiotrebbe provarlo col suo 
giuramento.salvo al tittajuolo il domandare una 
perizia; ma che la pruova non vien rigettata al- 
lorché unicamente trattasi di stabilire la durala 
e gli altri patti della locazione. 

56.Ma la controversia può insorgere sul prin- 
cipio stesso di esecuzione, poiché da questo fatto 
appunto dipende I' ammissione o il rigetto della 
pruova testimoniale, se non dell'estaglio , alme- 
no dell' esistenza. L'inquilino, per esempio, pre- 
tenderà di aver apportato talune robe nell' ap- 
partamento , o il locatore sosterrà che le aveva 
portate, ma che poscia le ha tolte. Se trattisi di 
un fondo , l' una o l' altra delle parti pretenderà 
forse che vi sieno stati atti di coltivazione, ec. 

Indubitatamente il principio di esecuzione può 
esser prova to per mezzoditestimoniirart. 17 15(3) 
lo dice chiaramente, poichèdispone che la pruo- 
va per mezzo di testimoni della esistenza della 
locazione può farsi quando essa siasi cominciata 
ad eseguire , e nondimeno la locazione è verba- 
le; perocché questo articolo non suppone che le 
parti lo quali non fecero una scrittura di loca- 
zione , r avranno fatta per comprovare di es- 
sersi cominciata ad eseguire ; questa supposi- 
zione non sarebbe naturale. 

Ma la giurisprudenza non è uniforme intorno 
alla quistiono.se maisi possa ammettere la pruo- 
va testimoniale [ver islabilire il principio di esecu- 
zione e l'esistenza di un contratto di affìtto.allor- 
chè le pigioni accumulato per tutto iltem|K> della 
sua pretesa durala oltrepassassero 150 franchi: 
diverse decisioni.citate nella raccolta di Giurie- 
prudenza generale di Dalloz, v. Locazione, sez. 
l,art. 1, risolvettero la quistione diversamente. 

In quanto a noi siamo d’avviso che sia ammis- 
sibile la pruova testimoniale, qualunque sia al- 
tronde l'cstaglio allegato, ma soltanto con questo 
effetto.di poter stabilire il principio di esecuzione 
0 l'esistenza dell'affìtto, non che la sua durata , 
ma non per istabilirc l'cstaglio; che in quanto al 
medesimo , vi sarebbe luogo ad applicare l'art. 
171C (3), il quale dispone: 

« Quando vi sia controversia sul prezzo della 
» locazione verbale che si è cominciata ad ese- 
» guire , e non esiste una ricevuta che lo dimo- 
» stri , il locatore potrà provarlo col suo giura- 
» mento, se il fìttajuolo non prescelga di doman- 
» dare la stima per mezzo de'periti: nel qualcaso 
» le spese della perizia rimangono a carico dello 
» stesso fìttajuolo , se la stima eccedo il prezzo 


(i) LL. CC. Bri. i56i conf. riportalo eopra, pas. iSS , no- 
ta (a) aln"5i. 

(a) LL. CC. art. t56i conf. riportato «opro , pag. iSS , 
nota fa', al n” Si. 

(S) LL. CC. ari. iSSa aonf. ■ Quando vi ria eontrorerria 
> Ini prono dolio lorarione rortrala rha ri S rominclita ad 


‘ oroputro.a non aaiilo una riccTuta die lo dimortri, il loro. 
I toro potrà prorarlo rol ino aiuramonlo, a# il Sitinolo noia 
a proarelpa rii doniandarr la atima por melar, de* periti nel 
a qual rain le apeae ilella periaia rimangono a rarieo dello 
a ateaao Rttajuolo. ae la alima eeerdo il proaio ebo alrbia di- 
a ehiaralo. a 
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v che egli abbia dichiarato.» Imperocché è que- 
eto perfettamente il nostro caso : il principio di 
esecuzione è provato o pur no: so non lo è , l’e- 
sistenza stessa della locazione non può fiiustifi- 
carsi se non col giuramento che una delle parli 
deferisce all'altra , o con la confessione; e Testa- 
glio si confonde con l'esistenza della locazione , 
essendo inseparabile. Se il principio di esecuzio- 
ne sia provato , siamo nei termini stessi di que- 
sto articolo , ed il locatore iiotrà col suo giura- 
mento provare il prezzo, ove il fìttajuolo non pre- 
scelga di domandar la perizia. E attesa questa di- 
stinzione , non facciamo alcuna ditferenza tra 
il caso in cui il proprietario che pretendesse di 
aver locato verbalmente , domandasse di essere 
ammesso alla pruova per mezzo di testimoni , 
ed il caso in cui lo domandasse la persona che 
pretendesse di aver preso a locazione in que- 
sto modo (aj. 

57. Del rimanente , nel caso di una locazione 
che siasi cominciata ad eseguire, e quando vi sia 
controversia sulTestaglio non dimostrata da rice- 
vute , ben può il locatore deferire egli stesso il 
giuramento ài fìttajuolo : egli può rinunciare al 
diritto ammesso in suo favore dairart.l716(l),ed 
attenersi al diritto comune. Ma allora il fìttajuolo 
potrebbe dal canto suo deferirgli il giuramento; 
perocché saremmo nei termini del giuramento 
decisorio, 0 non più in quelli della specie di giu- 
ramento tnfifrm stabilito da questo articolo. 

58. E comunque assolute sieuoleultime espres- 
sioni di questo medesimo articolo, portiamo pa- 
rere che se nel caso in cui la perizia si fosse do- 
mandata dal filt.ijuolo , la stima , maggiore del 
prezzo dichiarato da quest' ultimo , fosse assai 
più consentanea a questa dichiarazioneche a quel- 
la del locatore, portiam parere, diciamo, che le 
spese della perizia non dovrebbero andare a ca- 
rico del fìttajuolo, o almeno che dovrebbero sop- 
portarsi in comune; giacché la presunzione di ve- 
rità e di buona fede sarebbe più da sua banda , 
che da quella del locatore. 

SII. 

Mie obbligazioni del tocalon. 

SOMMARIO. 

.5.9. Principali obbligazioni del locatore , risul- 
tanti dalla sola natura del contratto. 

60. Tatune di queste obbligazioni possono essere 
modificate da convenzioni, senza alterar per- 
ciò l'essenza del contratto. 

61, Il locatore dece consegnare la cosa tn buono 
stalodi riparazionidi ognispecie,trannccon- 
renzione in contrario. 

fi?. Il filtajuolodebb'essrreguarentitopeiviziidel- 


la cosa locata che ne impediscono Vaso, e per 
quelli ancora che gli ubbia arrecato qualche 
perdita,quanlunqueillocatore gli avesse igno- 
rati net tempo del contratto. 

63. .ipplicazione delta regola relativamente a 
questi ultimi vizi , e conciliazione colt'arl. 
16i6 , nel titolo della Vendita. 

64. Continuazione. 

65. Il contralto è sciolto di pieno diritto se la co- 
sa locala perisca totalmenir.se viene distrutta 
soltanto in parte , può domandarsi una di- 
minuzione di estagtio.ed anche anorma dette 
circostanze, lo scioglimento del contralto. 

66. Il locatore non può, durante i'affilto,mutnrc 
la (orma della cosa locata, senza il consenso 
del fillajuolo. 

67. Ma pub farri le riparazioni addivenute ur- 
genti, e che non potrebbero differirsi sino al 
termine del contratto: testo dell'arl. I7dl su 
questo punto. 

68.11 locatore non è tenuto a guarentire ilfillajan- 

10 dalle molestie che le terze persone per ria 
di fatto arrecano al suo godimento , quando 
per altro non pretendano alcun diritto sopra 
la cosa locala. 

6$ .Sec.usallorchè il fillajuolo siamolestatoinconse- 
guenza di «n'ajionr concernente la proprietà. 

70. O in conseguenza di un'azione che concerne 

11 diritto di usufrutto o qualunque altro pre- 
teso diritto sulla cosa medesima. 

71. evizione di parte soltanto della cosa può 
del pari,a norma delle circostanze, dar luogo 
allo scioglimento del contralto, sulla doman- 
da del fillajuolo , il quale può cnnlenlarsi di 
una diminuzione del prezzo. 

72. Obbligazione del fillajuolo di denunciare le 
molestie e le usurimzioni al locatore. 

73. I giudicidipace snnoquelli che conosconodel- 
le indennità domandale dai ridoni o inqui- 
lini per mancanza di godimento , a qualun- 
que sommaascenda la domanda.’spiegazioni. 

74. L' imposizione fondiaria , in mancanza di 
qualsivoglia convenzione in contrario , è a 
carico del locatore. 

75. Secus dell'imposizione sulle porte e finestre. 

76. Il colono o l'inquilino che nel contrailo non 
si è sottoposto a pagare. V imposizione o ad 
anticiparla , non è obbligato di anticiparla 
sul fitto-, conseguenza. 

77. Osservazioni circa alVaumento dell'imposi- 
zione fondiaria durante V affitto , ed ai pesi 
siraordiesari messi sulla proprietà, allorché 
il contralta pone le imposte a carico del fit- 
tajuolo, sia semplicemente, sia anche If im- 
posizioni future, 

78. Passaggio alte obbligazioni del fillajuolo. 

59. Il locatore è tenuto per la natura del con- 


(a) DaT»r|p«f, eont. di Toallicr, tomn XVIII , n*tSR , • 
NimM, primo iBSG. 


I (01X.ee. art. 
n*S 6 . 
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tratto, e soma che vi bisogni alcuna speciale sti- 
pulaziuou: 

1° Di consegnare al fìttajuolo la cosa locata ; 

2° Dì mantenerla in istato da poter servire al- 
r uso pel quale fu locata; 

3° Di farne godere pacificamente il fittajuolo 
per tutto il tempo deirallitto: art. 1710 [IJ. 

60. La prima di queste obbligazioni è anche 
wenziati al contratto ; giacché è iin|>ossibilc di 
concepire una locazione di cose.se non ne venga 
consegnata una al fittajuolo perchè ne goda. 

Le due altre possono essere modificate dalle 
convenzioni delle parti. Ed in elTetto può coiivc- 
nirsicheil locatore nel durare dell’aniUo non sarà 
obbligato a fare le riparazioni che si rendessero 
necessarie pelmantenimento della cosa;che il fit- 
tajuolo ne godrà tal quale èo sarà, salvo a lui il 
fare tali riparazioni , so lo creda opportuno. Può 
eziandio pattuirsi che sarà in obbligo di farle a 
proprie spese, al pari di quelle onde la cosa aves- 
se bisogno in tempo del contratto. Può convenirsi 
puranche che il locatore non sarà tenuto a gua- 
rentire il fittajuolo dalle azioni che si sperimen- 
tassero da un terzo , e che in caso di evizione, 
non potrà il fittajuolo domandare alcun risarci- 
mento di danni ed interessi per mancanza di go- 
dimento;che il contratto sarà puramente e sem- 
plicemente sciolto , ec. 

61. Il locatore è tenuto anche per la natura 
del contratto, a consegnare la cosa in buono stato 
di riparazioni di ogni specie. 

E deve farvi, durante raflitio, tutte quelle ri- 
parazioni che possono essere necessarie, eccetto 
però le locative; art. 1720 (2). 

Ma, come pocanzi si è detto, le parti potettero 
convenire che il locatore non sarà tenuto a fare 
le riparazioni le quali possono essere necessarie 
durante l’alDtto; e qualora siasi detto ch'egli con- 
segnerebbe la cosa tal quale trovavasial momen- 
to del contratto , non è tenuto di consegnarla 
in buono stato di riparazioni di ogni specie , ma 
solamente nello stato in cuiera al momento della 
convenzione, benché vi fosse allora bisogno di ri- 
parazioni per poterne il fittajuolo goderne como- 
damente secondola suadestinazione. salvo a que- 
st' ultimo a farle egli stesso, se cosi gli piaccia. 
Vedremo in appresso quali possono essere i suoi 
diritti al termine del contratto per le riparazioni 
non poste a suo carico, e che egli avesse fatto di 
proprio danaro. 

(i) LL. CC. mrt. i56S oonf. eli loealors i l«nato per le 
> natura dal contrattoi a tania eba vi bìlobi alcuna ■peciale 
n ■tipolasiooa.^i* di eonaagnara al fittajaolo la eo«a locata; 
B *^*41 nanianarla in iitato da potar aorTira alleato pai qoala 
B fa locata;— 5* di fama godere pacificamcAta il fltUjuolo par 
B tutto il lampo dciralliUo. t 

(a) LL. CC.art. >S66 ooof.cll loeatora t lanuto a eonaagnara 
B la oota in buono alato di riparaiiona di ogni «pacia.— Oara 
• farri, duraota TafllttOttatta qoallo riparaxioui che po»«oao c»* 
a aar naeamarie ; accatto tutte quella che par um tono a carico 
B dal fitiainolo. i 

^5) LL.CC.art.i565 a x566conr« riportali nalLa pa^. pm« il 
pruDOi noto (i)al n* $ 9 t Taltroi nota (a) al u* 6i. 


Quindi, gli art. 1719 o 1720 (3) dispongono 
sol come diritta comune ; salvo le particolari 
convenzioni che vi fossero nel contratto. Ma se 
cosi fatte convenzioni non esistano , il locatore, 
quantunque il fittajuolo abbia veduto i luoghi, 
è tenuto per la natura stessa del contratto a 
consegnargli la cosa in buono stato di rijiara- 
zioni di ogni specie, il che per conseguenza com- 
prende le riparazioni anche sempliceinento lo- 
cative. Non sarebbe ammesso a dire che abbia 
locato la cosa nello stato in cui trovavasi al tem- 
po del contratto ; che, appunto pel motivo di a- 
verla il fittajuolo osservata prima di conchiudere 
la locazione, e di non essersi fatta da lui alcuna 
riserva circa alle riparazioni che |)otevano biso- 
gnare, egli inteso di non altrimenti consegnarla 
che in questo stato : imperocché vi si risponde- 
rebbe che ben la legge suppone di essersi vedu- 
ta la cosa dal fittajuolo , non essendo naturale 
che si prenda a locazione una cosa senza averla 
osservata ; c nondimeno dichiara che il locatore 
deve consegnarla fn buono stato di riparazioni di 
ogni specie. Non altro é questa che una conven- 
zione la quale modifica la regola Stabilita nel- 
l'art. 1720 (V), che ne esclude l'applicazione. 

62. Per clfetto degli stessi canoni, il fittajuolo 
debb'cssero guarentito per tutti quei vizi o difetti 
della cesa locata che ne impediscono l'uso, quan- 
tunque il locatore gli avesse ignorati nel tempo 
del contratto. E se da tali vizi o difetti ne risulti 
qualche danno al fittajuolo. il locatore è tenuto 
a farlo indenne; art. 1721 (3). 

E questa disposizione non è particolare alle 
locazioni delle case c de' beni rustici , ma è ge- 
nerica, 0 si applica ad ogni specie di locazione 
di cose. 

63. Ma questo articolo 1721, nella sua secon- 
da parte, sembra in antinomia colla disposizione 
dell'art. 16’r6 (6) nel titolo della Vendita. In ef- 
fetto esso dichiara in mudo generale che il loca- 
tore è tenuto a indennizzare il fittajuolo della 
perdita da costui solfcrta pei vizii della cosa lo- 
cata , quando anche fossero stati a lui ignoti ; 
mentrcchè nel caso di vendita, se il venditore ab- 
bia ignorato il vizio della cosa , devo semplice- 
mente restituire al compratore il prezzo della 
vendita e le spese del contratto, ma senza danni 
ed interessi: deve i danni ed interessi solamente 
quante volte conobbe i vizi al tempo della vendi- 
ta, e non ne avverti il compratore; art. 16'»5 (7). 

(i) LL. CC. art. i566 eonf. riportato «opra, pof . prattote^ 
aota(«)«l d‘ 6i. 

^5) LL. CC. art. tSSy eonf. c 1 1 fittajuolo dabbo MMr caren* 
> tito par tutti (]ueì tìiìì o difotii dalla com locata, «ha na im> 

I s pediieono l’ uio , quaniuoque il locatore gli avciM igoorati 
« Dal tempo del coDtraito. — Sa da tali tìsìì o difetti na ri* 
» lulit qualch* dosoo al fiUajuolo, il locato r« è tenuto a farlo 
I indenne, l 

(6) LL. CC. art. eonf. riportalo $opra , pog* so ^ , do* 
ta(3) aI n* Sia, 

( 7 ) LL. CC. art. eonf. riportalo $opra , pog. lof , no- 
ta (i) al n*S«i. 
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Supponiamo elio la cosa sia un cavallo airctio 
dal moccio , e die il padrone di esso lo abbia 
venduto ignorandone il vizio : egli deve senipli- 
ccnicntc restituire il prezzo della vendita se lo 
abbia ricevuto, o le spese minuto dalla medesi- 
ma prodotte; non sarebbe tenuto ai danni ed in- 
teressi verso il compratore die avesse perduto 
gli altri suoi cavalli in conseguenza del vizio con- 
tagioso che aveva questo cavallo. Ma se lo ab- 
bia semplicemente aflittato , pare , giusta l'arti- 
colo 1721 (1) , che debba al littajuolo i danni ed 
interessi per la perdila da costui soll'erta dc’pro- 
prii cavalli , i quali fossero periti per elfetto di 
tal contagio. 

Ma perchi mai vi sarebbe questa dilferenza 
tra il caso di locazione c quello di vendita7 Non 
se ne vede il perchè: quindi è che devesi inten- 
dere il dello art. 1721 con un certo tempera- 
mento. Questo articolo è tratto dalla I. 10, g 
5, ir. locati conducli , cosi conceputa : Si quis 
dolio viliota iqnarus locaverii, dcindt rinum ef- 
ftuitrii, tenebilur in id quod interest ; nre igno- 
ranlia ejus crii excusala. Aliler alque si saltum 
ascuum locasti, in quo berta mala nascehatur : 
ic enim si pecora demortua slitti , rei etiam de- 
teriorala facta, quod interest jirwslabilar , si sci- 
sti ; si ignorasti , pensionem non petes. Et ilo 
Servio, Labeoni, Sabino placuit (a). 

Quindi, nel caso in cui io abbia ricevuto in af- 
fitto cattive botti, o botti guaste, lo quali abbia- 
no fatto perire ilmiovino,il giureconsultodichia- 
ra che il locatore è tenuto ad indennizzarmi della 
perdita del vino, benché abbia ignorato la catti- 
va quanti di esse botti; ma egli è perchè doveva 
conoscerla. Il giureconsulto suppone ch'era un 
uomo del mestiere, ed è questa l'iiiterpctrazione 
di Voet, ad Pandectas, hoc tit. n“ 10. All’opposto, 
allora quando la cosa locata sia un pascolo , in 
cui nascessero erbe cattivo, cho fecero perire il 
bestiamo,o notabilmente lo depauperano, il giu- 
reconsulto distingue: Se il locatore, ci dice; sa- 
peva cho nascevano in questo fondo erbe peri- 
colose per gli animali , deve al fìttajuolo i danni 
ed interessi per la perdita che ha solTerto ; nel 
caso contrario , è soltanto privato del diritto di 
domandare I’ cstaglio. 

Domat esamina nel seguente modo questa leg- 
ge, e senza dubbio in si fatto sciitinicnto i com- 
pilatori del Codice intesero la regola da essi sta- 
bilita iieH'art. 1721 (2). In cITetto non oravi al- 
cuna ragione di cambiare le antiche regolo su 
questo punto , e di stabilire una dilTerriiza circa 
al medesimo tra il caso di locazione c quello di 
vendita. 

« Se colui , dico Domat , cho luca una cosa 
» per qualche uso, la dia tale che, per qualche 


» difetto no provenga un danno al fittajuolu, no 
» sarà tenuto. Cosi , per esempio, so chi aflitU 
1 ) vasi per riporvi olio, vino, o altri liquori , ne 
u dia taluni che non siano ben condizionati,sari 
» risponsabilo della perdita o del danno che ne 
» avverrà ; imperocché chi loca una cosa per 
» qualche uso deve conoscere se vi sia idonea. e 
» guarentire questo uso.da cui ricava il filto.Ma 
» se i difetti delle cose locate dipendano intera* 
» mente da qualche caso fortuito , che colui H 
» quale le dà a locazione non abbia potuto co* 
» noscere o presumere, non sari egli risponsa* 
» bile deiravvenimcnto di questo caso fortuito , 
» ma solamente sarà tenuto a restituire la pi* 
» gione 0 l'estagiio. Cosi, per esempio, se in un 
» pascolo dato in aflitto si trovino erbe che fao- 
» ciano perire il bestiame del fìttajuolo , il pro- 
li prictario che avrà ignorato questo vizio,o per* 
Il che tali erbe saranno germogliate di nuovo, o 
Il per qualche altra giusta cagione d’ignoranza , 
Il non sarà teniitodella perdita di esso bestiame; 
Il ma non potrà pretendere in alcun modo l’està* 
Il glio (b). Il 

6'v. Se un edifizio locato rovini nel durare del- 
l'aflitto, il locatore è mai risponsabile della per* 
dita dei mobili o delle derrate del littajuolo ? 

Secondo l’art. 1386(3), il proprietario di un edi- 
fìzio ò tenuto pei danni cagionati dalla rovina del 
medesimo , quando sia avvenuta io conseguenza 
di mancanza di riparazione, o per vizio della sua 
costruzione. 

Se, in questi casi, egli n’è risponsabilo verso i 
vicini ai quali la rovina dell’ edifizio abbia reca- 
to danno, vie maggiormente n’è risponsabile ri- 
spetto al fìttajuolo, verso il quale si obbligò col 
contratto di locazione; giacché per la natura me- 
desima del contratto aveva obbligo di consegnare 
la cosa in istato di servire all’uso onde era desti- 
nata, c di faro , durante l’allìtto tutte le ripara- 
zioni necessarie al suo mantenimento. 

Vero é,chc la legge 53, IT. locati, dichiara che 
colui il quale abbia locato granai non è risponsa- 
bilc delle perdite cagionato dalla rovina di essi , 
se non siasi sottoposto all’ obbligo d’invigilare 
questi granai : Dominus horreorum effractis et 
compilalis horreis , non tenetur , niti custodiam 
(■orom recepii; ma precisamente, nel nostro dirit- 
to, essendo il locatore di un edifizio qualunque, 
per la natura medesima del contratto di locazio- 
110 , obbligato a fare durante l’ affitto tutte le ri- 
parazioni necessario al suo mantenimento , si fa 
conto che siasi addossata custodiam rei , tranne 
cunvenzione in contrario. 

0.'i.Se, durante l'affitto, la cosa locata venga to- 
talmente distrutta per caso fortuito, il contralto 
è sciolto ipsojure ; s’è distrutta soltanto in par- 


(i) LL. CC. art. 1567 coof. riportato tepra « pag.tSSt n<>- | 
fa ( 5 ) al n* 6a. 

(a) Casaatione, So iuaf;;;io 1857,0 Duver^ier, lit. Le - 1 
ra»i'tnr d* 3 ir. 

(«) LL. CC. art. 1567 c»nf, riparlalo fopm, png. sola ( 5 ) ' 


al n* 6 i. 

(i>) 

flltOj 


.) Supponondo nondimono elio 1» perdila nga*i;U»»“ ■* 

(5) LL. C(.. .rt.,54o ronf. ,,,, p*g.4>Sr 

Ita {J>) al n 7*7. 


uy 
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te, il littajuolo può, a nonna delle circostanze , 
domandare o la diminuzione del prezzo, o anche 
lo scioglimento del contratto. In entrambi i casi 
non si dà luogoa veruna indennità; art. 1722 (1). 

Appena che il littajuolo non gode più,onongo- 
do piu che in parto , qiialunqiie siane la causa , 
non vi è più locazione, o il lìtio dev’essere dimi- 
nuilo; giacché soltanto per la promessa del locato- 
re, di farlo goJtre, aveva egli promesso questo 
fitto ; lo aveva promesso per un godimento suc- 
etssivo. Ma, da un’altra banda non può domanda- 
re alcuna indennità, atteso che il locatore non 
era risponsabile del caso fortuito che fece perire 
la cosa in tutto o in parte. 

66. Il locatore, durante l’anuto, non può mu- 
tare la forma della cosa locata ( art. 1723 ) (2) , 
senza il consentimentodel fittajuolo.Invano alle- 
gherebbe che il medesimo non ne solTrirà. e che 
debbo sempre esser lecito ad un proprietario il 
migliorar la propria cosa;incumbeva a lui il fare 
le sue riserve. Il fittajiiolo locò in questo stato la 
cosa, c se non consente che ne sia mutata la for- 
ma , è forse perchè gli conviene o gli preme che 
tale mutazione non si faccia. 

67. Ma non bisogna coofomlcrc con una mu- 
tazione di forma le riparazioni necessarie alla 
cosa durante l’anUlo: il proprietario non può es- 
sere impedito di farlo. « Se. durante raffilto, di- 
» ce I’art.l72^ (3).la cosa locata abbisogni di ri- 
» parazioni urgenti , c che non possano dilferirsi 
)> sino al termine del contratto, il fittajuolo deve 
)> solfrirlo , qualunque siane l’incomodo che gli 
» arrecano , quantunque nel tempo che si fanno 
» resti privo di una parte della cosa locata. 

«Ma ,sctali riparazioni durano oltre a quaran- I 
» ta giorni , verrà diminuito il prezzo dell’alUtto 
» a pru|Hirzione del tempo e della parte della co- 
» sa locata , di cui sarà restato privo. 

H Se le riparazioni sono di tal natura, che ren- 
» dallo inabitabile quella parte eh’ è necessaria 
» per l’alloggio del littajuolo e della sua famiglia, 

» questi potrà far disciogliere l’aflilto. » 

Quest’ ultima dis|K)sizione è generica osi ap- 
plica per conseguenza al caso io cui le riparazioni 
non durassero più di quaranta giorni, comealca- 
Eo contrario, imperocché non è ristretta all’ulti- 
ma specie. Ma spetterebbe ai tribunali il giudi- 

(i) LL. CC> art» i 568 eonf. c 8« « durasta l'afllUot la eoM 
» loeaU toUlmaate dittruiU p«r esao rorluito, il con* 

» irallo ò »eiollo ipiojure : m è dUtrntta toIUnto in parie » il 
• può , e nonna delle cireootaaM « demandare o la 

a dinaieucione del presso, o anrlie lo seiogUaento del eoairal* 

1 lo. In entrambi i cast non si dà luogo a veruse indennità. i 
(*) LL, CC. ari, 1569 eonr. c li loealore non può » durante 
a Talliito , mutare la forma della cosa loeata. s 
( 5 ) LL. CC. art. 1870 conte Se dorante rafiilto» la cosa loca- 
a ta abbisogni di riparatiooi urgenti che non possono dine* 
a rirsi tino al lermiae del conimiti «il fittajuolo dee soffrirle, 
a qualunque tia rineousodo che gli arrecano, quantunque nel 
a tempo che tì fanno, retti pritalo di una parie della oom Io* 
a cala.— «Ma te tali riparauooi durano oltre a quaranta gior> 
a ui, terrà diruinuilu il preuo dell* anitlo a pruporsioae del 
a tempo , c della parie delta rota Inrala , di rui tarà retlatu 1 
a priru. « Se le ripatasioui louu di tal natura, ebe reodaau 1 


care in fatto , a norma di una relazione di pe- 
riti.se le riparazioni debbano rendere inabitabile 
quello che è necessario all’alloggio del fittajuolo 
e della sua famiglia;ese cogl fatte riparazioni oc- 
corrano di farsi in breve tempo , la domanda di 
scioglimento da parte del fittajuolo dovrebbe es- 
sere facilmente rigettata , se il proprietario gli 
olTrisse camere vicine per alloggiarvi e riporvi i 
suoi mobili mentre che si facessero le riparazioni. 

£ conviene osservare che quandole riparazioni 
sicno durate meno di quaranta giorni, non deve- 
si alcuna indennità o diminuzione di prezza al 
fittajuolo , ancorché costui mentre sì facevano 
sia stato privalo di parte della cosa locata. Sol 
quando sieno durate più di quaranta giorni ha e- 
gli diritto ad una diminuzione del prezzo, la qua- 
le viene determinata in proporzione del tempo e 
della parte di cui èslalo privato. N’è motivo che 
allora la privazione di godimento ha qualche im- 
portanza , e che altronde si volle con questo ob- 
bligare il locatore a fare le riparazioni con la 
maggior diligenza possibile. In vece che nel 
primo caso si ebbe presente l'assioma de mini- 
mie non curai praelor. 

68. Il locatore è in obbligo di fare che il fitta- 
juolo goda della cosa locata ; ma pur tutlavolta 
non è tenuto a guarentirlo dalle molestie che le 
terze persone per via di fatto arrecano al suo go- 
dimento, quando per altro non pretendano alcun 
diritto sopra la cosa locata, salva la facoltà al 
fittujiiolo di convenirle nel suo proprio nome ; 
art. 1725 (i). 

Quindi, non gli é dovuta alcuna guarentigia pel 
furto dei frutti , giacché spettava a lui il custo- 
dirli. Spetta puranche a lui d’impedire che i vi- 
cini passino sui fondi, allorché altronde non vi 
pretendano alcun diritto di servitù ; di opporsi 
che lo terze persone deviino furtivamente le a- 
cque dai prati locali, ec. ec. 

69, Se, per contrario, l’inquilino o il colono aia 
stato molestatone! suo godimento inconseguenza 
di un’azione concernente la proprietà del fondo, 
ha diritto ad una diminuzione proporzionata aul 
prezzo della pigione o del fìtto ; purché la mo- 
lestia e l’impedimento siano stali denunziali al 
pr^rìetario; art. 1726 (5). 

El’art. 1768 (6) impune al fittajuolo di un 

» inabitabil* quallt pari* eh« è aaMMaria p«r raUo^gio dal 
f flUMtiolo a dalla aoa fast^ia , qaaaii potrà far diacLigliara 
> raiutlo. • 

(ò) LL. CC. art, 1S71 eoof, c 11 loeatora non à taaiiio a 
I rcalira il fittajuolo dallo moleatie rha le torta pertoo# per 
a ria di fatto arrapano al tao ^odimeato, tpiando per altro non 
a pretendano alcun diritto aopra la tota loeata,* salta la faaol* 
a té al fittajuolo di convenirle nel tao proprio nooie. a 

( 5 ) LL. CC. art. 1871 conf. 1 So al eontrario l'inquilioo 
a o il colono tieno atali moleatati nel loro fodimealo io conto* 
a piente di no’ atione concernente la pruprietà del fondo, eaaà 
• bnn diritto ad unarlirainuaionc proporcìonala «ul pretto del* 
a la pigione o del lilUi; purché la muleaiiae 1* impedimento 
a tiaou alati dcuuntiali al proprietario. 1 

(6) LL. CC. art. i 6 i 4 coof.eH fittajuolo di un fondo rutiicuà 
a teuuto , tolto pena delle tpete a de' danni cd inlereMi , ad 

I a avtvriHC tl propnetariu delio uaurpaaioni che m cooiipetlea* 
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fondo rustico , sotto pena de'danni ed interessi , 
l’obbligo di avvertire il proprietario dello usur- 
pazioni che si commettessero sui Tondi: tale no- 
tificazione debb’esser fatta nello stesso termine 
stabilito per le citazioni a comparire in giudi- 
zio, secondo la distanza de’luoglii. 

Nulladimeno.il littajuolo non perderebbe il suo 
regresso in guarentigia per privazione di godimen- 
to, per aver mancato di rivelare la turbativa in 
questo tempo.so questa mancanza di notificazio- 
ne non avesse in vero cagionato alcun danno al lo- 
catore , giacché il diritto del terzo era incontra- 
stabile e non è in alcun modo dipeso da cosi fatto 
ritardo. L' art. 16^0 (1) porgerebbe un valido 
argomento per opinar cosi. 

'70. Il fittajuolo avrebbe del pari diritto ad 
uiio sgravio o ad una diminuzione proporzio- 
nata del prezzo , nel caso in cui l'impedimento 
derivasse da un diritto di usufrutto , di uso o di 
abitazione sperimentato da un terzo. Lo stesso 
esercizio di una semplice servitù da parte di un 
vicino potrebbe anche porger diritto al fittajuolo 
di domandare una indennità , se questa servitù 
non fosse apparente e non gli fosso stata dichia- 
rata al tempo del contratto ; come sarebbe un 
diritto di passaggio per la corte di una casa. 

E se. per contrario, fosse privato dell'esercizio 
di qualche servitù che dovè credere di osservi a 
prò della cosa locata, e di cui il locatore sia sta- 
to poscia evitto ; potrebbe del pari domandare 
una indennità, se il locatore non avesse fatto al- 
cuna riserva a tal riguardo. 

71. Nel caso di evizione di una parte soltanto 
della cosa locata, il fittajuolo potrebbe anche do- 
mandare lo scioglimento del contratto a norma 
delle circostanze, vai dire secondo l’importanza 
della cosa evitta perriguardoaltutto;imperocchè 
è per lui come se questa cosa fosse perita per 
caso fortuito: ora in si fatto caso I’ art. 1722 (2) 
l'autorizzerebbe a domandare lo scioglimento a 
norma delle circostanze. 

E gli competerebbero pure i danni ed interes- 
si per gli utili che avrebbe potuto ricevere , non 
che per le spese legittime del contratto , che si 
trovassero cosi perdute in parto. 

Ma se il fittajuolo venga, |>er causa di utilità 
pubblica, privato del godimento della cosa in tut- 
to 0 in parte , non può domandare danni ed in- 
teressi dal locatore ; salvo a lui, se competa , il 
reclamare dall' amministrazione una indennità 
per lo perdite che la privazione di godimento 
può cagionargli. 

72. ^ quelli che hanno cagionato molestia per 

I tero M* fondi. — - Tale BotìGemuone debbo eiecre felta sello 
a eteiso termine •Ubilito per le ciUtioai n eompeiire in fin* 
S disio teeoodo le disiiosìooe de* luoghi. » 

(iJLL.GC. art. i486 eonf. riportato «eprcH pa^. 98 ,«ota( 5 ) 

n* 8 o9. 


via di fatto contra il colono o l’inquilino preten- 
dano di aver qualche ragione sopra la cosa loca- 
ta ,o so il fittajuolo egli stesso sia citato in giudi- 
zio per essere condannato a rilasciar la cosa in 
tutto o in parte,o a soffrire l’uso di qualche ser- 
vitù. deve chiamare il locatore perchè venga a 
guarentirlo: e se il chiede , debb'essero rilevato 
del giudizio, nominando il locatore nel cui nome 
egli possiedo; art. 1727 (3). 

Devo del pari riferire al locatore le usurpa- 
zioni commesse sullo siepi , sugli albori , sulle 
fosse, o su qualche parte di territorio , comun- 
que sia essa poco importante , ancorché coloro 
che lo commiscro non alleghino di aver diritti di 
proprietà su queste cose. Deve dirsi lo stesso dei 
passaggi esercitati dai vicini dopo il contratto, e 
degli attignimcnti di acqua , ugualmente esercì- 
tati dopo che il fittajuolo è entrato in godimento, 
benché i vicini gli abbiano esercitati di nascosto. 

73. Secondo Tart. 10, tit.3, della legge del 2ì 
agosto 1790, le azioni che riguardano le indenni- 
tà pretese dai coloni o inquilini per mancanza di 
godimento , sono di competenza dei giudici di 
pace. a qualunque somma ascenda il valore della 
domanda, allorché il diritto della indennità non 
sia contrastato. Ed a tenore dell' art. 3 Cod. 
proc. (Iv) , il giudice di pace del luogo dove sono 
situati i beni deve conoscere della domanda in- 
tentata a tal riguardo , sempre quando il diritto 
non sia impugnato.Conosce anche della domanda 
formata dal suo proprietario per danni com- 
messi dal fittajuolo. 

Ma in qualsivoglia caso, giudica in ultima i- 
stanza sino alla concorrenza di cinquanta fran- 
chi soltanto: se la domanda sia di maggior gom- 
ma. pronuncia con riserva dell' appello. 

E quando anche il diritto fosso impugnato, se 
la indennità domandata dal colono o fittajuolo 
non oltrepassasse la gomma di 100 franchi.il giu- 
dice dì pace sarebbe competentea conoscerne.in 
virtù dell'art. 9 della medesima legge , il quale 
dichiara che i giudici di pace (a) conoscono di 
tutte le cause puramente personali e mobiliari 
senz'appello sino al valore di SO lire, e con ri- 
serva di appello sino al valore dì 100 lire. In 
quest’ultimo caso le sue sentenze sono esecutive 
provvisionalmente , non ostante appello , dando 
cauzione. 

Il diritto sarebbe impugnato se il convenuto 
pretendesse di non esservi stato contratto , o di 
esser questo nullo , ovvero di non comprendere 
la tal cosa che il colono o l'inquilino pretendesse 
di esservi stata compresa, ec.; ma non è impu- 

9 M Mprft 1* coM loe«(*,o m il fitUjaob «fli itowo aia citalo 
I in giudifio par aai efa aondaaoalo a rilaieiap la eoaa in tatto 
• 0 in parta* oa «offrirà Tato di qoalcbc •erritù* dae rhìama» 
» re il locatorapercbi Tanga a garantìrlo.*a «a il abiade,davbba 
9 aMcra fila? ato dal aiudiaio^aoaiinando il kaatora»Dal di eoi 


(9) LL. CC.art. i5j3aoaf. cSa (pialli aba haa eagioaato 
S moleatia per tìadi fallo* prcirndaao di arerò qualeba ragio* : 

DURANTun , VuL. IX. 


9 nome agli pocaiada. 9 

(4) LL. Proead. «ir. art. io9 coaf. 

(a) La logge dice: oarMfiro da du4 €U»»uorii ma gli aa9#e« 
: tori dai giudici di pace lonoataliaopprawi da leggi portaciorL 
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goato, allorché le parti aleno di accordo aul fat- 
to ateaso della mancanza di godimento, eaoltan- 
to litighino sul valore della indennilà dovuta per 
cosi fatta cagione. 

74. Se nel contratto di locazione verbale o per 
iscritto, non vi sia patto che ponga l'impoaizione 
fondiaria a carico del httajuolo , casa viene sop- 
portata dal locatore; perocché costui deve far go- 
dere il httajuolo : or senza il pagamento dcU’im- 
poaizione, il godimento è impossibile. Veroèclic 
rimposizione fondiaria ò un peso dei frutti,echc 
questi si hanno dal httajuolo ; ma la risposta è 
semplice; il locatore promette al httajuolo, stan- 
te la natura medesima del contratto di locazio- 
ne, il godimento di questi stessi frutti senz'alcun 
peso , tranne quello delle speso di coltivaziono 
necessarie per ottenerli. 

Ciò può applicarsi anche al caso in cui il loca- 
tore non sia egli stesso proprietario, ma colono 
o inquilino che ha sublocato; salvo a lui il farse- 
ne rimborsare dal suo locatore, se rimposizione 
noli sia stata posta a suo carico con il suo pro- 
prio contratto, 

75. Nondimeno, in mancanza di ogni conven- 
zione in contrario , l’ imposizione delle porte p 
finestre é dovuta dal httajuolo , giusta I' art. 12 
della legge del 4 glaciale anno vii ; e la cosa fu 
decisa in questo sentimento con arresto di cas- 
sazione dei 26 ottobre 1614 ; Sirey, 1815, part. 
1 , pag. 244. 

76. Il colono o inquilino non tenuto dell'impo- 
sta fondiaria in forza del suo contratto, nè obbli- 
gato a farne l’anticipazione , non è obbligato ad 
anticiparla ; c se sia stato costretto di pagar- 
la, |>er evitare il sequestro de’frutti, ha il suo re- 
gresso immediatamente centra il locatore : non 
è obbligato di attendere la scadenza di un termi- 
ne, per farne compensazione con gli cstagli do- 
vuti per questo termine. Ma per ordinario i con- 
tratti di aflitto contengono la clausola che il co- 
lono 0 l’ inquilino principale pagherò f imposta 
fondiaria in deduzione del htto , o per soprappiù 
del medesimo. 

77. Allorché il contratto esprima che il htta- 
juolo. oltre il suo prezzo, sarà tenuto dell'impo- 
sta fondiaria , senz'altea spiegazione, se nel du- 
rare dell’ alhtto questa imposta venga aumentata 
o diminuita , deve ciò andare a prò o a carico 
del httajuolo ? 

Non vi potrebbe esser dubbio so l'atto dichia- 
rasse clic il httajuolo sarà obbligato a pagare tut- 
te le imposizioni esistenti o che potrebbero esi- 
stere; imperocché sarebbe questa una legge che 
le parti si avrebbero fatta. e che per consr'giienza 
dovrebbero osservare (art. 1134) (1) (a). Ma nel 
caso preveduto da principio, vi c maggiordubbio. 


Nulladimeno noi opiniamo di reputarsi chesotUw 
ponendosi il httajuolo io modo generale a pagare 
l’imposizione, senza precisare l'imposizione esi- 
stente, siasi sottoposto a soddisfarla tal qual sa- 
rebbe allorché maturasse. 

Ma relativamente ai pesi impostisulla proprietà 
durante l’ailìtto.o che non fossero pesi dei frutti, 
per esempio un imprestito forzoso. una contribuì 
zione straordinaria stabilita in circostanze infelici 
per lo Stato; la clausola del contratto che pones- 
se le imposizioni in modo generale a carico del 
httajuolo, senz’ altra spiegazione, quella |>ure 
che ponesse a suo carico le imposizioni ora esi- 
stenti e lo altre che si potessero stabilire in pro- 
sieguo , non gli farebbero sopportare questi pesi 
straurdinarii , poiché l' usufruttuario medesimo 
non ii’ò tenuto: egli è solamente obbligato a cor- 
rispondere l'interesse al proprietario che li paga, 
o se l'usufruttuario abbia anticipato il pagamen- 
to del iKìso , gli viene rimborsalo il suo capitale 
alla (ino (lell'usufrutto; art. 609 (2). 

Il httajuolo , a nostro avviso, non sarebbe an- 
che tenuto dell’ioleresse delle somme pagate dal 
proprietario a tal riguardo, a meno che le paro- 
le dell'atto non dovessero far giudicare che per 
questo rapporto egli acconsenti che lo sue obbli- 
gazioni fossero simiglianti a quelledellusufru ttua- 
rio; il che non dovrebbe facilmente presumersi. 

Del resto nelle leggi che creano questi pesi 
straurdinarii vi sono ordinariamente disposizioni 
che determinano a tal riguardo gli obblighi rispet- 
tivi dei locatori e de'httajuoli, non che quelli do’ 
proprietarii c degli usufruttuarii , sia a tenore 
delle loro convenzioni, sia anche talvolta non o- 
stante queste medesime convenzioni. 

78. Tali sono le obbligazioni generali del loca- 
tore nel contratto di locazione delle case e de'be- 
ni rustici ; come lo abbiamo dello, esse possono 
modìhcarsi per mozzo di particolari convenzioni 
a beneplacito de’contraenti. Passiamo ora a ve- 
dere quelle del httajuolo. 

S III. 

Dei diriui e delie obbligazioni del filtajuolo. 

SOUHARIO. 

79. Il fiUajaolo ha diritto a lutti i frulli , tanto 
naturali che industriali che produce la caia. 

80. Tranne stipulazione in contrario , egli non 
gode del casino di una terra , né de' giardini 
di delizia. 

81. Se goda dell alluvione. 

8Ì. Ha il diritto di cacciare sui fondi locati , se 
tale facoltà non gli sia stata interdetta. 

83. Ha il diritto di sublocare , ed anche di cedere 
il suo aflitto .eccetto convenzione in contrario. 


(i) LL. CC.arl. toSS coar. riporUto noi tomo TT, p*|;. ,o8, lo , remo UlvolU si i seaulo,Boprstltutlo crmU loffredì Qnan. 
noia li) »l n” S7S. sadciiBSi. 

(m) A nMian oli» Is slosiii Ir-gp elio anreica 1' impoiisiona (a) LL. CC. art. 584 «onf. riportalo sei tomo Ut pag, 
non la poDMic «po'-ialnuMilr a cariro drl proprietario, non 58, noi (t)aln*Ga5, t r-a 

Ditaitto ogni courouiiouo a ciò centrarla nel contratto di ailit- 



m. vili. DEL CONTHATTO M lOf.AIIOHE 


193 


84. La etautola d'interdizione è sempre di rigore: 

specie giudicataper applicazione deità regola. 

85. Altra specie. 

8tì. Ma se la sublocazione si trovi sciòlta , ó se 
altronde non sia stata in alcun modo ese- 
guita prima della domanda di scioglimento 
del contratto , questa domanda dev' essere 
rigettata. 

87. Se Cinterdizione di sublocare impedisca ad un 
fittajuolo di cambiare il colono parziale. Di- 
stinzione da farsi. 

88. Nelle locazioni di case.V interdizione di sublo- 
care si fa Sovente in modo ristrettivo, per ri- 
guardo a certe professioni o mestieri. 

89. Il locatore che voglia far uso del privilegio 

delVart.2 WS per essere pagato anche di quel- 
lo che non è maturato , rinuncia al beneficio 
del divieto di sublocare. 

90. Sublocare e cedere C affitto formano due ope- 
razioni diverse , i cui effetti sono anche di- 
versi : esempio. 

91. Altro esempio. 

9S. Se il divieto di sublocare conceputo in modo 
generale induca proibizione di sublocare una 
parte qualunque. 

95, Se r interdizione della facoltà di cedere l'affit- 
to , senz' altra spiegazione , induca in qual- 
sivoglia caso il divieto di sublocare anche 
certe parti della cosa. 

94. Il fittajuolo deve usare della cosa secondo la 
distinzione espressa nel contratlo.o presunta 
a norma delle circostanze , e pagare il fitto 
alle scadenze convenute. 

95. Applicazione della prima regola. 

96. Continuazione. 

97. Continuazione. 

98. Continuazione. 

99. Continuazione. 

100. Il fittajuolo non è risponsabile delle perdite 
o deterioramenti cagionati per vetusta o for- 
za irresistibile. 

101. Quando non siasi fatta la descrizione de'luo- 
ghi , si presume che il fittajuolo gli abbia ri- 
cevuti in buono stato di riparazioni locative, 
e deve restituirli in tal forma,salva la pruo- 
vg contraria. 

102. È tenuto pe' deterioramenti, e per le perdite 
che succedono nel durare del suo godimento, 
quando non provi che sieno avvenuti senza 
sua colpa. 

105. E tenuto per quelli cagionati per fatto delle 
persone della sua famiglia o delle persone 
che ha introdotte in sua casa. 

104. k tenuto per l'incendio, salvo i casi espres- 
si nell' art. 1733. 

105. Deve del pari una indennità ai vicini dan- 
neggiati per effetto dell' incendio ; ma spetta 
ai vicini il provare che l'incendio sia avve- 
nuto per colpa sua. 

jOO. Il diritto francese è più severo del diritto ro- 


dano relativamente alla risponsabilitàde'pa- 
droni e degli ospiti : spiegazioni. 

107. L'oste, in generale, non è risponsabile deltin- 
cendio cagionato per malizia o negligenza di 
un viaggiatore. 

108. Se ti sieno più inquilini, tutti sono solidalmen- 
te risponsabili delCincendio, scUvo certi casi. 

109. Quid se il locatore abitava puranche la casa. 

110. quell'inquilino che , per effetto della so- 
li doli tà, abbia pagato tutta l'indennità, com- 
pete il regresso contro gli altri. 

///.Quid circa ad uninquilino esente dalla respon- 
sabilità,le cui robe sieno perite nell'incendio, 
ed il quale non provi cheil fuoco cominciò dal- 
l'appartamento di un altro inquilino ? 

112. Il principale inquilino è risponsabile dell'in- 
cendio riguardo al proprietario, salvo il suo 
regresso contro il subaffittuale. 

113. Quale e quanta sia la risponsabililà de' due 
principali inqttilini o di due inquilini di un 
medesimo appartamento ? 

114. L'architetto è risponsabile deir incendio ca- 
gionato per vizio di costruzione, ed avvenuto 
fra dieci anni da che furonocompitii lavori. 

115. Se il proprietario la cui casa sia stata demo- 
lita dai vicini per intercettare la comunica- 
zione del fuoco, possa domandare da essi una 
indennità^ Diritto romano «u questo punto , 
e discussione. 

79. 11 fittajuolo, stante la natura del contratto 
di locazione , ha diritto di godere della cosa se* 
condo l’uso dcterminato:per conseguenza, e tran- 
ne clausola in contrario nel contratto , ha diritto 
a tutti i frutti che essa può produrre , sì naturali 
come industriali o civili, e se si trovino compre- 
se nell’ aflìtto parti di bosco del lenimento loca- 
to, può farne i tagli, osservandone l’ ordine e la 
quantità determinata dal contratto, onon essen- 
dovi clausola speciale a tal riguardo , secondo là 
pratica esistente in tempo del contratto. 

Se la locazione riguardi una miniera, una cava 
di pietra o di carbon fossile in attività , il fitta- 
juolo ne fa i suoi prodotti eseguendone lo scava- 
mento, quantunque, propriamente parlando, que- 
sti non sieno frutti. 

80. Ma, quantunque il fittajuolo ingenerale ab- 
bia tutta l’utilità delle coso, tranne stipulazione 
in contrario, nondimeno allorché si tratti di una 
terra che, oltre la casa del colono , contenga un 
casino ,un giardino di delizia e dei boschetti,!! fìt- 
tajuolo non ne gode , a meno che non gliene sia 
stato in espresso modo concesso il godimento in 
virtùdel contratto;giacchèqucsteco3esi reputano 
riservato appunto perchè non sonodestinatealpro* 
dotto , ed il prodotto è I’ utilità che si suppone di 
ricercarsi da un fittajuolo nel contratto di loca- 
zione. Era questo l’avviso diPothier.e noi credia- 
mo che abbia tutto il fondamento. Stimasi cheil 
fittajuolo abbia voluto ottenere il dirittodigodere 
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solanieiil*' ili qiirllo elio t'iirrcssarioad una indù- un ricolto aia «tata distrutta per caso fortuito, 
stria rurale, capanne, celiai, fienili, scuderie,ri- L’alluvione cd i poderi formano un solo e mede- 
messe pei carri, granai ed altro fabbriche neces- simo fondo, ed è questo il motivo il quale fa che 
sarie alla coltivazione di un tenlmento opodcre, l'usufruttuario ne goda.ora per si fatto riguardo 
e non degli ediCzii e dei giardini o boschetti de- la ragione non è forse la stessa circa al fittajuo- 
stinati per abitazione o delizia del proprietario, lo? Non gli è stato locato questo fondo ? Laonde 

81. Potliier ( n° 278 ) gli negava il godimento noi siamo d' avviso che dovrebbesi seguire l'opi- 
delle alluvioni, tranne stipulazione contraria nel nione di Pothier solamente nel caso in cui il fon- 
contratto. La ragione eh' egli nc assegnava si è do fosse locato, a un tanto la misura; avendo allo- 
che l'alluvione non fu locata al fìttajuolo; che se ra ogni misura il suo prezzo , il fittajuolo in ef- 
il compratore si giova di quella sopraggiunta al fetto non dovrebbe aver diritto a pretendere di 
fondo dalla vendita sino al giorno dalla tradirlo- godere delle nuove misure se non coll'obbligo di 
ne, n’ è motivo che la cosa trovasi a suo rischio, pagare una mercede da convenirsi tra le parti, in 
e guem $tquttnlur incommoda eumdem dtbent se- ragiono della quantità del terreno aggiunto dal- 
gui commoda ; ma ciò non può dirsi del fittajuo- l’alluvione e della sua qualità, 
lo, che ha diritto ad una diminuzione del prezzo, 82. Il fìttajuolo ha mai diritto a cacciare sui 
se la cosa perisca in parte per la violenza del fìu- fondi, se questa facoltà non gli sia stata interdet- 
me. E se l’usufruttario, come il compratore, go- ta dal contratto ? Noi non nc dubitiamo alfat- 
dc delle alluvioni che sopraggiungono durante to, sebbene una decisione della Corto di Parigi 
l’usufrutto (art.596) (IJ.egli è da una parte, per- del 19 marzo 1812, la cui specie con la dispositi- 
chè gode come il proprietario stesso(art.578)(2}, va è da noi riferita nel tomo IV, n° 286 (.7), trat- 
e dall'altra banda, perchè il rischio è a carico suo taiido del diritto di caccia, abbia giudicato il con- 
per quello che concerne il godimento della cosa: trario. Ma, nella specie, il fìttajuolo aveva cacciato 
di maniera che so fusufrutto siasi costituito per nei boschi , i cui tagli non si erano affittati dal 
mezzo di vendila,rusurrutluario non può ottone- proprietario , e con molte persone. Che che ne 
re alcuna diminuzione del prezzo percausa della sia, siccome noi abbiamo esaminata la quistione 
perdila di parte della cosa, ed anche dell'intero; in tutti i suoi aspetti, non crediamo doverla qui 
e dovrebbe eziandio pagare per intero il prezzo discutere di nuovo. V. nondimeno i numeri che 
convenuto , se non l'avesse |>er anco fatto. precedono, nello stesso volume. 

Nulladimeno è mestieri convenire che questa 83. Il fìttajuolo. sia di fondi rustici, sia di case, 
risoluzione, la quale lascerebbe al proprietario il hall diritto di sublocare ed anche di cedere il 
godimento dello consuete alluvioni, non è senza suo affitto ad un altro, quando tal facoltà non gli 
dillicoltà. Nella pratica essa non può ammetter- sia stata interdetta col contratto (a), 
si. Essendo l'alluvione un incremento insensibile Gli può essere interdetta in tutto o in parte, 

ed impercettibile che formasi successivamente Questa clausola è sempre di stretto diritto ; 

nei fondi posti lungo le rive dei corsi di acqua.a art. 1717 (4). 

quante controversie eliti non darebbe campo la 84. Ed ò talmente di stretto diritto , che con 
pretensione dei proprietari! di volerne godereine- arresto di cassazione (b) fu giudicato che il fìtta- 
sclusionedeifìttajuohlComedrterminareconpre- juolo a cui crasi interdetta la facoltà di siiblo- 
cisione rincremento? £ converrà mai che il fìtta- care . non aveva potuto esimersi di eseguire lo 
juolo dia senza indennità il passaggio per l'intcr- affitto , benché olTrissc al locatore ta scelta tra lo 
no de'fondi a lino di potersi coltivare le picciolc scioglimento di danni od interessi perla dillercn- 
parti del territorio prodotte dall'alluvione ? Non za tra il prezzo da lui promesso e quello a cui il 
deve egli reputarsi che il locatore , il quale ben locatore riaffitterebbe egli stesso la cosa ad un 
poteva immaginare che forse ne sopravverreb- altro , se non presceglieva che venisse rilocata 
nero, c che non fere alcuna riserva a tal riguar- dal fìttajuolo. Per consegucnza.il conduttore fu 
do , abbia inteso che il fìttajuolo ne godrebbe? obbligato di pagare finterò estaglio alle scadenze 
Si può tanto più crederlo, in quantochè generai- convenute, senza poter mantenere il subaffittua- 
mente l'alluvione è cosa di poca importanza, cioè te , benché allegasse altronde valide ragioni per 
terreno sabbioso o ghiaja; ed il fìttajuolo e anche non poter più abitare egli stesso la casa. Ma ben 
sottoposto all' evento , poiché non può ottenere si vede che non può essere costretto ad abitarla 
alcuna indennità o diminuzione del fìtto per per- in persona, mentre questo sarebbe un vincolare 
dita de' frutti, se non quando la metà almeno di la sua libertà naturale; salvo i danni ed iotercs- 

(t) LL. CC. arUSll ronf.riporltlo nel tomo III, p«g. 45, no- (*) LL. CC. ari. 1609 conF. 

tt(5) al n*58o. (4) IcL. CC. art.i56S coof. eli fii(Ajaoloh*U diritto diitib< 

(ft) LL. CC. ori. 5oS G. A. $09 rìporUti nel tomo > locete, ed iocbe di cedere il euo «mito ed un eltro, quendo 

ITI. peg. 4, noie (t) el n* • tei farollà non gli aie atele inlerdelte.^ Gli potrà eeiere m- 

(S) Cdir, Pp. — Tomo 11 > peg. 5o4 delle pece. edit« • terdclte in lutto o io perte. — Queete eleuaole è eempre di 

(a) Quelle fecoltà non ù epplire echi eolliva me<Tieate nne > etreilo diritto. > 
poriione dei frutti del fondofcotono pereiele), gierrhò àpìut- (b) Del 16 febbrejo i 8 «t, riferito con le specie, nel Repèrto^ 

tonto un socio che un fittejoolo pr>>prierriente detto; eri. 1765 rte dì Feeerd de Lejigledpy v, Zoresiieiee, dcs.i, $ 1 , 

Cod. eir. Me torneremo e perler di eitN in eppre*«n 
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si a cui potesse venir condannato , oltre il fìtto , 
se ne risultasse un danno pel proprietario, e so- 
prattutto qualora si trattasse di un fondo la cui 
coltivazione si abbandonasse dal colono. In eifet- 
to lo convenzioni legalmente formato hanno for- 
za di legge per coloro che lo hanno fatte, c non 
possono essere rivocate se non per loro scambie- 
vole consenso , o per le cause che la legge auto- 
rizza; art. 113^» fi). 

85. La Corto ai cassazione con arresto di cas- 
sazione del 17 maggio 1817 (a) giudicò pure. che 
il divieto di sublocare in tutto o in parte aveva 
dato luogo allo scioglimento, sulla domanda del 
locatore, in un caso in cui il fìttajuolo di una va- 
sta proprietà rurale non aveva anche sublocato 
se non taluno parti di essa che non poteva colti- 
var da sè stesso, alcuni mulini c giardini. Era col- 
pa sua il non aver eccettuato queste parti dalla 
clausola proibitiva della facolta di sublocare. 

86. Ma la medesima Corte, seziono deVicorsi, 
giudicò nondimeno con arresto del 13 dicembre 
1820 (b), che il locatore non deve ottenere lo 
scioglimento, se la sublocazione non sia stata in 
alcun modo eseguita prima della domanda , e si 
trovi essa stessa rivocata , annullata prima di 
quest’ epoca, in fatti , è allora un atto indilTe- 
rente pel locatore. 

87. il divieto imposto ad un fìttajuolo di sub- 
locare o di cedere il suo affìtto non osta che e- 
gli cambi! il massaro o colono parziale che si tro- 
vasse nel fondo , qualora non siagli stato anche 
interdetta tale facoltà. E se non ve no fosso nel 
fondo allorché principia il suo godimento, si do- 
vrebbe esaminare so il locatore dovè credere che 
il fìttajuolo si proponeva di coltivare colle pro- 
prie mani, o di far coltivare da quelle di un co- 
lono parziale; nel primo caso, il fìttajuolo non po- 
trebbe porre un colono o massajo senza il con- 
senso del proprietario, giacché, neirintenzione 
delle parti, questo sarebbe un sublocare mediante 
una parte de'frutti. Nel secondo caso , potrebbe 
porre un colono nel fondu, e il divieto di sublocare 
e di cedere s’intenderebbe del divieto di fare un 
altro affìtto , o cessione ad un terzo del diritto 
che risulta da quello ch'esiste. 

88. Nella locazione dello case e dogli apparta- 
menti per un certo tempo , spesso il divieto di 
sublocare si fa in un modo ristrettivo : a cagion 
d’esempio , si esprimo nel contratto che l' inqui- 
lino non potrà locare a persone del tale o tal altro 
mestiere , più o meno incomodo ; in questi casi 
l’inquilino può sublocare ad altre persone. 

89. Ed a malgrado del più assoluto divieto di 
sublocare e cedere l’affìtto, se il locatore, valen- 
dosi del privilegio stabilito ncITart. 2102^2), siasi 
fatto pagare di tutto ciò che non per anco era 
maturato, non vi è dubbio che debba considerarsi 

(i) LL CC. ari. xo 88 eonf. riportato nel tomo VI, pag.ioS, 
nota (4) aln* 878 . 

(a) Citato anello nel ììrptrtorio Hi Farard, loco citalo, 

^li) Similmrnlo pitelo nella «laMa opera.— del pari Par- 


come avento con ciò rinunciato al diritto risul- 
tante dal divieto.o che per conseguenza ì credito- 
ri del fìttajuolo possano convertire a loro vantag- 
gio l anuto per tutto il tempo che rimane a de- 
correre, siccome è detto in questo articolo: altri- 
menti sarebbe mestieri lasciare il podere senza 
cx)ltivazionc,la casa senza essere abitata, contra 
ogni ragiono, e contra l’interesse generale , ov- 
vero il locatore avrebbe nel tempo stesso gli e- 
stagli 0 pigioni ed i prodotti , lo che sarebbe in- 
giusto. Spetta al proprietario in tal caso il doman- 
dare lo scioglimento, se gii convenga, ma allora 
non può sperimentare il suo privilegio se non per 
quello eh' è maturato. 

90. Sublocare e cedere l’ affìtto formano due 
operazioni diverso, ed i cui effetti, per varii ri- 
guardi, sono anche diversi. 

Se , per esempio , essendo io fìttajuolo di un 
fondo rustico, in forza di un affìtto di nove anni, 
ve lo lochi io stesso per tre anni , o per tutto il 
tempo del mio godimento, o la metà di un ricol- 
to perisca per caso fortuito , a cui non vi siete 
assoggettato, io vi dovrei una indennità o una di- 
minuzione dell'estaglio per questo anno , se voi 
non siete stato indennizzato dalle annate prcce- 
denti;giacchè io sono un locatore riguardoa voi. 

Percontrario.se vi ho ceduto il mio affìtto,non 
vi dovrei alcuna indennità per questa cagione : 
soltanto potreste domandare dal mio locatore 
quella che avrei potuto pretendere io stcsso;e se 
non me ne fosse dovuta alcuna a tal riguardo , o 
perchè mi sono sottoposto ai casi fortuiti, o per- 
chè io fossi stato compensato dalle annate pre- 
cedenti , non potreste domandarmi cosa alcuna. 

91. Nel caso di sublocazionc , io avrei senza 
dubbio sugli oggetti da voi apportati nel podere 
e sul ricolto dell'anno , il privilegio del locatore, 
per essere pagato del prezzo della sublocazione; 
ma non l’avrei nel caso di cessione, per essere 
pagato del prezzo della medesima , almeno non 
potrebbe sperimentarsi il privilegio sui vostri 
mobili; imperocché io non sarei un locatore, ma 
un cedente, un venditore. Il privilegio potrebbe 
tutto al più sperimentarsi sui frutti dell'anno, per 
analogia del privilegio del venditore di mobili , 
ed anche è assai dubbioso se competerebbe, at- 
teso che nessuna legge lo stabilisce positivamen- 
te per questo caso , ed è regola che in fatto di 
privilegi ogni cosa è di stretto diritto. 

92.11 divieto del diritto di sublocare conceputo 
in modo generalo fa che il fìttajuolo non possa 
sublocare anche una parte, senza il consentimento 
del locatore;o fa pure che non possa cedere il suo 
affìtto in lutto 0 in parte. Dicendo l'art. 1717 (3) 
che il fittajuolo può sublocare ed anche cedere 
il suo affìtto, quando tale facoltà non gli sia stata 
interdetta, fa chiaramente intendere che code- 

retto Hi caiiaxinno Hcl tg marto 1887 . 

(*) LL. CC. art. 1971 a^K. 

(3) LL, CC. art, i563eonf. riportato fopra , pa^. igi, no^ 
la (4) al n' 83 
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re r alTitto è ancora pel fiUajnolo un dirillo più 
esteso del diritto di sublocare: or se gli sia stato 
interdetto quest’ultimo diritto, il primo lo è stalo 
pùranclic; atteso che chi non ha il meno non po- 
trebbe avere il più. Con questa interdizione II 
locatore espresse di non volere che persona di- 
versa dal fittajuolo godesse della sua casa (a). 

Del resto, cosa alcuna non impedirebbe al fìt- 
tajuolo di un fondo rustico di associare un terzo 
alle perdite ed agli utili del suo affitto con una 
cessione che gli Facesse di una quota parte del 
iuo diritto, e continuando a coltivare egli stesso 
Esclusivamente il fondo , senza l’ intervento del 
terzo. Ciò sarebbe come allora quando un socio 
associa alla sua parte un terzo ; art. 1861 (1). 

93. Ma il divieto della facoltà di cedere l’affit- 
to, senz’altra spiegazione, non induce in ogni Ca- 
io il divieto di sublocare: questo dipende da una 
Interpetrazione della volontà delle parti. Per 
’esempio, se io loco a qualcuno una casa abitata 
da molti inquilini, sapendo che egli non intende 
di abitarvi in persona , o almeno di occuparla 
tutta, e nondimeno gl’ interdico la facoltà di ce- 
dere il suo affitto , affinchè rimanga egli stesso 
risponsabile del contratto , l’interdizione di ce- 
dere non indurrà in questo caso quella di sublo- 
care e di rinnovar gli affitti dei diversi inquilini. 

Similmente , se io dia a locazione una terra 
considerabile che racchiude diversi tenimenti , 
mulini, giardini, ed interdico al iittajuolo la fa- 
coltà di cedere il suo affitto.un cosi fatto divieto 
nonèsufficiente |ier impedirgli di sublocare que- 
sti mulini, questi giardini, i quali in generale il 
iittajuolo non può per anco coltivar da sè stesso, 
poiché ciò richiede una industria particolare. E 
mestieri dunque ritornar sempre all’ interpetra- 
Zione di quello che verisimilmcnte vollero ed 
intesero le parti : è questa una regola generale 
é giusta ; art. 1156 (z). 

9à. Il Gttajuolo ha due obbligazioni prin- 
cipali : 

1. ” Deve servirsi della cosa locata da buon pa- 
dre di famiglia, e per l’uso determinato nel con- 
tratto, o in mancanza di convenzione, per quello 
che può presumersi a norma delle cireostanze ; 

2. “ Dove pagare il fitto nei termini convenu- 
ti : art. 1728 (3). 

9d. Poiché il fittajuolo deve servirsi della 
cosa locata per I’ uso determinato , non può 
(a meno che le circostanze non facessero presu- 
mere che vi siastato tacitamente autorizzato ) , 
trasformare una bottega in iscuderia , una casa 
privata in albergo , un albergo in casa privata , 
giacché ne farebbe con ciò perdere il concorso. 
Non può svellere le vigne por destinarlo a terre 

»%»' 

(•) F". UoM, 6 giugno iSii e i6 dicembn i 8 « 5 ;Tr<ipIong, 
Z*MUoiM B* Sio.A'.vwmto, CaImBr i6 ««mi» iSiSiDiiTorgier, 
locaocnt, B* 57 ) Banra<s, • foBiuio i8S7.(B(aMallei, 17 la- 
glio i8ti, 18 oiBaa'** i8t«,« bS luglio i8a6.) 

(■) LL. CC, Bri. 175S coof, , 

(b) U.. CC. BTl. IIOJ Buof.— C. A. ; 91* riportali iwl toius 


lavorative , né distruggere gli stagni, ec. ec. 

96. Nondimeno, può dissodare prati per rinno- 
varne l’alternativa coltivazione, ed anche gene- 
ralmente ridurre le terre a vigne; prosciugar pa- 
ludi per porle a coltivazione,io una parola fare 1 
cangiamenti che non possano nuocere in alcun 
modo al proprietario, ed ai quali il medesimo si 
opponesse per pura malizia.stimasi che rosi fatti 
cangiamenti siansi convenuti , appunto perchè , 
lungi dal nuocere alla cosa , come si suppone, 
sono essi idonei a migliorarla. 

E Domat invocando le II. 56 e 61 , IT. locali , 
e 16 Cod. de ecictioniìms , dice che se il fitta- 
iuolo abbia piantato una vigna, senza esservi ob- 
bligato per una clausola del contratto , e questa 
piantagione abbia dato maggior valore al fondo, 
al termine dell’ affitto può egli pretendere una 
indennità, la quale si calcola suH'aumento di va- 
lore sopravvenuto al fondo, dcduccndo i prodotti 
da lui raccolti più di quelli che avrebbe avuto so 
avesse lasciato le cose nel medesimo stato. 

Nondimeno è sempre cosa più prudente pel fit- 
tajuolo di non far piantagioni che di comune ac- 
cordo col proprietario, e di determinare lo inden- 
nità che gli fossero dovute alla fine dell’ affitto , 
affinchè il locatore non possa poi dire che tali pian- 
tagioni essendo stato falto senza il suo consenti- 
mento non gli convengono, e perciò egli preferi- 
sce che le cose venghiiio ristabilite nel loro pri- 
stinostato; giacché allora sarebbe ben difficile di 
concedere al fittajuolo altro che il diritto di tor 
via quello che avesse posto nel fondo , e coll’ob- 
bligo di ristabilire i luoghi come erano da prima. 

97. Ma.qiiantunquo il fittajuolo debbe servirsi 
della cosa locata per l’uso determinato nel con- 
tratto, o per quello presunto a norma dello cir- 
costanze, nulladimeuo può un inquilino, se non 
gli sia stato espressamente vietato col contratto, 
far leggieri cangiamenti nella distribuzione in- 
terna della casa.dell’appartamentooaltro edifizio 
locato , purché questi cangiamenti in nulla nuoc- 
ciano alla casa, e coH'obbligo per parte sua di ri- 
mettere i luoghi nel loro pristino statosi termini 
dell’affitto , se ciò venga richiesto dal locatore. 
Questo vedesi giornalmente nelle case di città , 
dove si tolgono via alcovi , tramezzi , o cam- 
biansi di sito le porte interne , ec. 

98. E siccome il fittajuolo non debbe servirsi 
della cosa locata che per l’uso determinato nel con- 
tratto, 0 per quello presunto a norma delle circo- 
stanze, in mancanza di convenzione, seguono da 
ciò due cose : 

1" Che, regolarmente, non essendovi conven- 
zione a tal riguardo, deve servirsi della cosa per 
r uso destinato ; 

'vTl |iB«. IÌ8, nota (B) bI b' 5o5. 

(S)LL.CC.art.i574oonf.tUfiiUjaolohada«obbUfmiioBà pria* 
• •«rrim dalla eow loratadabaon padre di fa* 

1 miglia, e per l'uso delerminalo nel eoolraUo,OBÌn manoent* 
a di eoiireatione,per quello ebe può preaumerai a norma dell* 
» circoaianae:** dee pagare il ftlto •e*lern^ai coBrenaiiB a 
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2° Che «0 il suo mestiere , cognito al locatore 
al momento del contratto, richiedesse un uso del- 
la cosa diverso da quello a cui essa crasi desti- 
nata, potrebbe farla a cid servire, coll'obbligo di 
restituirla nello stato che lo venne consegnata. 
Per esempio, se io affitto ad un cbiavajuuio, ad 
un falegname , ad un mercatante , una casa che 
serviva per osteria , o una casa particolare per 
abitarla egli stesso, si fa conto che io abbia ade- 
rito che potesse egli cangiar l'uso della casa.tran- 
nc stipulazione in contrarlo. Ma so ho affittata la 
casa ad uno che esercitava il mestiere di oste , 
quando anche avesse egli cambiato mestiere du- 
rante l'affìtto , non potrebbe cambiar la destina- 
zione della casa senza mio consenso (a). 

90. So il Gttajuolo impiega la cosa locata inuso 
diverso da quello cui è destinata ,o in inodu(b) che 
possa derivarnedanno al proprietario , questi può, 
secondo le circostanze , far disciogliere rafÙtto; 
art. 1729 (1). 

100. Se fra i contraenti siasi fatta una descri- 
zione dello stato della cosa locata , il Gttajuolo 
deve restituirla nello stato medesimo in cui l'ba 
ricevuta, secondo la descrizione; a riserva di ciò 
che fosse perito o deterioralo per vetustà o per 
forza irresistibile ; art. 1730 (2). 

101. Quando non siasi fatta la descrizione dello 
stalo della cosa locata , si presume che il fìttn- 
juolo r abbia ricevuto in buono stato di ripara- 
zione locativa; e dove restituirla in tal forma qua- 
lora non provi il contrario.; art. 1731 (3). 

Cotcsta pruova potrebbe farsi per mezzo di te- 
stimoni come pruova di un semplice fatto, di un 
fqtto nudo, poiché l'articolo suppone di non es- 
sersi distesa una descrizione dello stato della co- 
sa locata , c nondimeno ammette il Gttajuolo a 
provare che essa non era in buono stato quando 
la ricevè. Costui può anche deferire il giuramen- 
to al locatore , eil ottenere che sia interrogato 
sopra fatti e loro circostanze. 

102. |l Gttajuolo ò tenuto pei deterioramenti 

0 per )e perdite che succedono durante il suo go- 
dimento , quando non provi che sieoo avvenuti 
senza sua colpa ; art. 1732 (ì). 

103. £d è tenuto del pari pe'deterioramenti u 
per lo perdite cagionate per fatto delle persone 

(a) V. la decUione dalU Girle di Pamì | del 5 dicembre 
iBiit Sirty, iBiS, t, 84 . 

(b) Il teaio dice : e m mode eho fMiea dérivams danne al 
ffreprittario\ me vi Tuole eridealeinenle Iaooii4;ius»ionn ■ in 
modo rAepoiffly ee.; poiebi m il filtejaolo ti teree delle cote 
per l*ueo cmtinetOtiioo deveti «teminere te se rìtalU o pur no 
ne danno mI loeetoro.Qoecto denso ni eaehe i lopponibUe. 

(x) LL. CC. ert. 137S eoof. iSe il fiuejuolu ini|nege le cote 

> locete in uto direno de quello cui ò deiUneie , o in modo 

> che pome dertrerne deano el proprieterio , quelli può , te« 

S oondo le cireot lente « fer diteiogliere l'eiliuo.i 

(e) LL.CG.ert. 1376 conr.iSe Irei contreeoii tietì fette una 

1 dctcritioDO dello iieio delle cote locate > il fltitjuob dee ro> 
e ttìtnirle nello tinto medotimo in cui lo Iie rieemtes teeoodo 
a le deieriiiune/ e riterrà di ciò ebe fotse perito o delerioreto 
• per vetutld, o per forme ìrreMiùbilo.s 

(S) LL. CC.ert.i577 conf. t Quxntb non lìesi fivtte le detcri* 

9 tigno dello tlaio deiU cote locettjii prviutue die il biiajuuto j 


della aua famiglia o do' suoi subafGttuali ( art. 
1733 ) (3) salvo il suo regresso come per leggq 
contro questi ultimi, ed anche contro i suoi do- 
mestici, so competa. 

E per persone della tua famiglia, »' intendonq 
non solamente la moglie, i Ggli, i parenti che hq 
ammessi in sua casa, ed i suoi domestici de’duq 
sessi, ma anche i suoi pensionisti, i suoi ospiti , 
gli operai che f^a lavorare , come i mietitori , \ 
vendcmn>iatori , zappatori , ec. 

lOì. E tenuto per l' incendio, purché non pro- 
vi che sia avvenuto per caso fortuito o forza ir- 
resistibile, o pervizio di costruzione; oche il fuoco 
siasi comunicato da una casa vicina;art.l733 (6). 

Come debitore della cosa verso colui che glie- 
l'afGidù, per esser liberato deve giustiGcare il ca- 
so fortuito per cui non la possa egli restituire, o 
restituire nello stalo in cui la ricevè. 

Vi è altronde una specie di presunzione che 
sia avvenuto l'incendio per colpa sua o per quel- 
la delle persone della sua famiglia . futa , come 
(lice la logge romana . plerumque incendia /Suni 
:culpa inhabitantium-, I. 3, g 1, IT. da officio prae- 
fecli vigilum. 

Altronde è questa una disposizione di utilità 
generale per obbligare gl'inquilini a maggior vi- 
gilanza ; giacché lo stesso proprietario più non 
può vigilare sulla cosa , non avendola più nella 
sua immediata custodia. 

Quindi. riguardo all'incendio, l'inquilino è te- 
nuto por la più lieve colpa, |>oichè secondo il Co- 
dice, cessa di esserne tenuto, solamente quando 
provi che l'incendio avvenne per caso fortuito q 
forza irresistibile , 0 per vizio di costruzioncro che 
il fuoco siasi comunicato da una casa vicina. 

103. L* inquilino dove anello indennità ai vi- 
cini i quali abbiano solferto un danno por elTettu 
dell' incendio ; art. 1382 e 1383 (7j. 

Ma siccome egli non coutrattò con essi, segucsi 
a loro riguardo la regola generale , che coluj il 
quale pretende di poter sperimentare un diritto, 
un' azione contro un altro , deve provarne l'esi- 
stenza (art. 1315) (8J : or il diritto del vicino ad 
una indennità nou ha soltanto per fondamento il 
danno ch'egli asserisce di aver solferto, ma pren- 
de origine dalla colpa deH'inquilino , per eITctto 

> rabbia ricavala io buono stato* anabe par ritardo alla pie* 
» «ola ripararioai cha loftlioiko awera a carico degU alEuoalì ; 
I e dea rcatituirla in tal fomat qualora non provili contrario. I 

( 4 ) LL. CC. art. 1578 conf. c È tenuto pe* dolariorainaati • 

> par lo perdita ebaauecedooo durante il tuo godimantOiquajt* 
I do non provi eba rieoo avrenuti lensa sua eolpa.s 

( 5 ) LL. CG< art.xSSi coof. c II Gtujaolo 4 tenuto peMetario* 
1 ramenti e per le perdite cafonata par fatto dalla partono 
t della tua famiglia, o de* tuoi tubaHìUaali.s 

(6) LL. CC*art.xS79 eonf. c E tenuto par l*ÌDecndÌO( purebè 
a non provi che ria avvenuto per caso fortuito * o forra irrori* 

> tiibile*o par virio di cottruuooa*ocbe il fuoco riaii «nmii ai- 
t calo da una eata ▼iriua.i 

(7) LL. CC.art. i 386 a 1SS7 eoDf."* 4 à. A. a >>97 ri- 
portati nel tomo VIL p*E* (■) * (*) ^ n^ioo, 

(8) LL. CC. art. laSgconf. riporlato nel tomo Vllf 
j nota (a) al n" i. 
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della quale pretende di aver soITcrto cosi fallo dan- 
no. É questa l'azione m factum dell’alt. 1382 (Ij: 
a lui dunque spetta il provare la colpa die im- 

uta all' inquilino. Finora la sua aziono non ha 

ase alcuna. Non gli basta il provare che l' in- 
cendio sia comincialo nella casa o nell' apparta- 
mento occupalo dall'inquilino; ma è d’uopo inol- 
tre che provi di essere avvenuto per fallo dello 
inquilino o delle persone di cui il medesimo è 
risponsabilc; imperocché puùessere avvenuto per 
qualche accidente segreto che l'inquilino non po- 
trebbe provare. L’impotenza nella quale trovasi 
costui di provar questo accidente ben lo rende 
risponsabile in faccia al locatore , ma si è pel 
motivo che tra essi avvi un contratto , un'obbli- 
gazione di restituire la cosa, c che eccettuando 
l’incendio avvenuto per caso fortuito, l' inquilino 
diviene attore: Weui rxcipitnilo fit aclor, or ogni 
attore deve provare il fatto che allega. Ma ri- 
spetto al vicino , non vi è obbligazione di resti- 
tuire, ed il vicino appunto è attore. 

Cipolla cosi si esprime ; Inccndium quod ori- 
tur in domo proxima, trahiturad lecissimam cul- 
pam inhabilantium, dt qua vicinuf non lentlur, 
giacché si presume che ciascuno sia diligente a 
conservare la sua proprietà , le sue robe , c al- 
tronde nec afflicto dando tri affUctio. 

Tale è pure l'avviso di llenrys , e la cosa ven- 
ne cosi giudicata con decisioni del 1()28 e 1633, 
citate da Rousseau de Lacombe, alla parola In- 
cendio. 

Essa fu similmente giudicata in questo senso; 
vigente il Codice , con decisione della Corte di 
Caen, del 27 agosto 181U (a). Questa Corto giu- 
dicò che il proprietario di una casa bruciata per 
elTetto dell' incendio scoppialo nella casa vicina, 
non poteva domandar danni ed interessi contra il 
vicino , se non con l'obbligo di provare di essere 
avvenuto l'incendio per imprudenza o negligenza 
di lui, o per fatto delle persone dello quali era ri- 
gponsabile. V. pure nella raccolta di Siroy , lo- 
moXXV,parte 2. pag.206,e tomo XXVII. pari. 
2,pag.5 e 179, alcune decisioni uniformi. In line 
la Corte di cassazione giudicò nello stesso modo 
con arresto del 18 dicembre 1827, medesima rac- 
colta, tomo XXVIII, parte 1, pag. ài». 

Ve ne sono pure alcune le quali giudicarono 
che il proprietario di una casa da cui ebbe prin- 
cipio un incendio o si estese alle case vicine, era 
tenuto ai danni ed interessi verso i vicini, pel so- 
lo motivo che costoro provavano da qual casa il 
fuoco era cominciato , se il proprietario di que- 
sta casa non provasse da parte sua di essere av- 
venuto r incendio per caso fortuito o per forza 
irresistibile. Ma noi non ri iinirormiaino a ipiesta 
giurisprudenza: i vicini debbono imiltre provare 
di essere avvenuto l'Incendiu per colpa del pro- 
prietario 0 inquilino della casa dove scoppiò il 


fuoco, o per colpa delle persone onde egli è ci- 
vilmente risponsabile. Il fuoco può essere stato 
appiccato di notte da un animale venuto da fuo- 
ri , o per eifetto di un misfatto, e questi esempi! 
sventuratamente si danno troppo spesso. 

106. Relativamente alla risponsabilità dell'in- 
qiiilino per fatto de’ suoi domestici e delle altre 
persone da lui ammesse in casa sua.il diritto ro- 
mano la sanciva soltanto quando vi fosse stata da 
parte sua qualche colpa in averle introdotte. òfiAi 
ila placet ut culpam etiam eorumquoi induxit [o- 
spiti.subaflittuali cc.jprassfel suo nomine,etsi ni- 
kit convenit , si tamen culpam in indueendit ad- 
mitlit , quod talee habuerit , vel luos (terrai) rei 
hoipitei ; I. 11 , ff. locali. 

Si rinviene la stessa disposizione nella I. 27, g 
11 , IT. ad leqem Aquiliam ; Quum coloni lerri 
villam exutsiiient, colonum rei ex locato rei leqe 
Aquilia teneri , ila ut colonu» possil lerrum de- 
dere,.., Sed haec ila ti culpa colonut careal; cae- 
terum ti noj'ios tervoi habuit, rum teneri cur la- 
lei habuit. 

Ma nel nostro diritto si è rigettata questa di- 
stinzione, come ce lo dimostrano Domai, lib. I , 
titolo 4 , sez. 2 , n“ 5 , e Pothier Trattato del 
contralto di locazione n” 193. « Noi , dice que- 
» sto ultimo , siamo in un tal punto più rigorosi 
» dei giureconsulti romani. I medesimi non ren- 
» devano l'inquilino risponsabile delle colpe de' 
» suoi schiavi o de' suoi ospiti , tranne nel caso 
» in cui fosse stato in colpa per averavutoal suo 
» servizio schiavi cattivi, da parte de' quali era- 
» vi motivo a temere l’ accidente avvenuto, o per 
» avere ammesso in casa sua altre persone di si- 
» mil carattere ; diversamente non erane tenuto 
» in proprio nome. 

« Questa distinzione de’giurcconsulti romani , 
» se l'inquilino avesse dovuto conoscere o pur no i 
» cattivi costumi o la balordaggine de'suoischia- 
» vi o de’suoi ospiti , cagione del danno , era as- 
» sai imbarazzante nella pratica. La nostra giu- 
» rispriidenza, che rende gl'inquilini responsahi- 
» li indistintamente delle colpe de' loro domesti- 
» ci e di tutte le persone che hanno io casa loro, 
» è più semplice e migliore nella pratica: essaob- 
» bliga gl' inquilini ad invigilare con tutta la cu- 
» ra possibile sui loro domestici. È talvolta du- 
>> ra; giacché può accadere qualche Data che un 
» padrone, comunque sia vigilante sulla condot- 
» ta de'suoi domestici, non abbia potuto né pre- 
» vedere né impedire la colpa di quello traessi il 
» quale ha ragionato il danno, ed é mestieri con- 
>1 lessare ch'é spiacevole in tal caso di rendernelo 
» risponsabile. Ma questa giurisprudenza. che, per 
» obbligare i padri di famiglia ad invigilare con 
u ogni diligenza possibile sui loro domestici, li ren- 
» de risponsabili dcllacolpa di costoro.énecessa- 
» rio per serbare la sicurezza pubblica.esl fatta 

(a)£ir«y 1819, t, tS;. 


(1) LL. CC.art. iS 36 rnaf.^C.A, fi iigS riportali noi tomo I 
VII, pag. |o8, nota (t) al n" ;oo. 1 
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u conRÌderazioiie deve prevalere agl’ incunvc- 
» nienti (a). » 

lUT.Pur nondimeno se il fuoco fosseappiccato 
in un'osteria per malizia o negligenza di un viag- 
giatore, l'oste il quale non avesse commesso al- 
cuna negligenza o imprudenza, non ne sarebbe 
tenuto, perchè era obbligato per mestiere a rice- 
vere il viaggiatore ; qui cnim utiìur re ad usum 
detlinatum,non e$t in culpa.et eie non tenetur(b]. 

Altramente avverreb^ se le circostanze del- 
la causa dimostrassero che avrebbe dovuto non 
riceverlo presso di sè,o almeno invigilarlo in più 
particolar modo. 

108. I compilatori del Codice estesero di più 
questa risponsabilità.e pei medesimi mutivi d'in- 
teresse generale. 

Di fatti se vi sieno molti inquilini, sono tutti 
solidalmente risponsabili deH’incendio ; 

Purché non provino che l'incendio sia incomin- 
ciato nell' abitazione di un di loro, nel qual caso 
costui soltanto dev'esserne risponsabile. 

O che alcuno di loro non provi che l' incendio 
non ha potuto cominciare nella propria abitazio- 
ne, nel qual caso costui non n’ è tenuto ( art. 
178^) (1). Hentrechè Pothior ( n° 19A ] opinava 
che quando visiono molti inquilini, i quali occu- 
pano anche la intera casa, il locatore non ha a- 
tione centra di essi, per non potere stabilire il 
fatto rispetto a ciascuno di loro. Egli dava al lo- 
catore il diritto di poter agire soltanto centra 
colui che veniva convinto di avere per sua colpa 

0 negligenza cagionato l'incendio, o pure per col- 
pa 0 negligenza delle persone di sua casa. E tal’ 
era la più adottata giurisprudenza. Ma i compi- 
latori del Codice si determinarono perdutile ge- 
nerale; la disposizione ha per oggetto di obbliga- 
re grinquilini a invigilarsi reciprocamente. 

109. Si applicherebbe essa forse anche nel ca- 
so in cui il proprietario abitasse la casa, e pro- 
vasse che l'iocendio non potèaver principio dalla 
sua abitazione 1 Noi siamo di contrario avviso ; 
egli era ivi per invigilare b sua cosa; salvo a lui 
di provare che l'incendio non potè cominciare so 
non dall’abitazioDedel tale inquilino, nel qual ca- 
so potrebbe agire centra il medesimo, ma non con- 
tea gli altri. 

110. QueH’inqailino che, per elTetto della soli- 
daliti,8ia stato obbligato a pagare lo intero dan- 
no, ha il suo regresso centra coloro che eranori- 
sponsabili al par di lui, per farne sopportare la 
loro parte;e la sua azione contro di essi si divide. 

Del rimanente, ciascun di essi è risponsabile 
prò parte virili, e non in proporzione del fitto 
che egli paga messo a confronto con quello degli 

(•) TooUì*r« locBO 11 » n* 86«. 

(b) l*«rr«ito dì Briutelleta 7 18S9 ( J. di Bnu. , 

Bu. S7 ) • la MUDeroM eiUaioai vi ai irevano. 

LLi CG> ari. tSHo eoaf. 1 EttendoTÌ più ÌM{aiUiùf taltì 
% »onu laauUaohdaliuaaU par riaaandio« purebù nunpruviut» 

1 eliti l’iiieaodie aia ineouiiucialo nairabitaùooa di un Ji inci»; 

9 oai coalui Mihaalo ne dea rupuudctc i v eha aU 

UvasaruR , l'ut l\. 
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altri:quesla dilferenza tra le pigioni è alTattoin- 
dilfcrente del pari che quella della estensione dei 
diversi appartamenti. 

E converrebbe riguardare come un soloe me- 
desima inquilino coloro i quali avessero appigio- 
nato in comune il medesimo appartamento, lo 
stesso magazzino, ec. , giacché l'estensione del- 
la responsabilità non si determina dal numero 
dello persone di ciascuna famiglia.Niente di so- 
migliante si rinviene nel Codice. 

111. A norma di quanto abbiamo detto, l' in- 
quilino esonerato dalla risponsabilità per aver 
provato che non |K>tè il fuoco cominciareda casa 
sua, non potrebbe pretendere alcuna indennità 
dall'altro o dagli altri inquilini, per la perdita dei 
suoi effetti, se non quando provasse che il fuoco 
fu appiccato per loro colpa o negligenza , o per 
colpa o negligenza delle persone di cui dovevano 
essi rispondere; giacché rispetto a lui, non sono 
obbligati, siccome lo sono rispetto al proprietario: 
riguardo a lui son essi do'semplici vicini. 

112. Il principale inquillnoèlenuto dell'incen- 
dio rispetto al proprietario , purché , come il di- 
ce fari. 1733 (z),non provi clic fincendiosia av- 
venuto per caso fortuitooforza irresistibile, o per 
vizio di costruzione, o che il fuoco siasi comuni- 
cato da una casa vicina;ma ha egli il suo regres- 
so contra i subaOittuali , rispetto ai quali vien 
considerato come proprietario. 

Il proprietario.de! resto, può agiredirettamen- 
te centra il subaflìttuale o i subaflittuali , per la 
riparazione del danno cagionato dairincendio. 

113. Se vi fossero due principali inquilini, per 
un solo e medesimo prezzo, o due conduttori del 
medesimo appartamento, potrebbe agirsi contra 
ciascun di essi per la metà soltanto, purché non 
si fossero obbligati solidalmente. Nel dire, il so- 
pra citato art. 173A, essendoci piùinquilini, in- 
tende evidentemente parlare d'inquilini per con- 
tratti distinti e separati, aventi abitazioni diver- 
se. Allorché sieno inquilini mediante lo stesso af- 
fitto, sono indubitatamente ris|K>nsabili deH'in- 
cendio, ma la loro obbligazione a tal riguardo si 
regola secondo il diritto comune come le altre 
loro obbligazioni risultanti dall'alfitto.Né anche 
vedesi perchè si pYaticherebbe diversamente di 
quanto si pratica per le pigioni, ec. 

HA. Allorché l'incendio sia avvenuto per vi- 
zio di costruzione, n'é risponsabile l'architetto o 
l'intraprenditore, purché l'incendio sia avvenu- 
to nei dieci anni dal di che furono terminati i la- 
vori (art. 1792 e 2270 (3] esaminati). Ma deve il 
proprietario o l'inquilino giiistificareche l’incen- 
dio avvenne realmente per una cosi fatta causa. 

I euoo ili loro doo ^rovi eba l* ÌDCentlìo non ha potuto eomia. 
f darò Balla propria abitatiaD#;Bol qual taw costui bob ù ta> 
> nato. > 

(t) LL. CC. aVt. 1579 eoar. riportato topra « pag. 197 \ ma» 
io [6> al u” Idi. 

(3j LL- art. v zi)6 cunf. 
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115. Quando per evitare i pro^Errasi dell' in- 
cendio aiasi demolita una casa, iproprietarii de- 
gli edifici conservati con tal mezzosono forse te- 
nuti ad una indenniti verso il proprietario della 
casa demolita ? 

(Jlpiano nella I, 3, g7, IT. de incendio, ruina, 
naufragio ec. , sostiene, centra il parere di La beo- 
ne, ed iinifonnemcnte a quello di Celso, che il 
proprietarìo deH'cdifizio demolito non abbia nè 
l'azione de dolo, nè l'azione della legge Aquilia, 
nè finalmente l'azione tnjuriarum,in sommache 
non ne abbia alcuna. La I. ì9, g 1, IT. ad legem 
Aguiliam dire lo stesso, anche pel caso incili il 
fuoco fosso stato estinto prima di pervenire alla 
casa demolita. 

Nulladimcno, la 1.7, g \ , IT, quod vi aul clam, 
fa distinzione tra il caso in cui l'cdifizio sia stato 
demolito o tagliato per ordine di un magistrato 
municipale onde arrestare i progressi dell'iiicen- 
dio, ed il caso in cui sia stato abbattuto dai pro- 
prietari più lontani di proprio moto, senza esser- 
vi autorizzati dal magistrato. 

Nel primo caso, non avvi azione centra coloro 
che furono preservati con questo mezzo; nel se- 
condo , puossi agire centra coloro che demoliro- 
no la casa , o per ordine de' quali fu demolita , 
|)iirchè per altro non sarebbe stata egualmente 
distrutta dall incendio, Rousseau de Lacombe v. 
Incendio, n° 1b, riguarda tai dettati siccomeap- 
plicabill anche nel nostro diritto. 

Ciò non ostante non ci sembrano tutti perfet- 
tamente io armonia coi principii sul getto delle 
mercanzie in mare io tempo di burrasca pef al- 
leggerire la nave: la perdita in questo caso si ri- 
partisce per contributo;ora, perchè non sarebbe 
lo stesso quando la mia casa fosse stata demolita 
anche i>er ordine del magistrato, onde arrestare 
l'incendio, o con tal mezzo sieno stato -preserva- 
te le case vicine? Si dirà forse che la mia casa 
sarebbe stata del pari bruciata, e che quindi non 
mi si è arrecato alcun danno? Ma a questo si ri- 
sponde in doppio modo : primieramente , che il 
prescritto della legge romana si applica altresì 
al caso’in cui non fosso provato che la mia casa 
sarebbe stala anche distrutta dall'incendio , al- 
lorché sia stata demolita per ordine del magi- 
strato. In secondo luogo, nelcasodelgcttoinma- 
re, si potrebbe dire ugualmente a quello le cui 
mercanzie sieno state gettate, che sarebbero pe- 
rito con la nave,sò con questo mezzo non si fosso 
conservata la nave, c nondimeno coloro le mer- 
canzie de' quali vennero conservate gli debbono 
una indennità. I'. del resto sopra questo caso ed 
altri analoghi, Mcnochio deariitr. ca<u,.3à,li(i, 
2 , cent. 1 ; e Cravetta , cons. 409 , n" 0. 

8 IV. 

Come fniecr il contratto di locazione delle cote , 

e elinpoeizioni riguardanti la fine o lo sciogli- 
mento del contrailo. 


SOM.MàRIO. 

H6. La locazione finiece di pieno diritto col de- 
corso del tempo pel quale fu convenuto , eia- 
si fatta con iscrittura o pur senza. 

in. Si seguì la consuetudine de' luoghi relativa- 
mente alla durala delle locaxionidegli edifizi 
s fatte senza determinazione di tempo , ed in 
qual sentimento. 

H8. Che intendati per tacita riconduziune.e quan- 
do abbia luogo. 

119. Selle locazioni fatte per un tempo determi- 
nato , noni necessario intimarsi anticipata- 
mente un atto di congedo per impedire la ta- 
cita ricortduzione; batta all' inquilino tusci- 
re dai luoghi nel tempo convenuto, ed al pro- 
prietario il fargli un avviso.anc/ic dopo tra- 
scorso il tempo stabilito per uscirne. 

120. Quando siasi intimatoun congedo, nonpuot- 
ti più , anche da colui che lo ha fatto inti- 
mare , inrocare la tacita rieonduzione , sia 
che r affitto eenns fatto o pur no per un tem- 
po determinato. 

i2t. La pruova testimoniale di un congedo dato 
verbalmente , non che della tua aecettaziona 
dall' altra parte , non ti può ammettere , co- 
munque eia modico U fitto. 

122. Ma te il congedo dato verbahnentt o median- 
te lettera sia stato accettalo, anche verbabntn- 

^ te, può deferirti il giuramento da una delle 
parti all’ altra , t ciascuna di ette può fare 
interrogare l' altra sopra fatti e loro circo- 
stanze. 

123. £lfetto delia clausola che nessuna delle par- 
ti potrà invocare Ut tacita rieonduzione. 

124. L obbligazione del fidejutsore data per sicu- 
rezza dell' esecuzione dell'affitto, non ti esten- 
de alle obbligaxioni risultanti Mia tacita ri- 
conduzions. 

125. Avviene lo stesso dell'ipoteca data dal con- 
duttore. 

126. SecuB del pn' cifraia conceduto dalla legge al 
locatore. - 

127. L'affitto finisce anche di pieno diritto colCav- 
verarti l' evento preveduto: spiegazioni. 

128. Degli affitti di tre , sei a nocr anni. 

129. Il contratto di locazione finisce similmente 
colla perdita delta cosa, qualunque ne sia la 
cagione. 

130. li pub domandarsene lo scioglimento non o- 
dempiendosi dal conduttore o dal locatore eti- 
le loro obbligazioni; diversi etempii. 

131. La consolidazione produce similmente l'estin- 
zione deir affitto. 

132. il mutuo consentimento delle parti nc produ- 
ce lo scioglimento. 

133. /.' affitto non si scioglie eolia morte del loca- 
tore o del conduttore, tranne clausolain con- 
trario. . 

154. In generale, non lo è colla risoluzione o ces- 
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taziofM del dirilto del locatore sulla cosa lo- 
cata : spiegazioni. 

135. Se il proprietario sia mai obbligato di eon- 
serrare gli affitti ordinarii stipulati col sem- 
plice possessore anche in buona fede T 

136. P>el caso in cui il proprietario il quale è en- 
trato in godimento sia tenuto di conservare 
F affitto, il conduttore non pub opporgli che 
un contratto che abbia data certa. 

/.T7. Se V acquirente delF immobile locato possa 
mai espellere il Conduttore 1 Dislinxione da 
farsi secondo F art. 1743 , la qual cosa non 
era conosciuta nell' antico dirilto. 

1.18. Se con db il dirilto del conduttore sia mai 
divenuto un diritto reale 1 

139. Quid se il conduttore che ha un affitto con 
data certa non sia per anco entralo in godi- 
mento al tempo della vendila ? 

140. Caso in cui il contralto contenga la clauso- 
la che se mai vi sarà vendita, Facquirrnle po- 
trà espellere il conduttore. 

141. Le precedenti risoluzioni si applicano anche 
al caso in cui il contralto fosse per un sem- 
plice affitto a coltura, o a porzione di frutti. 

142. Quid le siasi venduto semplicemente F usu- 
frutto 1 

143. Opinione sul caso in cui il proprietario ab- 
bia affittalo la medesima cosa a differenti 
persone. 

144. Se il compratore possa espellere immediata- 
mente il conduttore che non abbia un al'fitio 
con data certa , allorché non siasi obbligalo 
col contralto di vendita a mantenere l’affitto? 

145. Quid se Facquirente abbia lascialoii condut- 
tore in godimento, quando poteva espellerlo ? 

146. Se il donatario possa espellere il conduttore 
che non ha un affitto con data certa , allor- 
ché F atto di donazione non dica che eseguirà 
r affitto f 

147. Se il conduttore che potrebbe essere espulso 
dall' acquirente sia tenuto a continuare il 
suo godimento, allorché il diritto risultante 
dal contratto di affitto non sia stalo espressa- 
mente ceduto alFacquirentedal tuo venditore? 

148. Quid le la riserva contenuta nel contratto di 
affitto , che in caso di vendila F acquirente 
potrà espellere il conduttore , non sia stala 
enunciata nel contralto di vendila ? 

149. Come si regoli la indennità dovuta al con- 
dullore espulso in eirlù della riserva conte- 
nuta nel contralto di affitto. 

150. L' acquirente il quale voglia valerti della fa- 
coltà di espellere il conduttore , deve avver- 
tirlo anticipatamente nel tempo consueto pe' 
congedi ; ed un anno prima almeno , se ti 
traiti di fondi ruilin. 

151. Il conduttore non pub estere espulso prima 

(>) LL. CC. ari. iS8a ooof. i S« I* alllito •* 4 fallo Maaa 

> terUlarat son polr4 uoa parlo darò il coagtda alllallrai ftoa* 

> Uh oiaorTar* i lomrìni prrawi dalia cnn«aoladiao dcMoofhi. t 


di estere pagalo della indennità a lui dovuta. 

152. Ma te il contratto di affitto non abbia data 
certa , F acquirente che espelle il conduttore 
non é in alcun modo (enulo per l'indennità 
che potrebbe esser dovuta a quest’ ultimo dal 
proprietario. 

153. L’ acquirente col diritto di ricompra non pub 
valersi della facoltà di espellere il conduttore 

rima di trascorrere il termine stabilito per 
esercizio del diritto di ricompra. 

154. Discussione intorno al senso delFarl. 1751 
lu tal punto. 

155. Del casodi pignoramento degFimmobili locali. 

156. Continuazione. 

llG.La locazione fìniace, primieramente, col 
trascorrere del termine pel quale fu convenuta; 
e rinisco allora di pieno diritto , tanto se siasi 
fatta senza scrittura , quanto se lo sia stato con 
iserittura. 

Vero ò die Kart. t“3C (1) dice che « se l anit- 
» to si è fatto senza scrittura non potrà una p^r- 
» te dare il congedo all* altra , senza osservare 
n i termini prefissi dalla consuetudine dei luo- 
I) ghi » ; ma dipende da che qui intendesi per 
aflitto fatto senza scrittura , un affitto fatto sen- 
za termini stabiliti, senza durata specialmente 
convenuta, perchè ordinariamente gli affitti sti- 
pulati in questo mudo non hanno una durata de- 
terminata, essendosi le parti limitate a dire che 
r appartamento locato, lu era a tanto l'anno sen- 
za stabil.ire specialmente la durata del godimen- 
to deH'inuuilino ; ed appunto cosi vengun fatte 
in Parigi la maggior parte dello locazioni degli 
appartamenti. Ma niente impedisce che io viaf- 
litti verbalmente la mia casa o il tale apparta- 
mento per tre anni;cd in questo caso certamente 
r affitto Unisce di pieno diritto trascorso il tempo 
convenuto, senza che occorra di dare il congedo 
un certo tempo prima. Soltanto la parte la quale 
pretendesse che l'affitto fatto senza scrittura sia 
stato fatto per un tempo limitato , attualmente 
decorso , dovrebbe provare quanto deduce , al- 
trimenti r affitto si reputerebbe fatto senza de- 
terminazione di durata , e non avrebbe potuto 
farlo finire che dando prima uh congedo secondo 
la consuetudine de' luoghi ; ma questa parto po- 
trebbe deferire il giuramento alf altra , e farla 
interrogare sopra fatti e loro circostanze. 

Poco importa altresì che f art. 1737 (2) dice 
che « l' affitto fatto per mezzo di scrittura cessa 
» ipso jure , spirato il termine prolisso , senza 
» che sia necessario di dare il congedo ; » nè 
meno devesi conchiudere da queste parole fat- 
to per mezzo di scrittura , che Soltanto gli affitti 
fatti con iserittura abbiano una durata iissa: co- 
me in senso inverso tutti gli affilii fatti con iscrit- 

(t)LL. CC. «ri. iS83 eanf. t L* affilio fallo por bmso <U 
• «eriltura omm ipdojwr# « Miralo il lornÌM profiaao f >mm 
f «ho aia wo w ario ili «toro il confodo. a 
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tura non sono fatti con durata determinata. Io 
posso benissimo affittarvi la mia casa o il tale ap- 
partamento con iscrittura , a tanto l’anno, senza 
stabilire alcuna durata al vostro godimento,' ma 
per meglio assicurare 1’ esistenza delle nostre 
convenzioni riguardanti la cosa locata ed il prez- 
zo;ed in questo caso per anco una delle parti non 
potrebbe cortamente far cessare raffìtto che dan- 
do un congedo , e dandolo anticipatamento , se- 
corwlo la consuetudine de’ltioghi. Del resto, noi 
torneremo su tal punto. 

Rinveniamo ancora questo espressioni , af- 
fitto fattó senza scrittura « affitto fatto con iscrit- 
tura, negli art. 1774, 1775 e 1776 (1); ma esso 
vi sono senza conseguenza , perchè l' eifetto è lo 
stesso, tanto che l'affitto di cui si tratta (cioè di 
fondi rustici ] sia stato fatto con iscrittura o pur 
senza, come risulta da questi medesimi articoli. 
E confrontandoli coll’ art. 1736 (2) , si scorgo 
chiaramente che j compilatori del Codice non si 
attennero rigorosamente alia divisione da essi 
fatta di tal titolo , poiché quest’ultimo articolo, 
posto sotto la sezione delle regole comuni alle lo- 
cazioni delle case e de'beni rustici, non si applica 
che alle locazioni di caso , intendendo anche le 
locazioni fatte senza. scrittura di cui esso parla, 
delle locazioni fatte senza stabilirsi durata. 

.Quindi, la scrittura è una circostanza per sè 
stessa indifferente relativamente alla durata del- 
rafntto(arl.l714)(3),edaIsuo finire di pieno dirit- 
to;essa non ha effetto che circa alla pruova ohe 
la locazione abbia o pur no una durata stabilita 
dalle parti , e ciò , sia che si tratti di locazioni 
di case o di locazioni di fondi rustici. sol- 
tanto questa differenza, che la durata di queste. 
* ultiroe,quando non sia stata dalle parti determi- 
naU,si fa conto che sia stata convenuta pel tem- 
po necessario al conduttore per raccogliere tut- 
ti I frutti del fondo affìttalo ( art. l’774 ) (4) , e 
che la locazione cessa di pieno diritto decorso 
si fatto tempo, senza che sia necessario dar pri- 
ma un congedo ( art. 1775 ) (5) , mentrechò 
quando si tratti ai locazioni di case, fatte senza 
termine stabilito , con iscrittura o por senza , 
non finiscono esse che mediante un congedo dato 
un certo tempo prima secondo la consuetudine 
dei luoghi. 

117. A malgrado dei desiderio de’ compilatori 
del Codice di stabilire regole uniformi pertutta la 
Francia, essi credettero dovere, per non violare 
le abitudini de’ popoli, rimettersi alle consuetu- 
dini dei luoghi per la durata dello locazioni di 
case fatte dalie parti senza determinazione di 

IO LL. CC. art. iSto, i6«t e iSatconr. 

' (à) LL. CC. art. iSSa conf. riportato iopra , pag. aor , no- 
ta (i) in ipirato ■•n*o namero. 

(S) LL. CC. art. iSSoronf. i L« loeaxìoni si possono Taro o 
t ron iscriunra , o rarlialmmlo. s 

(i) LL. CC. art. iGto conf. 

(5) LL. CC.arl. i6ti ronf. 

j(>)LL. CC. art. iSS^ronL t Spirato il tarmine prefìsso 
> tirila scrittura di »niitn, te il fiitajuolo rimaiir, rd t latria* 


tempo ; non già tuttavia nel senso che il locato- 
re ed il conduttore si presumine di aver inteso 
locar solamente per tre o sei mcsi,o perunanno, 
in modo che si dovesse avere una tacita ricon- 
duzione a ciascun novello termine; poiché sareb- 
be assurdo il supporle che un cittadino di Pari- 
gi, per esempio, il quale affìtta un appartamen- 
to, senza stabilire la durata delI’affiUo, creda di 
doverne uscire alla fine del primo termine , e 
condurre una vita nomada , la quale lo' rovine- 
rebbe in ispese di sloggiare ; ma nel senso che 
ciascuna delle parti potrà fare finire faffitto con 
dare prima congedo all'altra nel tempo regolato 
dalla consuetudine de’luoghi , secondo la natura 
della cosa locata. 

Ciò importa soprattutto di osservarsi per quel 
che riguarda il fidejussore delfinqUilino, il qua- 
le non è tenuto agli effetti della tacita ricon- 
duzione, come fra poco il vedremo ; mentrechè 
chi si rende garante di un affìtto verbale, o fat- 
to senza stabilire alcuna durata, non vien repu- 
tato soltanto guarentirlo pel primo termine, ma 
per tutto il tempo durante il quale il fittajiiologo- 
drà della cosa in virtù di questo medesimo affìtto. 

118. « Spirato il termino, dice l’art.1738 (6), 
» prefìsso nella scrittura di affìtto { cioè per gii 
» affìtti convenuti per un tempo determinato ) , 
» se il fittajuolo rimane, ed è lasciato in posses- 
» so (a), si ha per conchiuso un novello affìtto, il 
» cui effetto è regolato dall’articolo relativo alle 
» locazioni fatte senza scrittura » ( fatte senza 
termine }. 

Ciò chiamasi /acitn riconduzione, o nuovo con- 
tratto di affitto convenuto tacitamente. Noi ne 
faremo parola in appresso e circa alle locazioni 
delle case e circa alle locazioni dei fondi rustici, 
perchè gli effetti di questa tacita riconduzione 
non sono in ogni punto gli stessi per le due specie 
di locazioni; giacché l’art. 1759 (7) regola quella 
delle case; e gli art. 1774, 1775 e 1776(8) insie- 
me combinati , regolano quelle de’fondi rustici. 

119. In questo caso, di locazioni fatte con de- 
terminazione della loro durata , vero è che noa 
si rende necessario di date anticipatamente uq 
congedo perchè cessi il godimento allo spirare 
del termine convenuto, giacché cessa di pieno di- 
ritto (art. 1737) (9); ma per impedire che si ef- 
fettui una tacita riconduzione, il proprietario de- 
ve rendere avvertito il fittajuolo , se abbia qual- 
che ragione da supporre che volesse costui con- 
tinuare nel suo godimento.Ma quanto al fittajuo- 
lo, non ha bisogno di fare alcun avvertimento ; 
egli non deve che uscire immediatamente, edi- 

t lo in po«* 0 «so , li h« por eonrhiuio on nnoro aiBtto , il onl 
1 «fretto i re||oUto dell* articolo relatiro alle locaxioni ratte 
I lenu leritiura. i 

(a) In godimento; il GtlajuoTo.non pottiede ; ma powiede il 
locatore por meato tuo. 

(7) LL. C.C. art. 'i6o5 conf. 

Hj IX. cu. nrt. 1610, i6ai e iCiaconr. 
q) LL. CC. art. iS83 mnf. riportalo «opr/r, p«(». «oi , no- 
ta (e) al n* r iG. 
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mostra con ciò la sua volontà di non fare una 
tacita riconduzione. 

Questo avvertimento si chiama anche congedo 
nella pratica ; ma dilTerisce dai congedi ordina- 
rii dati in fatto di locazioni di case fatte senza 
stabilire la durata, imperciocché uon ha bisogno 
di esser dato un certo tempo prima, secondo la 
consuetudine dei luoghi ; può anche esser dato 
utilmente dopo decorso il tempo pel quale ven- 
ne fatto r afTillo.Sul tanto è necessario che non 
siadecorsodopoquestacpocaun termine cosi lun- 
go da far supporre che H locatore abbia tacita- 
mente eonsentito alla riconduzione, lasciando il 
conduttore in pacifico godimento. Il Codice non 
ha determinato questo tempo, ma si limita a di- 
re ; « Spirato il termine prefìsso nella scrittura 
a di afiitto, sa il fUtajuolo rimane , ed è laieialo 
B in possesso, SI ha per conehiuio un nuoro affit- 
B Io, il cui effetto è regolate dall' articolo relativo 
a alle locazioni fatte senza scrittura, a Or può 
accadere, ed accado frequentemente che un in- 
quilino senza avere l’intenzione di continuare a 
godere della cosa , e senza che nò meno il pro- 
prietario intenda continuare Taffitto, non e- 
sce nulladiineno immediatamente , a cagion di 
qualche circostanza la quale si è opposta che e- 
gli sgombrasse i luoghi nel giorno in cui il dove- 
va; ed il proprietario per compiacenza o per in- 
dulgenza , ne lo abbia lasciato parecchi giorni 
dopo decorso l'affitto.Sein questo caso,una delle 
parti pretenda poscia che vi sia tacita ricondu- 
zionc, mentrechè l'altra lo neghi, i tribunali do- 
vranno determinarsi secondo le circostanze del 
fatto. Si atterranno soprattutto alla consuetudi- 
ne dc'luoghi, secondo la quale l'inquilino che sia 
restato tanti giorni nella casa o nell'appartamen- 
to dopo spirato il tempo stabilito per la durata 
dell’afntto , senza opposizione da parte del pro- 
prietario , si fa conto che abbia fatto una tacita 
riconduzionc. 

Pothier (a) dice che la tacita riconduzionc si 
elTettua se, cessato l'aflitto, l'inquilino occupi per 
otto giorni , e senza ^posizione, la casa locata. 

Egli avvjen cosi in Orleans, ma è possibile che 
il termine non sia lo stesso da por tutto, e de- 
vesi anche ciò credere 

120. Quando si é intimato il congedo , il con- 
duttore , ancorché abbia continuato nel suo go- 
dimento , non può opporre la tacita riconduzio- 
nc ; art. 1739 (I). 

Quc.sto congedo distruggo la supposizione di 
un consentimento da parte di colui ciie lo ha in- 
timato che vi sia tacita riconduzione : or la ta- 
cita riconduzione é fondata sulla supposizione 
di un mutuo consentimento, poiché trattasi di un 

(a) CatUrmtte i/$ nnm. 849 • 
m/ìm Ut. XIX* a* 78. 

(1) LL. CC. art. iS 85 conf. 1 Quando ai à intimato il non* 
• f»do, il «ondnttornt aM^rehi àltbia «rniiinunto nn) ano 
1 diraanlOf non po6 opporr* In tariu rironrlngson*. • 

(■) LI*. CC. art. tS6i ronf. ripoHain •apro , pag. fio* 


novello alTitlo , o I' affitto non si forma che con 
un mutuo consenso. 

£ ciò si applica, tanto se l’affitto sia stato 
fatto con iscrittura o pur senza , cioè come più 
innanzi lo abbiamo spiegato , tanto se f affitto 
sia stato fatto per un tempo determinato tra le 
parti , quanto se esse non abbiano specialmente 
stabilito alcuna durata. 

Quegli stesso che ha fatto intimare il congedo 
non può averlo per non fatto,ad eiTetto di potere 
invocare la tacita riconduzione ; giacché con 
questo mezzo ha egli dimostrato la sua volontà 
di non continuare ncH'affitto, ed ha distrutto la 
presunzione del mutuo consenso donde risulta la 
tacita riconduzione ; e calcolando f altra parto 
sulfelTetto d> tal congedo , dovette credersi dis- 
pensata d' intimare uno , lo che forse senza di 
ciò avrebbe eseguito. 

121. Ma ò d' uopo di un congedo intimato : la 
pruova di un congedo dato verbalmente, ed an- 
che della sua accettazione , non potrebbe farsi 
ancorché il fìtto non eccedesse cento cinquanta 
franchi;potrebbeapplicarsifart.l71S{2),siccome 

10 giudicò la Corte di cassazione con arresto di 
cassazione del 12 marzo I81C (b). 

122. Nondimeno , so il congedo dato verbal- 
mente fosse stato accettato , potrebbe ciascuna 
delle parti deferire alf altra il giuramento su tal 
fatto, del pari che farla interrogare sopra fatti e 
loro circostanze. 

Ma se il congedo dato verbalmente o median- 
te lettera non fosse stato accettato , non signifì- 
cherebbe cosa alcuna;non si potrebbe fare inter- 
rogare alcuna dello parti sul fatto , né deferirlo 

11 giuramento , giusta la regola frustra prabatur 
guodprobatum non relecat. Subitochè il congedo 
nonera accettalo,era mestieri che fosse intimato. 
Se risolviamo il contrario nel caso in cui siasi ac- 
cettato, dipendo da che questa accettazione for- 
ma una convenziono, e le convenzioni formano 
legge tra le parti, quando non hanno cosa alcu- 
na di contrario alla leggo generalo né al buon 
costume [art.llSì] (3). Or le convenzioni posso- 
no provarsi mediante il giuramento deferito , o 
con la confessione dellcparti,nei casi medesimi in 
cui non possa ammettersi la pruova testimoniale. 

Del resto è indifferente, circa alla validità del 
congedo non intimato, ma accettato, che il con- 
gedo e f acccttazione siensi fatti ambedue con 
lettere, o il congedo con lettera e l' accettazione 
verbalmente , o pure il congedo verbalmente o 
f accettazione con lettera : il giuramento potrà 
sempre deferirsi sul congedo e sull'accettazione 
verbale,ela parte essere interrogata sopra il fatto. 

123. E so, per evitare le frodi, si fosse conve- 

'tr7i)Ai s*5i. 

(o) Sir^jy i8t6s fy 167/ t Dalloty tomo IX « r. Lceaz/iam» * 

ly $ I. 

( 3 ) LL. CC. »fl. f 0S8 fflnL rifMrlato n*l Ionio YI, toS, 
noi* ( 4 ) *1 378* 
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mito in iin contralto di amilo fatto per una du- 
rata determinala , che non si potrebbe invocare 
la tacita rioonduzione quantunque non sì fosse 
intimato alcun congedo allo spirare del contrat- 
to, questa clausola farebbe le veci di avviso, ed 
impedirebbe di elfetluarsi la tacita riconduzio- 
ne , quando anche il conduttore fosse rimasto 
qualche tempo nei luoghi dopo essere termina- 
to l’amtto (a). 

12Ì. La malleverìa data per l'amito non si c- 
stende alle obbligazioni risultanti dalla prolun- 
gazione del termine ; aft. 1710 (1); e ciò, tanto 
se vi sia stala tacila rìconduzione, quanto sé 
il conduttore.dopo un congedo intimato, sia sem- 
plicemente restalo col fatto in godimento ; ibid., 

125. Circa all'ipoteca data dal conduttore per 
sicurezza dell'esecuzione dej suo amtto fatto per 
un tempo determinato , nè meno si estendereb- 
be a quello che fosso dovuto' per ragione della 
tacita riconduzione ;atle8’ocho l'ipoteca conven- 
zionalo, come quella che può dorsi per sicurez- 
za dell'esecuzione deH'afiitto, non può stabilirsi 
tacitamente; fa d' uopo di una espressa conven- 
zione ed enunciala nelle forme richieste dalla 
legge sulle ipoteche. 

126. Ma stabilendosi tacitamente il privilegio 
del locatore, mercé la sola disposizione della leg- 
ge, si estenderebbe alle obbligazioni risultanti 
dalla tacita riconduzionc. 

127. Secondariamente l'afntto rmiscc con l'av- 
verarsi la condizione risolutiva inseritavi dalle 
parti; ma non ilnisce che per l'avvenire; l'adem- 
pimento della condizione non ha per elfetto, co- 
me nei casi Ordinarli (art. 1183) (z),di rimettere 
le cose nel medesimo stato come se non vi fosse 
statò contratto; essa produce solamente lo scio- 
glimentoperravvenire;ed il eonduttoredeve.con- 
tinuare nel suo godimento per fino a che tra- 
scorra il termine nel corso del quale si è avve- 
rato l'evento, e sino alia fine dell'anno, se sia un 
prato o una vigna, o altro fondo i cui frutti si 
raccolgono in un anno (b). 

128. Puossi riferire a questo caso quello in cui 
avendo le parli fatto un affìtto per nove anni, per 
esempio, siasi convenuto che rimarrebbe a pia- 
cere di uoa di esse sciogliere il contratto al ter- 
mine di tre anni , o di sei, avvisandolo un certo 
tempo prima; è questa Una condizione risolutiva 
potestativa. Può anche non inserirsi la clauso- 
la che nello interesse di una delle parli soltan- 

(a) F, Varrttio di BroM«Ua»| t dictabra i83S.( J. di Bnu* 

i8S6, 1^. ) 

(i) LL. CC. art. tS86 eoat. t N«) eaio da* dua pr«c*daa(l 
• articoli la nallarcria date par V aflBuo neo «i c»l«ed« alla 
> obbliitaaioai rìaultenli dalla prolaofaaiooa dii tenaiaa. > 
fa) IX. CC. art. ii36 eonf. — C. A. 0 6g6 coaf. riporteU 
Mi tomo TI • il primo paf. aoo| note (a) ai a* 84 « il McaDdo 
paa. ti7« note (i) al 

(d) r. Pamtto di BnuioIlM) G novembr* i8aS.( J.di Bnu. 

i8t|« t, tp5.) 

(S) LL. CC. art. 1587 eonf. t 11 contrailo di locaaiooo li 
I icio|clio t quando la Cosa locata poritei , o aoando U locato* 

) m cd il Biugutdo luaaeano ntpoUiraiMoio diadompioroallo 


lo, del locatore o del conduttore, poro importa. 

Se l'avviso siasi dato Verbalmente, e la parte 
cui venga dato non voglia accettarlo in cosi fat- 
to modo, è d'uopo farlo intimaro;ciòèanche sem- 
pre più prudente. 

129. In terzo luogo l'allUto finisce pnranche 
quando la cosa locata perisbe; art. 17ìi (3). 

Se non sia perita die in parte, si applica l'art. 
1722 fV), e l'ultimo comma dcll'art. 172'» (51. 

La locazione termina del pari con la perdita 
della cosa, quantunque fosse perita per colpa 
del conduttore, salvo i danni ed interessi del pro- 
prietario; giacché è impossibile il concepire una 
locazione di cose senza un oggetto. 

130. In quarto luogo la locazione finisce quan- 
do il locatore ed il fittajiioloinancano rispettiva- 
mente di adempiere alle loro obbligazioni ; art. 
118ie I7M (6). 

Ma questa è una causa di scioglimento, e non 
di estinzione di pieno diritto. 

A si fatto caso si riferisce quello hi cui il lo- 
catore per qualche circostanza min possa |>orre 
in possesso il fittajuolo nel tempo convenuto col 
contratto, o conservamelo, per esempio, perchè 
ne venga ad essere evitto; 

A questo caso si riferisce altreslquclloin culli 
fittajuolo, contra ildivietocontenutonet contrat- 
to, abbia subaffittato o ceduto il suo alTUto ad 
un altro. 

Quello in cui commetta notabili deteriorazioni; 

E da ultimo quello in coi non paghi il fitto 
aH'eiiocho convenute, .\llora si applica I' art. 
118i (7), il quale dice che la condizione risolu- 
tiva é sempre sottointesa nelle convenzioni si- 
nallagmatichc.pel caso in cui una delle partinon 
adempirà alla sua obbligazione. Il contratto, del 
resto, non si scioglie di pieno diritto ; lo sciogli- 
mento dev'essere domandato giudizialmente , e 
può concedersi al fittajuolo una moderata dila- 
zione, secondo le circostanze. 

In fatti, non v'è alcuna disposizione del titolo 
della locazione cho imponga ai tribunali di pro- 
nunziare immediatamente Io scioglimento del- 
l'alIUto , per mancanza di pagamento della pi- 
gione 0 dcirestaglio nel giorno stabilito. Ma se 
il proprietario fosse in pericolo di perdere tut- 
to 0 parte del fitto pel tempo avvenire, perchè 
le coso soggetle-al suo*’privilegio non sembras- 
sero bastanti a guarentire il pagamento di quello 
che sia scaduto o che dovesse scadere, allora lo 

È obbli|tui«DÌ«* “ C.A. fi flit, f li dODtratto di loeuàoa»* 
» eondtuioM fiakea p«r li »t«MO m U oom locate p«mc«* S% 

> ei6 arrwM ptr colpa di aao dtlU parti, l'altra ha diritto ail* 
9 riodvaaiMtioM. m per ea*o fortaitoy aiaoa dello parti fi 
9 riipoeaabtio veroo Tallra. • 

{4) LL. CC. ort. i568 eoaf. riportalo ropria» pag.i^Oy mete 
(t) al o* 65. 

5) LL.CC.orLi57ocomf.rtpor.9opnivpaf.i9o«aoto(l) al Gf. 

6) LL. CC.ori. atS7 coaf. a C. A. fi gtg coor riportati eoi 
tono Vl« pag. MI, BOta(t)al a" 87 « o art. 1887 eoaf. ripor- 
telo M>ra^ paf. pro«.| aote (S) al a* lag. 

(7) LL. CC. art. 1 187 eoaf.— G. A. f 919 riporteli noi 19099 
TIf pag. toi| Dota(i) al 0*87. 
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scioglimento dqvrelbc pronunziarsi aH'islantc. 

131. In (plinto luogo il contratto di locazione 
iìoisce ancora, 6 in tutto o in parto, colla conso- 
lidazione, cioè quando il conduttoro addivenga 
proprietario, in tutto o in parte, della cosa loca- 
ta: per cscinpio , quando diviene credo del pro- 
prietario, o che costui gli venda, doni o leghi la 
cosa locata. Ed avviene lo stesso se il proprieta- 
rio sia divenuto erede del conduttore. 

132. Finisce in sesto luogo col mutuo consen- 
so delle parti; salvo i diritti dei terzi: per esem- 
pio, il diritto di un subafllttuale possessore di un 
contratto che aveva acquistato data certqal mo- 
mento della convenzione di scioglimento. 

133. Ma, il contratto di locazione non si scio- 
glie per la morte del locatore, nè per quella del 
uttajuolo [art.l7ì2) (I], tranne però convenzio- 
ne in contrario; art. 1122o 1I3V ^2]. 

13Ì. In generale questo ne puro avviene con 
la risoluzione o cessione del diritto del locatore 
sulla cosa locata. 

Quindi.gli allitti fatti dal marito dei beni del- 
la moglie, in conformità dello disposizioni, degli 
art. 1429 e lì30 (3], non cessano per Io sciogli- 
mento del matrimonio. 

Quelli convenuti dall' usufruttuario , che si è 
uniformato alle medesime disposizioni, nè an- 
che finiscono cull'estensione dell' usufrutto ; ar- 
ticolo 593 (4). 

Ed è Io stesso di quelli fatti con un gravalo di 
restituzione. Pothier [ n.” 302 ] sosteneva il con- 
trario, ma allora il proprietario non era obbliga- 
to a conservare le locazioni fatto dall' usufrutta- 
rio, avvegnaché non eccedenti noveanni(lo stesso, 
n" 312] : or essendosi formalmente cambiato il 
diritto circa allo locazioni fatto dalli usufruttua- 
rio, e la ragione essendo assolutamente la stessa 
circa a quelle fatte col gravato di restituzione , 
dovesi dire che queste ultime nè anche si risol- 
vono col farsi luogo alla sostituzione. 

Le locazioni fatte senza frode dall' acquirente 
col patto di ricompra debbono similmente ese- 
guirsi dal venditore che si è valuto della facoltà 
di ricomprare (art. 1073) (5), o qui devo inten- 
dersi per anitli fatti senza frodo, quelli che non 
eccedono nove anni, o quelli che non sono stati 
rinnovati qiiù di tre anni prima diterminarel'af- 
fìtto corrente, se si tratti di fondi rustici, e più 
di duo anni, se si tratti di case ; ammettendo al- 
tronde che non vi sia stato alcun donativo , poi- 
ché so ve ne fosse stato, il conduttore sarà ob- 
bligato di pagarcii piezfo,aumcntatodi una par- 
to proporzionata del donativo, salvo a fui il ro- 
gresso contra il suo locatore. 

(i) LL. CC. Art. (888 «M. t II fontrsUe di U%cAfieiw non «i 
, gcioicli** morte d«i locAlor», n« p*r qti»llad«lfiu«joo- 

, \o.^ Uà lecaùeiM* «i coir»|rfCÌAdM>iinaM d«U* caia, 

• •• il f>ra»«o in tutto o ìu pirta «ari pa^^aio a’ cradiiori rha 
1 bann«> I* ipoioca aulla eo«a tic Ma , a eha tono anteriori alla 

• leeaaiono. * 

(•) t,L. CC. ari. loqS eoaf.^.À. $ 9(8 riportati 9 tl tomo 
Vi» p« 8 * 7'* noU{t) aln*eSo{a arLiubScouC. riportato dat> 


E questo risoluzioni si applicano ancora allo 
locazioni fatte dal compratore il cui acquisto fu 
sciolto per causa di lesione per oltre i sette do- 
dicesimi del prezzo. 

Le locazioni ordinarie fatto dal donatario il 
cui diritto sia stato risoluto per efretto della ri- 
vocazione per sopravvegnenza di ligli . o |ier 
effetto della stipulazione del diritto di riversio- 
ne , debbono similmente essere consi'rvate dal 
donante. Egli è Io stesso di quelle fatto da un 
donatario la cui donazione fu rivocata per ina- 
dempimento delle condizioni , se il conduttore 
era m buona fede: e vie maggiormente di quel- 
lo fatte dal donatario la cui donazione fu rivo- 
cata per causa d' ingratitudine : soltanto , se i| 
contratto di affitto fosse posteriore alla iscri- 
zione della domanda di rivocazione a margino 
deir atto di trascrizione della donazione , si do- 
vrebbe avere in considerazione la buona o mala 
fedo del conduttore. Devopsi parimente con- 
servare lo locazioni ordinarie fatte dal donatario 
soggetto alf aziono di riduzione per sommini- 
strare le riservo. 

E nel gaso di scioglimeptodi vendita per man- 
canza di pagamento del prezzo, tahto che nel con- 
tratto siasi apposto o pur no il patto commisso- 
rio, il venditore deve eseguire altresì le locazioni 
ordinarie che il compratore ha in buona fede sti- 
pulato con terze personc.prima dello scioglimen- 
to della vendita, per argomento di quanta venne 
risoluto relativamente a quello convenute dal- 
l'acquirente col patto di ricompra. 

Le- locazioni ordinario fatta dagl' immessi in 
possesso provvisionale dei beni di un assento , 
debbono similmonto essere eseguito dall'asseuto . 
che ritorna; questo locazioni sono atti di ammi- 
nistrazione. 

133. Noi tuttavia non opineremmo al modo stes- 
so rispetto allo locazioni concesse dal semplice 
possessore del fondo altrui , e che sia stato evit- 
to, quando anche i fittajuoli fossero io buona fe- 
dc.cioè, quando anche avessero ignorato al tem- 
po del contratto il vizio del titolo del locatore, a 
quantuoqùecostui fesse per anco egli in buona fe- 
de, giacché non avesse alcuna qualità por obbli- 
gare in qualsivoglia modo la cosa altrui: egli so- 
lamente faceva suoi i fruiti flncli' era in buona 
fcde.ll proprietario adunque nonétenutodi ese- 
guire l'affitto per ravvenire;niuna disposizione (lei 
Codice ve I' obbliga. Vero è che presentemente 
il proprietario, nel caso di. usufrutto, è tenuto a 
mantenero alla lino dcll'iisufrutto lolocaziooi or- 
dinarie fatto dall'usufruttuario, ma l'analogia non 
è perfetta. L' usufruttuario aveva un titolo che 

10 lof«A, paff. io 8 » noia (4) al n* S 78 . 

(S) kit. CC> art. i 4 oo • i4ot ooof. riportali noi tonta Tllf» 
paf», ttS, nota ( 6 ) al n* Sio« e pèf*. io4« nota (t) al n*Stt. 

(4) LL. CC. art. Bio Mnf. riportalo noi forno MI , paf . 48» 
naia (S) • (€) ai nom. 584 a 586 .«e-G. 4. J tS69 riportato so» 
pro« pac. i5o» noia (t)al n* 495* 

(5) iX. CC. art. iSiq eonf. -»C.A.^f io68a io8g riporta* 

11 «oprti» pag. its» nota (•) al n* 388. 
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l'autorizzava a locare, e )>ercliè il suo godimento 
non fosse impedito, perchè più facilmente trovar 
potesse un fittajuolo , affittare a condizioni mi- 
gliori, e nell' interesse anche deU'agricoltura, fu 
stabilito che la locazione non finirebbe coll'usu- 
frutto , come si praticava nell'antico diritto ; ma 
il semplice possessore non aveva alcun titolo prov- 
veuirnte dal [ladrone della cosa che lo autoriz- 
zasse a locare, o tanto peggio per lui di non es- 
sersi meglio informato del diritto di colui chegli 
trasmise la cosa: se egli è esposto verso l'inqui- 
lino ai danni ed interessi , deve accagionarne aè 
stesso. Vero è che il Uttajuolo merita aneli' esso 
un riguardo ; ma il locatore non potea trasmet- 
tergli maggiori diritti di quelli che aveva, e cer- 
tamente il fittajuolo stesso non sarcbbeobbligato 
a continuare l'esecuzione dell'affitto ; poiché non 
ha contrattato col pcoprietario, e colui col quale 
ha contrattalo non avrebbe interesse a questa 
continuazione. i)a ultimo , il Codice non contie- 
ne alcuna disposizione la quale obblighi il pro- 
prietario che ricuperi la sua rosa, per circtto di 
una mera azione di rivendicazione, a mantenere 
le locazioni fatte dal possessore evitto , come il 
dice pel caso di usufrutlo.Uli art.H^fic 1727 [1] 
sup|)ongoRU anche il contrario. 

Drlviiicourt, tomo III, pag. 427, era nulladi- 
meno di contrario parure: egli credeva che le lo- 
cazioni non eccedenti nove anni, concesse da un 
possessore in buona fede, debbano esser conser- 
vate dal proprietario, e sosteneva anche iostesso 
per le locazioni di questa durata fatte con un pos- 
sessore in mala fede , purché il fittajuolo fosse 
egli stesso in buona fede.La ragione allegata da 
questo giureconsulto è che i compilatori del Co- 
dice considerarono gli affitti che non oltrepassas- 
sero un novennio siccome semplici atti di ammi- 
nistrazione. Ma può rispondersi eh' è mestieri 
ancora aver qualità per fare questi atti di am- 
ministrazione: or il semplice possessore non l'ha. 
Non si può assimilarlo ad un usufruttuario , nè 
ad un marito relativamente ai beni della moglie; 
giacché costoro godevano in virtù di un titolo de- 
rivante dal padrone della cosa, e che abbastanza 
gli autorizzava a fare le locazioni ordinarie; 
mentrcchè il semplice possessore, anche io buo- 
na fedo , non aveva alcun titolo derivante dal 
padrone della cosa. A nostro avviso dunque , 
non avvi alcuna somiglianza;il favore della legge 
non aveva Io stesso motivo. 

136. Nel caso di sopra enunciato, in cui il pro- 
prietario sia tenuto a conservare le locazioni fatte 
da colui il cui diritto sulla cosa sia cessato, il fit- 
tajuolo non può generalmente opporgli che una 
locazione avente acquistatounadata ccrtaal mo- 


mento In cui il diritto del locatore sia cessato ; 
giacché per rispetto al Uttajuolo, essendo il pro- 
prietario un terzo.puossi per conseguenza appli- 
care l'art. 1328 (2). 

137. Se il locatore vendala cosalocata,il com- 
pratore non può espellere il colono,o l’inquilino, 
il quale abbia una scrittura di affitto autentica , 

0 di data certa al giorno della vendita ; purché 
il locatore non siasi riservato un tal diritto nel 
contratto di affitto ; art. 1743 (3). 

All'opposto, secondo la celebre legge Empio- 
rem, 9, Cod. de locato conduclo, la cui dis|>osiziu- 
ne era seguita nella nostra antica giurispruden- 
za, r acquirente del fondo localo poteva espelle- 
re il colono a meno che il contratto di vendita 
non esprimesse il contrario.La ragione di questo 
prescritto era fondata sul motivo che con la loca- | 
zione il colono.non aveva acquistato alcun diritto 
sulla cosa : aveva soltanto acquistato un’azione i 
centra il locatore e suo crede, affinchè essi lo fa- \ 
cessero godere del fondo locato , e quest'azione , 
era tutta personale ; or l' acquirente, successore 
solamcntealla cosa,o nonalla persona.non era te- ' 
nuto ad eseguireleobbligazioni dclsuovenditure. i 

£ se era tenuto a solfrire il godimento del fit- 
tajuolo quando il contratto di vendita conteneva 
la clausola che manterrebbe la locazione, dipen- 
de da che eravi allora da sua parte una obbliga- 
zione che lo esponeva all' eccezione di dolo nel 
caso in cui volesse contravvenirvi. Per vero , 
questa obbligazione non era stata assunta colco- 
lono,sebbene col venditore;ma siccome quest'ul- 
timo aveva interesse che fosse eseguita, a fine di 
evitare il regresso in guarentigia che contra di 
lui avrebbe avuto il fittajuolo.secostui fosso stalo 
espulso, la convenzione era valida, atteso che si 
può validameute stipulare per un altro quando 
ciò fosse per proprio interesse; ed il Uttajuolo po- 
teva invocare la clausola, perché era stata appo- 
sta anchenelsuo.l compilatori del Codice per con- 
trario. non vollero che l'acquirente potesse obl- 
iare il fittajuolo che avesse un contratto di alnlto 
autentico.oanche un contratto in iscrittura priva- 
ta, ma di data certa al lempodellavendita.purchò 
il locatore , per incontrare minori ostacoli nella 
vendita che si proponeva di fare della cosa loca- 
ta , non avesse stipulato l'opposto nel contratto. 

138. Del resto, questo non deriva da che il fit- 
tajuolo avesse , come l'usufruttuario, un diritto 
nella cosa , giacché in elTctto non ne ha : il con- 
tratto di locazione non ha cambiato natura per 
questa disposizione del Codice; perocché è sem- 
pre un semplice ^'ui in penonam : l'una delle 
circostanze. che, secondo l’art. 1328(4), avesse 
attribuito al contralto una data certa , non do- 


(i) LL. CC.art. i57i« i57Seoiif. ripcrUtì«opna« il priaot 
pag. 190, noia ( 5 ) al n* 69, raiUo pa^^tgis noia (S) al a* 7#. 

(a) ]!X. CC. art. taSa ewif. riportato aal tooo VII « paf. 
a66,aoU(i)alD* aa6. 

< 3 ) LL. CC. art. i 58 g eooF. f Sa il locatore vaado la eo«a 
a loeaU) il compralore noo poò eapaikre il colono 0 


a lino il qoala abbia una aeriUora di alBlto autentica , o di 
I data eerU{ purché U locatore aoa abbia** liaerrala un tal 
■ diritto nel contratto di a/Htlo. » 

( 4 ) LL. CC. ari.ta8a couf. riporlaUi mI tono VllpPag.abf. 
nota ( 4 ) al n* aaS. ’ 
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vette tranforniare la natura del diritto che no 
risulta. Il prescritto dell’ art. 1743 (1) è partico- 
larmente fondato sul vantaggio dell' agricoltura 
e dell' industria , aOinchè un colono , per esem- 
pio , non fossi! continuamente esposto ad essere 
espulso, per effetto della vendita del fondo, cioc- 
ché gl' impedirebbe di far progetti di migliora- 
mento. 

È vero dì essersi detto , che la nuova disposi- 
zione era fondala sulla regola nemo plut jùris in 
alium Iramftrrt potè »! , quam ipie habtl ; che il 
venditore non aveva potuto trasmettere la cosa 
se non diminuita del godimento da lui conferito 
al colono, e che non potendo egli stesso espellere 
il colono che adempivo perfettamente a’ suoi ob- 
blighi , noi pnò vie più il suo aer|UÌrenlo, il qua- 
le non ha se non I suoi diritti. Ma questa ragio- 
ne , a noslroavviso, non è quella rho fece can- 
giare il diritto su tal punto ; giacché ciò che a- 
vrebbe impedito al locatore di espellere ilcolono, 
è la sua obbligazione di farlo goderc.od alla qua- 
le si contravverrebbe es|>ellcndolo : ma il com- 
pratore non è tenuto a questa obbligazione, poi- 
ché non fu da lui contratta . e nè meno è egli l’e- 
rede di colui che la contrasse. Il vero motivo 
della derogazione agli antichi principii sul punto 
in quistiono é dunque. come lo abbiamo detto, il 
vantaggie dell’ agricoltura o dell' industria. 

13ÌI. Per lo che si è domandato so, qtiando il 
colono o r inquilino abbia un contralto di atlìtto 
con data certa al giorno della vendita , ma che 
non ancora sia entrato in godimento a quel tein- 
)io, possa r acquirente op|iorsi che vi entri, sup- 
ponendo'altronde che il suo contratto non conte- 
nesse alcuna clausola la quale l’ obbligasse adc- 
seguire l’aflitlo. 

Per l’affermativa, si può dire che il vantaggio 
dell’agricoltura o dell' industria non può Solfri- 
re in tal caso, come quando si trattasse di espel- 
lere il colono o r inquilino già entrato in godi- 
mento. Si soggiunge che I’ art. 1743 (2) non é 
applicabile , poiché impedire a qualcuno di en- 
Irare non é itpHlerìo: or essendo questo articolo 
una derogazione agli antichi ed ai veri principii, 
non devesi estendere ad un caso diverso da quel- 
lo che vi è letteralmente preveduto,* questocaso 
équello in cui l'acquirente volesseejpdlcre il con- 
duttore che abbia un affìtto di data certa. Altron- 
de il conduttore ha il suo regresso in guarentigia 
contra il locatore per ottencro tutti i danni ed 
interessi ai quali potesse aver diritto per man- 
canza di godiinciito. So il suo contratto di affìtto 
è degno di favore, il titolo delcoinpratoreloè al- 

(i) LL. CC. arCiSSy c^nf. ripjrUlo i.yra,pss.toC,BtiU(Sj 
at i37* 

(«) LLaCC. ari. 1969 eoof. nporialu ««fra» pag.aoG, Mta(S) 
al o* tS7. 

(31 LL. CC.art.i 589 eoof. riportato lofroi pag.aoS, i»ola( 3 } 
al 137. 

( 4 ) Lù CC. art. aooo eonf. 

(a) »Vir«« s i9a7 * a « 1 16. 

( 5 ) LL. CC.art 1589 rtinf. riporlato «oprtf} pa^.toG, uota(S} 

Dlba.mu.v. Voi. I\. 


metto per altrellaido.l.’acquiruiite forse non com- 
prò che per godere egli stesso , ignorando la lo- 
cazione fatta ad un altro. 

Certamente, se in vece d> un semplice affìtto, 
fosso un diritto di usufrutto con atto di data cer- 
ta , sarebbe tenuto a solfrirc il godimento dell'u- 
sufruttuario.ma ciò perché allora il diritto sareb- 
be nella cosa ; nam usutfruetui e$l jut in re ; in 
vece che il contratto di locazione non produsse 
sempre che azioni personali, e nulla mostra che 
la sua natura sia stata dal Codice cangiala , poi- 
ché lo stesso art. 1743 (3) non parla che della e- 
$pulsione del colono , e non del diritto che'abhia 
costui di rivendicare la cosa in qualunque mano 
essa sìtrovi, siccome lo dico in occasione del dirit- 
to d’ ipoteca, coH’art. 2114 (4). 

Vii però giudicalo il contrario dalla Corte di 
Uigiono con decisione del 21 aprilo 1827 (a). Nella 
specie, il proprietario di un podere lovendidtocnn 
peso per l'acquirente di conservare unaflitto cor- 
rente, il quale aveva ancora due anni di diri-ala: 
egli allora aveva locato con alto autentico tal 
podere ad un’altra (lersona, per nove anni, i qua- 
li l'ovevano cominciare a decorrere (inito il pri- 
mo affìtto , e non aveva prevenuto l'arquireiite 
dell’ esistenza di questo secondo l'affìtto.l.'acipii- 
rente si oppose |mscia che il conduttore entrasse 
in godimento al teu>|ie stabilito nel contratto; ina 
indarno. 

« La Coric.consideramio che l’ atlìtto concesso 
B da Beleurgiioy a Dogami é autentico e non coii- 
n tiene la riserva da parte del locatore di ospcl- 
B lero il colono in caso di vendita; che quindi ci 
B termini dell’art. 1743 del Cod. civ. (3) , t3ias- 
B sary, acquirente del podere alliltato, non può 
B espellere Degsnd. 

B Indarno per evitare questa conseguenza Cas- 
» sary sostiene che valendosi rart.l743dellap,i- 
B rota eepellert^ne risulta che questo articolo non 
B può applicarsi che se non al colonoilqualo é in 
B godimento.e ohe Degand non essendo per anco 
B in godimento al tempo della vendita , non può 
B giovarsi dei benefìcio da esso conceduto. Se oc.- 
B corresse cosi interpetrare questo articolo, ne 
B risulterebbe che il proprietario, il quale conaf- 
B fìtto dì data certa siasi privato per un tem|Hi 
B convenuto del godimento della sua cosa, e che 
B abbia promesso di guarentircal^onduttore tale 
B godimento, potrebbe con una vendita posteriore 
B cedere la sua pro|irlelà libera da tal godìnien- 
B to,e cosi trasmettere un diritto che egli stesso 
B non aveva, ciocché urla con le prime regole del 
B diritto (b). 

4I B* 1S7. 

(b) 8« qBMto rtgtosBBienlo fou« (badato « tArabboro «Uta 
tìoIbI# le prime resele del Diritto •ioe al Codtre citile t tua 
pare piattoilo contrario alle vere regole del Diritto t* affetto 
che la Corta ha fatto produrre al wuipliee eoatratto di loca* 
■ione, ed 4 falco »oprattatt 4 il dire, leeondo il rigore di qua» 
«le medeciiue regole , ebo la coea era o 64 /ipo<a al godimeuto 
del tocAtOff, 
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a Ma, diciamolo |iurc,rart.l7ì3 (l),clie intru- 
>1 (lusso un novello diritto sovversivo d(v(>rincipii 
M stabiliti dalla Ictige Emptortm, la qualeè vir- 
» tualincntederogata,è(M>ncoputo in termini tut- 
» ti generali ; e se dovesse liinilarsi al colono il 
» godimento del quale sia cominciato, sarebbe 
» straurdinarioclielantonellediscussioni nelCòn- 
» siglio distato, quanto nei discorsi dell'oratore 
» del governo e di quello del Tribunato, non si 
» fosse una sol volta fatta menziunedi si fatta re- 
» strizionc,e gii oratori si fossero sempre espres- 
» si in termini generali (a) ; sarebbe straordina* 
» rio che i tanti cementatori del Codice non se ne 
» fossero occupati , o no avessero parlato in ter- 
» mini che non possono lasciare dubbio alcuno 
» sopra il cangiamento totale apportato nella le- 
u gislaziope da questo art.l7\3 [b}, per esempio 
» Merlin (QuiXioni di (firiXo, alla parola Terzi]: 
». annulla l'appellazione; ordina che ciò da cui è 
» appello avrì il suo pieno ed intero effetto.» 

Del resto, noi portiam parere che se il colono 
o I' inquilino in godimento al tempo.dclla vendi- 
ta, abbia rinnovato 1' affitto con atto autentico o 
con iscrittura privata che abbia data certa a 
quest' epoca , portiamo parere , diciamo , che 
non possa essere espulso , so nel nuovo contrat- 
to non vi sia riserva in contrario, sebbene l'ese- 
cuzione di questo nuovo contratto non fosse an- 
cora cominciata ; giacché sarebbe ciò una espul- 
sione, vietata dall' art. 17Ì3 (2]. 

lìÒ. Di più, se il contratto di vendita conten- 
ga la clousula che l'acquirente eseguirà o eonser- 
verà il tale contratto di affitlo.il quale non si fos- 
so ancora cominciato ad eseguire, e che nè pure 
avesse una data certa, non v'è alcun dubbio che 
questa clausola debba eseguirsi dall'acquirente. 
Non potrebbe costui allegare che non sia stata 
stipulata dal conduttore , giacché il venditore la 
stipulò utilmente per quest'ultimo, poiché era la 
condizione di una stipulazioneche faceva per sé 
stesso , ciò che la rendette valida ed obbligato- 
ria per l'acquirente, ai termini dell'art. 1121(3). 

lai. Quanto finora abbiamo detto si applica al 
caso in cui il contratto di affitto fosso di un affit- 
to a cultura. Il colono parziariochc ha un affitto 
dì data ccfta.e che è in godimento al tempo del- 
la vendita, non può essere espulso dall'acciuitcn- 
te,a meno che il locatore non ne avesse fatto la 
riserva nel contratto di affitto. Ma può esserlo, 
se il suo contralto non ha data certa,o anche so 

(■) LL. CC« art. 1S89 Mnf.rìporUto #opr«fp«K.iofi,DOta(S) 
•1 n* 1S7. 

(a) Sì, ma parlando dairarpn/mofM.n poat««to,di ceal 

da affatto anrba ofi^dl in molti raiif bau poti «••ara di (piai* 
«ha eonsidrmaiono nillo tpirito eh«'pre»adatt« «Un compila* 
•iene dalP art, t^iS (*). 

(*) LL. CC. art. 15S9 conf. riportato rr>|>r«,pag.ao6fnota (S) 
al 0^157. 

(b) Dalrinponrt , «lia fti uno da* primi «ha arritirro «ni Co* 
dira cÌTÌIa« direni contrario poaitiraipcnta eba qu««io artico* 
lo non ai applica «a non al condntiora antratn in |(o«liraento , 

ha non ai può acp a//a ra , «a ablna nn allìtlo di data certa t a 


avendola , non ne sia ancora cunnneiaU l'ese- 
cuzione, giusta quanto si è detto, tranne se nel- 
l'uno 0 nell'altro caso il c(?ntratto di vendila non 
esprimesse elio I' acquirente eseguirà o conser- 
verà l'affitto. In somma l'art. 17!s3(i), è appli- 
cabile a questi affitti del pari ohe a quelli di fon- 
di rustici o di case ; avvi aasululamenle la stes- 
sa ragione. 

1Ì2. Quid se siasi semplicemente vendutu 
l'usufrutto dell'immobile localo t 

Nel diritto romano e nella nostra antica giu- 
risprudenza, rusufrultuario,cume avente un di- 
ritto reale, non era obbligato a soITrire it godi- 
mento del conduttore, salvo il costui regresso 
conlra il suo locatore ; purché però coll' atto 
costitutivo dell' usufruito , I' usufruttuario non 
fosse stato incaricalo di conservare l'affitto (c). 

Nel diritto attuale la quistionc deve risolversi 
come nel caso di vendita dell' immobile medesi- 
fno'. per conseguenza l'acquirente dell' usufrutto 
non pnò espellere il colono, o l'inquilino il quale 
abbia una scrittura di affitto autentica o di data 
certa al tempo che fu costituilo l'usufrutto. pur- 
ché il locatore non abbiasi riservato un tal dirit- 
to nel contratto di affitto;oia può espellere colui 
la scrittura di affitto del quale non ha a quel 
tempo una data certa ;e,conie lo abbiam detto in 
occasiono doU'acqiiircnle dell' immobile medesi- 
mo, impedirò l'entrata in godimento di colui die 
avesse anche un contratto di affitto di data cer- 
ta; salvo, in ainhcduo i casi, stipulazione in con- 
trario nel contralto con cui si costituì l'iisufriitto. 

Ià3. Polhier (n" 290)diceva che,se il locatore 
abbia affittato lo stesso fondo a diverse persone, 
il secondo. liltajuolo non può espellere il primo, 
a meno che il secondo contratto non fosse a vita; 
nel qual caso , egli dice, la qiiistione è dubbiosa, 
perché vi è discrc|ianza sulla qiiistione sa uo af- 
j'rtto a vita sia o pur no un diritto di usufruito , 
avendo talune decisioni giudicato la quisliooe in 
senso contrario. 

A parer nostro, debbo essa dcciderst secondo 
i tcrmioi dell'atto o l'intoiizionc dolio parli. 

Supponendo die vi stenn duo contratti di lo- 
cazione , il comliittorc che sarà stalo il primo 
immesso in possesso dovrà esser proferito, <|uan- 
do anche la sua scrittura di affitto fosse di daU 
posteriore, purché egli fosso jn buona fede, per 
argomento (leH'art. llàl (3). 

Se nessun de'due fosso per anco entrato io gu- 

non al fitUjooloo colono eho non Aia godimonto. Marlin poi 
non dùcalo In qaùiiono. 

(a) LL. CC.ort.iS^ eonf. riportato topra^ p«g.io 6 tnot« (3) 
ni n^iSj. 

(3) LL. CC. nrl.ro 75 eonf. riportato noi tomo TU» png.taS. 

■>oU (5) .1 n* 3 S 7 . r-. . 

(4) LL. CC.nrt. tSSpconf.riporlalò neprotpog.tofisnoln (S) 

«1 n* 157. t 

(e) L. Sqtff. da usmjruetu^ o l..^fnprorr«fi. 9 s Cod, dt /««ofo 
«I «nndnrtot più innanii «iuta. 

(B) LL. CC. «ri. 109 S eonf. ripoi^to nel tomo Tir.rng.itS* 

»«U(3).lq-S67. U-» I 
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dimenio al tempo della controversia .dorrcbbesi 
preferir quello il cui affitto fosse di data certa. 

Se i due contratti di affilio fossero di data 
certa, si dovrebbe preferire il più antico. 

Se nè l’uno nè l’altro avessero data certa , si 
dovrebbe preferire il conduttore ebe fosso stato 
itprimo a fare la domanda .piaechè con questo 
avrebbe dato al suo contralto una data a conta- 
re da quel tempo. 

lìì. L'acquirente, ai termini deirart.l7i3[l], 
può espellere il conduttore che non abbia un 
contratto autentico oih iscrillura privata, aven- 
te acquistato data certa al tempo della vendila, 
purcliè però non siasi obbligato a rispettare l’af- 
titlo; ma non può tuttavia espellerlo immediata- 
mente. Vero è die don ha bisogno di far pronun- 
ziare lo scioglimento di un contratto di afiittoclic 
non ètenuloa riconoscere, ma l’attuale godimento 
del conduttore attcsta almeno un affitto verbale 
fatto tra lui ed il precedente proprietario: donde 
segue die l'acquirente deve osservare le regole 
prescritte per rcspiilsionc de* conduttori i quali 
sono in possesso senza alcuna scrittura di affitto, 
cioè senza scrittura-di affittoche abbia una dura- 
ta stabilita dalle parli. È questa l'opinione diPo- 
Ibier (n° 2y7je di Loiièt( lettera 5,n“ ll)per lutti 
icasi in cui racqiiircntc deH’immobile avesse il 
diritto di espellere il colono o inquilino (a). 

Ciò posto, l'inquilino, se sia un appartamento, 
deve godere di tulio il termine di uso nel quale 
si trova al momento in cui I'. acquirente gli noti- 
fìdii la sua intenzione di espellerlo; e quest'ulti- 
mo deve intimargli prima un cong’edo , secondo 
la consuetudine de'liioghi e la specie di apparta- 
mento del quale si trattasse.se voglia impedirgli 
di godere per un altro termine. Ma la notificazio- 
ne ed il congedo posson farsi col medesimo atto. 

Se sia una vigna o un prato, il conduttore de- 
ve godere durante l'anno nel quale si Iròva al- 
l'istante in cui l’acquirente gl’intima la sua vo- 
lonlè di espellerlo. 

Qualora sia Una terra lavorativa. divisa in por- 
zionicoltivabili «Itcrnativamente, il fittajuolo de- 
ve aver la facoltà di godere pet tempo necessa 
rio a fare il ricolto di ciascuna porzione quando 
dovrà uscirne. In somma, si reputa di avere un 
contratto di affitto verbale. e gli si può applicare 
rsrl.l77V2).Ma nel caso di fondi rustici,! acqui- 
rente non è obbligatoad intimargli prima un con- 
gedo , per impedirgli di continuare il suo godi- 
mento ; imperocché questi affitti , anche fatti 
senza scrittura cioè senza determinazione di 
durata, finiscono di pieno diritto allo spirar del 
tempo pel quale si reputano fatti (art. Ì775)(3), 
e si reputano fatti pel tem|>o necessario al colo- 

(i> LL. CC. art. 1SS9 eonf. riporUto «opra, paf. to€| mola 
( 5 ) al a* 1Ì7. .... 

(a) n«i rotdaitmo MoUnaolo Duvarxìar , Lotatimtt n* 
S46 t Poiliivr , Locationtf a* ag7 « a Tarratio di BnuMliaa | 
ftS oUubra 18)9. ( J. di Bruì.} |8(0} pag. «98.) 

(a) LL. CC. art. 1610 eoaf. 


no per raccogliere tutti i frutti del fondo locato. 
Basta adunque che l' acquirente notifichi la sua 
votontà allo spirare del tempo in cui deve ces- 
sare il godimento del t!tla|uolo , secondo la di- 
stinzione di sopra espressa. 

Sarebbe pur troppo intollerabile che l' acqui- 
rente di una casa potesse espellerne i numerosi 
inquilini nel corso di un termine, e porli cosi sul- 
la strada; ciò non avvicn mai in Parigi. L’acqui- 
rente non espelle gl'inquilini che alla fine del 
termine corrente , dando anticipatamente loro 
il congedo, perchè possono procacciarsi un'altra 
abitazione. Sarebbe anche troppo duro che l’ac- 
quirente di un fondo potesse espellere fra l’ anno 
il fittajuolo o colono parziale allorché fosse già 
fatta la maggior parte de’ lavori (b). 

Ii5. Poiché, a parer nostro, debbonsi riguar- 
dare come affitti fatti senza scrittura , cioè sen- 
za fissazione di durata, quelli che non hanno da- 
ta certa al momento della vendita del fondo o 
della casa, da ciò segue che il silenzio dell’acqui- 
rente c l’esecuzione che fa della locazione nel ri- 
cevere gli estagli 0 la pigione, nnndebbonoconsi- 
dcrarsi che cóme un' approvazione di un affitto 
fatto senza scrittura o senzadurata fissa,a meno 
che non ayessedichiarato voler conservare la lo- 
cazione per tutta la .sua durata; pcrconseguenza, 
pdò ancora far cessare il godimento del condut- 
tore per l'avvenire, osservando quanto si è detto 
riguardo alla distinzione da farsi tra le locazioni 
di case c quelle di fondi rustici. 

Despeisses sosteneva tuttavia il contrario. Se- 
condo lui, l’acquirente che lasciò godere il con- 
duttore per un annuo due.echcnc ricevè la pigio- 
ne o l’estaglio senza protesta o riserva, si fa' conto 
che abbia approvato la locazione per tuttoquel che 
no rimane a decorrere. Carroccio era di opposto 
parere, e fu questo seguito da Polhier( n” 300 J. 

Il successore a titolo particolare, egli dice , 
lasciando godere l'inquilino o colono, si reputa 
di aver convenuto che godesse del fondo colle 
medesime condizioni contenute nel contratto di 
locazione del suo autore, pel tempo che dura 
questa tacita riconduzione; ma' non 6 necessario 
daquestoconchiuderecho egli abbia acconsentito 
che ne godesse per tutto il temjioche rimaneva a 
decorrerediquesta locazione. I.a mancanza di pro- 
testa nelle quietanze dà lui rilasciate nè anche 
deve farglipcrdere il diritto che avea di espellere 
il colono, perchè non viene riputato di'avervolu- 
to rinunziare ad un diritto per non aver prote- 
stato che intendeva conservarlo. Cosi, dico Po- 
I thier, giudicò una decisione del 5 maggio 171% , 
riferito nel tomo V del Giornatt delle Udienze. 

I Parlando di locazioni fatte dal marito dei beni 

(9) LL. CC. art. i6aS eoaf. 

(b) Avvi vaa daetaioaa Aaila Corta dì Toriao dal ai aiofoo 
i8to(Si'rryti8ii,B.aS5^ha tambra op|»it« a <|i»a«ti principìi: 
a««a ipudicò oba l*ae<|oireala arata potuio a>pallara nn aolòao 
paratala oal aprro daU*aaoo$ ma qaaala daaìtiaaa aon pai far* 
mar KÌori«prudeou. 
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ili sua lun^lio por più di nove anni, ben dicem- 
mo (a) ohe se la uioplie o i suoi erodi vogliano 
impedire che il conduUoro il i|uale allo sciogli- 
inontoilelmatrimoniononsia per anco entrato nel 
secondo pi>riodo di nove anni, cunti|iiii il suo go- 
diinonto, essi debbono nolilicargli la loro volon- 
tà a tal riguardo prima clic cominci questo se- 
condo periodo; che se soffrissero clie egli godes- 
se oltre il tempo in cui avrebbe potuto essere o- 
spiilsosenra fare alcuna protesta, si reputerebbe 
elle avessero essi approvato la locazione , e non 
più potrebbero poscia impedire al conduttore di 
gmlere per lutto il tcmpoconvenuto.Ma la ragio- 
ne non è la slessa nel caso attuale: poiché quello 
clic risulta dalla loMeraiiza dell' acquirente, c la 
sua adesione alla continuazione di un allitto re- 
putato fatto senza durata fissa, ciocchérendea|>- 
plicabile le regole sulla tacita riconduzione, ed 
ecco tutto. Menlrecliè l'approvazione della mo- 
glie o dc’suoi eredi all’esecuzione di un alTittodi 
ilieintto anni fallo dal marito, ed il cui secondo 
periodo sia comincialo dopo dello scioglimento 
del matrimonio, non puòriguardarsidiversamen- 
tn che come un’ approvazione per questo mede- 
simo secondo periodo, pel tempo in somma clic 
fu stabilito nel contratto di locazione. 

Ilei resto, sul caso in quislione, le circostanze 
della causa inlluircbbero necessariamente sulla 
decisiono ; esso potrebbero dimostrare di avere 
in clfetto l’acquirente consentito clic il condut- 
tore godesse della cosa per tutto il tempo conve- 
nuto col locatore, c con le medesime condizioni, 

HO. Polhier(n.” 290) spsteneva che il dona- 
tario deU’imiiiobilc alIUtalo non dovesse aver il 
diritto di espellere il conduttore , perchè altri- 
mente, egli diceva, si esporrebbe cosi il donan- 
te ad un azione di guarentìgia da parte del con- 
duttore , ed il bcnericio si rivolgerebbe in tal 
modo centra il benefattore. 

La quislione attualmente non può presentar- 
si se non pei contratti di alTìttpche algiorno del- 
la donazione non avessero data certa, o per con- 
seguenza nel caso solamente di una donazione 
tra vivi, poiché se l'immobile fu legato, la scrit- 
tura di locazione ha acquistalo una data certa 
con la morte del loc.itorc che fece il legalo. 

DelvincourI segui il parere di Pothier , modi- 
ficandola però pel caso in cui le circostanze della 
rasa dessero iuogo a credere che la locazione si 
fosse fatta diqiola donazione. 

■Ma a noi sembra che l’ opinione di questi au- 
tori solTre parecchi dubbii nel caso in cui l’atto 
di donazione non parlasse della locazione; giacché 
per (piai motivo mai il donante non ha fatto al- 
cuna riserva a tal riguardo, o anche una sempli- 
ee dichiarazione dcll’esislenza del contratto di 
allitto nell’alto di donazione ? La I. 92, IT. foca- 
ti, suppone che colui il quale aveva allittato un 


fondo per molli anni sia morto prima di termi- 
nare l’anitto, legando tal fondo a Tizio, ed il giu- 
reconsulto Giuliano dico da prima , secondo Cas- 
sio, che se il colono non voglia eoutiiiuarc il suo 
godimento, non può esservi astretto : non può 
esservi astretto dal legatario . perohè non con- 
trattò con lui ; né meno può esserlo 'dall’ erede, 
perchè costui non vi ha interesse. Di poi dice 
che sc.all’opposlo.il legatario sia quello il ipiale 
non voglia che il godimentrrdel colono continui, 
xiò opporvisi .salva al colono lasua azione contea 
’erede del locatore;che questo caso é simiglian- 
te a quello in cui taluno dopo aver venduto una 
cosa, la legò ad un’altra persona prima di averla 
consegnata: in questo caso, egli dice, l’erede è ob- 
bligato everso Il compratore everso il legalariu. 

Quindi la considerazione che l’erede era espo- 
sto airazionc di guarentigia del condutlore espul- 
so dal legatario, non arrestò il ginreeonsulto; o 
nondimeno o che si proceda per tale guarentigia 
centra l'erede del locatore , o centra il Ideatore 
mcdesimovla ragione addotta da Pothier dovreb- 
be avere la stessa forza , poiché l' interesse del 
nostro crede si confonde col nostro: onde per re- 
gola generale , noi stipuliamo pc’nostri credi co- 
me per noi stessi ; art. 1122 (I). 

L'opinione di Pothier presenterebbe maggior 
dubbio se la donazione inducesse guarentigia , 
perché fosso stata fatta con contralto di matri- 
monio; poiché, in tal caso, il donatario impedito 
di godere per una causa qualunque , Ila il suo 
regresso centra il donante; e la ragione allegala 
da questo autore, che il donante non debb’esse- 
rc esposto agli clfetti di un azione di guarenti- 
gia da parlo del condutture, questa ragione, di- 
ciamo , perde allora quasi tutta la sua forza. 

Del resto, crediamo che pure nel caso in cui la 
donazione non inducesse guarentigia, il donata- 
rio non sia obbligato a rispettare le locazioni elio 
non abbluiiu una data certa, se l'atto di donazio- 
ne non nc faccia parola. Il silenzio del donante 
dà luogo a credere . 0 cito questo locazioni siensi 
fatte dopo la donazione, oche il donante credette 
di poter convenirsi col colono o inquilino. E poco 
importa che costoro fossero già in godimento al 
tempo della donazione; essi non vieraiiforseelie 
perelfcltodi una locazione verbale di breve dura- 
ta, iiieiitreché il contratto scritto di locazione ora 
da essi opposto potrehlie essere per pannelli an- 
ni e non essere stato fatto elio dopo la donazione. 

l'tf. N'ciraiilico diritto, sia che la scrittura di 
locazione avesseo pur no data certa, siccome l’ac- 
quirente non era tenuto a mantenere ingodimeiiln 
il eondullore (eccello se vi si fosse obhiigatocol 

contrattodi vendita), ugualmente ilconduttoro da 

sua banda non era costretto adeseguircl'anìtlo ; 
giacché, come lo dice la 1. 32, rr.foeaft, innanzi cita- 
ta , nel caso del legato della cosa locala , l’erede del 


(i) Tomo XIV, n*S,S. 

(i) LL. CC. art. lo-jG ronfi * G. A. $ 918 ronf. pìporUlì 
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'lyiii^cu uy CjOxj^ic 



TIT. Vili. I>FL CONTIIÀTTn DI LOCir.IOK*. 


SU 


locatore (erede il quale pcrracinnedel lef;atonon 
eraproprietariu]nonha intcrcsgoallacuiiliuuazio- 
Dfl del godimento del conduttore, ed il auccessore 
particolare della coaa non ha contrattato con lui. 

Perchè il cniidutlure . dice Pothier ( n.“2‘J8) , 
potesse essere obhliga^o a continuare neU'uHilto, 
convcrrehlic che il vcnditoreo donanle del fondo 
avesse ceduto. nel contratto di vendita o didona- 
zione, al runipraloreo al donatario il diritto che 
aveva contea il conduttore a tal riguardo; ma non 
essendovi questa cessione , non deve l‘ acqui- 
rente aver diritto di opporre l allUto al condut- 
ture, del pari che il conduttore non deve averlo 
di opporlo all' acquirente. 

Crediamo che la quistione presèntemente deb- 
ba risolversi secondo la distinzione stabilita dal- 
r art. 17Vi (1) , tra le locazioni che hanno una 
data certa al tempo della vendita , c quelle che 
non no hanno. Il condutture il quale ha un con- 
tralto di alfitto di data certa non deve aver dirit- 
to di negarsi ad eseguirlo per tutta la sua dura- 
ta , del pari che non pud negarvisi I’ acquirente 
stesso. L'obbligazioUe deve accompagnare il dirit- 
to por r 1100 del pari che per l’ altro. 

Per la medesima ragione, se il contralto di af- 
fìtto non avesse data cerla,maracquircnto avesse 
ricevuto col suo contratto il pesodieseguirlu.non 
dovrebbe tampoco il conduttore jiotersi negare ad 
eseguirlo dal canto suo;giacchc il venditore dau- 
doincaricoall'acquirentc di conservare l'affìtto. gli 
avrebbe con questo stesso mezzo ceduto il dh-it- 
to che aveva alai riguardo cantra il conduttore. 

Presentemente adunque non può esservi al- 
cun dubbio , a nostro av viso , se non sul caso di 
un contratto di locazione che non abbiadata cer- 
ta , e quanilo I' acquirente col suo contratto non 
abbia avutorincaricodimanteiierlaiin questo caso 
si può sostenere , ed era questo il parere di Ues- 
peisses, che l' acquirente ben possa espellere il 
conduttore , ma che il conduttore non possa ii- 
scire prima di terminare la locazione senza il 
consenso dell' acquirente ; che la facoltà di scio- 
gliere il coEitraltu sia tutta nell' interesse di que- 
st' ultimo, n non in quello del conduttore il qua- 
le si è personalmente obbligalo ; che l’acquiren- 
te possa dire che egli riconosce la certezza dalla 
data del contralto di aflilto, e che il coiidiitlore 
non possa non ricoi.osccrla , perchè questo con- 
tratto è opera sua. 

Tale non è però la nostra opinione; preferia- 
mo quella di Pothier . perchè il conduttore non 
si è obhlig.vlo verso l' acquirente; e se sostenia- 
mo il contrario pel caso in cui il contralto di lo- 
cazione abbia una daUi certa , ed anche in quel- 

(i) LL- CC<arl.tSB0eonf.riporUto «o/vra» ptj(.aoG|Oola ( 5 ) 
al n" i 3 j. 

(•) IX. CC.art. P('t>r riporUlo sojra, pcg.»iC|i.o’a (8) 
•1 n* iS:. 

( 3 ) LL. CC. ari. eoof. riportalo topra « 78, no» 

ta (1) al n* c 5 o. 

LI.. CC. ori. ogjf. K Sr U loraii»ortì M*ÌA5lie r»I- 


10 in coi non avendo il contratto data certa, l’ac- 
quirente si è obbligato a manlenerlo , egli è per- 
ché allora la ragione non è la stessa: l'acquiren- 
te astretto in ambedue i casi a rispettare l’affìt- 
to.deve avere un diritto correla tivo.Mentre che 
nel caso di cui al presente si tralta.siccomeoon è 
tenuto a mantenerel'affìtto,il conduttore recipro- 
camente nè anche dev'essere astretto a continuare 

11 suo godimento , se non siasi particolarmente 
obbligato verso l'acquirente a continiiarlo.eccet- 
to se , come lo diceva Pothier , il venditore non 
avesse ceduto all'acquirente il suo diritto rispet- 
to alla locazione.I)elresto,il conduttore non sem- 
pre potrebbe uscire nel corso di un termineicon- 
verrebbo applicare quanto più innanzi fu detto 
sul caso in cui l'acquirente sia quello il quale vo- 
glia, al contrario, cs|>ellere il conduttore. 

1Ì8. Ai termini dell'arl. 17i3 (2) , l'acqui- 
rente può espellere il conduttore ancorché ab- 
bia una scrittura di affìtto autentica , quando 
il locatore si abbia riservato un tal diritto nel 
contratto di affìtto ; ma questa riserva rimane 
senza elTetto se il contratto di venditaesppma, 
per contrario.che il compratore rispetterà il con- 
tratto di affìtto; e rimarrebbe egualmente senza 
effetto se non fosse stata menzionata nel contrat- 
to di vendita ; giacché il venditore potè volere che 
il conduttore continuasse nel suo godimento.non 
ostante la riserva da lui fatta nel contratto di 
affìtto, per non essere tenuto ai dannied interessi 
verso di lui. Solamente, se non abbia fatto pa- 
rola della locazione nel contratto di vendita, po- 
trà esscrtenutoai danniedinteressi verso il com- 
pratore, se costui soffra qualche pregiudizio dal- 
l'obbligo in cui egli si troverà di sopportare il go- 
dimento del conduttore, il quale ha una scrittu- 
ra di aflitto autentica o di data certa. £ se ne 
abbia fatto parola , senza riservarsi il diritto di 
potere espellere il conduttore in caso di vendita, 
non dovrebbe al compratore i danni ed intereasi, 
perchè, giusta rart.lG26 (3), non è dovuta alcu- 
na guarentigia al compratore per ragione de’pesi 
dichiarati nel contratto di vendita. Ma se nel 
contratto di vendita siasi fatta parola della loca- 
zione e della riserva, senza dichiarare che il com- 
pratore rispetterebbe il contratto di affìtto, l'ac- 
quirente può cs|>ellere il conduttore. 

làO. Allorché il conduttore viene espulso in 
virtù della riserva contenuta nel contratto, se l’in- 
dennità fu determinata con una clausola del con- 
tratto di affìtto, si esegue la convenzione. Se ve- 
runa stipulazione fu fatta a tal riguardo, il loca- 
tore è tenuto a indennizzare il fìttajuolo nel mo- 
do seguente; art. 17W (!.) (a). 

• 1* agf'iadiratioot « o*T«ro m m 1 eontrftllo di a£Rlto u i tom» 

> Tcnn<o cht' ia ea»o dt TCiidiU il compratore po«»c «tpcllrro 

• ì) colono A r tnqitilÌTm, « non «iaù felle etipulaeionc eloonA 

> iitlorno e' «Unni rd intereist , il locAtore è tenuto e Ter in* 

• donne il DtUjti.ilu nel modo •«"ncnlo. » 

(a) f'. Bru««elU<, lO ottobre i8iS (J.di Brux.| 

r «JMuglio i 5 f< 5 - ( j. di l{«-ns., *, 191. ) 
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• Se si tratta di oasaTtii apparta mento o di botte- 
ga, ii locatore paga, a titolo di danni ed interes- 
si , al filtajuolo espulso una somma uguale alla 
pigione , per quel tempo che la consuetudine lo- 
ealeaccorda tra il congedo c ]’u3cita;art. 17^5(1). 

l>a ciò .emerge che se il congedo debb’ esser 
dato sei settimane, tre o sei mesi prima deirusci- 
ta del fittajuolo , ciocché in Parigi si determina 
secondo la destinazione degli edifizii ed il prezzo 
della locazione , come fra poco io diremo , l’ in- 
dennità è di sei settimane, di tre o sei mesi del- 
la pigione convenuta. 

' Nei sobborghi, villaggi e piccole città, gli ailìt- 
ti verbali si fanno ordinariamente ad anno, ed il 
congedo in generale si dà tre mesi prima dell’e- 
poca delle uscite: per conseguenza l’indennità 
sarebbe soltanto di tre mesi di pigione , e non di 
un anno. 

Se si tratta di fondi rustici , l’indennità che il 
locatore devo pagare al colono, è il terzo del fìt- 
to di tutto il tempo che dovrebbe trascorrere per 
compiere l' affitto ; art. 1746 (2). 

■ L’indennità vien determinata dal giudizio de' 
periti, ove si tratti di manifatture , di fabbriche, 

0 di altri stabilimenti che esigano considerevoli 
anticipazioni ; art. 1747 (3). 

150. Il compratore che voglia far uso della fa- 
coltà riservata nel contratto di affitto, di espelle- 
re il colono 0 rinquilino in caso di vendita, è, inol- 
tre tenuto ad avvertire Tinquilitio coll’anticipazio- 
ne di tempo os.^ta nei luogo per le denuncie di 
congedo; e raflittnale de’bem rustici debbe esse- 
re avvertito almeno un anno prima; art. 1748(4). 

151. 1 coloni o gl’ inquilini non si possono e- 
spellere, se dai locatore, o in sua mancanza, dal 
nuovo acquirente, non vengan prima soddisfatti 
de' danni cd interessi sopra spiegati;art. 1749(5). 

152. Ma se la locazione non sia fatta con atto 
autentico , o non abbia data certa, il comprato- 
re non è tenuto a verun risarcimento di danni od 
interessi ( art. 1750) (6), salvo il regresso del 
conduttore contra il locatore (a). 

153. Ai termini dell’ art. 1751 (7), il compra- 
tore con patto di ricompra non può usare della 
facoltà di espellere il fittajuolo, fino a che con lo 
spirare del termine fissato per lo ricompra , egli 
non divenga irrevocabilmente proprietario. 

(i) LL. CC. art. 1591 conf. t Se *i tratta di casa, di appar- 
a lamento a di bottega , il locatore pa^, a titolo di danni ed 

1 inlaresai, al Bltajnolo espulso una somma estuale alla pifpo- 

> ne, per quel tempo che la consuetudine locale accorda tra 
s il coo{;edu e 1* uscita. 1 

(c)LL. CC. art. iSga coni, t Se si tratta di fondi rustici , 

> l’ indenoitA che il locatore dee pagare al colono , i il terso 
a del fitto di tutto il tempo che dorrebbe trascorrere per com- 

> piere 1’ affitto, s 

(S) LL. CC. art. tSgS conf. c L' indonniti sarà determinata 
a dal giudixio dei periti, ora si tratti di manifatture , fabbri- 
a che , o altri stabilimenti che esigono considereruli antici- 
a paaioói. a 

( 4 )LL. CC. art. iSgi conf. c II compratore cho roglia far 
a uso della farollà riterrala nel contralto di alfitlo, di ctpol. 
a loro il colono o l' inquilino in caso «li rendila, è in olire lo- 
a nuto ad arrerlirc I inquilino coll’ aniiripaxionc Hi tempo 


154. Questa disposiziono deve forse intender- 
si del caso in cui il conduttore non abbia un con- 
tratto di affitto di data certa ? o pure soltanto del 
caso ove il contratto sia di data certa , ma con- 
te'nga la riserva che in caso di vendita il compra- 
tore potrà espellere il conduttore i 

Essa non fa alcuna distinzione; per conseguen- 
za si applica a tutti i casi in cui un acquirente 
ordinario avrebbe potutoespellere il conduttore. 

In questi medesimi casi racqiiirentc con patto di 
ricompra sarà obbligato di attendere che la pro- 
prietà sia incommutabilmente consolidati in sua 
mano , per poter espellere il fittujiiolo, a fine di 
non esporre il locatore, suo venditore, ad un re- 
gresso in guarentigia da parte del conduttore , 
mentrechèla proprietà, da linisfante all’altro, può 
ritornare in potere di questo locatore. Nulla pe- 
rò impedisce al compratore con facoltà di ricom- 
pra (li conge(|are ii conduttore il qii;\le non gode 
che in virtù di un contratto di locazione verbale, 
cioè senza determinazione di tempo: imperocché 
siccome ciascuno de’con tra enti può farcessareun 
cosi fatto affitto quando più gli aggrada, dando an- 
ti(.ipatamenle il congedo, l'acqiiii ente con facoltà 
di ricompra , il quale ha i diritti del suo vendi- 
tore ,Jo può in conseguenza al par di lui , e co- 
me lo può, dal suo cauto, il filtajuolo. Egli con 
ciò non espone il venditore ad un’azione di gua- 
rentigia. come nel caso in cui il contratto di af- 
fitto abbia una durata determinata , e ciò posto, 
non è più applicabile il motivo dell’art. 1751 (8). 

Poco importa che possa con ciò accadere che il 
venditore sia privato di un buon conduttore , 
qualora ricuperasse il suo fondo : si spettava a 
lui lo stipulare nell’alto di vendita che il com- 
pratore non -potrebbe congedare il fittajuolo il 
quale fosse in godimento: se non lo abbia fatto, 
fu perchè credette che avrebbe fatto l’ acqui- 
rente a tal riguardo quello che avrebbe potuto j 
fare egli stesso. 

Edevesi dirò altresì. pel caso di un affitto di un 
fondo rustico fallo senza durata fissa , che l’ac- 
quirente col jiatto di ricompra può espellere il 
conduttore trascorso il tempo necessario a costui 
perchè abbia raccolti tutti i frutti della cosa ; e 
non è tenuto di anticipatanienle congedarlo, sicco- 
me quando si tratta di case , giacché questi af- 

s usata nel luoqo per le denunzie di eonj^ndo.— L’aflìlluale d«* 

1 beni rustici debbe essere arrertitn almeno un anno prima.* 

(5) LL. CC. art. i 5 g 5 conf. t I eoloni o gl* inquilini non si 
1 possono espeller* , se dal locatore , o in sua mancanxa , dal 
» onoro acquirente non Teogan prima soddisfatti de* danài ed 

1 interessi di sopra spiegati, t i 

(6) LL. CC. art. iSgfi conf. s Se la locazione non sia fatta 
» con alto autentico , o non abbia data certa , il eompratora 
s non è tenuto a verun risarcimento di danni ed interessi. » 

(a) F. Brusselles , 17 ottobre iSaS. (J.di Brua. z8aS , 

•s *95. ) 

, (7) LL. CC. art. xS(jj conf. c II compratore con patto di rU 
1 compra non può usare della facoltà di espellere il filtajuolo^ 
s fino a che, eolio spirare del torinine fissalo per la ricompra^ 
s c;;li non direnga irrerucabilnieote proprietario, s 

(8y LL. CC. art. tpgj conf. riportato topra, pag.pres., no« 
ta ni n" i 53 . 
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Titti cetsano ipsojure con lo spirare del tempo pel 
quale son fatti ; art. 1775 (1). 

155. Quando l'immobile affittato sia pignora- 
to , i diritti de' creditori e quelli del conduttore 
vengono regolati coll' art. (i91 Cod. proc. (3j ; 
ed esso dice che « quando gl' immobili trovansi 
» aflìttati , se I' aflitto non abbia una data certa 
» anteriore al precetto di pagamento , può pro- 
li nunziarsi la nullità dell'aflitto ove i creditorio 
Il l'aggiudicatario la domandino. 

« Se poi r aflitto Ita una data certa , i credi- 
li tori potranno sequestrare ed arrestare le pi- 
li gioni o gli affìtti: e nel caso che questi sìeno 
Il scaduti dopo la denunzia fatta al debitore , do- 
li vranno reputarsi come i frutti de'quali sièfatta 
Il menzione nello art.tiSfI Cod. proc. (3). ii Ciò è 
elio sono immobilizzati per essere distribuiti col 
prezzo dell'iininobile, secondo l'ordine d'ipoteca. 

Generalmente qui si suppone che gliaflittisie- 
no della durata ordinaria di nove anni o meno ; 
i creditori, anche ipotecarii, che han fatto pigno- 
rare non potrebbero opporsi all’ esecuzione di 
quelli che hanno una data certa anterioreal pre- 
cetto di pagamento, sebbene posteriori allo iscri- 
zioni ipotecarie; jioichè il debitore, nel conchiude- 
re afiittì ordinarli , non ha fatto che un atto di 
amministrazione. 

Econverrebbedirelostcsso riguardo agli affitti 
rinnovati , od aventi eziandio una data certa an- 
teriore al prccetbi di pagamento , sebbene la lo- 
ro esecuzione non fosse pur cominciata a quel- 
l'epoca , se non fossero stati rinnovati più di tre 
anni prima dello spirare degli affitti correnti , 
qualora si traltasse di fondi rustici , e più di duo 
aulii , qualora si trattasse dì edilizii , per argo- 
mento dell’ art. lVifO(’»). 

Finalmente. per analogia pure di quanto si di- 
ce riguardo agli affitti di oltre i nove anni , che 
il solo marito abbia fatto de' beni di sua moglie, 
di cui ha r usufrutto [art. I’i2!)) (5), conver- 
rebbe dir simìlmeiito che i crcdìlori , anche i|m- 
lecarii, sarebbero obbligati a soffrire il godimen- 
to del conduttoro il quale avesse un affìtto di di- 
ciotto anni, se il secondo periodo si trovasse co- 
minciato nel giorno del precetto di pagamento, n 
supponendo che a quell'e|ioca tale aflitto avesse 

(t) LL. CC. «ri. i6ti eonf. 

(s) LL. Prorecl. eìr. «rt. 7(19 conf. 

( 9 ) laL, PrOMd. civ. «rt. 7^7. 

(i) Lia. CC. art. i4oi coaf. riportato n«l tomo Tlllj pa^. 
isL n^ila (t) al d* Sm. 

( 5 ) LL. CC. art. i^oo conT. riportato nel tomo YIII , pag. 
1*3., noia (6) al n* Sio. 

(6j LL. Prored. tir. art. 917. 

(7> Aliorchò in un alllttn centralo di talli i beni ebe eì po»- 
in lina pm* inria ri ria 00 palio di ameatinne di ^ual* 
eb« fondu ad arlnirio del locatore, o altro patto rrtruMirto ìn> 
Molilo ) M il Rltuario «nhloca Ì 1 fondo pel quale etiftlc il patto 
rii arocnaioar o altro retri ■•ofIu,tarnudu al tubalUUuariu que« 
alo tlcsan patto , por elfotln del qnair non pcstn «pietti godere 
elei la cova •uldnrtiiv,è irniila il «(il>tncal''re ai damii ed interrii 
ni.Cnr/r (fi app Un di /.riartrfnri./Jcean'ooa dr-l 9 tnng<jio tUtC. 

IVon può «ruiroil carattcrcdi ^’tuditiu fsoiic ‘«"rialo ({>>cllo 
n;*iiat<j ira due fiit.ijuo’i chn divpuiauo il ptit'i'mi del fundn, 


acquistato una data certa. Ma nel caso in cui il 
eondiittore non fosse ancora entrato nel secondo 
periodo di nove anni al giorno del precetto per 
pagamento , i creditori aventi ipoteca anteriore, 
alla data delf aflitto non sarebbero obbligati a 
solfrirc il godimento del conduttore so non pel 
tempo elio rimanesse a decorrere del periodo di 
novo anni nel quale allora si trovasse. 

156. Diciamo, credi'mrì aventi i]iolecaanltrìo~ 
re aita datadell'ajjitio-, giacché pei creditori i qua- 
li non avessero che una ipoteca posteriorc.o che 
non avessero ipoteca alcuna nè privilegio spccia- 

10 sulf immollile , è certo che non potrebbero 
opporsi al goilimeiilo del conduttore , qualunque 
fosse allruiide la durata del suo affitto. Subitochà 

11 (Jehitore poteva anche trasferire la proprieli 
delf immobile al condtiUore , senza che questi 
medesimi creditori avrebbero avuto per conse- 
guenza il diritto di procedere coutra di lui . ben 
potè cedergliene il godimento per tutto il tempo 
che volle.Ciù è indubitato, almeno circa a quello 
che riguarda coloro che non avevano ipoteca o 
privilegio sull'immobile attempo del contratto 
di affìtto, e che nulladimcno fecero pignorare ; 
soltanto coloro che avevano ipoteca a quel tem. 
po, ma che non l'avevaiio ancora fatta iacrìvere, 
potrebbero pretendere , che avendo in virtù del- 
f art. 83’i. Cod. proc. (6) , il diritto d' iscriver- 
si centra un nuovo acquirente entro i quindiei 
giorni dalla trascrizione , le loro iscrizioni prese 
dopo il contratto di aflitto debbano avere elfelto 
centra ilcondultore, del pari che avrebbero olTetto 
contro un acquirente , e per conseguenza che 
possano non eseguire l'affitto se non pel periodo 
di nove anni nel quale si trovasse il filtajuolo nei 
giorno del precetto di pagamento. Tale sarebbe 
in fatti il nostro parere (7). 

SEZIONE IV. 

Mie reijnle particolari per le locaxioni 
delle cote. 

SOMMABIO. 

157. V inquilino deve fornire la casa di mollili 

poiebi po«<ed*orio «MÌ in nome del loeetore , ^n per cmì 9 
•Itrì aTeaii diritto de loro , dcblmnn necrMariamente rhie* 
mere in ^iitdtiio il loeetore , efiìnchò li ;ntrrnti«^e o U rilefi 
dal {^iuditio. /xi r/r«M , M tt $ingno tSìS, 

Pendente l* idrntione ordinata per pro?er* l* crrotione 
opposta de on enittuarin , della manran<e delle rose locete « 
non pn‘> urgersi el locatore le pcrmione dell* rsta^lio , mea« 
•ime quando queste risalii da un titolo autentiro , lartdoso 
Peccetione delle tueDoance delle cose lorete non po;;jri ed 
alcun dnctimrnlo. l.a fiotta , /X-rissonr (fc/ t ’ J'rMen Ju tSit. 

Le disposisiono ronfenula nelP art. 1587 LL. CO. rrlali?» 
elio ario«;lini«iito delPafliUo per inedcmpinieDto ai petti curv. 
venuti , des’ ps*cr intcrprtrnte in conformiti d«l‘a disposi* 
finne dell'ert. T187. Laonde , se il rondutlore imvÌAÌ in im>r« 
pel |in>*eineiila dcdrpstaclio , il eonirettr» non sarà scìnlto ip$a 
^'err, ma non essere accordala all* affittnario ona dilarinnis , 
r|nei>dn non ri sia riiiunsìe alla piir^atioue della mora. L0 
vttux ) D titiiutdrl m 03 * 9 to tUtd, 
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sufficienli ad asiicarare it pagamento della 
pigione. 

É58. Il proprietario ha direttamente azione can- 
tra il eubaljìlluale : in quale proporzione f 

tS9. Pub alireei far pronunziare contro di lui lo 
ecioglimento del contralto di off tto per man- 
canza di pagamento della pigione promessa 
datl’inguilino principale. 

160. I mobili del subafflluale sono soggetti al pri- 
ritegio delCarl. SlOS-l." 

161. L’azione del proprietario contro il subinqui- 
lino non ammette gli altri creditori dell' in- 
quilino principale a concorrere sul suo pro- 
dotto. 

162. Disposizione delCart. 11 .%, ì mal collocata. 

163. In caso di pignoramento delCimmobile loca- 
to, distinzione da farsi per ragione dellaqua- 
lità del creditore che procedette al pignora- 
mento, riguardo ai pagamenti fatti con an- 
ticipazione, 

164. L'inquilino è tenuto alle riparazioni locati- 
ve 0 sia di piccola manutenzione, eccetto clau- 
sola i» contrario; le principati di queste ri- 
parazioni. 

165. Mon n’i (mulo allorché sono Ceffetlo della ve- 
tustà 0 di una forza irresistibile. 

166. Non è tenuto allo spurgamento de’pozzi e 
delle laterine , eccetto clausola in contrario. 

167. Della presunta durala dell' affilto de' mobili 
somministrali per addobbare una casa o un 
appartamento. 

168. L afitto di un appartamento a ragione di 
tanto alCanno non i necessariamente lo stes- 
so che un afillo per un anno: spiegazioni. 

169. Epoche ordinarie delle entrale e delle uscite 
in Parigi.pergliafilli di case .botteghe o ap- 
partamenti : i congedi debbono farsi corri- 
spondentemente. 

170. in qual caso ateiene la tacila riconduzione 
riguardo agli afilli di case, ed a quali con- 
dizioni si effettua. 

171. Diversi casi in cui non pub operarsi , per 
cagione delta qualità dell’ una o dell'altra 
parte. 

172. Indennità dorata al localore dal conduttore 
in caso di scioglimento per colpa di quest' 
ultimo. 

173. Il locatore non pub sciogliere l'afillo dichia- 
rando che voglia egli stesso abitare i luoghi, 
solco riserva in contrario: derogazione della 
celebre legge aodo. 

174. Il locatore che coglia calersi delta facoltà li- 
sercata , è tenuto a dare anticipatamente il 
congedoa tenore della consuetudine de'lut ghi, 

173. .\è meno pub il conduttore, sema il consenso 
del locatore, lasciare la casa appigionata pri- 
ma di trascorrere il tempo convenuto, quulun- 

(i) LL. CC- nei. l3y8 roiif. i L' iayu.Iiiio clic non forniire 

« r«iB di itinhiìi «ulli.-un'i . pixj i-.peltt.-rc . c.vdW >« d.« 

» CBUicIc luUi.’ V4iii ad a**i.urii.i.« la t 


que sieno altronde le circostanza in cui po- 
trebbe trovarsi, 

157. L' inquilino clic non roriiisce la casa di 
j mobili sulTicicnti. si può ospellore.eccetto se dia 
cantolc siifflcionti ad assicurare la jiigionc ; art. 

1 1752 (1). 

Il privilegio del locatore sulla mobiglia ò una 
tacita condizione della locazione; or perebò pos- 
sa esercitarsi utilmente, è necessario un oggetto 
su cui sia poggiato. 

In caso di contraversia su tal punto, il tribu- 
nale ordina una relaziono di periti; ma non è ne- 
cessarioche i mobili sieno di iinvalorc corris|Hm- 
dente alla pigione dovula |>er tutto il tcnqio pel 
quale si fece la locazione: basta che sieno di tal 
valore da assicurare la pigione poi termine cor- 
rente e'I termine prossimo , con lo spese di pi- 
gnoramento 0 di veinllta; giacché il locatore non 
pagato |K)trà sempre fare sciòglierò il contratto 
di allitto. 

Vero è che l'art. 2102 (2), quando il contral- 
to di allitto sia di data certa, gli concede il pri- 
vilegio |ier tuttoquollo che 6 maturato e che va 
a maturare;ma il caso è ben divorso:giaccbé al- 
lora r inquilino elfetlivanienlo non adempie più 
alle sue obbligazioni, o non le adempirà più por 
rawenire, essendo fallito o decotto ; mentrecbè 
qui il locatore solamente teme che non gli adem- 
pia;e so ciò avvenga in cifetto, potrà espellerlo, 
ed avrà una bastante sicurezza per quel che gli 
sarà dovuto; non lascerà cumulare le pigioni. È 
necessario tuttavia che i mobili possano assicu- 
rare altresi il pagamento del termine seguente, 
perchè l'inquilino potrà esserne condannato a pa- 
gare la pigione a titolo di danni ed interessi; ar- 
ticolo 1760(3). 

Il tribunale, del resto, si determinerà secondo 
le circostanze delfatto:tutto quello che piiòdirsi, 
è di non aver potuto entrare nelle mire del legi- 
slatore il volere che un inquilino di lungo affitto 
dovesse avere , onde non essere espulso , mobili 
bastanti da assicurare il pagamento delle pigio- 
ni per tutto il tempo della locazione: avrebbe 
ciò fatto insorgere una infinità di controversie, 
per lo più fondate sopra timori chimerici, e sa- 
rebbe stato di nocumento alla tranquillità delle 
persone ed all utilità del commercio. 

Conviene,del resto. assimilirc airinquiliuo che 
non addobba la casa di mobili bastanti , quello 
che sottrae i mobili da principio portali.allorchè 
non ne rimangono bastanti da assicurare il paga- 
nienlo della pigione. 

Circa alle cautele che può dare rinquiliiio a 
line di cvilari! di essere espulso per non aver fnr- 
nilo la casa di mobili bastanti , sono uu'i|-oleea, 
uh pegno 0 un lìdejussore. 

(i) LL. CC. «ri. ry7i «ps. 

(■i) LL. CC. ari. c •nf. 
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lo8. Il subariittuale non ù tornito verso il prò- 
prietario se non sino alla concorrenza della piiiio- 
nc convenuta nel suliallilto , della quale sia de-' 
bitoro nel tempo del sequestro, senza che possa 
opporre pagamenti fatti anticipatamente ; art. 
1753 (1). 

Non sono considerati come fatti con anticipa- 
zione i pagamenti che si sono eseguiti dal sulla f- 
(ìttiiale, 0 in virtù di una stipulazione contenuta 
nel contratto di affìtto , o in conseguenza della 
consuetudine de’luoglii; ihid. 

ISO. Ma se, per elfetto de’ pagamenti fatti in 
esecuzione di un patto contenuto nel contratto 
del subaffittuale, il proprietario non pagato dal- 
l'inquilino princi|>ale non lo sia tampoco dal suh- 
affìttualo , può far pronunziare lo scioglimento 
dell'affìtto primitivo ( art. 17H ) (2), c per con. 
seguenza quello del subafntlo; giacché l'inquili- 
no principale non potè conferire maggiori diritti 
che egli stesso non aveva. 

IGO.I mobili del subaflillualo sono soggetti al 
privilegio dcH'art.2102-1 (3), per tutto ciò di cui 
può esser tenuto verso il proprietario; giacché ha 
costui il diritto del proprio inquilino, locatore ri- 
spetto al subaffittuale. 

161. E conviene osservare che razione del pro- 
prietario contra il suballiltuale , per la pigione 
del subaffitto, è un'azione che gli compete diret- 
tamente, e non soltanto in virtù della regola ge- 
nerale dell’art. 1166 (ì],che i creditori possono 
sperimentare tutti i diritti del loro debitore, ec- 
cetto quelli che sono esclusivamente personali ; 
donde segue che ne riceve il prodotto sino alla 
concorrenza di quello che può essergli dovuto, in 
preferenza degli altri creditori del principale in- 
quilino i quali avessero anche fatto sequestri o 
opposizioni tra lo mani del subalfittuale.Non es- 
sendo la pigione del subaffitto che in ragione del- 
la cosa del locatore, é giusto che costui se ne pre- 
valga a preferenza degli altri creditori partico- 
lari dell'inquilino principale. 

162. E'art. 1753 (5) é ben messo, é vero, sot- 
to la sezione delle regole particolari perle loca- 
sioni delle caie; ma le suo disposizioni sono perù 
comuni anche agli affitti dcTondi rustici , ed a- 
vrebbo dovuto esser messo piuttosto nella sezio- 
ne precedente ; giacché I' art. 820 Cod. proc. (6) 
dice; « Gli effetti de' tubaU^lluarii e de'sottocon- 
» duttori, de'quali sicno forniti i luoghi da'mede- 
» simi occupati, ed i frutti delle terre eubaffittate , 
» potranno essere sequestrati a titolo di pigioni 
» e di fitti dovuti dal fittuario al locatore princi- 
» pale. Ma costoro ottengono la rivocazione del 
» sequestro , se giustificheranno di aver pagato 

(x)LL.CC. art 1599 eoaf. f fi rahadltlaala noa Alenato 
t TtrM il propriatario *c non fino alla coocorronxa tloMa pi* 
t pone cooTconla nel inbaifiUo « della quale «ia debitore nel 
B tempo del tequettro , aanta eiie potaa opporre pagamenti 
B fatti antinpatamenle. 1 

(t) LL. GC. art.iSS? conf. iiiteoaf. riportati ro* 
pra t ro-is nota(j) aln" ity» 

( 3 ) LL.CC. art. 1971 aj;g. 
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» senza frode ; non possono però opporre p.^ga- 
» inei.ti fatti per anticipazione. » 

Ma si é poc'anzi veduto che i pagamenti fatti 
in esecuzione di un pattocontenuto nel contratto 
del subinquilino . o secondo le consuetudini dei 
luoglii, non debbono considerarsi come fatti con 
anticipazione. 

163. In caso di pignoramento dell'immobile af- 
fittato, é d'uopo, pe'pagamenti fatti con anticipa- 
zione dal colono o inquilino, in virtù di una clau- 
sola del contratto di affìtto, distinguere quali sie- 
no i creditori che hanno pignorato. 

Se sicno creditori non ipotccarii.o aventi ipo- 
teca posteriore alla data dell'affitto. il conduttore 
può loro opimrre non solo i pagamenti da lui fatti 
con anticipazione, in conformità della consuetu- 
dine dei luoghi, ma ancora quelli da lui fatti con 
anticipazione in virtù di una clausola contenuta 
nel suo contratto di affitto ; eccetto , so tal con- 
tratto non avesse acquistato data certa pri- 
ma del precetto per pagamento fatto al debi- 
tore pignorato, il diritto pei creditori o per l'ag- 
giudicatario di domandare la nullità . in confor- 
mità dell' art. 691 Cod. proc. (7]. Quante vol- 
te il debitore in tempo dell'alfitto avrebbe potuto 
vendere l’immobile all'inquilino o colono , senza 
che i creditori fossero stati poscia in diritto di pi- 
gnorarlo, ben potè, facendogliene semplicemen- 
te la locazione , ricevere da lui anticipatamen- 
te i fitti. La delegazione de’frutti che avesse fat- 
ta, o l'anticrcsi che avesse convenuta , avrebbe 
dovuto essere rispettata da questi creditori , ai 
quali non ancora , come si suppone , competeva 
alcun diritto suH'immobìlcal momento in cui ta- 
le delegazione o tale anticresi fo.sse stata conce- 
duta: essi adunque non possono non ammettere 
i pagamenti delle pigioni o fitti eseguiti anticipa- 
tamente per esecuzione di una clausola del con- 
tratto di affitto. 

Ma so i creditori pignoranti abbiano ipoteca 
anteriore alla data del contratto di alTitto , non 
può il conduttore ad essi opporre i pagamenti 
che avesse fatto con anticipazione , se non quan- 
do lo fossero stati in conformità della consuetu- 
dine de' luoghi , e non ì pagamenti straordinari! 
anticipatamente fatti, in esecuzione solamente di 
una clausola dclsuo contratto di affitto: altrimen- 
ti dipenderebbe da un debitore il pregiudicare ai 
suoi creditori ipotccarii.affittando il fondo ipote- 
cato per molti anni.c facendosi anticipatamente 
pagare le pigioni o i fitti:egli in tal modo elude- 
rebbe l'art.691 Cod. proc. (8), il quale richiede, 
nel caso in cui l'affitto abbia una data certa prima 
del precetto di pagamento, che i creditori possa- 

(4) LL. CC. art. iiigeanf. riportato aa1 Ioido TI « pag* 
i5S t nota (6) al n* 5aq. 

(5) LL. CG. art. iSgg eoaf. riportato ropro y 
Bota (i) al n* i58. 

(61 LL. Proceii. cìt. art. go3 eonf. 

(7) LL. Proeed. civ. art- 769 ronL 

(8) LL. Proccd. cìt. art. 769 conf. 
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ro srqnpstrare lo pigiuni o i filli, c clip Io pigii)- 
ni 0 i fitti scniliiti ilopo la ilpiiunzia fatta al ilelii- 
lorp riinongano immcliilizzati, per essere ilistri- 
biiiti col prezzo deU’ immobile secumio l'ordine 
d'ipoteea. L'art. 2U91 (1) si opporrebbe ancora 
a simile pretensione. 

E se risolviamo il contrario riguardo ai paga- 
menti fatti con anticipazione in conformità della 
consuetudine de'luoglii, dipende da die non avvi 
alcun sospetto di frode rispetto a simili pagamen- 
ti , c clic era anclie interesse de' creditori clic il 
debitore usasse questa precauzione; giaccliù Icr 
premeva di conservare la sua solvibilità , di far 
elio amministrasse egli i suoi beni da buon pa- 
dre di famiglia , e pur conseguenza che esigesse 
con anticipazione i pagamenti de' fitti o pigioni 
secondo la consuetudine. 

IGfi. Le riparazioni locative . o sia di piccola 
manutenzione, sono a carico doirinquilino, so non 
Ti è patto in contrario. 

Queste riparazioni sono quelle elio vengono 
per tali indicato dalla consuetudine de'luoglii, o 
fra lo altre sono le riparazioni a farsi , 

Ai focolari , frontoni , stipi ed architravi de' 
cammini ; 

AH’incrostamcnto nel basso dello muraglie de- 
gli appartamenti ed altri luoghi di abitazione, li- 
no all'altezza di un metro ; 

A'pavimenti e quadrelli dello camere, quando 
solamente alcuni di essi sieno rotti; 

Ai vetri, purché non sieno stati rutti dalla gran- 
dine, 0 per qualche altro accidente straordinario 

0 di forza irresistibile, per cui l'inquilino non può 
esser tenuto ; 

Allo imposto degli usci, a' telai delle finestre, 
allo tavole do'tramezzi, o allo imposte dello bot- 
teghe , a' cardini , chiavistelli e serrature ; ar- 
ticolo I/o'» (2). 

Si suppone che tutto queste riparazioni sieno 
divenute necessarie pel fatto o colpa dell'inqui- 
lino o dello persone di sua casa; o sarebbe anche 
tenuto di far porre i vetri rotti dalla grandine , 
so vi fossero i paraventi che egli avesse trascu- 
ralo di chiudere quando avvenne il temporale , 
qualora essendo in sua casa , poteva farlo age- 
volmente. 

1G5. Del resto, nessuna delle riparazioni ere- 

(i) LL. CC. art. i^6i conr, 

II) LìL. co. art. iboo conf. ( Lo riparationi Ìoeativ»% o tia 
a m pioool* naontODAÌooOsefad rotUoo a eirioo doll'isqmUDO, 

1 té non ri ^ patto ia cootrarìo y «oro nuella cho ranf'ooo por 
I tali indieato dalla coatuetudioo de* luoghi ) • fra lo altro, 
a iotK> la riparsiioni da farai— a focolari , froatoni , atipiti 
I od arehitrari do* cammini / — all* ìncroctamonlo noi hauo 
> dolio muraglia degli appartamenti ed altri lno;;bi di al>ita« 
1 tiene , fino alPalicifa di tre palmi ; — a'paTÌinenti equa* 

• drelli delle camere y quando tolamcnle alcuni di ci«i tiano 
a rutti;— a 'Ciri,porelu*> nun »ianu >Uti rotti dalla grandioc,o 
a per qualcho altro an'idenlo airaordinario o «U forra irretì* 

• tlibilc , per cui 1* inquilini non può c«»cr tenuto } — alle 
1 ìrnputtc dc;;Ii ufcì , a telai delie finritro « alle tavole de* tra* 
a nicaii , o alle impotle delle hutlo^he , a cardini , chiavi» 
a aiellt e terrature. * 

( 5 ) LL. CC. art. 1601 conf.tNc«iuna delle predette ripara» 


dillo locativo é a carico dell' inquilino , quando 
.sieno cagionalo il i vcUistà , o da forza irrosisti- 
liilc; art. IToii (il). 

.Ma spetta all' inquilino di provaro il caso di 
vetustà 0 di forza irresistibile , |>oichà l' invoca 
corno mozzo di liberazione di una obbligazione 
ohe il diritto comuno poneva a suo carico. 

IGG. Lo spurgamento do'pozzi o delle lalorine 
è a poso del locatore, so non vi è patto in contra- 
rio ; art. 17oG (V). 

L' affitto do' mobili somministrati per l'addob- 
bamento di una casa intera , di un appartamen- 
to , di una bottega , o di i|Ualunquo altro locale, 
si considera fatto per quel tempo che , secondo 
la consuetudine dc'lunghi.sogliuno ordinariamen- 
te durare gli affitti delle caso, degli appartamen- 
ti, dello hottegho e di altri locali (art. 1737) (5), 
salva ronvcnzioni! in contrario. 

1G7. L'allitto di un appartamento guarnito di 
mollili si reputa fallo ad anno , quando si è con- 
venuta la pigione ad mi tanto per anno ; 

A mese, se la pigione è ad un tanto per mese; 

A giorno, quando fu pattuita ad un tanto per 
giorno. 

E non essendovi circostanzaaltaa provare che 
la locazione sia stata fatta ad anno, a mese, o a 
giorno, si dee reputar fatta secondo l'uso de'lno- 
ghi ; art. 1758 (G). 

1G8. .Ma la locazione di un appartamento me- 
iliaiitc una data somma per anno , ne' luoghi in 
cui le locazioni ordinariamoiitc non si fanno por 
un anno, non per questo si tiene fatta per un an- 
no, quando anche vi fosso una scrittura di atlit- 
lo , se tale alTitta non contenesse alcuna deter- 
niin.izione di tempo. In Parigi, per esempio, baf- 
litlo di un apparlamento a taiilo por anno non si 
reputa fatto per un anno, por modo che l'inquili- 
no non possa uscire prima della fino dell'anno , 
anche dando congedo preccdenlomento al tempo 
stabilito dalla consiieliidine, u che il locatore nè 
puro possa farlo uscire prima dello spirare del- 
l'anno , anche intimandogli congedo. Per con- 
trario l'alTitlo si reputa convenuto senza durata 
fissa , c ciascuna delle parti può in conseguenza 
farlo cessare, con dure anticipatamente il conge- 
do, cd osservando a tal riguardo la consuetudine 
do' luoghi, in conformità deU'art. 173G (7). 

> tioBÌ e * enrieo dell’ inquilino , quando lieno eagioualo da 
a T»tu«i& o da ferva irreiislibile. > 

( 4 ) LL. CC. art. i6oa conf. t Lo epurgo de* poiai a delle 
I latrine ie peio del loralorette non vi 4 petto in eootrerio.» 

( 5 ) LL. CC. art. i 6 o 5 eonf. • L'a/Giio de* nobili ■oniniDi* 
f etrati per I* addobbamento di una rata intera, di un apper» 

1 tamonlo, di una bottega , o di qualunque altro locale, ei 
I eoDèidera fatto per quel impo ebe, eeeondn la contuetudìne 

> de* luoghi , vogliono ordinariamente dorare gli eflilti doMe 
I cavo , degli apparlamcntì , delle botteghe e di altri locali. • 

(fi) LL. CC. art. i$o 4 eonf. ■ L’ aiiiuo di un appartamento 
I guaruito di tnubilk m reputa fattn ad anno , t|uando si 4 
» convenuta la pigismo ad un tanto per aiuto; a luctc , ve la 
I pigitme è a un taiilu per irc»o ; a giorno , quaiuiu fu pai* 
t tutta ad un tanto per guicuu. a 

(7) LL. CC. art. i 58 « eonf. riportalo topra, pag. aot , no» 
ta (t) al n* ti6. 
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Molilrccliè se dall' essersi fallo l’ alliUo a lau- 
to ranno, si consiilorasse fallo |ior un anno , c 
sollanlo per queslo temilo, rinqiiilino non poi roll- 
ile uscirò , nè essere c.s|mlso prima di trascorre- 
re r anno, c non vi sareldio bisogno di un conge- 
do prccedenleinenlc intimato pcrcliè potesse la- 
sciare i luoghi 0 esserne espulso alla fino dell’an- 
nii; giacché, secondo I'art.l7d7 (l),gli alTilti con- 
veniilicon iscrittura, cioè, secondo che abliiamo 
innanzi spiegato , gli ailitli convenuti a durata 
fissa, cessanodi pieno diritto allospirare del tem- 
po stabilito, senza che sia necessario di dare al- 
cun congedo: soltanto so l'ima o l'altra delle par- 
li non Voglia che si esegua una tacita ricondu- 
zlnno, adopera lo suo precauzioni a tal riguardo, 
cioè l'inquilino sloggiando nel termine , ed il lo- 
catore intimandogli un nm'so, e non occorre che 
questo avviso si dia un certo tempo prima. 

Lo stabilire la pigione a tanto per anno non ha 
per oggetto di determinare la durata dell’allitto, 
ma soltanto la somma che dovrà pagare l'inquili- 
no in ragion del tempo durante il quale godrà 
della cosa ; e questo pagamento si fa in quattro 
porzioni , di tre mesi in tre mesi , o per metà , 
(li sei mesi in sci mesi, o puro in una sola volta, 
secondo la convenziono , ed in mancanza di con- 
venzione, secondo la consuetudine de'luoghi ola 
natura della cosa locata. Cosi , per esempio, la 
pigione delle botteghe in Parigi si paga comune- 
mente in ogni sei musi, o la pigione degli appar- 
tamenti, in ogni tre mesi. 

169. A Parigi in generale sono quattro i 
tempi per lo entrate 0 io uscito: ingcnnaro,a- 
prile , luglio ed ottobre ; e per le piccole locazio- 
ni di appartamenti avvi inoltre l' entrala e l'u- 
scita nel tempo iutennedio. Ma nei sobborghi e 
piccole città lo locazioni si fanno generalmente 
ad anno , ed i tempi delle uscite e delle entrato 
sono nel giorno di S. Giovanni di està, o in quel- 
lo di S. Martino d' inverno. 

In Parigi rinqiiilino di una casa, o di un inte- 
ro plano, odi una bottega o magazzino, il quale 
non abbia allilto a tempo delcrniinalo , non può 
uscire nè essere espulso che in forza di un con- 
gedo dato sei mesi prima ; e I’ uso attuale è che 
l'inquilino di un appartamento di oltre iOO fran- 
chi non può uscire nò essere espulso se non dopo 
un congedo intimato tre mesi prima di uno de’ 
tempi ordinarli di uscita ; e l’ inquilino di un ap- 
partamento non eccedente àOO fr. , se non in for- 
za di un congedo intimalo sei settimane prima 
di uno di questi tempi, o di quello del tempo in- 
termedio. 

Gl’ inquilini della prima o della seconda classo 
lianno tempo picr isloggiaro sino al li del mese 

(i) LL. CC. art. i5S3 eonf. rìporUlo lonra y paf. tot, no« 
ta(«) al n’ii6. 

(■) LL. CC. ari. i6o5 ranf. i S« ud inquilino rontinna nel 
a godiroeotu della cata o delI*appariameiito,tercninalo raflit* 

■ lo fatto per itcritto i«nin oppoeiiiooe por parto dol locato* 

1 rt| •*ÌAtofi4«r& cbf lo colto iIcmo eondisioni pel 


della uscita, e quelli della terza classe lo hanno 
sino agli 8 di detto mese, o otto giorni dopo tra- 
scorso il tempo intermedio , anche (iiiando gli 
uni 0 gli altri fossero entrati al primo del mese ; 
ed essi non dclihono per ciò alcun supplemento 
di prezzo , salva convenzione in contrario. 

E si fece , corno era di ragione, concordare il 
tempo do’ congedi con quello dello uscito : in 
conseguenza per la locazione delle due primo 
suddette classi , basta elio il congedo sia inti- 
mato prima de’ 15 di imo de’mcsi in cui si esce ; 
e per quella della terza classe, basta che sia iio- 
tifieato prima degli otto di uno di <|uosti mesi , o 
prima degli otto giorni susseguenti al tempo in- 
termedio. 

17U. Se r inquilino di una casa o di un appar- 
tamento continua ad abitarvi trascorso il Itrmine 
delerminalo coirallitlo[falto con iscrittura o sen- 
za ] , senza opposizione da parte del locatore , 
si la conto che li occupi con le medesime condi- 
zioni pel termino stabilito dalla consuetudine do' 
luoghi, e non può più uscirne nè esserne espulso 
se non dopo un congedo intimalo secondo il ter- 
mine stabilito dalla consuetudine de'luoghi; art. 
1759 (2J esaminato. 

Questa è la tacita riconduzione; ma non ha os- 
sa cITetto che tra lo parti , e non riguardo al f!- 
dojussoro dato pel primo allìtto ; art. 1740 (3). 

Essa sup])onc un novello consenso prestato 
dallo parli, non già per un alTitto della durata del 
primo , ma per un allillo di una durata indeter- 
minata, oche dipenderà da una delle parti di far 
cessare, intimando anticinatamento un congedo, 
secondo la consuetudine ne’luoghi. La pigione si 
considera la stessa , c le altre condizioni della 
prima locazione si considerano convenuto nella 
nuova pel tempo che durerà. 

Quindi se nell’ allilto primitivo era pattiiiln 
un donativo o diritto di entrala, questo donativo 
si terrebbe per ripetuto nella tacita riconduzio- 
ne, per essere pagato in proporziono del tempo 
durante il quale produrrà i suoi elTclti. 

171. Dui supporre la tacita riconduziom; un 
nuovo consenso , seguo che non ha lungo negli 
allitti i quali non possono farsi che secondo certe 
formalità, come gli afiitti de’ beni nazionali u di 
stabilimenti pubblici ; giaccliè non essendosi os- 
servate queste formalità , non avvi aflitto. 

Converrebbe diroaltrctianto del caso in cui un 
tutore al quale il tutor surrogato aveva allittato I 
boni del minore in virtù di un’autorizzazione del 
consiglio di famiglia, abbia continuato a goderne 
senza un nuovo cformalc alIitto:il tutore sarebbe 
obbligato a render conto delle rondilo della cosa 
come nel caso in cui amministri senz’ allìtto. 

« lempo aetrrmintio UftlliiMn.tictuatne a«'InogM,- « non pò* 
j tri pia nioirno, nS MH>rno cipulm in non dopo nn eonpodo 
■ intiomlo nel termino atoliililo dolio ttoun eononoludìnn. 0 
(3) I.L. CC. ori. i5S6 conf, riporloto lepr» » p»Jf* sol, nn. 
tft (i) ni n" is(. 
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Per la neilesiina ragione, se al momento io 
cui cessi l'afTitto , il locatore divenga demente , 
non può dirsi che il conduttore il quale conti- 
nua a godere lo faccia in virtù della tacita ricon- 
duzione, poiché non avvi consenso da parto del 
proprietario (a); converrebbe per questo clic fos- 
se allora provveduto di untutore;si supporrebbe 
di fatti in tal caso clic il tutore, il quale avrebbe 
potuto faro un nuovo afTitto , abbia tacitamente 
acconsentito all'altro. Ma nel nostro caso non avvi 
motivo da supporre il consenso sottinteso nelle 
tacite riconduzioni. Si potrebbe far dunque una 
valutazione del godimento del conduttore. 

Ma se il godimento di costui fosse di già co- 
minciato , in virtù della tacita riconduzione , al 
momento in cui il locatore sia divenuto demente, 
crediamo clic si regolerebbe come nei casi ordi- 
narii, e che non cesserebbe col solo fatto della 
demenza del locatore ; giacché non iscorgiamo 
nella tacita riconduzione delle case tanti afTitti 
quanti sono i termini o annate durante le quali 
l'inquilino godrà in tal modo; non avvi, a creder 
nostro, che un solo afTitto, il quale ciascuna del- 
le parti può , non v' ha dubbio, far terminare 
mediante un congedo anticipatamente intima- 
to, e secondo la consuetudine dei luoghi : é que- 
sto assolutamente un affitto fatto senza scrit- 
tura, cioè senza determinare un tempo per la 
sua durata ( art. 1738 ) (1) ; e l'art. 1759 (2} , 
non vuol dir altro, quando dice che l’ inquilino 
s'intende di ritenere la casa o l’appartamento col- 
le stesse condizioni pel tempo determinalo dalla 
coniueludine del luogo. Or se questo aflìtto sia 
stato validamente convenuto , deve produrre il 
suo effetto finché non sia sciolto. 

Se la tacila riconduzione non s'intendesse real- 
mente fatta dapprima che per un termine , con 
rinnovamento pel termine seguente , e via in- 
nanzi sino al congedo , non dovrebbe esservi bi- 
sogno di congedo per uscire o essere espulso allo 
spirare del primo termine o di un termine susse- 
guente; giacché gli afTitti convenuti con determi- 
nazione della loro durata, comunque breve essa 
sia, cessano di pieno diritto , spirato il termine 
prefìsso, senza che sia necessario di dare il con- 
gedo (art. 1737) (3). Ma non Tè cosi. 

Gli é vero che negli affìtti di fondi rusticità 
tarila riconduzione si ripete successivamcntc;ma 
n'ò motivo che gli afìifti di tal natura, fatti senza 
scrittura , o senza stabilire alcun termino , non 
si considerano fatti che pel tempo necessario al 
concluflore per raccogliere tuffi i frutti del fondo, 
e perché cessano l'/ne jure, spirato questo tempo; 
ma non puossi ciò dire degli affìtti delle caso 
fatti senza durata fissa ; c so vi fossero in questi 

L. 4v forati. 

(i> LL. CC. art. i5S4 conf. riportato sopra t pag. tot, no* 
ta (6) al n* ii8. 

(a) LL. CC. art. iCo5 eoaf. riportato sopra, paj*. ii^ , bo> 
ta (a) al n* 170. 

LL. CC. art. 1 coiif. rìporlato sopra y pag. tor^ no* 
ta [•) al n” til>. 


affìtti tante locazioni quanti termini durante i 
quali l’inquilino godrà, bisognerebbe diro che la 
fìdejussiono data da costui , sebbene indistinta- 
mente e senza riserva , non si tiene però data 
se non pel primo termine soltanto , giacché non 
si estende alla tacita riconduzione (art.l7à0) (V), 
ed il secondo termine non sarebbe che una taci- 
ta riconduzione. Or ciò forse non sarebbe contea 
la verisimilc intenzione delle parli , nel caso di 
una locazione fatta a tanto per anno , senza de- 
terminare la durata dell' affìtto ? Di questo noi 
non dubitiamo. 

Se spirato l'afTitto fatto con iscrittura , di una 
casa odi un appartamento, il locatore fosso mor- 
to, lasciando figli minori non provveduti di tu- 
tore, la tacita riconduzione nè anche potrebbe ef- 
fettuarsi; l'inquilino non avrebbe avuto un godi- 
mento di fatto, il quale si stimerebbe secondo il 
giudizio di periti, in caso di controversia sul prez- 
zo. Ma se il locatore fosse morto nel corso di un 
afTitto verbale , o senza determinazione di tem- 
po , si seguirebbero pure le regole ordinarie ; 
il prezzo del godimento del conduttore non sa- 
rebbe meno lo stesso , e quest' ultimo non po- 
trebbe essere espulso nè uscire che in virtù di 
un congedo anticipatamente dato secondo la 
consuetudine del luogo. 

Tutto ciò che abbiamo detto.e colle medesime 
distinzioni , si applica del pari ai casi in cui sia 
divenuto demente il conduttore , o sia morto la- 
sciando credi minori. 

172. Nel caso di scioglimento del contratto per 
colpa dcll'inquilino.qucsti è obbligato a pagacela 
pigione pel tempo chenecessariamentedeve scor- 
rere sino alla nuova locazione, ed a rifare inol- 
tre i danni ed interessi che fossero risultati dal- 
l'abuso della cosa locata; art. 1760 (5). 

E questo tempo necessario per la nuova loca- 
zione varia in ragiono della specie di edilizio lo- 
cato e della consuetudine de' luoghi. Per esem- 
pio, io Parigi al presente è di sei settimane per 
un appartamento non eccodento àOO franchi, 
tre mesi per gli appartamenti di oltre questa 
somma, e sei mesi per le case, appartamenti in- 
teri c botteghe. 

Se dunque il conduttore di un appartamenlo 
di oltre àOO franchi fosse espulso nel corso di un 
termine, per abuso di godimento o per deteriora- 
zioni, pula il primo marzo, non dovrebbe soltan- 
to la pigione per tutto il termine corrente , che 
comprende il mese di marzo; ma la dovrebbe al- 
tresì pel trimestre di aprile a luglio ; giacché il 
locatore ncn )>otrebbc trovare nel corso di mar- 
zo un inquilino per occupacela casa in aprile,al- 
nicno ordinariamente. 

(4) LL. CC. ari. i586 ronL rìporlato sopra , pag. toi» no* 
ta ( i) al n” ti4. 

(5) LL. CC.art. tCoG rnnr. i Nal eato di D«iog1i«anto dal 
I contrailo per colpa dciriikquilino , qoc«ti è obbliftato a pa« 
1 (;ar la pi^rionc pel tempo che naca«Bariamenle d«e «eorrcra 
> «ino alla nuora lorattona, ed a rùareire i dinni ed iotcraa* 
I «i clic fo««ero riiuliati dall'aLtiio drlln co«a locata, a 
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173. Il locatore non pud sciogliere il contrat- 
to ancorché dichiari di voler abitare egli stesso 
la cosa locata, quando non vi sia patio in contra- 
rio; art. 1761 (1). 

Mentreché, secondo la legge Mdt, 3, Cod. de 
locato conducto, seguita nell’antica nostra giuris- 
prudenza, il proprietario di una casa che l’ave- 
va locata, poteva espellere l’inquilino prima che 
trascorresse il tempo convenuto , nel caso in cui 
provava che per cITetto di qualche circostanza , 
gli era divenuta necessaria pel proprio uso , o 
pure allorché voleva fani grandi riparazioni o 
Imperlanti cangiamenti, cd in fine nel caso in cui 
I inquilino abusava della cosa; jKde quam ie con- 
ductam habere didi, ti pensionem domino in so- 
lidum tokitli , invilam te ecrpelti non opportet : 
Itisi P 80 PBIIS VSmi'S DOMIKVS EÀM ItECESSÀ- 
EIAK ESSE PRUBÀVERIT, AL'T CORRIGERE DOMl'tl 
KALaERIT,AVTTV MAI.EIS RE LOCATA YERSATAES. 

Questa derogazione ai principii che regolano i 
contratti nei due primi casi , era fondata sopra 
una pretesa causa di utiliti generale. Il Codice 
saggiamente vi derogò. 

L’assertiva di essersi fatta una convenzione 
contraria , 0 al tempo del contratto o dopo, nè an- 
che potrebbe esser giustificata con la priiova 
testimoniale: vi si opporrebbe l’art. 1341 (2). 

Altrimenti sarebbe se vi fosse un principio 
di pruova per iscritto , per esempio una lettera 
deU’inquIlino ; art. 134’Ì’ (3) , messo a confronto 
coll’articolo 1341. 

Potrebbe anche deferirsi il giuramento all’in- 
quilino, ed il locatore potrebbe farlo interrogare 
suTatli della convenzione. 

174. Se si è pattuito nel contratto di locazio- 
ne, che sia lecito al locatore di recarsi ad abita- 
re la casa ,è tenuto a dare anticipatamente il con- 
gedo all’inquilino nel tempo fissato dalla consue- 
tudine del luogo; art. 1762 (4). 

175. L’inquilino da sua parte non può abban- 
donare la casa prima che trascorra il tempo con- 
venuto, senza il consenso del locatore; se lo fac- 
cia, non deve meno la pigione, anche quando ad- 
duce.sse giusti motivi per trasferire in altre città 
il suo domicilio , o che avesse dal governo otte- 
nuto un uffizio che l’obbliga a dimorare altrove; 
salvo a lui il diritto di suliaflUtarla.se tale facol- 
tà ancora non gli sia stata vietata. 

Tuttavia crediamo clic anche nel caso in cui 
esistesse questo divieto , se l’ inquilino fosso 
chiamato al servizio militare, il locatore non do- 
vrebbe domandare la esecuzione della clausola, 
0 dovrebbe consentire allo scioglimento del con- 
tratto; giacché vi sarebbe in questo caso la for- 
za irresistibile. 


SEZIONE T. 

Delle regole particolari per le loca:ioni 
de'fondi ruttici. 

SOMMARIO. 

I7ff. Il rnfofla parziario non può mettere in sua 
tece un'altra persona nella coltura, senza il 
consenso del locatore. 

177. Il locatore ha il pricilegio dell’ art. ^102 
per la somma che il colono parziario dece 
pagargli annualmente per estaglio e pesi di 
coltura. 

178. L’affitto a coltura, sebbene contenente un con- 
tralto di società, non finisce conia morte del 
colono, tranne clautola in contrario. 

I79.ll locatoredeceguarenlire la estensione enun- 
ciata nel contratto : regole da seguirsi per la 
diminuzione o aumento dell'estaglio , in ra- 
gione della minore o maggiore estensione. 

ISO. Quale sia la durata dell' azione per questa 
causa. 

181. L’azione i di competenza del giudice di pace, 
allorché il diritto non tiene impugnato, o an- 
che se Io sta, allorché la domanda non ecceda 
100 franchi. 

182. Obbligazioni generali del conduttore di un 
fondo rustico, secondo tari. 1766. 

183. Interpetrazione di questo articolo. 

184. Dell effetto delle clausole penali inserite nel 
contratto contro il conduttore. 

185. Effetto della clausola colla quale il locatore 
si riserra la facoltà di espellere il colono an- 
che fuori il caso di rendila del fondo. 

186. Spiegazione della legge 51, ff. locati, c/iedo- 
trebbe seguirsi ancora nel nostro diritto. 

187. Effetto della clausola che il locatore riceverà 
in ciascun anno una certa quantità di grano 
del fondo, al tale prezzo, in deduzione deW e- 
staglio. 

188. Il colono è tenuto a riporre il ricolto nei luo- 
ghi a tal uso destinali, anormadel contralto. 

189. Deve fare avvisato il locatore delle usurpa- 
zioni commesse sui fondi. 

190. Egli ha diritto ad una indennità se la metà 
almeno di un ricolto perisca pervaso fortuito. 

191. Applicazione della regola al caso in cui l'af- 
fitto sia soltanto di un anno. 

192.Sedevesi aver riguardo al maggiore o minor 
valore delle derrate ; opinioni degli autori e 
discussione. 

193. Perché abbia diritto ad una diminuzione del- 
l'estaglio, non é necessario che il caso fortui- 
to che loprivb almeno della metàdi un ricollo 


(i) LL. CC. art. 1607 «onf. « Il loralore onn può triofrU»* 
I r* il eontr«tlo •ncorrhà diehi«n di voler alntare e^li Direto 
• la rota loeitUf quando non vi »ia palio in mnlrarto. y 
(•) LL. CC. arl.tigS eonr. riportata nel tomo VH| pa^.191, 
aula (1 ) al o' 3 uS. 

(S^ LF<. CCi«rt,iSoi couf. ripQrtaloncl tomo Vllypa7.Jo7, 


nota ( 4 ) al n* Sit. 

(4) IsIs. CC. art. 160S eonf. c So «i è pattuito noi enntrat* 
• lo di lorREÌoncy che aia lerilo al locatore di rerarsi ad alùta» 
■ re la r.Tsa,é Icntilo a dare aiilleipalamrnls'ilrn''{;<‘<l > aii'in* 
I quilioo nel IfiPpo flMato ilalla contueiudinc del lu.>go. » 
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tia UH caso pirluilii slraordinario ; opliiioiie 
ili Pulhicr non animtssa dal Codice. 

19i. Atira opinione di Detcincoiirt, confulata, 

195. Quali sieno i casi fortaili ordinarli 

196. Come si proceda allorché Cujfillo comprenda 
molte specie di fondi per un solo e medesimo 
eslaijlio. 

197. Se diversi fondi sieno affiitali per eslagli di- 
stinti e separati , ji procede riguardo a cia- 
scuno di essi senza riguardo agli altri. 

198. Il diritto ad un rilascio può aversi anche nel 
caso in rui lo estaglio consista in una certa 
quantità di frutti del fondo locato. 

199. Si prende per base un ricotto ordinario del 
fondo , e se ne toglie la porzione del colono 
parziario, se ai-rfne, e te sementi. 

200. Testo dell' art. 1769 sul caso in cui l'affitto 
sia fatto per molti anni. 

201. Applicazione di questo articolo. 

202. Se per sapere se il colono tia stalo o pur 
no fallo indenne dalle altre annate , debbasi 
prendere in considerazione il prezzo delle 
derrate in quegli anni ? 

205. Il colono deve aver cura di far comprovare 
la perdila. 

204. Quale sia l'effetto del rilascio che il proprie- 
tario ha fallo amichevolmente al colono per 
privazione di ricotto , quando in appresso 
quest'ultimo ne faccia degli ubertosi. 

205. Appena i frutti sono raccolti stanno a rischio 
del colono. 

206. Quando il conduttore sia un cotono parzia- 
rio, la perdila avvenuta sui frulli, raccolti o 
pur no, vien sopportala in comune. 

207. Secus quando la perdila tia avvenuta dopo 
la divisione , sebbene i fruiti fossero ancora 
nei magazzini al tempo della perdila. 

208. Se l'ari. 1771 nella sua prima disposizione 
t' intenda forse tanto del fillaj nolo propria- 
mente dello , che del colono parziario ? 

209. Il fillajuolo non può pretendere alcuna in- 
dennità quando la cagione de'danni ed inte- 
ressi esisteva ed era conosciuta al tempo in 
cui si fece l'affino. 

210. Dece puranehe il giudice di pace conosce- 
re della domanda di un rilascio per la per- 
dila di un ricollo , purché il diritto non 
venga controverso quando la domanda ec - 
ceda 100 franchi. 

211. Il futa juolo può essere aggravalo dei casi for- 
tuiti, ma è necessario, perchè ne venga libe- 
ralo , che la clausola sia espressa ; e ciò non 
s'intende che de'casi fortuiti ordinarii.ameno 
che taclausota non parlasse anche de'casi stra- 


ordiuarii , ovvero de'casi fortuiti previsti o 
imprevisti. 

212. Sunto delta teorica sui casi fortuiti. 

215. Se la clausola colla quale il fillajuolo assu- 
sne i CIJ91 /orinili si estenda perla ragione 
stessa alla perdila degli edifizii cagionala dal 
fulmine o da altro accidente di forza irresi- 
stibile 7 

214. L’astilo di un fondo rustico fallo senza du- 
rala slahilila dalle parti, si reputa pel tem- 
po necessario al colono per raccogliere tutti 
i frulli del fondo localo. 

215. K finisce ipso jiire spiralo questo tempo, sen- 
za che occorra intimare alcun congedo. 

216. Quale sia la durala della tacila riconduzio- 
ne in questi affitti. 

217. .4 che sia obbligalo il fillajuolo che esce ver- 
so il fillajuolo che entra, e questo riguardo a 
quello. 

218. Disposizione circa alla paglia ed al letame 
esistenti al tempo che esce il fillajuolo. 

219. Delle costruzioni fatte dal fillajuolo.it quale 
non crasi obbligato col contralto a farle. 

220. Delle piantagioni da lui fatte net medesimo 
caso. 

221. Finalmente delle riparazioni necessarie cui 
non era tenuto, e da lui fatte. 

176. Coltiichc coltiva un fonilocol patto di di- 
videro i frutti col locatore, non può nè sublocare 
nè cedere il fondo locato , se non gliene è stata 
espressamente conceduta la facollè nel contrat- 
to di affitto ; art. 1763 (1) , o posteriormente. 

In caso di contravvenzione , il proprietario ha 
diritto di rientrare nel godimento della cosa lo- 
cata ; ed il littajiiolo è condannalo a' danni ed in- 
teressi derivanti dall' inadempimento del con- 
tratto ; art. 1764 (2). 

Questi articoli, la cui giustizia è evidente, poi- 
ché il colono parziale è un socio la cui industria 
I venne presa in considerazione dal locatore, si tro- 
vano posti nel Codice sotto la rubrica delle regole 
[particolari per le locazioni de' fondi rustici ; c 
nulKidimeno la locazione fatta col patto di divide- 
re i frutti non è che impropriamente una locazio- 
ne di fondi rustici : è una locazione a coltura ; è 
anche al dir dello leggi romane , una societè. 

177. Il colono parziario non paga un estaglio 
in danaro, tranne per ordinario una somma per 
la sua abitazione negli edifizii del podere , o per 
la sua parto nello im|)osizioni,ilcbc chiamasi pesi 
di coltura, -ed è egli tenuto a pagare questa som- 
ma senza diminuzione .ancorché il riculto fosse 
interamente perito per caso fortuito; iinpcrcioc- 


(i^ Lt.. CC. art. tCog conf. t Colui elio coUiva un tindo 
> col paltò ili «lìviiltre i Trulli col iocAlorc. non può nò «ulilo* 
$ care nò roiloro il Toad^ locato, ae non ;$liena è alala «apret* 
B aamenle acrordata la facollòiicl contraltodiaUhto.t ~C.A. 
CiioSaim. c Se il proprietario dà in alCtlu ilauo r»odv> con 
B la condiaione elio il conduttore lo eoUi*i e dia al locatore 

B una parlo do'fnUU dtUmùoait ia relaueoo A UUe lo rea- 


I dito, per eaempto, il terrò o la meli, non osiate il contralto 
t di lucaaioaf , ma di iocielà| e li regola coi prineipj par qua* 
» •t'ullima alabllili. ■ 

(e) LL. CC. art. t6co conF. ■ In caao di conlrarremiono 

> il proprietario ha diritto di rientrare nel godimento della 

> coia locata;od il flttajuolo i condannato ai danai ad iatcraiai 
I riittlliatì dairia«dtflipiiBaat9 dal MAlrAUot » 


''""iezed by Coogle 
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cliè.comc si è (li’llo, culi 1.1 iirniTu llc jvr I: iii i 
ahilazimic o por l.i sii.i puilo i!olli' i.u; n-i/i'no. 
I..I porilila ilol riirnllo \ion .siip|'iirl.ii.i ila l.ii o 
Uiil liiciituru, conio mu ponlita nvvvmiln in ima 
società onlinaria vico sullcrta dai diversi socii. 

Il locatore però lia perla somma promessa dal 
colono il privilegio dell' art. 2102-1 (1) , o sulle 
cose ivi enunciale ; e lo lia eziandio per le anti- 
cipazioni da lui fatto al colono , in virtù di una 
clausola del contratto, giacché allora è un debito 
che riguarda l'esecuzione del contratto; ma non 
gli competo per le anticipazioni da lui fatte in da- 
naro 0 in derrate, durante l'allUto, senza osser- 
visi soggettato, atteso che non formano esse che 
un credito ordinario (a). 

178, E molto in uso in questi alTìlli lo stipulare 
che il contratto sarà sciolto con la morte del co- 
lono parzia rio, o puro con questa condizione , te 
non lasci una reitoca o figli in islalo di eonlinua- 
re la collura. Se esista questa convenziono, i rap- 
presentanti del colono parziario turininano l'anno 
in cui é avvenuta la morte di lui ; c so vi sieno 
lavori fatti per l' anno seguente , il proprietario 
ne paga ad essi il valore. 

Se non esista la prima di questo clausole , il 
locatore non può impedire ai rappresentanti del 
colono di continuare la coltura pel tempo conve- 
nuto , se fiero adempiano alle condizioni del 
contratto. 

E nondimeno se sien minori , ottengono es.si 
stessi facilmente, humanilatis causa , lo sciogli- 
meiito del conlralto,senzachesicno per ciò tenu- 
ti a fare indenne il locatore do'danni ed interessi. 

179. Essendo obbligazione del locatore di pro- 
curare al conriiittoro il godimento di tutta la co- 
sa locata , ma niente di più , ne seguo che se 
in un alTitto di fondi rustici si desso ai fondi una 
maggioro o minore estensione di quella che han- 
no realmente , si dà luogo ad aumento o a dimi- 
nuzione dell' estaglio. 

Eppure siccome non sarebbe stato ragione- 
vole di essere più rigoroso in questa materia 
che in fatto di vendita , non si dà luogo a que- 
sto aumento o a questa diminuzione di mercede 
se non ne' casi o secondo le regolo spiegate nel 
titolo def/a Vendita (art.l7C5) (2), cioè negli art. 
1617 a 1623 (3). 

Or generalmentcquesti articoli richiedono che 
r eccedente della estensione o la minor quantità 
sia almeno di un ventesimo, perchè si potesse agi- 
re per l'aumenlno per la diminuzione del prezzo. 

Nondimeno, secondo che abbiamo spiegato sul 
caso di vendita nel tomo firccedento (i) , so i 
fondi locati fossero a ragione di tanto la misura , 

(i) LL. CC. Art. 197 I modif. 

(a) Ho cmitAtu avviati tu <|uc*io puntA. Tomo X, n" 1^7 (*}. 

(*) Kr. — Toiuu Vi t dalla prc>*. eiUs. 

(a) LL. CC. art. i 6 ii eoof. Se in im aiTìilo di fondi ni* 
i alici ai dnae a* fornii un* ma^*i:iiiro o niiimre p>tpt>»ipne di 
> quella elio hanno rcalnirnte , non «i d.i tuo^n nd auitienlo u 
9 a diminuiinno deM* ii'errcde | pl eoU>nn , le »nn tici cavi e 
9 lerondu le redole 9 (iicK*te nel titolo c^r//a r mlitn. » 


pen ili si ilcss,' luogo allo aumento o alli dimi- 
mizini e del prezzo, non sarebbe necessario elio 
la in.igg ore esteiislooe o la minor quanlità fosso 
almeno di ini veiitcs ino:lnllo ciò elio si Irovas- 
so di più della estensione diebiarala avrebbe il 
suo prezzo corno il rimanente , o non si dovreb- 
be pagare clic la osloiisiono reale : diversamen- 
le il colono godrebbe dell' cecedento siiic causa, 
0 pagherebbe più di quello di cui gode , il che 
non sarebbe giusto. 

E se vi sia maggiore estensione in uno de'fon- 
di , 0 minore nell' altro , si prende in considera- 
zione il valore dc'loro prodolti rispettivi; o si fa 
compensazione sino alla debita concorrenza , e 
l'azione o per aumento o per diminuzione di mer- 
cede Ila luogo sul quando vi fosso eccedenza o di- 
minuziono di godimento almeno di un ventesimo; 
eccetto ancora so i fondi fossero affittati a ragio- 
ne di tanto la misura, nel qual ea.so tutto quello 
che vi fosse di più o di meno dovrebbe pagarsi, o 
togliersi dal prezzo enuncialo nel contratte. 

180. Sembrerebbe eziandio, osservandosi lo 
regole della vendita, che fazione o per aumento 
0 per dimiiiuzioiio di morcede , dovrebbe speri- 
mentarsi nell'anno dal di del contratto, sotto pe- 
na di non essere più ammessa. Non oseremmo 
però sostenere ciò ; giaecbè solamente riguardo 
all' aumento o alla dimimizione della mercedo, o 
non alla durata dell'azione medesima, rarticolo 
1763 (,3J dico elio si abbiano a seguirò lo regolo 
della vendita : sotto tal rapporto si rimane diiii- 
quo nelle regoledel dirilto comune , o per conse- 
guenza l'azione dura 30 anni. 

181. Essa è di competenza del giudico di paco: 
ciò è positivamente stabililo dalla leggo del 24. 
agosto 1790; e dalfart.3, n" 4 del Cod. di proce- 
dura (6], circa a quella del coiiduttoro allorcliè il 
diruto non sia impugnato, ose lo sia , allurcliè la 
domanda non ecceda 100 franchi ; c la ragiono ò 
la stessa circa a quella del locatore nel medo- 
simo caso. 

182. Il fittajuolo di un fondo rustico, oltre alla 
sua obbligazione di pagare f estaglio ai termini 
cnnvemiti , deve fornirlo del bestiame c degl'i- 
strumenti necessari! per coltivarlo , non abban- 
dunarne la coltivazione , c farla da buon pailro 
di famiglia , non impiegare la cosa locata ad al- 
tro uso diverso da quello cui è destinata , e ge- 
neralmente eseguire tutte le clausoledcl contrat- 
to : altrimenti il locatore può , secondo le circo- 
stanze, farne pronunziare lo scioglimento; ed in 
caso di scioglimento avvenuto per fatto del fitta- 
juulo, qiic.sli è tenuto ai danni cd interessi verso 
d locatore ; art. 1766 [7). 

( 3 ) LL. CC. art. fi 63 morUf. lifig ronf. riportali anpra ^ il 
pritiio fn;;. 7 li (■) Ai n* «ti,* c l'altro 7^ , ituia (i) 
a( II'’ i 3 o. 

(i) KHti. Fr. T'irno prev. dì qtic«ta nottra rdit. 

( 3 ) LL. OC- art. tCii eonf. ripurlalo «oprai prct.| no« 
in *1 n" 179. 

((»l LL. P «>PcH. oiv. •ri. lofi. 

(7)LL. CC.ait. *fit« ronf. i So il Uilftjuoto di un fooHe 
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18;3. Ma, pcrcliè possa giuslainonlc pronun- 
ziarsi lo scioglimento , bisogna elio l' inadem- 
pimento della tale o tal altra clausola delcontrat- 
to abbia eirettiTamcnte cagionalo qualche danno 
al locatore: ciò appunto vien supposto dallo stes- 
so articolo , dicendo , « £ ne risulti danno al lo- 
» calore , questi può, secondo le circostanze , far 
» disciogliere il contratto ». Se dunque non av- 
vi danno, non vi è luogo a sciogliere il contrat- 
to c nè anche semplicemente ai danni ed inte- 
ressi. 

Non si potrebbe per conseguenza pronunziare 

10 scioglimento dello affìtto , nè condannare ai 
danni ed interessi , per ragione de’ cangiamenti 
che il colono facesse nella coltivazione de'fondi , 
i quali non nuocessero per nulla al locatore, per 
esempio dissodando vecchi prati per avvicendar- 
ne la coltivazione o far loro produrre grano per 
qualche anno; soltanto al termino dcll’aflìtto do- 
vrebbe restituirli cosi divisi in porzioni coltiva- 
bili alternativamente come lo erano al tempo del 
dissodamento , sotto pena di danni ed interessi. 
In somma, i tribunali hanno a tal riguardo un po- 
tere discrezionale, e non debbono pronunziare lo 
scioglimento se non quando ve ne fossero giusti 
motivi : or questi motivi non esistono allorché i 
cangiamenti fatti dal conduttore nel modo di col- 
tura non hanno apportato alcun danno al locato- 
re , o quando il danno sia di poco conto, salvo in 
questo ultimo caso di condannare il conduttore ai 
danni ed interessi per ripararlo. 

IH't. Se nel contralto siasi posta una clausola 
penalo pel caso in cui venisse ad essere disciolto 
per colpa del condultore,si seguo la convenzione.' 

11 giudico nel pronunziare lo scioglimento , non 
potrebbe concedere una somma maggiore o mi- 
nore ( art. 1152 ) {!) senza pregiudizio però dei 
danni ed interessi per lo distruzioni o notabili de- 
teriorazioni che il conduttore avesse commes- 
so, c la cui riparazione fosse dovuta in forza del 
diritto comune. 

Cosi fatta clausola del resto non trarrebbe se- 
co implicitamente la facolti pel colono di abban- 
donare la coltivazione mediante la penale conve- 
nuta : la clausola penalo non ledo in alcun modo 
1’ obbligazione principale ; il creditore può tra- 
scurare la prima, e domandare l'esecuzione del- 
la seconda (art. 1228 ) (2). In conseguenza , il 
locatore potrebbe domandare il pagamento degli 
ostagli per tutto 1’ allìtlo , e nei termini conve- 
nuti , quando anche il fìttajuolo avesse creduto 
dovere abbandonare la coltivazione ; e potrebbe 
altresì , per la stessa ragione , ottenere il risar- 
cimento de'rlanni ed interessi pel danno deri- 
vato dairabbandono della coltivazione, o perchè 

1 rustico oon lo foraiscA dii boitiAmeedagriitminonti Booti* 
) sarj per oultivarlo; so oa abbandono la eoltiratiooe; se non 
s colliri do buon padre di famiglia, so impiegala cosa loeait 
1 «il allr'uiodircrio da quello cui i destinatayo grocralmento 
1 se non t'O^iia i palli drll'tflilto, o nc risulti danno al loca* 
s ture, qucsli l'ulrà, uvnnJo le circoslanie , far disriogliore il 
> coulratto. — In caso di sciogliiucuto avreoulo per faUo del 


l’anilto sia stalo per altri riguardi malamente 
eseguito. l’erchè la clausola contenesse facoltà 
pel iìtlajuolo di sciogliere egli stesso a suo piaci- 
mento il contratto mediante la penalo , sarebbe 
necessario che fosse conceputa io termini i quali 
indicassero chiaramente di essere stata stipulala 
anche nel suo interesse. Come se per esempio 
fosse detto , che in caso di scioglimento per col- 
pa del filtajuolo, o per sua volontà, egli pagherà 
la tale somma a titolo di penale : in tal caso po- 
trebbe sciogliere il contratto mediante la pena- 
le , ed il locatore potrebbe altresì domandare lo 
scioglimento se il fìttajuolo ridesse luogo per sua 
colpa; ed avrebbe anche diritto alla penale se il 
conduttore lasciasse dal giudice pronunziare lo 
scioglimento, in vece di dichiarare che lo voglia 
egli stc.sso. 

185. Il locatore può altresì riservarsi la facol- 
tà di espellerei! colono quando il voglia , anche 
fuori il caso di vendita del fondo; e se abbia pro- 
messo una somma o una penale avvenendo il ca- 
so , la deve per intero (a) , in qualunque tempo 
si valga della facoltà riservata, eccetto clausola 
in contrario , c salvo il diritto di compensare la 
penalo , in tulio o in parte, con quel che il filta- 
Juolo potrebbe dovergli dal suo canto per cslagli 
maturati , per danni ed interessi , o per altra 
causa. 

Ma non dovrebbe egli la penale se espellesse 
il fìllajuolo in virtù del diritto comune.per esem- 
pio , perché questi avesse operale sul fondo 
importanti deteriorazioni, o non avesse adempito 
alle clausole del contratto, segnatamente perchè 
per più anni non avesse pagalo gli cstagli. Questo 
decide il giureconsulto Paolo nella I. 5à , g 1, (T. 
locati, ove suppone che il locatore crasi obbliga- 
to di pagare 10 scudi a titolo di penalo se espel- 
leva il colono prima che trascorresse il tempo 
stabilito nel contralto , ed il colono la medesima 
penale , se fosse uscito dal fondo prima del det- 
to tempo. E poiché quest' ultimo per due anni 
continui non aveva pagato gli ostagli , e per tal 
cagione il locatore lo aveva espulso , il giure- 
consulto interrogato sulla quistione se il locato- 
re debba la penale, risponde che non la devo. 

186. Se fosse stato convenuto che qualora il 
fìttajuolo non coltivasse come è suo dcbito.o non 
adempisse sotto qualche altro riguardo le clauso- 
le del contratto, sarebbe in facoltà del locatore di 
affittare di nuovo il fondo ad un’ altra persona , o 
l’abbia elTcttivamciitc rianUtato.ed a minor prez- 
zo che al primo colono, la I. 51 del medesimo ti- 
tolo dice che deve questi pagare la dilTerenza ; 
che se per contrario il nuovo aflìtto fosse stato 
fatto ad un prezzo più vantaggioso, c non si fos- 

» eoloao, qaMti • taoulo aManni ed iolcroiat, aiccome i pre* 
I icritto DeU'art. i6io. f 

(i) LL. CC. ari. ito6 eonr.— C.A. $ iSS6 nporlalì nel lo» 
mo Vi. pag. iSg, nota (i) al n* ASe. 

(a) iX. CC. ari. i tSi couf. rij>ut loto net loiuo V(, 
nula (5) al o" 555. 

(a) L. i5 f Cud. de heato conduc/o. 
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sedelto nel |irini<i lontraltudi locn/,ionc che IVc- 
ccdentc dcll’eslaglio , se ve iic fosse nel nuovo 
aflitto, aiidrehbe a vantags'o del colono, debliesi 
esaminare quello che le parli intesero con la clau- 
sola , onde conoscere a vantaggio di chi debba 
andare questa eccedenza ; che nel loro silenzio 
a tal riguardo , essa non appartiene al colono, 
però che sembra non essersi inserita la clausola 
so non nell'Interesse del locatore, come facolta- 
to a sciogliere il contratto, e non come un man- 
dato che il colono avesse dato al locatore per fa- 
ro un novello affitto a vantaggio di esso colono. 
Queste risoluzioni a noi sembrano giustissime , 
e dorrebbero anche essere seguite nel nostro di- 
ritto , se si presentasse il caso. 

187. Quando siasi convenuto che il locatore 
riceverebbe in ciascun anno una certa quantità 
di grano o di vino del fondo pel tale prezzo cd in 
detrazione dello estaglio , giova molto il vedere 
se sia una semplice facoltà riservata dal locatore 
o dal conduttore , di ricevere o dare questo gra- 
no o questo vino , ovvero se vi sia obbligazione 
per lui di prenderlo o di darlo ; giacché le der- 
rate possono valere più o meno, secondo i tempi. 
Allorché sia essa una semplice facoltà che il lo- 
catore o il conduttore si ha riservato , colui che 
se l'ha riservata può non valersene, e domandare 
o pagare tutto l' estaglio in danaro contante ; e 
può variare in ciascun anno, giacché vi sono tanti 
estagli quanti sono gli anni di gofliniento. Ovo 
sia una obbligazionepellocaloredi ricevere il gra- 
no 0 il vino, o pure del conduttore di darlo, essa 
devoeseguirsi. Le parole dell'alto determineran- 
no ordinariamente la natura della clausola che lo 
parti intesero stabilire; ma nel dubbio , si dovrà 
scorgervi una obbligazione positiva e reciproca , 
poiché è della natura di questo contratto il pro- 
durne delle somiglianti [aj. 

188. Ondo assicurare l’cITctto del privilegio 
del locatore soprai frutti dell'anno [art.2102)(l], 
il colono è tenuto a riporre il riculto noi luoghi 
a tal uso destinati , a norma del contratto ( art. 
1767) (2); imperocché se fosse rijiosta in un luo- 
go appartenente ad un altro proprietario , que- 
sti avrebbe egli stesso il privilegio sopra tali 
frutti per la sua pigione , e sarebbe preferito al 
locatore del fondo rustico. 

Ciò si applica del pari al colono parziario. 

189. Poiché la cosa locata viene affidata alle 
cure del fittajuolo o del colono parziario, la leg- 
ge richiede che il conduttore di un fondo rustico 
sia tenuto , sotto pena di danni cd interessi, di 
tenere avvisato il proprietario dello usurpazioni 
che si commettessero sui fondi. 

Questo avviso deve esser dato nel termine stes- 
so stabilito per le citazioni a comparire in giudi- 

(a) y. a Ul rigaardo la I. 19 , ( S « iocati. 

(i)LL. CC. art. 1971 modif. 

(a) LL. CC. art. 161S ronf. 1 Ogni eoloao di fondi nulìeì i 
9 ttaalo a riporrà la ricolta nai luoghi a tal* uao datliaali a 
9 aorma d«l eoniraitot 9 

Di'Hànto?!, Voi. IX. 


zio, secondo la distanza do'luoglii (art. ITtiS’ (:l'. 
Fu prescritto un termine brevissimo , alTim lie la 
lontananza del locatore o qualche altra circostan- 
za non gli facesse perdere il possesso annuale, 
la quale perdita potrebbe produrre quella della 
proprietà medesima , qualora avesse perduto i 
suoi titoli , o non ne avesse. D'altra parte vai 
meglio per lui possedere che essere obbligato di 
agire dipoi inpetitorio, dopo aver perduto il pos- 
sesso annale. 

L'avviso ordinariamente vieu dato in forma di 
notificazione;ma quando il locatore dimora sopra 
luogo, il fittajuolo avverte il proprietario a voce, 
o con lettera: egli é nondimeno cosa più pruden- 
te per lui di esigerne una dichiarazione a line di 
porre al sicuro la sua risponsabilitò. 

Del rimanente , se il ritardo in dare l'avviso 
non ha nel fatto cagionato alcun danno al locato- 
re, il conduttore non potrebbe essere condanna- 
to per questo ai danni ed interessi. 

190. Por la natura del contratto di locazione 
delle cose, il locatore deve procurare al condut- 
tore un continuo godimento della cosa locata , on- 
de avere 1' estaglio; per questo godimento si é il 
conduttore obbligato di pagare i (itti; dal che se- 
gue che quando esso siasi rcnduto vano per casi 
fortuiti 0 per forza irresistibile, per unoo più an- 
ni , senza che il litlajiiolo sia stalo fatto indenne 
dalla soprabbondanza degli anni precedenti , o 
senza che né menu il sia con quella degli anni 
seguenti, sembrò giusto di esonerarlo dagli esla- 
gli pel tem|K) durante il quale fu privato dei frut- 
ti, tranne se non abbia preso a suo carico i casi 
fortuiti. E se i ricolti su i quali doveva ragione- 
volmente far conto furono per le medesime ra- 
gioni considorabilmenle diminuito , I' estaglio 
dev' essere diminuito nella stessa proporzio- 
ne. Tale é la regola generale dalla quale si é 
partito. 

Ma siccome il fittajuolo può fare abbondantis- 
sime ricolte, per le i|Uali non sarebbe tenuto ad 
alcun aumento di cstaglio(b). non sembrò ragio- 
nevole di concedergli un rilascio per qualsivoglia 
privaziono di godimento per questa cagiono ; ciò 
avrebbe d' altra parte dato luogo a molte difficol- 
tà , e scemato l'interesse che ha il colono di col- 
tivare perfcttaiwjnte il fondo. Si preso per ba- 
se la privazione di melà almeno di un ricolto , 
avvenuta nello stesso anno ; e questa lesione di 
metà scrvedi fondamentoalla sua domanda. Qua- 
lunque perdita inferiore a tal quantità é a suo 
carico. In questi limiti il contratto è del tutto 
aleatorio. 

Del resto, le parli possono convenire diversa- 
mente ; il colono può prendere sopra di sé i casi 
fortuiti , come quinci a poco diremo; ed allorché 

(S) LL. CC. .ri. i6ti ronf. riportalo «opra , paZ' I9«t so. 
la (6) al n" So. 

(h) Immoaieum luerunt cetano non ojferiurt dicooo le 
romaoe ; I. «5 | $ 6 » ff. heati, 

2!» 
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Ul. 111. moni DI ACQOUTAUI LA PlOrUITA'. 

la perdita accada sopra i frutti di pià separati dal unto, e tiene a ra^zione , alla quantilà de'frutti , 
siiilu. non ha e|zli diriltu ad alcun rilasi'iii (art. c non al turo \alure. Ciù viene dimostrato dallo 
1771 ) ( 1 ), però cho allora la perdila cade sopra stesso lesto dell'art. 17(59 (i). 
una rosa che gii gli appartiene in niodoassoluto, Se, come dicemmo , la perdita de’ frulli me- 
e rrs perii iluinino, desimi, allorché sia avvenuta dopo cho sono sta- 

Non bisogna per altro confondere questa pri- ti separati dal suolo , vien sopportata dal fitta* 
varione di godimento con quella che risultasse judo, a maggior ragione deve andare a suo dan- 
dalla evir.ione di una parto qualunque del fondo: no il ribasso del prezzo di questi stessi frutti, 
comunque leggiera fosso tale evizione , il colono Potliier risolve gli è vero in tal modo; ma nel 
avrebbe diritto ad una indennità, ancorché il riferir l'opinione di Orunemanno, ad Irgsm 15 , fT. 
fondo non gli fosso stato locato a tanto la misura, locali, il quale dico che per aver diritto il fitta- 
lu.i per un solo c medesimo prezzo ; giacché il juolo ad una riduzione, é necessario che concor- 
lnc.ilore deve farlo godere di tutto quello che fu rano lo due seguenti circostanze: 1." che quello 
compreso nel contratto. che dopo l’accidente sia rimasto da’fruttipenden- 

191 . Vediamo le regolo stabilito dal Codice ti sia meno della metà della quantità che si vuol 

riguardo allo indennità o rilasci che possono raccogliere nelle annate ordinario ; o 2.° che il 
esser dovuti al fittajuolo : esso con ragione valore di quello che rimane sia minoro della metà 
distingue fra il caso in cui l' aflilto sia soltanto dell’estaglio (b); l’othler , diciamo, crede cho la 
di un anno , ed il caso in che siasi fatto per un decisione della quistiono risoluta da Bruneman- 
tempo più lungo. no sia lasciata allo arbitrio del giudice: per mo- 

Se l'iitlitto sia di un solo anno , dico l’articolo do cho daU'avviso di Pothier risulterebbe, che il 
1770 [ 2 ) , c la perdita sia o della totalità , o al- giudice potrebbe aver riguardo al prezzo delle 
meno della metà de' frutti, il fitt.ajuolo sarà alle- derrate in un caso c non nell'altro, 
viato di una parte proporzionata detl'estaglio (a). In quanto a noi, pensiamo che sotto l’impero 
Non può pretendere alcun rilascio, so la per- del Codice non dovrebbe seguirsi nè l’opinione di 
dila è minore della metà. Brunemanno, nè quella di Pothier. So non de- 

Neppiire può ottenerne , qualunque sia la vosi prendere in alcuna considerazione la viltà 
perdila , quando la causa del danno esisteva ed del prezzo delle derrate per concedere una ridu- 
era nota nel tempo in cui fu stipulato 1' allitto zionc al fittajuolo , se debbesi soltanto aver ri- 
(art. 1771 ) (o); imperocché devesi credere che guardo al punto di sapere se siavi stata o pur no 
lo e.-taglio fu corrispondentemente stabilito. almeno la melà di un ricotto ordinario (cj , per 

192 . La viltà del prezzodelle derrate nè anche la stessa ragiono non devesi avere alcun riguardo 
sarebbe di alcuna considerazione per faro otte- al prezzo aumentato di questo medesime derrate 
nere una riduzione al fittajuolo , ancorché la ri- per negare una riduzione al fittajuolo il quale fu 
colla fosse più che mediocre ; giacché il valore privato per caso fortuito della melà almeno di un 
delle derrate è una cosa estrinseca o variabile ricollo; altrimenti la legge avrebbe due pesi e 
in r.igioiie delle circostanze. Il Codice si è atte- duo misure (d). Se il fittajuolo fu esposto al cat- 

( t) LL. CC. krt« 1617 conf. t II colono non t rinfrADcato dalla pracadeali rìrolto.» Sa ooa h riafrancato 

1 )a riduzione , allorché la perdita de' fruiti aeeade dopo ch« | i TaDioDa dalla loareada eoa pvò datanaiaarri m non in fin# 
a anno reparati dal »uolo ; purché il contralto non as»cfrni al : > dairalfitto/ ual qual tempo si fa una compensasioo# di latta 
» pf^prictarìn una quota pana do'frutti in ispario t nel qual ! > le annata nelle quali i frutti si sono fpiduti. Frattanto può il 

> rato quctii dee »of;gU(?«ro alla pardila per la sua parla « sa I > ipudira dispeniara provrisionaimaate il flitajaolo dal pa|^a> 
» il Colono non fotta in mora di eontafnara al loealora laana ' > manto di una pari# dal fitto in proponiona dal danno aof^ 

> poriiono de’fmtti.— Il cotonn né pura può domandare una i ferto» > ~ C. A. ^ i loS. i So nel eoalrallo di pifioa# 4 
» ridutinne , quando la cauta del danno era ctiiicnia e noia | * tolto al eonduttora toltanlo in parla l'uto della cesa locala^ 
1 nel tempo in cui fu stipai alo lo affitto. G. A. $ 1107, 1 So * |(li ri dare rilasciar* in proporsion* anche una pari* di pi« 
a Tiene a mancare Taso 0 il godimento della cote locata neo ' * ^one. Nel contralto di fìtto é dorata al eondoilor* una di* 
a per « Aspre stata dsoDe(;>;iata o per estere dÌTcnnla in altro ' e minutìone della roereeda ae per casi siraordinarj t frutti del 
a modo incita all'utot ma per un impedimento o infortunio a fondo locato per un solo anno tono diminuiii di oltre la me* 
a arTrnuio al conduttore; ortero te al tempo del danno i frnU j a tà del prodotto ordinario. 11 loeaiom in «fnesto etto dere ri* 
a ti erano |;ià ttaecati dal fondo « il caso ainittro pregiudica» ' > lateiare quanto per tale diminuaione manca dai prodotto al 
a toli.into al conduttore, c quetti è nondimeno tenuto a paga* ' > eompìincnto del Otto, a 

a re la merrede. s I (h) Routsean de Lacombe, r. Xocastene, sei. fi, n.* 5 , dice 

(a)LI.. CC. art. 1616 conf. c So t’ aflilto non oltrepama -purancbeicoiee Brneomanno, di esser neceosarìo,perehéÌl BU 
a un anno , c sia orcorta la perdita o ileUa totalità , o almeno tajaolo ottenga una diminuiione, che i frttUi ohe ha raceolto 
1 drtia ntolà do' frutti , il fittaju< lo tarò liberalo di noa parie Bon veìfftino la metà deyit ettaglt ; e che per eonotcerlo , ò 

a priipnr/iunata del fìtto. ~ Non potrò pretendere alrune ri* d'uopo anire tutte le aoaatc,allorrhé le loeationetia stata fatta 

a (iuiinpe, io la perditA è minore della tiiPiÀ. a per più anni. Noi spiej;beremo fra poco quett'ullinio pnntn. 

(a^ tiene conrcJuia la ridiiàoeo toltaiito per (c) Diciamo di nn rirollo ortfàViarto, il che in rato di con* 

qttrl rlic rrct de la perdila della itielà, ma por tutta la perdita: trorersia Terrebbe determinato con una relatinne di perilì;ed 
per rito re sia de* Ire quarti della ricolta , ha diritto ad ò nn ncollo ordinario del fondo locato, secondo la tua qualità, 
una ri'lnùnne dii Ire quarti deli’ esta^lio. | (d) Tal'era il senlimeoio d' Imola , riferito da Brunetoanno 

I.L. LC. ari. 1(117 couf. ripurlato tofra, pag. prct., no* nel luogo citato; o quello anello decide il diritto eanuniro. 
ta (1) al II* >90. Hiuncmanno dà questo ctenipiot 11 fondo Tutculano , il 

(i> I.L, CC. art. tGiSeonf. t Se l'affìtto ai sia fatto per quale, dedotto tutte le spelo di cultura e di tementi , produca 

> più am>i, o durante raililto una ricolta iotcra , o almeno la ordinarianirulc quindici moggia di grano , il rui pretso ordì* 
s iDotà venga a perire per cavi ftrtuili , il fiUajtioio pus> do* nario ti suppone c*H‘ro di dicci scudi ai moggia, fu afliitato per 
» mandare una ridutionc della luerccdo , tempre che non sia i 5 o scudi. lUi anno, a motiro di qualche caso fortuito non prò* 
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tivo evento quanto alla villi del prezzo della 
derrata prodotta dal fondo locato, deve del pari 
prorittarc del buon evento quanto niraiimento di 
tal prezzo, secondo quella regola di diritto odi ra- 
gione, furm teguunlurineomino(la,eunulem deb:nt 
commoda , regola la cui applicazione è so- 
prattutto richiesta nei contratti sinallagmatici. 

In una iocazione di due anni, per esempio, pò- 
Irebbe accadere che il colono non avesse puro 
nella seconda annata se non un scarso ricolto , 
un poco al di sopra tuttavolta della meli di un 
ricotto ordinario, ed il prezzo dello derrate fosso 
bassissimo : queste variazioni tuttodì avvengo- 
no ; ed intanto non potendo in questo caso do- 
mandare alcuna riduzione, il buon prezzo delle 
derrate no lo avrebbe privalo nella prima an- 
nata , e la sua vitti a nulla gli sarebbe giovato 
nella seconda; il die non ci sembra nè giusto nè 
conforme alle regole della materia. Il locatore 
erasi tacitamente obbligato a procurargli un go- 
dimento di fruiti clic si elevasse almeno alla mo- 
ti di una ricolta ordinarla, sotto pena di una ri- 
duzione dello estaglio : or questo appunto non 
avviene nel caso, come si suppone. 

Il prezzo delle derrate non vien sempre dalla 
cosa, ma spesso deriva da circostanze del lutto 
estranee; e come il locatore avrebbe potuto diro 
che non l'aveva preso in alcuna considerazione , 
se il fittajiiolo gli avesse domandato una riduzio- 
ne per vilti di questo prezzo, cosi puro non de- 
ve egli avere alcun riguardo al suo aumento , 
nel caso in cui gli venga domandata la riduzione 
per privazione di frutti, nella misura dalla legge 
determinata. 

193. Nè sapremmo pure seguire un’ altra opi- 
nione di Polhier , il quale dice ( n“ 163 ) elio , 

« perchè abbia luogo una riduzione a vantag- 
li gio del iìttajuolo, è necessario che l'acciden- 
» to il quale ha prodotto una perdita comidera- 
n bile de'frutti sia un accidente eiraordinario, e 
» non di quelli accidenti ordinarli efrequenti che 
» un colono può aspettarsi ; che, per esempio, il 
» filtajuolodiuna vigna non deve domandare una 

daiM eb« f»lt« oMigfìa) m* in qnell* sano riaesrito di molto 
il grano « poli Tenderti a «5 eeodi il moggio* Secondo Imo* 
la, n poi tempra domaadaro la ridoilona proponionala dei 
fitto , aitato eba il colono non ha arato la meta di uoa riaol* 
ta ordinaria* quantunqua araceasTtito opotuto arara in da- 
naro p)& delPattaglio. 

Bartolo rolera^ eontrarìo*ehan(Mi ti aretea riguardo ta non 
al Talora da* frutti: par conMguaaia* nel csm detto di topra * 
■0 il fondo areiM dato dieci moggia, ma parchi r’era molto gra- 
no rerehio nel paoec, o perehi n*era rcoulo dai paeù ricini , 
O parchi il ritolto ara «tato ohartonMÌmo, non ralaMO il grano 
ahe S ecudi, il oolaae eba in tal modo ooo arrahba aa non una 
ricoliadel valore totianio di So ecudi ( molto meno della metà 
del crtaglio ), avreblic diritto ad una diminuiiono di presso , 
quentuoqoe nel rincontro aTtsaa avuto oltra lamatà da* frutti 
di un ricollo ardioario. 

Brunumenno rigetta questa opto ione del pari chela prece- 
dente; egli vuole che il colono per poter domandare unaridu* 
aione »ia privato della metà di un ricotto ordinario * e cho il 
Taloro di quello che gli rimane non ascenda alla metà deiresta- 
giioipcr esempio,non concada l*iodannità sa nel aurriferito easo 
Il foudo abbia prodotto Mita maggia, i quali il fittajoolo po- 
tè Teuderp a la scudi il moggio^ parebè allora , cgU dico qua* 


» riduzione del suo fitto perla perdita cagionai.! 

» dalla gelala, dalla brina o dallajrandinf.lran- 
» ne se non fosse una gelala o una grandine stra- 
» ordinaria che avesse cagionato la perdita lo- 
1 ) late de frutti. » 

La opinione di Potliior non potrebbe seguirsi 
sotto l'impero del Codice so non quando il lilta- 
juolo si fosse suttoposlo ai c,!si fortuiti , c.l in 
tale ipotesi la sua limitazione non potrebbe esser 
seguita : la perdita stessa dell'intera ricolta non 
darebbe diritto al fìttajiiolo di domandare una 
riduzione qualunque. Itia quando non siasi sog- 
gettato ai casi fortuiti , il che appunto suppone 
l’otbicr,la perdila della metà almeno della r .1 - 
colta , pcrclfello della gelala , della grandine o 
della brina , I' anlorizzereblic a domandare una 
riduzione proporzionata. Ciò risulta evidente- 
mente dal confronto degli articoli 1709, 1772 e 
1773(1). 

In falli , il primo di questi articoli concedo 
l'indennità per la perdita di metà almeno di iin.a 
raccolta , allorcbè in generale sia avvenuta per 
calo ft rluiloi 'il secondo dice clic il lìllajiiolo può 
con una espressa convenzione sottoporsi ai rasi 
fortuiti, ed il terzo dice clic questa slipulaziono 
non s’intende che dei casi fortuiti ordiiiarii, co- 
me la grandine, il fulmino , la gelata 0 la brina; 
dunque allorché il liltajiiolo non si è sottoposto 
ai casi fortuiti , non ha perduto il diritto di do- 
mandare una riduzione per essere sialo privalo 
di metà almeno della raccolta a motivo di casi 
fortuiti ordinarli, come la grandine, la gelata o 
la brina ; questo ci sembra del tutto evidente 
sotto l’inipero del Codice. 

19V. Si deve per la ragione stessa rigettare il 
parere di Delvincourt , il quale dice che il fit- 
lajijolo di terre vicine ad un fiume soggetto 
a straripamenti, non devo ottenere alcuna in- 
dennità per la perdila, anche intera, del ricollo, 
imperocché conoscendo il pericolo cui il fondo 
era esposto , si riputa che abbia convenuto un 
prezzo adeguato. 

1 L’art. 1773 (2j nella sua seconda parte parla 

•k> fitUjaolo noa è Imo vlella metà- 

EIro oaebo questo 1 * «ttÌu di Claporto, da lui eilaUi ; c ciò 
•pponlo Doi non ammettUmo , almeno »o*to 1 * Impero del Co- 
dice cÌTÌIe,il quale a noi Mmbra ebe preoda in ronvideraiìnno 
•oltaolo la quantità de*frutti, a non il loro Talora , cb' ù una 
cocaìolrinicca al contratto, 

(t) LL. CC. art. s 6 i 5 eonf. — C.A» $ ito 5 riportali frmro, 
pag- ac4| nota (4) n* »«,»LL.CC. art.iGiS e 1619 rnnf. 

/a)LL CC, art. 1O19 eonf. c Queita ronvcnùonc non 
1 r intenda fatta «e non po' cati forlaiti ordinarj , corno la 
* grandina , il falmine , la gelata , e U brina. — Non l' in- 
1 tende fatta pa rati fortuiti »traordinarj , come le d 'va- 
f ttasinni della guerra , o una ìnootlatioro , che pon Bogliono 

> d' ordinario ailli^gcrc il pane ; pcrcKo rbe «e il fìitnjtmiri 
I liavi voggclteto a tutti i rati fortuiti preveduti o non prcvc' 

> duti. I — C, A, $ 1106. I Se il conduttore ha Assillilo indo- 
» terminatamenle lutti i poficoli a luu cario , devo ciò intvn- 
I derti eoltanto degl' inrortuoii d' incendio , d' ìnoixlaziiiiin 
1 e di gragnuola. Evso non lottoslà agli altri inforliinj vira- 
I ordinarj. Che ae *i obbliga e«prev»arocnte a •otloslore czi- 
1 andio a tutti gli altri •traordinarii infurlunJ,non parriò ri 
t prevume ancora che abbia volato ■ottonu‘ttrr»i anche a qucl- 
I lo d’mofocaittaloicote potila lotta I» rosa locatagli. 1 
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du'casi fortuiti straordinarii.e dice che la conven- 
zione con la quale il fittajuolo si è sottoposto ai 
rasi fortuiti , u non s' intende fatta pei casi for- 
» tiiiti straordinarii come le devastazioni della 
» guerra, o una inondmiont , cht non sogliono 
» d’ordinario aflUggere il parse , purché il fitta- 
» juulo non siasi soggettato a tutti i casi fortuiti 
» preveduti o non preveduti.» Dunque allorché 
neppure abbia semplicemente assunto i casi for- 
tuiti ordinarii, non è tenuto di questi medesimi 
casi fui liiiti; or l' inondazione alla quale il paese 
ordinariamente va soggetto . ò un caso fortuito 
ordinario, una forza irresistibile che il fittajuolo 
non potette impedire , come la grandine, la ge- 
lata o la brina. Se il locatore avesse inteso di 
sottoporvelo , avrebbe dovuto farne una clauso- 
la del contratto: il suo silenzio a tal riguardo è 
una pruova del contrario. 

Senza dubbio il fittajuolo nel convenire l'esta- 
gliodovctte prendere in considerazione il perico- 
lo cui erano esposti i frutti , perchè sapeva che 
non potrebbe domandare alcuna indennità per 
privazione di meno della metà di un ricolto, e 
che gli straripamenti del fiume potrebbero to- 
gliergliene una parte qualunque;ma non si repu- 
ta per questo che abbia rinunciato al beneficio 
del diritto comune pel caso in cui la metà alme- 
no della raccolta gli fosse tolta per questa ca- 
gione, del pari che non si fa conto che abbia ri- 
nunziato pel caso in cui questa perdita avvenisse 
per la grandine , per la gelata , o per qualunque 
altra forza irresistibile. Pcrchésianoi casi fortuiti 
a peso del colono,l’art. 1772 (1) richiede che egli 
vi si sia sottoposto con una espressa stipulazione 
del suo contratto. 

195.1 casi fortuiti ordinarii sono molli:il Codi- 
ce non offre a tale oggetto che taluni esempli, 
conte, esso dice, la grandine , il fulmine , la ge- 
lata o la brina. Ma altre cause ancora possono 
privare il fittajuolo de'frutti su dei quali doveva 
fiir conto , senza parlare de' casi fortuiti straor- 
dinarii, come lo devastazioni della guerra, lo i- 
iiondazioni, le quali non sogliono di ordinario af- 
lliggerc il paese , i tremuoti o totali sprofonda- 
menti, cc. 

In fatti la soverchia abbondanza della pioggia 
potè impedire di lavorare la terra , e seminar- 
la ; le biade potei lero perire nel verno per ef- 
fetto della eceessira umidità,csscrc distrutte da- 
gl'insetti; i venti troppo impetuosi potettero ab- 
lialterle in sul fiorire , il che privò le spighe dei 
loro grani, cc. (a). 

Ma qualunque sia la causa della sterilità , se 
non provvenga per colpa del fittajuolo.questi ha 
diritto ad una riduzione, se venga privato almo- 

(i)LL. CC. *rt. t6i8 conf. i II fitujaelo puù con non 

» eaprma coDTCntioac loOoporti a* cmì fortuiti. • 

( ) Lo leggi roniaue fanno mensione di ricolti derattalì da 
atnoli di gane, di •torni, re. ; ma nolooatro diritto il Atta» 
joolo non potrebbe domandare alcuna imlenaild per una per* 
dila arrenula per una nmil causa, giacché egli puù prcrniir* 


no della metà della raccolta,allorchè d'altra par- 
te non siasi sottoposto ai casi fortuiti. Le paro- 
le ricolta mancato delf art. art. 1769 (2) , noo 
dobboDO intendersi soltanto de'casi in cui i frutti 
fossero già maturi al tempo in cui perissero: ma 
s' intendono altresì de' casi in cui la forza mag- 
giore avesse luogo anche prima che sbucciasse- 
ro; per esempio, per elTetto di una gelata d' in- 
verno che avesse fatto perire le vigne , e gli oli- 
veti ,o per elfetto di piogge talmente abbondanti 
che non fosse stato possibile di seminare le terre 
a tempo opporluno.Voet ad Pandectas, tit. loca- 
ti, n° 21, adduce questi esempli, ed altri analo- 
ghi, de'casi fortuiti , e gli assimila con ragione 
alla grandine che distrugge un ricolto già ve- 
nuto a maturità. In elfetto pel fittajuolo è lo 
stesso, però che cosi nell'uno che nell'altro ca- 
so egli non è meno privato di godimento. Ma 
se non abbia nulla o quasi nulla raccolto per ef- 
fetto di una cattiva coltura , se abbia trascu- 
rato di mettere il letamo necessario , se abbia 
in una locazione di molti anni seminato terre 
troppo lavorate , se non abbia sarchiato il gra- 
no , che è stato soffocato dalle nocive erbe , se 
abbia seminato cattivo grano , ec. ec. , non ha 
diritto ad alcun rilascio. 

196. Se la locazione comprendo molte specie 
di fondi, affittati per un solo e medesimo esta- 
glio, come un'intera masseria, che ordinaria- 
mente contiene terre, prati e vigne, ed il ricolto 
del vino, per esempio , sia stato distrutto da una 
grandine la quale sia avvenuta dopo la mietitu- 
ra, la perdita deve stimarsi avuto riguardo a tut- 
ti i prodotti del fondo ; e se sia meno della metà, 
può farsi una riduzione proporzionala sul fitto. 
Nel caso contrario f estaglio deve pagarsi per 
intero , anche quando il locatore avesse sub- 
affittato la vigna , e fosse stato obbligato di ri- 
lasciare al proprio fittajuolo tutto o parte del 
costui estaglio. 

Ma cotesta estimazione può presentare nella 
pratica qualche dubbio, segnatamente perchè, a 
nostro avviso , non bisogna attenersi al valore 
che hanno i frutti conservati , per valutare la 
perdita, ma soltanto alla quantità de'frutti per- 
duti. Dovrebbesi fare una stima per mezzo di 
periti, se le parti non si accordassero a farla es- 
se medesime ; e se fosse determinato che la vi- 
gna dovette entrare per la metà almeno nell'e- 
staglio , secondo la loro probabile intenzione, e 
che essa non avesse dato alcun prodotto, o ben 
poco,mentrccliè le terre ed i prati non hanno dato 
cho un ordinario raccolto,si potrebbe domandare 
una proporzionata riduzione dell'eslaglio, poiché 
il colono , come vien supposto , non avrebbe a- 

U •(•odo in fuardin dei tooi frulli, U 1. iS, ff. iotati. FV 
noelie U deeuioae di BruMullui. del i6 gtuniJo i8iS (0« di 
firux. i8eS, i, <4i )• 

(t) LL.CC. uri, i6t5 eoof. ••€. A. $ riporUti ioprvm 
pa;;. sai) noU (i) ni n* igt. 
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TUto più della meU di un ricolto ordinario di tut- 
ti i frutti cumulati. Che se gli altri fondi aves- 
sero dato più di un ricolto ordinario, o clic riuni- 
to a quello che ha prodotto la vigna,! loro frutti 
ascendessero ad oltre la metà di un ricolto ordi- 
nario, la domanda per indennità sarebbe rigettata. 

197. Se diversi fondi sieno aflìttati dalla me- 
desima persona ad una stessa persona, per prez- 
zi distinti e separati, si procede per ciascun fon- 
do come se non ve ne fosse che un solo , poiché 
avvi tanti alfitti quanti sono i fondi ; e ciò po- 
sto,quando anche il fìttajuolo avesse fatto sopra 
un di essi un ricolto estremamente abbondante, 
non avrebbe men diritto , tranne convenzione in 
contrario , ad una riduzione proporzionata , per 
essere stalo privato della metà almeno del ricol- 
to di un altro fondo; giacché tal caso non sareb- 
be simile a quello di un alTìtto di molti anni du- 
rante il quale il fìttajuolo abbia solTerto la per- 
dita di una 0 più ricolle: allora si compensano lo 
cattive raccolte collo buone ; in vece che non si 
possono ragionevolmente compensare i vantag- 
gi e le perdite di un contratto coi vantaggi o Te 
perdite di un altro contratto, 

E converrebbe dir lo stesso , tranne anche 
convenzione in contrario, ancorché i diversi fon- 
di, locati por prezzi distinti e separati, si fossero 
dati io alfìtlo con un solo e medesimo contratto: 
in elfotto non vi sarebbero meno tanti contratti 
di aflitto quanti sono gli estagli. 

19R. Il diritto ad una riduzione dell’ estaglio, 
attesa la privazione per casi fortuiti della metà 
almeno della ricolta , compete tanto se I' esta- 
glio consista in una certa quantità di frutti del 
fondo, come venti ettolitri di grano, sei botti di 
vino, quanto se consista in danaro contante; 1.8, 
Cod. localo eonducto. 

Ua il colono parziario,come socio, sopporta la 
sua parte nella perdita , qualunque essa sia , I. 
25, 8 9, IT. locati; c deve sempre pagare, secon- 
do che di sopra dicemmo , la somma convenuta 
per pesi di cai(ura,estaglio o imposizione. Ma or- 
dinariamente per umanità il proprietario gli ri- 
lascia tutti 0 parte di questi pesi nelle annate 
in cui il ricolto sia interamente o quasi intera- 
mente perito. 

199. Per conoscersi se debbasi faro un rilascio, 
è d'uopo , siccome abbiamo già detto , prendere 
per base un ricolto ordinario del fondo locato , e 
bisogna dedurre dai frutti raccolti la porzione 
del massajo o colono parziariu,sc ve ne sia. Con- 
vien similmente detrarre lo sementi, poiché deb- 
bono essere di nuovo seminate (aj , o su sieno 
state somministrate dal colono, non puossi dire di 

romane dreidtTaoo ebe U fiuajuolo euìeraiuì 
•omainùtrate lo aoaotiti dal locatoro i doveva resiitoirlo * 
qvanlnnquo non avetM raoroUo eo«a aleuaa: Mltanlo in (al 
rato era egli lilverato da qualunque oLbIigaiioae circa all' «* 
■ Ijglìo ; Il |5« $ ff, iceati. 

ISoo cado dubbio cho Hcbb' r«««ro lo atoito nel noilro dirit» 
le, uel Caio in cui il fliujuolo »i Tomo soggettalo ai ca*i foriuì* 
li| poiehù dovrcblw ancora rcatagUojna pel caso eoalrario la 


esser questo per lui un frutto, un prodotto reale. 

Ciò per le locazioni di un anno. 

200. L’art. 1769 (1) dispone cosi per quelli di 
più anni : 

« Se r aifìtto si sia fatto por più anni , e du- 
» rante T aifìtto una ricolta intera , o almeno la 
» metà venga a perire per casi fortuiti , il fìtta- 
» juolo può domandare una riduzione della mer- 
» cede , sempre che non sia rinfrancato dallo 
» precedenti ricolte. 

« Se non è rinfrancato, l'unione della mercede 
» non può determinarsi se non in fine delTallìtto; 
» nel qual tempo si fa una compensazione di 
B tutte le annate nello quali i frutti si sono 
» goduti. 

«E frattanto può il giudice dispensare prov visio- 
n nalmente il fìttajuolodal pagamento di una par- 
n to del fìtto in proporzione del danno solTorto. u 

201, Quindi, ancorché il fìttajuolo solTrisse 
nel corso del suo aflitto la perdita del valore di 
un ricolto e più, non avrebbe egli diritto ad una 
indennità o riduzione dell' estaglio; ò d'uopo 
perchè vi abbia diritto, che egli soffra la perdita 
di una raccolta nello stesso anno, o almeno del- 
la metà di una raccolta, e per caso fortuito. 

£ perchè non fosse ammessa la sua domanda 
di indennità per privazione di una raccolta, o dì 
metà almeno di una raccolta , non sarebbe ne- 
cessario che avesse avuto in più annate quello 
che gli sia mancato in un'altra; basta che l'occo- 
dente delle ricolte ordinarie riunite l'abbia ba- 
stantemente fatto indenne. 

Ma se fra le precedenti o le seguenti raccolte 
sianveno state talune cattive , sebbene al di so- 
pra della metà di una raccolta ordinaria, vengo- 
no anche prese in considerazione onde stabilire 
r equilibrio ; giacché 1' articolo richiede che si 
faccia una compensazione di tutte le annate di 
godimento: or ciò non si farebbe se si togliessero 
le cattive annate, pel motivo che il fìttajuolo non 
poteva avanzare alcuna domanda a loro riguar- 
do, perchè le raccolte non furono inferiori alla 
meta delle ricolte ordinarie: egli le allega come 
si allegano contro di lui le buone annate. Fra 
poco vedremo come debbasi procedere per ese- 
guire questa compensazione. 

Oltre a ciò, quando anche dallo cose cosi com- 
pensate risultasse che il fìttajuolo non fu privato 
della metà almeno di una raccolta. ma soltanto di 
un terzo o di un quarto, non sarebbe questa una 
ragione perché non potesse pretendere alcuna ri- 
duzione: soltanto la riduzionedell'estagliosarcb- 
be in proporzione della parte della raccolta di cui 
in fìn dei conti si trovasse essere stato privato , 

perdita di lutto il riroho produrrebbe anche la perdila pel 
proprietario delle Moienii de Ini BomminUtratei poiebA erano 
tua proprìelit un aeceuivrio dell' imoiobile; art. 5cd (*)• 

(*; I.L, CO- art. 4 il ronf.— C.A. ^ tqS, ipi e a 9 S nportali 
nel tomo 11 , pag. ali, nota (t) al a* 46 e pag* t4e oota(6) ai 
n‘ 55. 

(i) LL. CC. ert. i6tS eonf.-* C< A. $ iio5 riportali fopra^ 

pag. aa4) nota (4) a* tyi. 
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In cITottu si £ egli trovata noi c.isoprovcdiitodal- 
la legge per ottenere un rilascio, poiché ha sof- 
ferto in un’annata la perdita di metà almeno di 
una raccolta, comesi suppone, e non fu fatto in- 
denne della quantità duTrutti per la cui perdita 
gli vien conceduto tale rilascio. 

Nel diro il secondo paragrafo deirart.l769[l), 

« se non è rinfrancato (dalle ricolte precedenti), 

D l'unione della mercede non puòdeterminarsise 
» non in fine dcll’allitto; nel qual tempo si fauna 
B componsaaione di tutte le annate nelle quali i 
B frutti si sono goduti, » non richiede una con- 
traria risoluzione; giacché ciò vuol diro sempli- 
cemente che i risarcimenti che ha avuto il fìtta- 
juolo nelle altre annatcdehbono compensarsicol- 
ìa perdita da esso solferta, e ciò in fatti avviene 
nel nostro caso : ma non vuol ciò dire che non 
avrà diritto ad un rilascio so non quando die- 
tro tale compensazione si troverà di aver egli 
(oITerlo la perdita della metà almeno di una rac- 
colta sopra tutte lo annate. Questa seconda par- 
te duU’articola ò sotto tal rapporto indipendente 
dalla primaiquest'ultima ricliiede perchè si otten- 
ga una riduzione della mcrcede.chc la perdita sia 
almeno della metà di un raccolto in un’annata; ma 
quella si limita a stabilire una compensazione coi 
danni soU'orti dal littajuolo nello annate prece- 
denti 0 nello seguenti;or qualsivoglia compensa- 
■ione non si fa che sino alla debita concorrenza. 

Se diversamente avvenisse.ogni minimo ecce- 
dente di raccolta in una dello annate precedenti o 
seguenti alla cattiva potrebbe essere suflìciente 
a privare di qualsivoglia rilascio il fittajuolo che 
avesse perduto in un’annata più della metà di un 
ricolto ; e verisimilmente non fu tale I’ idea dei 
compilatori delCodico.Se la perdita del valore di 
un intero ricolto , ripartita per tutta la durata 
dell’allillo , non é stata per essi di alcuna consi- 
derazione , se non si sono attenuti che alla per- 
dita della metà almeno di un ricolto in un’anna- 
ta, per la medesima ragiono dovettero volere, 
affinché il Gttajuolo ottenesse una riduzione qua- 
lunque della mercede , che questa perdita fosse 
di tal quantità, calcolata sopra tutte le annate 
della locazione .detrattine i risarcimenti ottenuti 
dal Gttajuolo. Tutto quelloche si può diro al Gtta- 
juolo il quale domanda un rilascio per privazio- 
ne della metà almeno di un ricolto in un anno , 
è che devo mettere su questo rilascio tutti i ri- 
sarcimenti da lui avuti prima o dopo : or questo 
appunto olTro egli di fare. 

Una cosi falla compensazione del resto non 
potrà sempre farsi molto facilmente ed esatta- 
mente , perché nè il conduttore nè il locatore 
avranno avuto probabilmente la precauzione di 
far comprovare la quantità de' frutti prodotti 
nelle annate precedenti a quello in cui si fece la 
cattiva raccolta. Si potranno provare le seguen- 
ti, ma avverrà di rado che lo sieno state le pre- 


cedenti. Comunque sla , il locatore , reo conve- 
nuto nella domanda di riduzione dello estaglio, 
dovrà essere ammesso a provare con tutti i mez- 
zi di diritto, anche per via di testimonianza sen- 
za principio di pruova per iscritto , quali sieno 
state le raccolte che egli sosterrà di aver fatto 
Indenne il Gttajuolo; giacché é questo un sempli- 
ce fatto , di cui né anche stette in lui 1’ avero 
alcuna pruova per iscritto. 

202. E questo non é tutto ; che devesi mai 
prendere in considerazione por giudicare se il fit- 
tajiiolo sia stato o pur no fatto indenne dalle al- 
tre annate, in tutto 0 in parteflmperocchè rac- 
colte, anche abbondanti, pnteltero non dare che 
una somma inferiore all’ estaglio , in ragione 
della viltà del prezzo dello derrate , o per con- 
trario ricolti mediocri potettero procurare im- 
portanti utili al Gtt.ajuolo. 

Il Codice non si spiega positivamente su tal 
punto, limitandosi a dire che non può il Gttajuo- 
lo pretendere alcuna indennità sesia stato fatto 
indenne dalle precedenli raccolle;cb« se nonio sia 
stato, bisognerà attendere la line dcH'affilto, nel 
qual tempo si fa una compensazione di tulle le 
annate nelle quali i frulli si sono goduti. 

Si è veduto più innanzi che fra i dottori, gli u- 
ni non si attengono in alcun modo al prezzo del- 
le derrate, ma unicamente alla quantità de’frut- 
ti prodotti dal fondo; che altri ai contrario non 
riguardano se non il valore de'friitti raccolti dal 
Gttajuolo ; Gnalmente che una terza classe , 
quantunque non ammetta che possa il Gttajuolo 
domandare un rilascio allorché la perdita sia 
minore della metà del ricolto , comunque vile 
fosse il prezzo di quello ottenuto, vuole nondi- 
meno che si abbia al contrario, riguardo al prez- 
zo elevalo delle derrate per non ammettere la 
sua domanda d’ indennità , per modo che se 
quello che ha avuto dai frutti valga almeno la 
metà dello estaglio, non ha diritto, a loro avvi- 
so , ad alcuna riduzione. 

Ecco come su tal punto discorro Pothier : 
« Quando la straordinaria sterilità di un’ annata 
» deve reputarsi compensata colla fertilità dello 
» altre annate della locazionef 1 dottori furono 
» di diverso parere sopra tal qnistionc. Drune- 
» manno, adL. 15, IT. locati, dice che sene sieno 
» contato lino ad otio.lo quali vengono riferite da 
» Nicola de Claperiis. lo credo che per conosce- 
» re so il Gttajuolo sia indennizzato della perdila 
» solferta nell’anno della sterilità dalla fertilità 
» delle altre annate della locazione , sia d’uopo 
» perciò estimare a quanto potrebbe verisimil- 
» mento sperarsi che ascendesse il prodotto del- 
» lo altro annate ; quindi calcolare a che sia cf- 
» fettivamcnle asceso. So la somma il cui pro- 
li iliitto elTetlivo ecceda quello che putevasi spe- 
li rare, sia uguale airaimnontarc della perdita 
» dal Gltajuoio solferta nelle annate di sterilità , 


(i) LI,. CG. srl, i6iS conf.— C.A, { iio5 riparlili lopra, | psg. ssl, boU (ì; iI n' igt. 
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» egli vien fatto indenncilairiiIiIiomJaninddlcal- 
» tro anoato. Per esempio, su|>|iunemio una lu- 
M cazione fatta per novo anni di una masseria il 
» cui prodotto ordinario che il tittajnulo al tem- 
M po deH'aflitto poteva sperare eradi lOUdoppie, 
» ogni annata comune.se gli altri otto anni, elio 
» non dovevano verisimiimcnte produrre che 
» 8,000 lire, no abbiano prodotto 0,000, il fìtta- 
» juolo ha avuto un prodotto non ispcrato di 
» 1,000 lire , uguale alla perdita da lui solferta 
» nell'anno della sterilità, il quale utile per con- 
» seguenza lo farebbe indenne di questa perdita , 
» e deve fargli perdere il diritto a domandare 
» alcun rilascio, u 

Ben dillinito, se queste 9,000 lire sieno state il 
risiiltamcnto di un'abbondanza di frutti; ma juid 
se sieno stati relTelto di un aumento oo’prezzi 
ordinari! delle derrate prodotte dal fondo? Su di 
ciò non si spiega Pothier positivamente, e frat- 
tanto è questo realmente il punto della contro- 
versia. 

V ero 6 che' sembra che quest'autore abbia con- 
siderato il prezzo delle derrate , ma il prezzo al 
cominciar dell'aflitto, poiché stabilisce la suppo- 
sizione che la masseria doveva allora verisimil- 
mentc produrre 100 doppie all' anno ; or non v' è 
cosa tanto variabile quanto il prezzo delle derra- 
te , e non crediamo che si possano seguire le sue 
numerose variazioni, perchè, secondo che abbiam 
detto , è questa una cosa intrinseca al contralto; 
avvi piuttosto luogo ad attenersi alla quantità dei 
frutti ottenuti. Il valore de'frutti dovette aumen- 
tare o diminuire pel conduttore , poiché i frutti 
medesimi dopo raccolti erano a suo rischio. Il 
conduttore potò vendere a vii prezzo , per aver 
serbato molto tempo , derrate che avrebbe ven- 
duto vantaggiosamente so le avesse venduto al- 
V istante: cd in senso inverso potè vendere molto 
vantaggiosamente tenendo per più tempo, quel- 
le che non avrebbe venduto che avil prezzo qua- 
lora so no fosse disfatto nel l'anno: or come poter 
provare! prezzi ai quali vendè, quando già si a- 
vrà tanta pena a stabilire la quantità dei frutti 
raccolti negli altri anni dell' alìitto, specialmen- 
te per le annate anteriori a quella sterile t 8i 
diri forse che si prenderà il prezzo comune delle 
derrate di ciascun anno secondo le mercuriali del- 
lo annate , o secondo una stima fatta da periti , 
in mancanza di mercuriali^ Ma può darsi che non 
abbia venduto a tal prezzo , perchè avrà serbato 
le derrate in voce di venderle nell'anno; cd in tal 
caso sarebbe mai giusto che nella compensazio- 
ne da farsi di tutte le annate digodimenlo venis- 
sero a lui calcolate per un prezzo maggiore di 
quello da lui cirettivameuto ritratto, quando tut- 
tavia da un altro canto non si ha alcun riguardo, 
anche secondo Pothier, alla viltà del prezzo del- 
le derrate per concedergli un rilascio , ancorché 
il ricolto fosso stato più che mediocre ? 

(•) L, i5 , 54, II. ìotati. 


lìli è vero che il Codice non risolve pnsitiva- 
inentu la quistiune ; ma non parlando perù che 
de'frutti o ricotte, e niente allatto del loro valo- 
re , lascia ben comprendere che la indennità de- 
gli anni precedenti di cui parla sia una indennità 
in frutti , e che la compensazione alla fino del- 
l'allitlo di tutti gli anni di godimento , nel caso 
in cui il colono non no fosse stato fatto indenne 
dallo annate precodenti.sia similmente una com- 
pensazione di raccolte o di frutti, e non di valore 
di queste medesime raccolto o frutti. 

203. Il fittajuolo che solfre la perdita di una 
raccolta o della metà almeno, dove far provare il 
danno in contraddizione col locatore o dopo di a- 
vcrlo debitamente citato ; cd in generale deve 
farlo prima di raccogliere i frutti, a lino di preve- 
nire che il locatore adducesse che so ne siano 
potuto involare. Questa pruova , quando non 
procedesi amichevolmente , si fa con processo 
verbale dal giudice di pace assistito dal suo can- 
celliere. 

20à. Se il locatore senz' attendere la line del- 
la locazione abbia fatto un rilascio al fittajuolo 
per la perdita di tutta o parte di una raccolta , e 
le annate seguenti sieno ubertoso a segno che il 
fittajuolo no fosso fatto indenne , le leggi roma- 
no (a) dicevano che costui devo render conto al 
locatore di quello che gli era stato rilasciato:che 
sarebbe lo stesso ancorché si fosso detto nell'at- 
to della riduzione che il locatore gliene faceva 
(foNazioRr.atleso che questa espressione non an- 
drebbe intesa che di una riduzione ordinaria per 
causa di sterilità , non dovendosi presumere che 
alcuno voglia donare la sua cosa o rinunziare ai 
suoi diritti; ma ben altro sarebbe della riduzio- 
ne fatta dopo ubertose annate ; che in tal caso 
non dovreblionsi computare queste medesimo 
annate nella compensazione da farsi di tulle lo 
annate di godimento per giudicare se il fittajuolo 
sia stato rifatto dclf annata sterile. 

La prima di queste risoluzioni non dovrebbe 
solTrire alcun dubbio nel nostro diritto : il loca- 
tore ilqualeconosccvache il giudice poteva prov- 
visionalmente dispensare il fittajuolo dal pagare 
una parto dell' ostaglio , in ragione della perdita 
da lui solferta, dovette naturalmente concedergli 
il rilascio senza l' intervento del magistrato , 
quantunque però sia cosa più ]irudente , sicco- 
me l'osserva Pothier , di far riserve nell'atto di 
riduzione della mercede , so non sia intenzione 
del locatore di concedergli una riduzione pura e 
semplice. 

Circa alla seconda risoluzione della legge ro- 
mana , gravo dubbio farebb' ossa fra noi insor- 
gere ; 1' espressione di ilonazione , di donativo , 
inserita nell' atto di rilascio , darebbe a tal re- 
missione il carattere di un rilascia puro o sem- 
plice , se nell'atto non vi fosse qualche parola 
che ne modilicasse lo cITetto. 
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l'iiijlmpiitc la terza sarebbe inconlraslabil- 
nientc sej^iiila sotto riiiipcro ilei làiiliee , poicbè 
il locatore, il <|iialo. atteso le rlcolte iihertose già 
fatte dal littajuolo , gioteva dis|icnsarsi dal con- 
cedergli una riduzione, non volle evidentemente 
aver alcun riguardo a queste medesime annate 
facendogliene una senza riserva, 

205. Abbiamo detto clic il littajuolo non può 
ottenere alcuna riduzione allorclic la perdita dei 
frutti sia avvenuta dopo essersi raccolti dal suo- 
lo ( art. 1771 ) (1) , ancorché non trasportati 
dal campo. 

Taluni dottori, citati da Brunemanno, voleva- 
no tuttavia che perche non potesse il fìttajuolo 
ottenere alcuna riduzione , la perdita fosse av- 
venuta dopo che i frutti eran già riposti nei luo- 
ghi a ciò destinati ; essi gliene concedevano una 
allorché i fruiti perivano nel campo , quantun- 
que raccolti, e senza che gli si potesse imputare 
alcuna colpa. Ed é forza convenire che cosi fatta 
opinione, se non aveva a suo favore la purezza 
dc'principii ( imperocché con la raccolta i frulli 
sou divenuti proprietà del fittajuolo , o res perii 
domino),ora almeno assai cqua;giacché sovente 
ai é veduto perire il grano nei campi dopo la mie- 
titura. per non aver potuto essere rinchiuso . a 
cagione delle continue piogge. Ma il Codice ha 
troncato la quistione : non appena le biade sono 
tagliale, ed i frutti colti , quantunque non tras- 
portati, divengono mobili ( art. 520 ) (2) , e co- 
me tali appartengono al fittajuolo; il proprieta- 
rio non ha più su di essi che un semplice diritto 
di pegno (art. 2102 ) (3) per essere pagato del- 
r estaglio ; per conseguenza essi sono a rischio 
del fittajuolo sin da quel momento , qualunque 
d’altra parte sia la causa che li faccia deperire, 
salva la sua azione contra i terzi, se competa. 

206. So però il conduttore sia un colono par- 
ziario , siccome allora i frutti sono comuni , la 
perdita dc’medesimi , quantunque avvenuta do- 
po che sicno stati separati dal suolo , viene sop- 
portata dal locatore e dal colono , in proporzio- 
ne della parte di ciascuno, se il colono non fosse 
in mora di consegnare al locatore la sua porzio- 
ne de’frutti, nel qual caso gliene dovrebbe il va- 
lore a titolo di danni ed interessi; art. 1771 (V). 

Ed anche in tal caso se i frutti sarebbero u- 
gualmente periti in potere del locatore, qualora 
gli fossero stali consegnati , la perdita dovrebbe 
esser da lui sopportato, in virtù della regola sta- 
bilita nell' art. 1302 (ii). 

207. .Ma quando i frutti sicno stati divisi tra 
il padrone ed il colono, se un incendio per qual- 
che accidente di forza irresistibile, riduca in 
cenere il magazzino in cui erano riposti quelli j 

(t) LL. CC. art. 1617 eonr. »C. A. $ >107 riporUtt t'opra^ 
pAg. ifit noia (l) al n’ 190. 

(t) LL. CC. ari. ii 3 ronf. «« C. A. $ t95 rìporUli nel tomo 

li, sae. tS7«nota(i) al 

(Si LL. CC. art. 107 1 modir. 

( 4 ) LL. CC. ari. 1017 coaf. — • C.A. $ 1107 rìporlalifopra , 


dell’ uno e dell’altro . la perdila vien sopportata 
per intero da colui al quale appartenevano. 

208. Nel dire il citalo art. 1771 che quando il 
contratto assegni al proprietario una quota parie 
de’frutti in ispecic, la perdita de’frutti , anche se- 
parati dal suolo , vien sopportata dal proprieta- 
rio, quanto alla sua parte, se il colono non fosse 
in mora di consegnarglieli , va forse inteso sola- 
mente dal caso in cui il conduttore sia un colo- 
no parziario , o pure si applica anche al caso 
in cui fosse un fitbijuolo il quale desse per esta- 
glio una certa quantità di frutti del fondo , per 
esempio cinquanta misure di grano all’anno 7 

Noi siamo per quest’ultimo sentimento , giac- 
ché il conduttore sarebbe debitore generis limi- 
tali, e la perdita di tutte le cose comprese in 
una classo limitata libera il debitore, come av- 
verrebbe se si trattasse di unacosa certaedeter- 
minata che fosse perita senza sua colpa: soltanto 
finché rimanessero frutti, il conduttore sarà ob- 
bligato di consegnarli al locatore. 

Cotesta opinione é tanto più verisimile , in 
quanto che l’articolo parla di un colono , e colui 
che coltiva con patto di dividere i fruiti non è 
cITettivamente un colono. Ed in vero si dico an- 
cora uno quota parte della ricolta , e cinquanta 
misure di grano, per esempio, non formano una 
quota parto, ma una fuanlifà. Ma probabilmen- 
te si adoperò questa espressione per compren- 
dere anche il caso del colono parziario, il quale 
vi é evidentemente compreso , c che sarà il più 
frequente. 

Altrimenti sarebbe se il fittajuolo potesse pa- 
gare con grano preso altrove : allora quello 
provveniente dal fondo sarebbe considerato lam- 
quam unde potine sotverelur , e non come limi- 
tante la cosa dovuta ; per conseguenza la sua 
perdita totale avvenuta dopo di essere stato se- 
parato dal suolo, non libererebbe il colono. 

209. Il colono neppure può domandare una 
riduzione , quando la causa del danno era esi- 
stente c nota nel tempo in cui fu stipulato l’ af- 
fitto; medesimo art. 1771(6). L’ estaglio venne 
corrispondentemente stabilito. 

Non dovrebbesi per lo stesso motivo prendere 
in considerazionequesta medesima raccolta nella 
compensazione di tutti gli anni di godimento, se 
r aflìtto fosse stato fatto per più anni , e fosse 
mancata qualche ulteriore raccolta. 

Dal non potere il fittajuolo domandare una ri- 
duzione della mercede quando la causa del dan- 
no era esistente e nota nel tempo in cui fu sti- 
pulato r aflìtto , devesi dire per la ragione stes- 
sa , che non ne possa pretendere per la cattiva 
qualità de’fondi, che non gli permise di avere se 

; po((. Iti, eota(i) al n* 190* 

( 5 ) LL. CC. art. 11S6 conf.— C. A . $ 880 riportali net lo« 
XDO VII, po{;. 170, nota (1) al n" Ì89. 

(6) LL. CC. art. 1617 ronf.— G. A. $ ii07rìporlaUrepray 
pag. tt 4 |D 0 ta(i)olii'' ipo. 
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non raccolto infinilameutc inoiliocri:ò sua colpa 
se li ha presi in affìtto senza ine;>lio conoscerli. 
Cosi nel caso in cui si trattasse di una vigna 
vecchissima, che non producesse quasi più, non 
avrebbe diritto por tal motivo ad una riduzione: 
Aovam rem desiderai , u< propler reluilalem vi- 
nearum rcim'ssio libi detur, dico la 1. 15, S 5, 11. 
lucati. E per giudicare se gliene sia dovuta al- 
cuna per ragion della perdita per caso fortuito 
della metà almeno di una raccolta.bisognerebbc 
non considerare che una raccolta ordinaria di 
questa medesima vigna , o non una raccolta or- 
din.nria di una vigna migliore. 

210. Il giudice di pace deve ancora conoscere 
della domanda di riduzione per perdila di ricolti, 
purché il diritto non venga impugnato, come por 
esempio se il locatore non pretenda che il Gtta- 
juolosi sia sottopostoai casirortuiti,oche siasta- 
to compiutamente fatto indenne con i precedenti 
ricolti , o che la sterilità sia dipesa da colpa di 
lui; giacché in tutti questi casi la causa , comedi 
sua natura assai contenziosa, oltrepasserebbe lo 
attribuzioni del giudice di pace, ed apparterreb- 
be alla giurisdizione civile ordinaria , se però il 
valore della domanda eccedesse 100 franchi. 

211. Abbiamo anche di sopra detto clic il fìt- 
ta juolo può sottoporsi ai casi fortuiti con una clau- 
sola del suo contralto ; ma perchè non possa do- 
mandare una riduzione della mercede per priva- 
zione di metà almeno di un ricolto perduto per 
questa cagione , é d' uopo che la clausola sia e- 
spressa.È questa la formalo disposizione dcH'art. 
1772(1] combinato coll’ art. 1769 (2J. Quindi 
Don potrebbesi per verisimiglianza e congettu- 
ra , secondo le circostanze della causa , soste- 
nere che il fìttajuolo abbia assunto i casi fortui- 
ti; ù d'uopo a tal riguardo una espressa stipula- 
iione nel contratto. 

E questa stipulazione non s'intende altresì che 
de’ casi fortuiti ordinarii , come la grandine , il 
fulmino , la gelata o la brina. 

Non s' intende de’ casi fortuiti straordinari! , 
come le devastazioni della guerra, o una inonda- 
zione , che non sogliono d’ ordinario affliggere il 
paese. 11 fìttajuolo non sarebbe tenuto se non 
quando con una stipulazione siasi soggettato a 
tutti i casi fortuiti preveduti ,o non preveduti ;ibid. 

Se non vi fosse cotesta stipulazione, il fìttajuo- 
lo , anche quando si fosse soggettato ai casi for- 
tuiti , potrebbe essere esonerato dal pagare l’ e- 
staglio so fosse stato obbligato di abbandonare 
la coltivazione per fuggire l’ inimico in una guer- 
ra d’ invasione , o per iscamparc i pericoli di una 
guerra civile ; giacché neU’attuale stato della so- 
cietà francese , sono questi fortunatamente casi 
fortuiti straordinani. 

(t) LL, CC. «ri. iSiSoonf. riporuto topra , pag. isS, no- 
ta (t) al n* 

(a) LL. CC. art. i6i5 eonr.— C. A. $ itoS rìporUii toprot 
t»4r »oU (4) al n* i 9 t. 

(S) LL. CC. art. i6ia cuaf. ripurtalo sopra t stia ofi* 
Dtn.i.vTov. VoL. IX. 


Ma so avesse abbandonalo la coltivazione per 
sottrarsi ad un arresto personale per debiti, egli 
non potrebbe domandare alcuna riduzione, quan- 
do anche non si fosso soggettalo ai casi fortuiti. 
Potrebbe altresì, secondo le circostanze , essere 
condannato al risarcimento de’ danni ed inte- 
ressi , per applicazione dell’ art. 1766 (3). 

Se avesse abbandonato lacoltivazionc per isfug- 
gire ad un mandato di arresto per misfatto o de- 
litto, gli autori (a) distinguono : so sia stato con- 
vinto del misfatto pel quale fu giudicatn.non può 
ottenere alcuna riduzione, o può eziandio essere 
condannato ai danni ed interessi verso il locatore, 
se il fondo abbia deteriorato nella sua assenza ; 
ma se sia stato assoluto, o anche se le procedu- 
re non sieiisi continuato, egli é nel caso di coloro 
che abbiano abbandonato la coltivazione per una 
forza irresistibile , e deve ottenere una riduzio- 
ne dell’ estaglio. 

212. Quindi circa agli accidenti che possono 
nuocere ai frutti , il Codice segui le tre princi- 
pali ilistinzioni fatte dai dottori, specialmente da 
lirunemanno , suiti I. 15 , fi', locati , e che Po- 
tliicr ha in generalo riprodotte ed adottate nel 
suo trattato della Locazione ( n° 178 ) ; 

1. " Tra gli accidenti che non abbiano tolto al- 
meno la metà di un ricolto di un’annata, e quelli 
al contrario che abbiano prodotto tal risultamen- 
to : i primi non danno diritto ad alcuna riduzione 
a favore del fìttajuolo ; arcua de' secondi ; 

2. ‘‘Tra i casi fortuiti ordinarii che abbiano di- 
strutto almeno la metà di un ricolto , i quali per 
diritto comune danno luogo ad una riduzionc.ma 
non concedono tal diritto allorché il fìttajuolo sia- 
visi soggettato con un patto espresso del suo con- 
tratto di affltto. 

E 3." tra i casi fortuiti ordinarii ed i casi for- 
tuiti straordinari! : il patto puro e semplice col 
quale il fìttajuolo si soggetta ai casi fortuiti gli 
fa sopportare i primi , ma noni secondi: percliè 
sia altresì gravato di questi ultimi, è d’uopo una 
stipulazione che ponga a suo carico tutti i casi 
fortuiti preveduti ed impreveduti. 

213. Ma qual’ ò mai l’ elTetto di tal patto t Si 
applica forse soltanto ai frutti , o si applica pu- 
rancho agli edilìzi che fossero arsi dal fulmine o 
distrutti dalle devastazioni della guerra , ed alle 
porzioni di terreno che fossero trasportate dalla 
violenza di un fiume , ec. ? 

Primamente non v’ha dubbio che il locatore 
possa con patto espresso porre la stessa perdita 
0 deteriorazione a rischio del conduttore , e se 
ciò sia avvenuto , si seguirà la convenzione. Lo 
leggi romane (b) cosi dichiaravano positivamen- 
tc:soltanto siccome non può esservi più locazione 
quando non vi è più cosa che ne formi l’oggetto, 

ta (7) ftl b” 181. 

a) F. Pothiers n*i7>. 

b) Si Quis/unkiim ìocavtris, ut •liafn ti quid vi major» a»> 
«iclÌ9Mt I boc ei praetlarotur , parto standvm ott f I. g, $ t, U. 
tocafi. 
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r alTUIo sarebbe terminato se la cosa fosse peri- 
ta per intero, ed il rittajiiolo ne pagherebbe il va- 
lore per qualsivoglia causa fosso perita. 

Ma non esscmlovi un patto ciisl speciale, non 
crediamo che il flttajuolo, quando anche si fosse 
sutloposto ai casi fortuiti preveduti ed improve- 
duti, dovesse esser risponsabile della perdita do- 
gli edifìri distrutti per forza irresistibile, o delle 
parti di territorio portato via dalla violenza di un 
fiume. Negli art. 17G9 (1) e seguenti non parlasi 
che di ricolti.o per riguardo ai medesimi gli art. 
1773 0 1773 (2) trattano intorno ai casi fortuiti: 
non vi k fatta alcuna menzione della stessa per- 
dita della cosa , cennandosi solamente in articoli 
anteriori (art. 1722 o 17il) (3): or le stipulazio- 
ni che riguardano i casi fortuiti sono di stretto 
diritto, nò debbono applicarsi ad altro che all'ug- 
petlo pel quale furono fatte. Ed in vero un fitta- 
juolo potè sottoporsi a tutti i casi fortuiti circa 
ai frutti , anche a quelli che avvengono assai 
straordinariamente, senza iK“nsar per questo ad 
essere risponsabile della perdita di una cosa sul- 
la quale non aveva alcun diritto: per lui, ogget- 
to del contratto orano i frutti da raccogliere , e 
non la conservazione della cosa altrui : egli si 
Sottopose ai casi fortuiti per questi frutti , ma 
non devesi da ciò inferire ebe egli intese di fare 
un contratto di assicurazione per riguardo alla 
cosa stessa. 

Gli è vero che fra i casi fortuiti ordinarli cui il 
fìttajuolo è sottoposto in virtù di una clausola del 
contratto , l’art. 1773 (i) pone il fulmine , e ra- 
ramente un ricolto in piedi perisce per questo ac- 
cidente ; donde parrebbe che il fittajuojo è tenu- 
to perla perdila degli edifizii avvenuta per que- 
sta causa, poiché sarebbe stato inutile di parlar- 
ne circa ai frutti gii raccolti, essendo la perdita 
de' medesimi a carico del fìttajuolo, in qualunque 
modo sia avvenuta , e sia egli o pur no esente dai 
casi fortuiti. Ma rispondiamo che il fulmine è ivi 
addotto come esempio di un caso fortuito ordina- 
rio , 0 nulla di più : nè questo articolo nè alcun 
altro applica tale accidente agli edifizii per farne 
sopportare la perdita al nttajuolo;nc parla sem- 
pre per riguardo agli cstagli, confrontato che sia 
cogli articoli precedenti: o se in oiretlo il fulmine 
danneggerè di rado i frutti in piedi, tanto meglio 
pel fittajuolo : vi sari ben egli altro molte cagio- 

{■) LL. CC. art. i 6 i 5 eonf.— G. A. $iioS riportati to^ra» 
pag. aa 4 , nota ( 4 ) al n* tga. 

(a) LL. CC.art. t 6 i 8 e i 6 (g eoaf. C. A. ^ ito 6 riportati 
Boproy il primo pa^. ai 6 » nota (i) al n*ig 4 , egli altri doei 
po(r. «aS, nota (a) al n* 194. 

( 5 ) LL. CC. art. i 56 d conf. e art. 1S87 conf.— C. A. $ tua 
riportati $opra y il primo pag. 190 , nota (1) al u* 65}0 gli 
altri (lue pa^. ao ( « nota ( 3 ) al n'* 129. 

( 4 ) LL. CC. art. 1619 conf..^C. A. ^ 1 106 riportati $cpra > 
pj(; aaSy nota (al al n* tQt. 

(3) LL. CC. ari. iGao coaL c L'aflI>to di un fondo riitlieo 
a scnxa fcrittura ai rr{mla fatto pel (rmpo choc* nrrrtsariOfaf* 
1 nachtf il cooduitore raccolira tutti i frutti dol faiiflo locato.— 
a Co»! l'afQtto di un prato, di uaa vi;,Dao di <}aaluni|uo altro 
a fonilo^ i eoi frutti ai raccolgono ioteramonlo ) nel corao d«L 


ni di perdila per lui. D'alira parte non è impossi- 
bile che questo aecidente faccia perirò un taglio 
di legname compreso neirallitto , una messo sql 
punto di esser recisa. Aggiungasi che i compila- 
tori del Codice presero dagli autori questo esem- 
pio di caso fortuito , insiememento agli altri , e 
che fra costoro varii credevano c|ie sino a quan- 
do i frutti non fossero riposti nei luoghfa ciò de- 
stinati , la loro perdita conferisse diritti al fìtta- 
Juuio di ottenere una riduzione; di maniera che, 
a loro avviso , avrebbe dovuto ottenerla , so i) 
fulmino avesse incenerito i mucchi di grano an- 
cor giacenti nei campi. 

Nel senso dell’ obbiezione, il fitlajiiofo sempli- 
cemente sottoposto ai casi fortuiti ordinarli, sa- 
rebbe risponsabile della perdita degli edifizii di- 
strutti dal fulmino, mcntrechè nondimeno avreb- 
be egli stesso una indennità per la perdita do’ 
frutti pendenti cagionata da uncaso fortuito stra- 
ordinario: or non è verisimile che tale sia stato 
lo intendimento dello parti. 

21 V. L’allitto senza scrittura [ cioè senza dU' 
rata fissa per le parli) si reputa fatto pel tempo 
di' è necessario allincliè il conduttore raccolga 
lutti i frutti del fondo locato. 

Co.sì l’alTitlo di un prato, di una vigna odi qiia- 
hmquo altro fondo . i cui frutti si raccolgono in- 
teramento nel corso dell' anno, si reputa fatto per 
un anno. 

L' affitto dolio terre lavorative , quando que- 
sto sicno diviso in porzioni coltivabili allcrpati- 
vamcntc , si reputa fatto per tanti anni, quanta 
sono lo porzioni ; art. 177V (5). 

So vi sicno nel tcni|io stesso prati o vigne , a 
terre diviso in porzioni coltivabili alternativamen- 
te, il tutto locato per un solo o medesimo prez- 
zo , raffitto si tien per fatto , si in quanto alla 
vigne o ai prati che in quanto allo terre , por 
tanti anni quante sono le porzioni. 

215. L’ affitto do' fondi rustici , quantunque 
fatto senza scrittura .cessa ipsojure con lo spira- 
re del tem|K) pel quale s’intendo fatto, a norma 
del precedente articolo ; art. 1775 (6). 

In conseguenza perchè cessi il godimento dal 
fitt.'ijuolo , non ènccessariodi dar congedo un cor- 
to tempo prima , come allorché si tratti di loca- 
zione di cose senza durata fissa ; e per questo 
motivo noi abbiamo fatto d'innanzi osservare cho 

i ranno, il rapata fatto per un anno.— L'afBtto della tamia» 

> Toratire * quando queste tìano diTiie in portioni eoItÌTabiU 
I alternatiramenta, •« reputa fatto pertanli anni, quanta eona 
1 le corrioni, s— C. A- ^ nt6. i So il tempo della durata 
• della locationc non i ttabilito a«presMment«, n& taeitamen- 
I te, nè da proteritioni apeciali , quella tra le parti che mola 
I por fino alla loeaiiono dero darò all’ altra la dinuntìa di fi* 
» nila lora/tone; so »i tratta di contratto di ftUo, dote darti la 

> diounsia »ci me»i;tc di conlrallo di pigione di co>e immobi* 
» li, quattordici giorni; fc dimobili, Tcutit^uattroro prima del* 

> la rcslilurione da r.ir<iì. i 

(6) LL. CC. art. iCet conf. c L' allìito de’ fondi nuliei , 
1 quantunque fattosela scrittura, cena ip$ojurr collo »pira* 
s re del tempo pel quale •’ intenda fatto , a norma dal praca* 
» (iouta articolo, i 
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a torto i compilatori del Codico avevano posto 
r art. 1730(1) sotto l.i sezione intitolata ; iJetlt 
rrgote comuni alle locazioni dtlle case e de' be- 
ni rustici. Basta al riltiijiiolo , so non voplia 
continuare il suo godimento, di uscir purauieii- 
to c senipliceinento dot fuiido al tempo in cui 
devo uscirne ; o so il locatore non voglia conti- 
nuare l’airitto, gli basta di nianircstaro la sua 
vnluntà a tal riguardo , prima che il fitl.ajuolo 
sin giunto ad atti di coltivazione donde si putes- 
an indurre una tacita ricondiizione. 

210. Se allo spirare degli allitti de’ fondi ru- 
stici (a), il colono continui e sia lasciato in godi- 
mento (b),ne deriva un novello ailitto, il cui ef- 
fetto è simile a <|ucllo degli ailitti stipulati senza 
durata fissa ; art. 1770 (2) esaminato. 

Ma la malleveria data per l’alTitto primitive 
non si estende alle obbligazioni risultanti dalnuo- 
vo ( art. 17'sU ) (3) , quando anche questo ailitto 
primitivo fosso stato fatto senza scrittura, senza 
specialmente stabilire una durata , cd il fidejus- 
sore non avesse ristretta la sua obbligazione agli 
elTetti soltanto di un alTittopel tempo necessario 
al colono per raccogliere tutti i frutti del fondo, 
Questo andrebbe sottointeso. 

217. Il colono che esce deve lasciare a quello 
che succede i locali opportuni cd altri comodi 
ocDorrenti pei lavori dell' anno seguente ; e reci- 
procamente il nuovo colono devo lasciare a quel- 
lo che cessa , gli opportuni locali o gli altri co- 
modi occorrenti por lo consumo do' foraggi o por 
le ricolte che restano a farsi. 

Nell' uno e nell’ altro caso si devono osservare 
Id consuetudini de' luoghi ; art. 1777 (4). 

218. Il colono che esce deve pur lasciare la pa- 
glia ed il letamo dell' annata , su li ricevè quan- 
do entrò nell' ailitto < o quando non gli avesse ri- 
cevuti t il proprietario può ritenerli secondo la 
sUma t art. 1778 (5J. 

L’interesse della agricoltura è servito di fon- 
damenta a quest’ ultima disposiziono. 

Circa al fieno , di cui qui non parlasi , il colo- 
no dove lasciare quello dell’ annata , se abbia 
rinvenuto quello dell’ annata in cui è entrato 
in godimento ; e ciò per lo più avviene quan- 
do il colono entra nell'alTitto a S. Martino d’ in- 
verno. Pel fieno che chiamasi di rìscrra,cioè che 

(t) IX. CC. art. xKSa eonf. riportato topra , p>g. toi |Do- 
ta (t) 4 l n* ii 6 . 

(a) la' artieolu dico q/lfiti/atti con ùeriUura ; ma la 
dWpotinono •areiihe la tlcsia benché gli affitti non fosDoro fat« 
ti con iecrittiira: ciò riiulta cTÌdealomonte dagli art. 1774 e 
1975 (*) iaDiOnie combinali. 

(*) ÌLL. CC. ari. 1620 e i 6 ti conr.— C. A. § iitC riportati 
•ef>ra« pag.tSt^ nota (5) al a* at4a o noia ( 6 ) al n* tiS. 

(b) Il tetto dice; in pouetto; il colono per altro non poiiiedc» 
ma Mltanto detienct poMÌede per altrui j art. at36 (**;. 

LL. CC. art. aiia coni. 

(*) LL. CC. art. iGta eonf. • Se allo «piraro degli affitti di 
9 fendi raatici latti con i»crittur«, il colono conlioui , e lia la* 
a «ciato in po««e»«o, nc ritolta un quoto «liitlo « il etti clfotto 
> A dclermioato dcU'arttcolo i 6 ao. 1 

(S) LL. CC.art, i586 coaf, riportalo pag. to4i no- 

ta (t) al a* 1 * 4 . 


I non è destinato al pasto degli animali adoperati 
allacoltivazioncdel tcnimeiito.ma adcsscre ven- 
duto, o al pasto del cavallo ad uso personale del 
colono , quest’ ulllnio ha diritto di prenderselo , 
a meno elio per analogia di quanto vieti disposto 
per la paglia c pel letame , il proprietario non 
preferisca di ritenerlo secondo la stima. 

2U(. Se il colono abbia faltoqualclie costruzio- 
ne nel fondo, alla quale non era obbligato in for- 
za del suo alVilto, come ima scuderia, una rimes- 
sa.lia diritto di togliere qiielloche ha postn,risla- 
bllendo i luoghi nel loro pristino stato (c), purché 
il proprietario non preferisse di rimborsargli ciò 
elio ha speso ,0 anello semplicemente quello che 
valessero lo detto costruzioni nello stato attiinic 
delle coso , per argomento deirultinia dis|iosizio- 
ne dell’art. 5iia (tij. I'. Potliicr n“ 130 e sog. 

220. E so il colono abbia piantato una vigna o 
un verzicro , che non era tenuto di piantare in 
forza del suo contratto , ha diritto ad una inden- 
nità la quale viene determinata in ragiono dell’ali- 
mento di valore che il fondo ha ottenuto, ma di- 
minuito della dilTerciiza tra i godimenti che egli 
ha avuti per questa. causa , o quelli che senza di 
ciò avrebbe avuti. È questa almeno l'opinione di 
Domato di parecchi altri autori. Non si applica- 
no a questo caso lo regulo suH’usufrutto, che non 
concedono indennità all' usufruttuario pei mijiio- 
ramenti die pretendesse di aver fatti sul fondo 
(art.59U) (7).Ma come sopra abbiamo detto , sarà 
sempre cosa più prudente pel colono di non far 
piantagioni se non in virtù di una convenzione 
col proprietario , per determinare l'indennità che 
gli sarà dovuta.ondo prevenire quanto costui po- 
tesse allogare al termine dell’ Blfitto , cioè che 
tali piantagioni non gli rendano conto , o l’olTer- 
tada lui fatta di lasciarlo aopprimero , giacché 
in simil caso sarebbe ben diiricile ai tribunali di 
condannare il proprietario ad indennità vcrao II 
fillajiiolo. 

221. In fine, circa alle riparazioni nccesstriu 
fatto dal colono, per esempio allorcliè un cdifizio 
minacciasse di cadere, il proprietario benché non 
fosse stato avvisato di faro la riparazione > devo 
riiiibursaro al coluno quello cli’cssa costò e dovè 
costare : altrimenti si arriccliirebbe a discapito 
di lui , poiclic avrebbe dovuto fare la spesa so 

(4) LL. CC. Art. i6.3 conf. . n colono ebo cc dceloicìs- 
I rv a quello che «DccrtU ì lofQli opportuni cd altri comodi 
B occorrenti pe’laTorì dell'anno «luieguenio: e reciprocameli- 
a te il nuoTo colono dee lasciare a quello che cettay gli oppor. 

• toni locali e sii altri comodi occorrenti per lo eoatutuo de'fo- 
B ra^'gi, c per Te ricnitc che restano a farai. » Nell'uno e nel- 
B Paltro eoso li debbono oaicrraro le consuetudini de'luoglii.B 

(5 ) LL. CC. art. iG«4 conf.t II colono ebo e«co« dee puro la- 
B «ciare la paglia ed il letame doll'annata. so li rieerò miando 
B entrò nell'alliltot e quando non gli areata ricoTUti y il pro- 
I prietario (x>tf ò rileatirU secondo la stima. B 

(c] L. tq V S 4 s forali. 

( 6 ) LL. CC. art. conf. — C. A. ^4t8 riporlati m 1 tomo 
li , pag. 5 b 8, nota ( 4 ) al n* S-i 6 . 

( 7 ) LL. CC.art.5i4 conf. riportato noi tomo lUy pag. 4<>i aa* 
ta («) al n* 571 . 
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il fittajuolo non V avesse fatto. Ma sarà puro 
sempre cosa più prudente pel colono di avver- 
tire il proprietario , quantunque sia urgente la 
riparazione, quando ciò si potrà. 

Passiamo ora alla locazione d’opere , che in 
più di un punto olTre molti gravi dubbii(l). 

CAPITOLO IH. 

DELLA LOCAZIONE b’ OPEBE. 

Nozioni 2 >reliminari. 

SOMMARIO. 

222. Natura del contratto delia locazione di 
opere. 

22ò. La cosa da farsi dev' esser lecita. 

224. Vi bisogna una mercede : spiegazioni. 

255. Tre ordini di locazione di opere secondo il 
Codice. 

222. 11 contratto di locazione d’opereèun con- 
tratto sinallagmatico, come la locazione delle co- 
se , ed in conseguenza commutativo o interessa- 
to dall’ un canto e dall’ altro , poiché una delle 
parti si obbliga a far l’opera e l’altra a pagare la 
mercede del lavoro. Ma nella locazione delie co- 
se , res utenda traditur; in quella di opere , res 
facienda est. Nei primo di questi contratti chi 
consegna la cosa e riceve l’ cstaglio , chiamasi 
locatore, locator rei , e chi riceve la cosa por go- 
derne e ne paga 1* estaglio, chiamasi fittajuolo o 
conductor. In vece che nella locazione di opere, 
colui poi quale si fa l’ opera e che paga la mer- 
cede , chiamasi locatore , locator operae ; e chi 

f )rende a far l’opera e ne riceve il salario appel- 
asi , secondo la natura dell’ opera , ora servo o 
domestico , vetturale , artefice o intraprcndito- 
re , e generalmente in diritto conductor operis. 
Pur nondimeno in parecchi testi dello leggi ro- 
mane le denominazioni di locator , di conductor, 
sono intervertite. 

223. Perchè siavi locazione di opere, è chiaro 
che faccia mestieri che un’ opera debba farsi , e 
non già che sia fatta ; e bisogna ancora che la 
cosa la quale trattasi di fare non sia contraria 
alle leggi o al buon costumo , nò impossibile 
per natura sua ; altrimenti il contratto sarebbe 
nullo per sè stesso. Ma l’ impotenza personale 
di chi ha assunto di far l' opera , quando però 
la cosa non sia impossibile natura, non impedisce 
che il contratto sìa validissimo , salvo i danni ed 
interessi dovuti da chi abbia male a proposito 

(t) Vi tono dei cati neijqualt I« prudente del magittrato 
può accordare ad un fiUnario reniiuiono della mercede, quan* 
do non esista rinuniia ai casi fortuiti , e quando dallo prore 
compilale risulti il danno soBerto , benché i guasti non sieno 
stali provati con processo Tcrbalc subito dopo il loro arreni. 
luenU).— Corte di appello degli Abruzzi, decitione del to a- 
fri 'e iSi8, 

La domanda per l'c'ccuiionc del patto rescissorio apposto 
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tolto sopra sè qualche cosa superiore alle forzo 
0 ai mezzi suoi. 

224. Fa mestieri eziandio che siavi una mer- 
cede , altriraente ciò sarebbe un mandato; e sa- 
rebbe pure un mandato so la mercede convenuta 
fosse, a bella posta , oltremodo tenue proporzio- 
natamente al valore dell’opera, o qualora si fos- 
se pattuita una mercede ragionevole in apparen- 
za , ma con dichiarazione da parte di chi deve 
far l'opera di non riceverla. Del resto, la resti- 
tuzione posteriore non impedirebbe che vi fos- 
se locazione. 

Non è di rigore che la mercede sia espressa- 
mente statuita fra le parti , bastando che lo sia 
tacitamente ; come allorché io consegno del pan- 
no ad un sartore per farmi un abito , si fa con- 
to che io gli abbia promesso il costo comune 
della fattura di un abito. £ se il lavoro non aves- 
se un costo comune , si stimerebbe aver noi pat- 
tuito un costo a giudizio di periti , qualora non 
fossimo poi di accordo sul prezzo. Nel diritto ro- 
mano , allorché taluno aveva dato abiti ad un 
cavamacchie perché li tornasse netti , dicendo- 
gli che gli pagherebbe la sua fatica a quel prez- 
zo che poscia fosso tra essi convenuto , termi- 
nato r opera , non era questa locazione , ma un 
contratto innominato , che produceva soltanto 
l’aziono generale praescriptis verbis , vel in fa- 
ctum, e non l’azione di locazione (a); ed avveni- 
va lo stesso quando crasi convenuto che si aves- 
se a fare una cosa mediante una mercede consi- 
stente in tutt’ altro che in danaro , o perché si 
facesse in ricambio un altro lavoro (b). Ma ap- 
presso noi tale distinzione sarebbe di poco o di 
nessun conto, giacché la distinzione delle azioni 
nè puro ne ha: la convenzione si regolerebbe an- 
che in generale secondo i canoni della locazione. 

Pothier , il quale nondimeno in parecchi luo- 
ghi dello sue opere dice che nel nostro diritto 
non abbiam noi avuto riguardo alla distinzione 
delle leggi romane tra i contratti nominati ed i 
contratti innominati , dichiara poi nel suo trat- 
tato del Contratto di locazione , n“ 400 , « che 
D la mercede del contratto di locazione di opero 
» devo consistere in una certa somma di dana- 
» ro; che se io dia a fare un’opera a taluno il 
» quale prendo sopra sè a farla col dovergli io 
» dare una certa cosa fuorché danaro, o a patto 
» che farò dal canto mio qualche cosa per lui , 
» questi non sono contratti di locazione ma con- 
» tratti innominati, facio ut des,facio ut facias. » 

Ciò è vero per regola ; ma nel nostro diritto 
la distinzione , ripetiamolo pure , ha poca o nin- 
na importanza ; art. 1107 (2). 

in una t^ritlura di afTilto di fondi nutiei non dcre rimaner 
io>p««a por rceccxioui del conduttore diretto ad impugnare il 
titolodi arquido di delti fondi.-— Corte di appello di Lancivno, 
deeitioni ael %tfehbrnjn >8n o 7 dicembre iSti. 

(a) § ultimo , Inelit. de locato et eond. 

(Il) Til. de pracicript. cerb, , If. 

(■) LL. CC. art. loéi conf. riportalo nel tomo VI, png. 
nota ^5) al n'Sa. 
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225. I compilatori del Codice divisero in tre 
classi i contralti di locazione di opere : 

1. ° La locazione dello persone che obbligano 
la propria opera all’ altrui servigio per un certo 
tempo , o per una determinata impresa ; 

2. ° Quella de' vetturali , tanto per terra che 
per acqua , che assumano sopra sò il trasporto 
delle persone o dello cose ; 

3. " Quella degrintraprenditori di opere ad ap- 
pallo 0 cottimo ; art. 1779 (1). 

Noi seguiamo questa divisione. 

SEZIONE PRIMA 

Della locazione delle opere de' domestici 
e degli operai. 

326. Nessuno può obbligare i suoi servigi , fuor- 
ché a tempo , o per una determinata impre- 
sa ; spiegazioni. 

227, Persone in generale che locano i loro senizii 
a tempo. 

238. La mercede non è pagala se non tn propor- 
zione del tempo de' servigi 0 del lavoro. 

229. Distinzione da farsi tra la locazione di ser- 
vigi a tanto V anno , e la locazione di servi- 
gi per un anno. 

230. Antico regolamento riguardo ai domestici. 
2.J/. Danni ed interessi che possono esser dovuti 

in caso (f inadempimento della locazione di 
servigio de' domestici. 

232. Diversi casi. 

233. Continuazione. 

234. Continuazione. 

235. Casi in cui il padrone abbia licenrialo il 
servo senza legittimo motivo. 

236. In che si presta fede al padrone sopra la sua 
giurala asserzione : lesto dell' art. 1781. 

237. Questo articolo non è applicabile ai casi di 
locazione di opera ad appalto 0 cottimo. 

238. 1 giudici di pace conoscono delle controver- 
sie circa al pagamento dei satarii dei lavora- 
tori , dtUe paghe de' domestici , e dell adem- 
pimento di queste specie di obbligazioni. 

239. Se mai sia lo stesso della domanda per resti- 
tuzione degli oggetti portali dal domestico in 
cosa del padrone. 

226. Poiché la regola sacrosanta della liber- 
tà dello persone non permette che si possano 
obbligare i propri! servigli indefìnitamentoja log- 
ge richiede che ninno possa obbligarli fuorché 
a tempo o per una determinata impresa ( art. 
1780) (2): donde segue che il patto concili talu- 
no si obbligasse per tutta la vita sua al servizio 


di un altro, medi.intc una somma pogata in una 
sola volta ; o a tanto I’ anno , sarebbe un patto 
nullo 0 di ninno elTetto , come contrario alla li- 
bertà naturale delle persone ed alla legge. Qua- 
lora una delle parti non adempisse a sìmile ob- 
bligazione , non si potrebbe pretendere alcun ri- 
sarcimento di danni eil interessi , ma soltanto si 
dovrebbe un compenso pel tempo di servizio 
scorso sino al momento in cui venisse rotta l'ob- 
bligazionc. 

E siccome non ò permesso di fare indiretta- 
mente ciò che la legge vieta di fare manifesta- 
mente , seguo pure che dovrebbesi riguardare 
come non obbligatorio il contratto con cui taluno 
si obbligasse di rimanere al servizio di un' altra 
persona per un tempo il quale, stante l'clà della 
persona al momento del contralto, richiederebbe 
probabilmente il resto della sua vita 0 presso a 

f ioco : altrimenti sarebbe facilissimo lo eluderò 
a legge, e pattuire cosi una specie di schiavitù. 

Ma siccome il Codice non ispiegossi sulla dura- 
ta del tempo pel quale taluno potrebbe promet- 
tere i suoi servigi in modo obbligatorio per en- 
trambe le parti , 0 si limitò a dire che nessuno 
può obbligare i suoi «freisi fuorché a tempo o per 
una determinata impresa , spetterebbe ai tribu- 
nali , in caso d' inadempimento di un contratto 
contenente obbligazione per lungo tempo, l'e.sa- 
minare se sia stato fatto in buona fede, se il pa- 
drone non abbia abusato della condizione del ser- 
vo ; giacché un contratto contenente obbligazio- 
ne di varii anni non sarebbe certamente nullo , 
nè avrebbe cosa in contrario al volo della leg- 
ge. Per esempio, avendo io formalo uno stabili- 
mento d’industria, locoi servizi di qualcuno per 
cinque anni , allìnchè ne prenda la direzione : 
nulla avvi in ciò elio si opponga al sentimento 
della legge;adunque il contratto é pertcUamcnto 
obbligatorio , e dovrebbe eseguirsi da entrambe 
lo parti, sotto pena di danni ed interessi , Iranno 
so qualche circostanza parlicolaro non ne ope- 
rasse lo scioglimento. 

Riguardo alla locazione di opere per una de- 
terminata impresa , si potrebbero addurre mol- 
tissimi esempli. Ma siccome vi sono imprese elio 
possono durare gran tempo, ed anche per più ge- 
nerazioni ( per esempio, lo scavamento di una mi- 
niera ],rubbligazione de’sorvizii per la durata di 
tali imprese si agguaglierebbe ad una obbligazione 
avita.c per una conseguenza di quanto siè detto, 
sarebbe imperfettamente obbligatoria, come con- 
traria al voto della legge; potrebbesi pronunciar- 
ne lo scioglimento, se la persona obbligata lo do- 
mandasse, cd anche pronunciarlo sulla domanda 
del padrone, atteso clic se il contratto non fosse 


(1) IX. CC. art. 1625 Cflnf. t Vi lono tre priaeipali tpeeio | fl Se eleano per aoa dclerminele mercede ia danero ■! oMdi-e 

1 di loreiiooe di opere e d* indutirie.— t* quelle delie perielio 1 > e preiler dei lerrif^j , o ad eicpuire un Uvoro , naioc il co.|. 

2 rheobliligeiio la propria opera all'allrui lorfiiio;—!.* quella l i tratta di locaiinno c enndneiune di opero, i 

2 de’ lettorati , il per terra die per acqua , die i* incaricano 1 (e) I.L. CC. art. ifiiG ciinf. I Nfittinu poi oiiblignre i inni 

2 del traiporto dello (teroinc, o dolio cole;— 3" quella dcsl'in. ] i icriipj , ruorcliò a Icnipn ,0 per una deteriiiiiiata imperia. a 
2 traprenditori di iipere ad appalto o cottimo. 2 — C.A. ^ ii5i.[ 
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obbligatorio per l’uno, m’- anclie dovrebbe esserlo minata prima di finire il giorno , devo egli paga- 
per l'altro. Il CmMeo per determinale imprese non re la giornata intera , giaceliè è colpa sua so ha 
potò avere in mira se non (luelle lo (|uali non de- preso un soverchio numero di braccia; salvo a lui 


vono essere tali per durata, che la vita della per- 
sona i cui servigli si sono obbligati atidrcblievi 
spesa tutta o in Inassima parto neiropefario- 
ne. I tribunali neeessariamento avrebbero pu- 
ro in i|Uesto caso un potere di estiniaziouo , se- 
condo la natura e lo circostanze della causa: essi 
r hanno in tutte quelle nelle quali la leggo tace, 
è oscura o insullicienle ; art. V (I). 

227. I eonlralti di locazione di servigi più or- 
dinari! sono quelli che si fannocon le persone del- 
l'imo odeH’allro sesso leqiiali si obbligano in qua- 
nti di servi o domestici, ovvero di fattori di ban- 
co 0 di bottega.disovraslanti di fahhriche.cc.cc., 
c che locano i loro servirii o lalorofalica a tanto 
l’anno, o a tanto al mese,o per qualche altro tem- 
po limitato (a). 

È pure un contratto di locazionedi servigi! quel- 
lo che si fa con gli operai per lavorare a tanto il 
giorno , c che per questa ragione son delti gior- 
twlirri o persone di giornata : tali sono i mieti- 
tori , i vendemmiatori , gli zappatori , muratori 
o altre persone della stessa qualità che lavorano 
alla giornata. La maggior parte degli operai 
dello città e delie fabbriche lavorano anche in 
questo modo. 

(jhe se per contrario io convengocon un mura- 
tole che egli mi costruirà un muro mediante la 
tale somma, se io dò adun operajo un terreno a 
dissodare , una vigna a lavorare per l'annata , 
una messe a fare alla ragione della tal mercede 
per tolta l’opera, questo non è più una locazione 
di servizi! , a parlar propriamente , ma un appal- 
to o cottimo, che ha le sue regole a parte. 

228. Siccome nella locazione di opere . an- 
che a giornata , la mercede reputasi pattuita a 
acconda del tempo pel quale si renderanno I ser- 
vigi , ne seguo che so l' operajO cessi dal la- 
voro prima di terminar la giornata , per qual- 
che incomodo sopraggiuntogli, o per qualche al- 
tra causa , il padrone non è tenuto a pagargli la 
mercede convenuta so non in proporzione del tem- 
po durante il quale ha lavorato ; e lo stesso av- 
viene quando anche I’ operajo per elfctto di qual- 
che forza irresistibile a lui estranea abbia cessa- 
to dal suo lavoro prima di terminar la giornata , 
per esempio quando sia sopraggiunta la pioggia 
verso mezzogiorno , ed abbia impedito di conti- 
nuarla miclllura o la vendemmia , o di traspor- 
tare il fieno. In simll caso si usa di pagare agli 
operai soltanto la metà del prezzo della gior- 
nata. Ma se il padrone abbia presouna soverchia 
quantità di operai. per modo clic l'opera siasi ter- 

(i) LL. CC. «rt. 4 ennf. — C.A. ^^607 riporUti noi tomo 
1 1 pa". t7, unta (l) n’ 

(a) Si C*ìmpn»nilono Hnciio tottn il nome lU iQlli 

qncUi citeranno parie della caut,chc sono sottnprsti al padrone, 
come <|ue1U che rieeTortn da luì paghu o salario: come a tlire 

{ ;rinletideDtì, i maggiordomi, i maestri di casa, ed anche i hi* 
ilioicrarii cd i sc^rcUrii| die ansi ^li aj cd iprceellori dimo* 


ad impiegarli il resto del giorno a qualche altro 
lavoro a cui fossero ugualmoiite idonei. 

229. Del rc8lo,non bisogna confondere la loca- 
zione di servigli a tanto l'anno con la loenziono 
di servigi! per un anno. In generale non si repu- 
ta che i domestici addetti alla persona conio val- 
letti , camerieri, cuochi, ec., abhi.ano locatola 
loro opera per un anno, benchò lo sia ordinaria- 
mente a tanto I’ anno. In Parigi , per esempio , 
i domestici de’ due sessi locano i loro servigli a 
tanto l'anno , ma non si costuma di locarli preci- 
samente per un anno: vengono locati a tanto 
l'anno a solo oggetto di stabilire i salarli; permo- 
do tale eh' essi possono tor licenza , come è per- 
messo il niandarncli nel corso dell'anno: soltanto 
debbono prevenire il padrone un certo numero di 
giorni prima, perchè possa trovarsi un altro ser- 
vo ; c reciprocamente il padrone deve preveniro 
il domestico , pcrcliò cerchi un’altra casa. Costu- 
masi anche, quando vi sieno motivi un pò gravi, 
di mandar via ali' istante il servo , pagandogli i 
suoi salarii anche pel tempo che passa tra ravvi- 
so 0 l'uscita; cd il padrone è puro dispensato dal 
pagare questi salarii di più, allorché i motivi del 
che lo fanno mandar via sieno gravissimi , per 
esempio l'infcdellà del domestico. Del rimanen- 
te cotesti avvisi si danno a voce. 

Ma i domestici addetti alla coltivazione dello 
terre, e generalmente a quello cheriguarda User- 
vizio de' fondi o i lavori di campagna, stimasi che 
abbiano locatola loro opera per un anno (b), tran- 
ne convenzione in contrario : ciò è fondato stilla 
necessità di fare i lavori di agricoltura in un tem- 
po c in un ordine determinato , che per lo più è 
(li un anno ; e non possono tor licenza nè essere 
mandati via prima di finir l’ahno, purché hon vi 
sia qualche grave motivo. 

£ uso che il padrone il quale vuol disfarsi del 
domestico alla fino dell' anno , lo prevenga un 
certo tempo prima, secondo la consuetudine dei 
luoghi, c cosi a vicenda, altrimenti avviene una 
tacita riconduzione per un altro anno. Ma questo 
avviso 0 congedo si dà generalmente a viva voce. 

230. L’art. 1" , tit. XVll dell' ordinanza di 
Carlo IX, del V febhrajo lofi? , rinnovata dalla 
dlchiaraziono di Errico III, ded 21 novembre 
1577, vietava ai domestici presi a tempo di ab- 
bandonare il servizio del loro padrone senza il 
consenso del medesimo prima elio terminasse il 
loro obbligo , sotto pena di un' ammenda di 20 
lire parigine verso il fisco. £d era inibilo a chi- 
unque di prendere al suo servizio un dumeslico 

ranti nella caiA;de(>UioDe del parlamento di ParÌKÌ del la mng* 
^io, riferita io Deoiiart, V.i\ trattalo delia 

Competrnia di' giudici di pace di Henrioadi Pan»cf,cap. So» 
(b) Allorché il domettieo entra al •erviiio nella aolita cpo> 
ca , eh* é deicrmioala dalla eomootadiae de* luoghi { e pel ri* 
tnanenie deir anno I <|oalora aia eBlralo nel corto dell* anno* 
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die usciva da un' altra casa , se non esibiva un 
confi edo. 

(iuesto regolamento, siccome osserva Hcnrion 
di Pansey nel suo trattato della Competenza dei 
giudici di ;>acc, cap. llU.non signincava clic l'ob- 
liligaziono del padrone , di ritenere il servo per 
tutto ranno, eccetto legittimi mutivi di congedo, 
fosso reciproca: ma fu sempre così inteso; giac- 
ché avendo allora tutti i padroni il nuiiieru di 
servi che ad essi è necessario, il domestico scac- 
ciato arbitrariamente non troverebbe con chi 
mettersi a servigio sino al termine deU’anno. 

Circa airanimeiida che tale regolaiiionto pro- 
nunciava , siccome era questa una penale che 
non vediamo rinnovata nulle leggi al presente in 
vigore, bisogna dire elio sia abrogata e che si 
possa solo concedere i danni ed interessi o quel- 
la parto verso di cui il contratto non sia stato 
eseguito. 

La diS|Kisizione riguardante il divieto fatto a 
chiunquo di prendere un domestico ch'esca da 
un'altra casa senza che sia munito di congedo , 
al presente né meno è più in vigore. 

231. Se il doiuestico senza legittimo motivo 
abbia abbandonato il servizio, i danni ed interes- 
si del padrone sono in generale |>cr ciò che ha 
speso di più fier farsi servire dacché il domesti- 
co abbandonò la sua casa , e per ciò che gli co- 
sterà di più sino al termino del tempo convenu- 
to ; ed essi s'imputano sui salarii, se il padrone 
ne debba ancora. Del resto il padrone può cita- 
re il domestico perché ritorni al suo servizio, c 
domandare che, mancando di far ciò fra ven- 
tiquattro oro dal giorno della sentenza che inter- 
verrà , sia con questa condannato ai danni ed 
interessi. Pothicr n“ IGl). 

232. Se il servo sia stato posto in prigione , 
ovvero obbligalo a fuggire per evitare di essere 
arrestato per misfatto o delitto, bisogna distin- 
guere, dice Pothier. Qualora sia stato dichiara- 
to convinto del delitto, in questo caso fu obbli- 
gato per fatto suo di abbandonaru il servizio del 
padrone, ed in conseguenza dev' esser tenuto ai 
danni ed interessi verso il medesimo, so ne abbia 
risentito un danno ; ma se sia stato assoluto , o 
so non vi sia stato luogo a procedimento, egli è 
nel caso di coloro i quali abbiano abbandonato 
il servizio per forza irresistibile , e non è obbli- 
gato ad alcun risarcimento di danni ed intoros- 
siisoltanto non può pretendere salarii pel tempo 
durante il quale non servi. 

Se il domestico sia chiamalo al servizio mili- 
tgro, è chiaro cho il contralto rimane sciolto pu- 
ramente c sempliccmcnto , ed il padrone paga i 
salarii sino al momento in cui il dome.stico esce 
di casa sua. Ma Pothier era di avviso che il servo 
fosso soggetto ai danni od interessi uonsoloqvian- 
do lasci il padrone per marit.irsi oassistere i suoi 
genitori , ma anche quando si faccia volontaria- 


mente soldato, giacché per fatto suo, egli dice, 
non è eseguito il conlratto.Noi divideremmo que- 
sto parere qualora si trattasse di andar soldato 
por una data somma in cambio di una persona 
chiamata alla milizia , ma circa al caso di ar- 
rolamento volontario , ci sembra ben dillicilu 
al presento di far condannare il domestico ai dan- 
ni ed interessi, poiché è permesso./'ucorf tiiìlilke, 
ad un figlio dcU'otà di anni diciotlo comfiiti ab- 
bandonar la casa paterna |ier questa cagione, sen- 
za il consenso di suo padre(art.37i Cod.civ. ) (1); 
giacché come mai un scnq>licc contratto di lo- 
cazione di servirii sarebbe considerato più elli- 
cace della stessa patria potestà'! Ed essendo del 
pari il matrimonio degno di massimo favore, non 
dovrebbesi , a parer nostro, condannare un do- 
mestico a danni ed interessi verso il suo padro- 
ne per averlo abbandonato per questa causa : il 
timore di subirli potrebbe in molti casi far man- 
care il matrimonio, contro il voto della leggo. 
E questo un legittimo motivo fiel doniesticoondc 
abbandonare il suo servizio; la condizione riso- 
lutiva deve riputarsi tacitamente convenuta per 
questo caso. Iliciamo altrettanto di quello in cui 
il domeslicu abbandonasse il servizio per andaro 
ad assistere i suoi genitori che si ritruviiio infer- 
mi, c cho avessero un positivo bisogno della sua 
assistenza, ovvero so il padre del domestico fos- 
se morto lasciando una vedova inferma e fan- 
ciulli di tenera età, cho non potessero continua- 
re la coltivazione del pezzo di terreno ad essi 
lasciato. 11 contratto di cui trattasi é essenzial- 
mente un contratto bome fidei : adunque le con- 
venzioni in osso contenuto non debbono inten- 
dersi con rigore. Del resto, lo stes.so Pothicr 
conviene che in questi due ultimi casi il giudico 
dovrebbe concedere moderati danni od interes- 
si; cho essi dovrebbero estimarsi meno rigoro- 
samente di quando il domestico abbandoni il 
servizio senza motivo, per dissolutezza, per in- 
fingardaggine , o per la speranza di più guada- 
gnare altrove. 

233. Henrion do Pansey nel suo trattato del- 
ta Competenza de'ijludici di pace.cap.SO, cosi si 
esprimo; « L'n domestico il (filale dopo aver lo- 
cato i suoi servizii per un determinato tempo , 
sì negasse ad entrare in casa di colui che gli ha 
locati, sarebbe tenuto ai danni ed interessi ver- 
so il medesimo, come se lo abbandonasse prima 
del termino convenuto. 

tt Ma perchè la convenziono sia riguardata co- 
me perfetta, ò d'uopo, secondo un uso cho sem- 
bra generalo , che il domestico abbia ricevuto 
una caparra; altrimenti è autorizzato a diro [ed 
il padrone ha la stessa facoltà ) cho la conven- 
zione, semplicemente progettata, non era anco- 
ra obbliaatori.i. Così giudicò il parlamento di 
Parigi. Nel 1720 un tale Marlin crasi me>-o 
al servigio di un certo Guyot per lo spazio di 




(i) LL. CCs *90 modif.— Cs A. $$ ^46, i48 ripor» | tAti od lorao U« pA^. tOB^ noia (v) aI b" 3Sts 


LlB. 111. MUDI DI ACQUISTAR!!; LA RRUrRlkTA'. 


UH anno, d principiare da S. Giovanni, e non es- 
sendosi presentato nel giorno convenuto, costui 
lo fece citare in giudizio. Marlin rispose di non 
aver ricevuto alcuna caparra: il primo giudice 
lo aveva condannato ai danni ed interessi; ma il 
parlamento pose le parti fuori causa, suiraiTer- 
inazione di Martin di non aver ricevuto capar- 
ra ; le spese compensate. Decisione del 13 set- 
tembre 1728. 

(( In taluni paesi la tradizione della caparra 
consuma la convenzione trascorso che sieno 
vcnli(|ualtro ore , nel qual termine è in facoltà 
del domestico il restituirla. » 

Generalmente le caparre in questa specie di 
obbligazioni nou sono altro che caparre simbo- 
liche 0 somma di congedo , e non si riguardano 
qual penalo della facoltà di disdirsi. Avverrebbe 
altrimenti nel caso che fossero di qualche impor- 
tanza: allora chi lo avesse date o non volesse e- 
seguire la convenzione le perderebbe : se fosse 
l’altra parto, dovrebbe restituirle duplicate, 
come nelle promesso di vendita. 

Del resto crediamo che i compilatori del Co- 
dice intesero di doversi anche in questo punto, 
come in tanti altri della materia del contratto di 
locazione, osservare la consuetudine de’ luoghi, 
quajido questa fosse costante. 

23 V. Le lievi interruzioni di lavoro o de’scr- 
vigi di undomcsticoslipcndialo ad anno non dan- 
no diritto al padrone di fare una riduzione sul sa- 
lario, quando non sieno state cagionate che per 
malattia o indisposizione del domestico : il pa- 
drone doveva aspettarsi ciò, essendo questo un 
caso ordinario. Ma se l' interruzione di servizio 
sia stato di qualche durata, può il padrone fare 
una riduzione proporzionala sul salario; giacché 
egli inteso di obbligarsi a pagarlo soltanto pei 
servigli che gli fossero encltivamente resi: ora- 
gli stato promesso un godimento continuo di questi 
medesimi servigi, attesa la stessa natura del con- 
tratto. Cosi pure opina Pothier (n° 108), il qua- 
le nondimeno procura di far osservare, come è ra- 
gionevole, che le persone ricche ordinariamente 
per beneficenza ed umanità non si valgono di 
questo diritto. 

235. Se il padrone abbia mandato via arbitra- 
riamente il domestico , o per cattivi trattamen- 
ti o altra ingiusta causa abbia posto costui nella 
necessità di uscire dal servizio, Pothier dice che 
il padrone deve pagargli tutto il salario , anche 
pel tenipo che rimane a decorrere, senza parla- 
re degli altri danni ed interessi che potrebbero 
esser dovuti al domestico pel torto che il padro- 
ne gli avesse fatto nella sua persona; ma che se 
la cagione per cui il domestico è uscito dal ser- 
vigio sia di poco momento, il giudice può ordina- 


re al padrone di riprenderlo o condannarlo , a ti- 
tolo di danni ed interessi, a pagargli il salario pel 
tempo che rimaneva a decorrere al momento in 
cui usci dal servizio, detrattone però quello che 
il domestico potrebbe ancora vcrisimilmento 
guadagnare lavorando altrove sino al termine 
del tempo convenuto. 

Noi crediamo che anche nel primo caso, il giu- 
dico dovrebbe puro aver riguardo a ciò che il do- 
mestico potrebbe guadagnare lavorando altrove. 

La quistione se debbasi prestar fedo al padro- 
ne sopra la sua giurata asserzione circa ai mo- 
tivi di doglianze che adducesse contra il suo do- 
mestico, 0 so debba giustificarli, è un punto ri- 
messo alla prudenza del magistrato , il quale 
deve determinarsi a norma delle circostanze del- 
la causa c della dignità e buona fama del padro- 
ne. Tale era anche il parere di Pothier, seguito 
da Henrion di Pansey. 

236. Similmente per motivi di convenienza fa- 
cili a comprendersi, e per prevenire una infini- 
tà di piccolo liti, il Codice richiede che si presti 
fede ai padrone sopra la sua giurata asserzione, 

Per la (|uantità (a) delle mercedi ; 

Per lo pagamento del salario dell’ annata de- 
corsa ; 

E per le somministrazioni fatte in conto del- 
l’annata corrente; art. 1781 (1). 

Nondimeno so il servo esibisse uno scritto del 
padrone che stabilisse f importare dello merce- 
di, questo scritto farebbe fedo. Nella supposizio- 
ne di non esservene , il Codice dichiara che si 
presta fede al padrone sopra la sua giurata as- 
serzione, e cosi derogando alle regole generali, 
esclude la pruova testimoniale, ancorché la som- 
ma domandata fosso meno di 150 franchi. 

Il giudico , sebbene avesse poca fiducia nel- 
la buona fedo del padrone , non potrebbe defe- 
rire il giuramento al servo. 

Ma l’asserzione del padrone dev’ essere fatta 
con giuramento, qualora il servo lo richicgga(b), 
giacché il giuramento può essere deferito sopra 
qualsivoglia specie di controversia, ancora quan- 
do non esiste alcun principio di pruova della do- 
manda 0 della eccezione sulla quale è deferito 
(art.1358 e 1360) (2). Per lo stesso motivo il pa- 
drone potrebbe riferirlo o deferirlo al servo. Ri- 
guardo agli oggetti che il domestico reclamasse, 
poiché 1’ articolo non ne parla , seguesi a tal ri- 
guardo il diritto comune, ed inconseguenza il ser- 
vo potrebbe provare, fino al valore di 150franchi, 
di aver portato i tali oggetti nella casa del pa- 
drone , e di esserne uscito senza prenderseli. Il 
giudice potrebbe anche deferirgli il giuramento 
suppletorio, se la domanda non fosse totalmente 
mancante di pruova. Torneremo a parlare sulla 


(a) Cioi poi loro imperlare, {>iaecbi qui non vi h quanlit i: i somminiilrazioni TaUo in conto deU’annaU corrente. > 
una quaotiti è una quolo parte ài nn tatto. tb) • il Keptrtorio di Merlin, r. Domattieo, $ 4. 

(i) LL. CC. art. 16x7 con f. t Si pretta fedo al padrone «o* (a) LL. CC. art. iSic o iSi 4 eonf. riportati nel tono VU, il 

t prn In tua giurala atM.’r(ioiic, pur la quaniiiù dolio nicrcudi, ' |.rimo pn^. 370, noia (t) al n" S7?, od il iccondo pag. 3 ^G, no- 

1 por lo pagnoicnto del talariu dell'annata decorta ; e per le I ta ( 2 ) al u°588. > 
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rostiluzioiic oggetti del domestico, por ciò 
che riguarda la competenza. 

237. L' art. 1781 (l)nè meno ò applicabile 
ai casi di locazione di opera ad appalto o cotti- 
mo: esso si applica soltanto alla locazione di o- 
pcro di domestici o artefici per un certo tem- 
po 0 per una determinata impresa, secondo che 
dimostra l’ intitolazione della seziono sotto la 
quale è posto. Quindi chi ha impreso a fare un' 
opera por un corto prezzo, potrebbe provare per 
mezzo di testimoni cd il patto e la formazione 
dell'opera, se la somma domandata non oltrepas- 
sasse 150 franchi;ed il giudico potrebbe del pari 
deferirgli il giuramento come all’ altra parte , 
nel caso in cui la domanda non fosso totalmente 
mancante di pruova. 

Non si presterebbe necessariamente fedo sul 
giuramento di chi abbia dato a far l'opera, circa 
allo somministrazioni che pretendesse di aver 
fatto. In somma i motivi di decenza non c- 
sistono come nel caso in cui si tratti di una con- 
troversia insorta fra un padrone od il suo do- 
mestico. 

238. Secondo la legge del 2ì agosto 1790, tit. 
Ili, art. 10, i giudici di pace conoscono delle con- 
troversie « intorno al pagamento dei salarii dei 
» lavoratori, dello mercedi dei domestici, e del- 
» l'esecuzione degli obblighi rispettivi de'padro- 
» ni e dei loro domestici o lavoratori, di qualun- 
» quo valore sia la domanda»: soltanto essi non 
giudicano che in prima istanza sino alla somma 
di 50 franchi. 

llenrion de Pansey nel suo trattato della Com- 
petenza de’giudici di pace, cap. 30, fa osservare 
che con l'csprossione lavoratori , gli autori della 
legge non intesero parlare di quei che impren- 
dono lavori, 0 nè meno degli operai che abbiano 
fatto un'opera ad appalto o cottimo; che s'intese 
parlare unicamente dei giornalieri .come gli zap- 
patori, i mietitori, i vendemmiatori , i falciato- 
ri, ed io generale tutti coloro la cui obbligazione 
può cominciare c finire nello stesso giorno ; che 
solo a queste specie di operai si applica la di- 
sposizione della legge del 2ì agosto, che an- 
novera fra le attribuzioni speciali dei giudici di 
paco le controversie riguardanti i talarii e le ob- 
bligazioni de'latoratori . 

Questo noi teniamo per vero riguardo agli ar- 
tefici , come a diro muratori, carpentieri , fale- 
gnami , quei che fanno e vendono gesso ed al- 
tri, che abbiano lavorato a cottimo ; ma opinia- 
mo che so il lavoro sia stato a giornata , con- 
venga riguardarli in tal caso come latoratori. E 
circa agli zappatori , mietitori , falciatori o ven- 

(i) LL. CC. tri. 1617 conf. riporltto $nj>ra | ptg. a 38 | no> 
U (i)t1 d" tS6. 

(t) Gli tsatHOrì furono ■oppre««i con 1 t logge dol g Ttnloto 
anno 1\. 

(fc) Quailt etpreiftwne raiuo o qaisìnoaimt dì asioni, di di- 
Lt logge fu diftiem dt Tbourcit tvToctlo nel Perla* 
ntnlo dì fiouca, od in ptroeebi articoli doUa toniueludìoe di 

DcBanTo» , Vol. IX. 


demniiatori, non devesi distinguere riguardo alla 
giurisdizione, tra il caso in cui abbiano lavorato 
a cottimo, e quello nel quale abbiano lavorato a 
giornata: probabilmente taledistinzione non ven- 
ne in mente agli autori della leggo di agosto 
1790, quando annoverarono fra le attribuzio- 
ni speciali della giustizia di pace la conoscenza 
dello controversie riguardanti 1 lalarii e le obbli- 
gazioni de'tavoratori. 

Del resto, sia qualunque la classe alla quale 
l'artefice appartenga , ed abbia egli lavorato a 
cottimo o a giornata, il giudice di pace è compe- 
tente a conoscere della domanda , se non ecceda 
100 franchi: la sua giurisdizione allora ò di di- 
ritto comune. Questa legge dico: « Il giudice di 
» pace , assistito da due assessori (a) , conoscerà 
» di tutte le causo (b) puramente personali e mo- 
» biliari , senza appello sino al valore di 50 lire, 

» e con riserva di appello sino al valore di lOO 
» lire : in quest’ ultimo caso lo due sentenze sa- 
» ranno esecutive provvisionalmente nonostante 
» appello, dando cauzione. I legislatori potranno 
» aumentare il valore di questa competenza. » 
239. 11 giudice di pace, come pocanzisi è det- 
to , è il solo giudico competente per conoscere 
« del pagamento dei salarii dovuti ai lavoratori , 
n dello mercedi competenti ai domestici, e della 
n esecuzione de'rispettici obblighi de'padroni e dei 
» loro domestici 0 lavoratori, qualunque sia il va- 
u loro della causa » ; ma insorse la quistiono se 
fosso del pari competente a conoscere della do- 
manda formata da un domestico contro il padro- 
ne, per la restituzione degli oggetti che pretende- 
va di aver portati, 0 di non aver ripresi ncll'uscir 
che foce dal servizio, in un caso in cui questi og- 
getti oltrepassavano il valore di 100 franchi. 

llenrion de Pansey (cap. 30), il quale cita un 
passo delle conclusioni del procuratore generalo 
presso la Corto di cassazione , che fu per la ne- 
gativa.cd un arresto di rigetto del 22 glaciale an- 
no ix.cho giudicò conformemente a queste con- 
clusioni, crede che in elTetto il giudice di pace non 
era competente a conoscere di questa domanda. 
L' arresto è semplicemente fondato sopra questi 
motivi: « atteso che l'art. 10, tit. Ili della legge 
» del 2i agosto 1790, non attribuisce competon- 
» za a’ giudici di paco per pronunciare sugli ob- 
» blighi rispettivi do' padroni c de' domestici, se 
» non quando ciò che vice domandato a titolo di 
» cosi fatti obblighi riguardi necessariamente i 
» rapporti della domesticità (c].n 
Ma a noi sembra che la restituzione degli og- 
getti portati da un domestico in casa del suo pa- 
drone riguardi al contrario essenzialmente i rap- 

NormAnaU IaIì npreuioni er«ao sdopml* iadiff«raa1«ai0ii- 
to. llenrion de Pénttj,Competfnza<u^ueKci dipae^,eép.ie. 

(e) Nel rìneontro tratUTOii di una domestica laqua]c,do(Ki 
la morie del padrone) era uicìia dalla r**a lenia prendersi If 
sue rolie» e ne doiuoiidara poi agli eredi la resUlusiooe uniia* 
mante a talune sommo e lai appartvoanlì # oiaeadcnle il Ititta 
al valore, ella dicera > di 197 fraocUi. 
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porti della domcslicilà;giaccliò non potè egli en- 
trare in casa del padrone c dlnierarri senza gli 
oggetti bisognevoli al suo uso personale : deve 
riputarsi elio il padrone siasi obbligato di conse- 
gnare al domestico, quando egli esca di sua casa, 
gli oggetti che gli apparterranno, o senza i qua- 
li non poteva rimanere al suo servizio.Non puos- 
si anche supporre elio un domestico volesse met- 
tersi al servizio senza questa condizione : vi è 
dunque obbligo da parto del padrone; dunque è 
questo un rapporto della domesticità. 

Ciò che probabilmente determinò tale arresto 
(del riiiiuiiento di scniplico rigetto), è quest' as- 
sertiva del procurator generale nelle silo conclu- 
sioni : « Egli ù indubitato , sono suo parole , che 
» l'Assemblea costituente adoperando le espres- 
» sioni Mliijhi risprtlivi dc'padroni e de'domesli- 
» CI, non altro inteso attribuire ai giiidicidi pace 
» che la conoscenza delle controversie le quali 
» potessero insorgere tra un padrone ed il suo do- 
li mestico, in ragione del tempo pel quale uno a- 
» vesso locato i scrvizii dell’altro.» Ma dov' è la 
nruova di quest' assertiva? Perchè mai l'Assem- 
blea avrebbe voluto escludere dalle attribuzioni 
che conferiva ai giudici di pace la conoscenzadel- 
le piccole discussioni che possono di per di in- 
sorgere circa alla restituzione degli abiti del do- 
mestico? Qucst'oggettocertamente eraquelloche 
dovevasi porre in modo speciale fra le attribuzio- 
ni dc'giudici di pace. Oltre di che non puossi con- 
trastare seriamento che il recar che fa il dome- 
stico gli oggetti in casa del padrone sia un rap- 
porto della domesticità: esso lo è, come il recare 
che fa un viaggiatore i suoi elfotti in una oste- 
ria costituisce un deposito necessario. 

Che che no sia, non dove insorgere grave dub- 
bio , circa alla competenza del giudice di pace , 
nel casi in cui le robe domandate non oltrepas- 
sassero il valore di 100 fr.,ed il domestico lo de- 
terminasse egli stesso nella sua domanda, lascian- 
do al convenuto la scelta di pagarlo in vece degli 
oggetti reclamati. Il giudice di pace è allora giu- 
dice in virtù del diritto comune,che mette nelle 
sue attribuzioni le domande personali c mobiliari 
sino alla concorrenza di cento franchi , por es- 
sere giudicate da lui in ultima istanza sino alla 
somma di oO franchi, o per meno di questa som- 
ma, con riserva di appello. 

SEZIOttB II. 

De'telturali ptr terra o per acqua. 

SOMMARIO. 

340. Quali Sono le persone comprese nel nome di 
vetturali ? 

(r) LL. CC. ari. iGaS coni.— C. A. J ii5i riportati roprtr, 

iS3, nolA (i) al n* «tS. 

(a) LL. CC. art. i6aH coaf. t I rolluralì per terra e per 

> aequa tono Dotlopotlif quanto alla cuitoHia c ronterTaxìono 

> rlcllo cu*e torti aUiciatc, agli »tcMÌ nI»bli{;Li flotti aibo'gatori 

> de' quali li parte pel titolo JeJ Uepostti? e dd tf-jyettro, i 


34 1. 1 tellurali sono considerati come iepotUarii 
necessarii, quanto alta custodia e conservaeio^ 
né delle cose ad essi affidate. 

343. Ma non circa alia pruova della elusa eost- 
eegnazione delle robe. 

343. Quid in calo di perdita delle robe f 

344. Esame degli art, 4783 1 4784 Cod. eiv, 
Si-ì. Continuazione. 

246. Obbligazioni degl'intraprenditori di veilura 
pubbliche, secondo gli art. 4785 e 4786, 

247. Competenza in questa materia. 

2'tO. Il Codice civile in gcneralofart. 1779)(1) 
sotto il nomo di vetturali comprende tutti quelli 
che prendono incarico dol trasporto delle persone 

0 delle mercanzie, si per terra che por acqua.ed 
in conseguenza grintrapronditori o direttori dei 
trasporli , barche , carri o vetture pubbliche di 
qualsivoglia specie, grintrapronditori ocommes* 
sionati di procaccio, o i vetturali particolari. 

2'sl. I vetturali per terra e per acqua sono 
sottoposti , quanto alla custodia o conservazione 
delle cose loro ailidatc, agli stessi obblighi degli 
albergatori , dei quali si parla nel titolo del De- 
posito I del *« 7 ues(ro; art. 1782 (2). 

E gli ort.l952cl0o3(3),che regolano le obbli- 
gazioni degli albergatori, dispongonoche gli alber- 
gatori o osti sono risponsabili , come depositari! 
degli oggetti introdotti nei loro alberghi dal vian- 
dante che vi alloggia ; elio il deposito di questi 
oggetti dove riguardarli come un deposito necM- 
sari'o; oche gli albergatori sono risponsabili del 
furto o dol danno arrecato alle robe del vian- 
dante , tanto se il furto siasi commosso, o il 
danno siasi cagionato dai domestici o dallo per- 
sone preposte alla direzione dello albergo, quan“ 
to dagli estranei che vanno e vengono in essi; ma 
non sono tenuti pei furti commossi con forza ar- 
mata o con altra forza irresistibile ; art. 195i (l). 

2Ì2. Nondimeno dicendo art. 1782 (5) cha 

1 vetturali per terra o per acqua sono sottoposti 
quanto alla custodia e conservazione dello cosa 
loro aibdate, agli stessi obblighi degli albergato- 
ri ( che ne sono risponsabili come di un deposita 
necessario) , non vuol signilicare assolutamen- 
te che un vetturale devo considerarsi qual per- 
sona a cui prctcìidcsi di aver affidato un deposito 
in caso di necessità; giacché in caso di de))osito 
necessario , la pruova del fatto stesso del depo- 
sito può farsi per mezzo di testimonii, ancorché 
il valore degli oggetti richiesti eccedesse 150 
franchi ; ed è lo stesso dei depositi fatti da un 
viandante che alloggia in Una osteria , il tutto 
secondo la qualità dello persone e le circostanze 
del fatto (art.ldiSj (0); io vece elio la pruova di 

f3)LL. CC. ari. tSt^ o i8i3 conf. 

li) LL. CC. art. i8a6ronf. 

(5) LL. CC. art. t6t8 coni, riportato iopra% pac. dma.* 

noia(t)it* fii, ^ ^ 

(6) IX. CC. art. iSot eont. rìporlato nel tomo Vili pa«, 8ioi 

nota (5) al n* 35?* ^ ’ 
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aver conaegnato oggetti ad un vetturale per tra- 
sportarli in qualche luogo, è soggetta alle regole 
del diritto comune, secondo ciò che dimostram- 
mo trattando della pruova testimonialo , nel to- 
mo Xlll n° 31(i (IJ, dove citiamo la uniforme o- 
pinione di Jousse nel suo comentario sull’ordinan- 
za del 1667.Porriguardoalla cuXodia e eonierta- 
zione delle cose loro aiBdate, l’art.1782 di sopra 
enunciatoasaimila i vetturali agli albergatori;ma 
ben diversa è la controversia di eotuegnaziom o 
rioziont delle stesse robe. In effetto perchè un 
vetturale sia tenuto alle medesime obbligazioni 
degli albergatori in quanto alla custodia e conser- 
vazione delle robe di taluna, ed io conseguenza 
alle obbligazioni derivanti da un deposito neces- 
sario, bisogna stabilire un primo punto , cioè la 
consegnaziooo delle robe : or la legge non dice, 
come io fatto di deposita necessario , che po- 
trà farsene là pruova per mezzo di testimoni!, 
anche al di li di 150 franchi. Nei caso di un 
deposito fatto in conseguenza di un tumulto . 
naufragio, saccheggio o incendio, il proprietario 
deglioggetti non potè procurarsi una pruova scrit- 
ta del deposito, e per analogia di motivi si sta- 
bili lo stesso diritto pei depositi fatti dai vian- 
danti che alloggiano in un' osteria , ma può eia- 
scuno farsi rilasciare una ricevuta dal vetturale 
a cui affida oggetti da trasportare, e se costui non 
sappia scrivere, spetta al proprietario, come dice 
Jousse, il far distendere un atto innanzi notajo. 

243. Ma sa la consegnazione delle robe sia 
confessata o provata, secondo lo regole del di- 
ritto comune, allora la pruova per mezzo di te- 
stimoni circa al valore delle robe perdute può 
ammettersi anche al di là di 150 franchi , giac- 
ché non avendo il vetturale adempito alle sue 
obbligazioni in quanto alla custodia ed alla con- 
servazione delle robe a luì affidate, non trattasi 
più che di determinare il valore della indennità 
dovuta al proprietario delle dette robe. 

Quando fosse impossibile di determinare il 
valore delle robe perdute, potrebbe deferirsi al- 
l'attore il giuramento su di esso, salvo al giudi- 
ce a determinare la somma , sino alla concor- 
rente quantità della quale si potesse prestar fe- 
de sopra il suo giuramento; il tutto in conformi- 
tà dell'art. 1369 (2). 

Già parecchie volte la quislione è insorta per 
oggetti perduti o dispersi nei procacci. Ecco un 
caso che ritrovasi nella Raccolta di Sirey , anno 
1809, part. Il, pag. 394. 

Il barone Dumontet recandosi da Strasburgo 
a NancI per mezzo àe' Velociferi, fece registrare 
neiroflìcina un baule che dovea portar seco. 

Giunto a Nancl il baule non si trovò : si credè 
che fosse rimasto a Strasburgo , ed il viandante 

(t) Edis.Fr.-^Tomo V11« ig* dell« pres. odis. 

(■} LL. CC. art. iS»3 coni. ripoiUto sai lono YUfpég, S85| 
|M>ta(3) 

(S) LL. CC. «rt. i6tQ 6 i63o coafa 

(4) LLa CC. ori* i6a8 coaf. rìporUto topra t ptg* t4o | no* 
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volle un cortifìcalo comprovante tale mancanza. 

Uopo inutili ricerche fatto a Strasburgo, eil un 
tentativo anche inutile di conciliazione, Duniun- 
tel fece citar Fadate, direttore de’Ke/oci/(Ti,pel 
pagamento di 2,556 franchi , somma alia quale 
valutava le robe perdute. 

Fadate chiamò in guarentigia ilvetlurale, e so- 
stenne frattanto che non essendosi valutati gli 
oggetti in tempodoi caricamento, non poteva egli 
esser tenuto ad altro che ad una indennità di 
150 franchi , ai termini dell' art. 62 della leggo 
dpi 23 luglio 1793. 

Dumontet rispose elio questa legge era sta- 
ta abrogata da quella del 9 vendemmiale anno 
VI , ed invocava a tal effetto un arresto della 
Corte di cassazione del 13 vendemmialo anno X, 
che giudicò secondo questo sentimento. 

Su questo rispettive deduzioni fu prolferitauna 
sentenza dei seguente tenore; 

«.\tteso che in fatto è giustiilcato elio il baule 
di cui trattasi fu inscritto sui registri dei Vcloci- 
feri di Strasburgo ; elio esso non è arrivato a 
Nancl , luogo della sua destinazione , o non è 
stato consegnato al proprietario ; 

a Che per regola allorché i viandanti fanno 
notare i loro oggetti sui registri del procaccio non 
sono tenuti ad enunciare minutamente tutti gli 
oggetti che si possono contenere nelle loro va- 
ligc o in altri involti; che secondo gli art. 1783 e 
1784 del Cod.civ.(3), i vetturali per terra e por 
acqua sono tenuti non solo per ciò che si han- 
no già ricevuto nel loro bastimento o vettura , 
ma eziandio per ciò che loro è stato consegnato 
sul porto o nel luogo di ricapito , per essere ri- 
jiosto nel loro bastimento o vettura , o divengo- 
no egualmente risponsabili della perdita e dol- 
r avaria delle cose loro affidate , a meno che 
non provino di essersi perdute o avariate per 
caso fortuito o per forza irresistibile ; che se- 
condo l’art. 1782 (4), i vetturali per terra o per 
acqua sono sottoposti allo medesime obbligazioni 
degli albergatori ; 

<( Ne segue ehe in conformità dell’ art. 1952 
del Cod. civ. (5) sono essi considerati come de- 
positarìi degli oggetti apportati dai viandanti , 
0 che il deposito di tali oggetti deve riguardarsi 
come un deposito necessario, il quale, ai termini 
dell' art. 2060 (6) , produce l'arresto personale ; 

«Atteso che il giuramento sul valore della co- 
sa domandata non può deferirsi dal giudico (art. 
1369) (7), se non quando sia impossibile di com- 
provare in altro modo questo valore , o che in 
tal caso il giudice deve pure determinare la som- 
ma, sino alla concorrente quantità della quale 
si potrà prestar fede all’ attore sopra il suo 
giuramento ; 

U (•) il n* «4t. 

(5) LL. CC. art. i8ai eonf. 

(è) LL. CC. art. tgSiconf* 

(7) LL. CC. art. iStS confa riportato nat (omo TU , pag. 

88V,aota(S)ala*6t4* 
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« Atteso che in fatti il barone Dumontct ha 
dichiarato che lo robe contenute nel suo baule 
ascendevano al valore di 2,336 franchi , o che 
d’aitra parte è impossibile di comprovarlo di- 
versamente ; 

« Il tribunale condanna Fadate , e con l'arre- 
sto personale . a pagare a Uumontet la somma 
di 1,900 fr., alla quale il tribunale determina di 
oiTicio il valore delle robe contenute nel detto 
baule, sul giuramento di esso Dumontet , che le 
robe enunciate nella sua dichiarazione sono le 
stesse che contcnevansi nel detto baule, e con- 
danna Fadate alle spese ; 

« Ed atteso che ogni vetturale divien rispon- 
sabilo dei danni che abbia potuto cagionare per 
sua colpa o negligenza, il tribunale condanna Ro- 
berto Hocquet, anche coH'arresto personale , a 
guarentire c fare indenncFadate perle condan- 
ne pronunciate contro di lui nella sorto princi- 
pale , interessi e spese ». 

In grado di appello, conferma pura e semplice 
della sentenza, e pei medesimi motivi. Decisio- 
ne della Corte di Parigi del 19 aprile 1809. 

La Corte di cassazione in un altro fatto giudi- 
cò nello stesso modo.con arrosto di cassazione(a). 
di una sentenza del tribunale di Cacn , la quale 
aveva applicata alla causa l'art. 62 della legge 
del 23 luglio 1793 , che limitava a 130 franchi 
l'importare deH'indennità reclamata, qualunque 
fosso il valore della perdita. La Corte credè che 
questo articoio fosse stato inserito nella legge in 
favere del governo , a conto di cui erano allora 
amministrati i procacci per mezzo di regissori.e 
che al presente non esistendo più la stessa cosa, 
sia applicabile l'art. 1784 (1]: or questo articolo 
richiede in modo generale, che i vetturali si per 
terra che por acqua, siono tenuti per la perdita 
o per le avarie delle cose che sono state loro af- 
fidate, quando non provino che siansi perduto, o 
abbiano sofferto avaria per un caso fortuito , o 
per forza irresistibile. 

244. 1 vetturali per terra o per acqua sono te- 
nuti non solo per ciò che si hanno già ricevuto 
nel loro bastimento o vettura , ma eziandio per 
ciò che loro è stato consegnato sul porto o nel 
luogo di ricapito, per essere riposto nel loro ba- 
stimento 0 vettura ; art. 1783 (2). 

Ma a tal uopo bisogna che lo robe siensi con- 
segnate ad esti o alle persone preposte a rice- 
verle. Non basterebbe il diro io caso di perdita 
che la cosa sicsi consegnata sul porto o nel luo- 
go di ricapito ; giacché sino a quando non siasi 


fatta la consegnaziono a qualche persona dello 
stabilimento a ciò addetto , non fu richiamata 
r attenzione ad invigilar sulla cosa la quale potò 
essere involata da chi andava e veniva , senza 
che ninno se no accorgesse. Potrebbe cosi com- 
mettersi una infinità di frodi. 

2's3. Gl'intraprcndltori di vetture pubbliche 
nò anche sono risponsabili della perdita degl'in- 
volti consegnati direttamente ai loro vetturali. 
Fu questo giudicato dallaCorte di cassazione con 
arresto del 29 marzo 1814 , riferito nel Reper- 
torio di Favard do Langlade alia parola locazio- 
ne, sez. II, g 2. 

Nel rincontro trattavasi diun involto consegna- 
to al vetturale della diligenza nella corte stessa 
dello stabilimento. L' intrapronditorc era stato 
condannato dal tribunale di Montargis a pagare 
il valore dell'involto; ma la sentenza fu cassata, 
per falsa applicazione degli art.l384el783(3j,o 
bene a ragione.Ed in vero non sarebbe giusto cho 
un intraprenditore fosse garante della perdita di 
cose il cui prezzo di trasporlo potrebbe facilmen- 
te essergli sottratto, per non essere state notate 
sul foglio del vetturale. 

Un arresto di rigetto del 5 marzo 1811 aveva 
precedentemente deciso che i padroni di vetto- 
re debbono essere risponsabili soltanto degl'in- 
volti ad essi affidati, o non di quelli consegnati 
ai loro domestici salariati (b] ; Giornale delle u- 
dienze , 1811, pag. 191. 

Nondimeno fu giudicatodallaCortedicassazio- 
ne (cj che fosso dovuta una indennità al viag- 
giatore , il cui sacco di notte crasi perduto per 
fatto del vetturale, bcnchèiisacco non fosso stato 
iscritto sui rcgistri;ma nel rincontro era stato no- 
tato sul foglio del vetturale. Avendo il tribunale 
civile deirisore conceduta l'indennitàdi 130 fr.de- 
terminata dall' art. 62 della leggo del 23 luglio 
1793 , questa sentenza fu deferita alla Corte di 
cassazione, che rigettò il ricorso pe' seguenti mo- 
tivi : n Considerando che so , giusta lo leggi dei 
» 23 e 24 luglio e 11 agosto 1793, i direttori do’ 
» procacci pubblici non debbono essere garanti 
» se non dello robe , baile e fardelli inscritti sui 
» registri, condesignazione,specificaestima,non 
» se ne può conchiudero cho la legge del 19 gen- 
» najo 1793 , la quale permette a ciascun vian- 
» dante di trasportar con sè un sacco di notte del 
» peso di quindici libre, trovasi abrogata, nè che 
» i direttori non sicno tenuti ad una indennità 
» verso il viaggiatore il cui sacco di notte siasi 
» perduto per fatto del cocchiere loro preposto ; 


Del 6 febbrajo 1S09; Sirfyi iSo9t T« inSa 
1(1) LL. CC. ert. 16S0 «oaf. c Seno teoati per le perdite 
S v per V everìe delle ^we che tono itete loro effidete « quei»* 
e do non provino ebe sienfi perdatOyO ebbieno tofferto ereiie 
t per nn caro fortailOyO per forte irretUtibìle* 1 

(%) LL. CC. ert. 1609 eoef. t Sono tenuti non telo perelÒ 
> CM ti beano gik rireruto nel loro bulimento o Teliarty nit 
» ottendio per ciò cito loro ò tUto eonae^^eto nel porto, o nel 
1 luo|;o di riempito g per cf«cr ripotto nel loro baiiimento o 
p Tetinm. 1 


I (S) LL. CC. eri. tSS8 eonf.** C. A. i5o8 y 1S09 y tSiA # 
' i3i5 riporletì noi tono Tlly pag. 4i> I note (6) el n* 7i4._ 
LL. CC. eri. 16S1 eonf. rìporleto <q/ra y peg. eiS, note (1) 
el n* ei6. 

(b) A nono ebe y però, non lo fotte ad txn domcttlro prepo< 
sto e riecTcre lo robe, come re ne tono in tulle le ìntrepreao 
nn poco eontiderebili. 

(r) Arrwio del rg gitriele eano rii , tinilmcnte citata nel 
Repertorio di Peverd de Lengledcy elle parole f^ettvrafe. 
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a Considerando che non si sogliono iscrivere 
» sui registri i sacchi di notte i quali servono ai 
» giornalieri bisogni do' viandanti; che semplice- 
» mente vengono notati sul foglio d'itinerario.cc.; 
» la Corto rigetta. » 

2Mì. Gl’iiitraprcnditori di pubblici trasporti per 
terra e per acqua o quelli delle vetture pubbliche 
debbono tenore un registro del danaro, degli og- 
getti, e degrinvolti che prendono a loro incarico; 
art. 1785(1}. 

Gl’intraprenditori o dirottoride’trasporti e del- 
le vetture pubbliche, i padroni di barche e navi- 
gli , sono inoltro soggetti a regolamenti partico- 
lari che fanno leggi tra essi o gli altri cittadini ; 
art. 178G (2). 

V. intorno a ciò il decreto del 28 agosto 1808, 
e l'ordinanza del 4' febbrajo 1820, non che le di- 
sposizioni del titolo VI del Codice di commercio, 
che sono rendute applicabili dall'art. 107 di que- 
sto Codice (3) ai padroni di battelli ed agl' intra- 
prenditori di diligenze e vetture pubbliche. 

247.QDantoallacompetenza,i tribunali di com- 
mercio in generale conoscono deH'inadcmpimen- 
to delle obbligazioni de’ vetturali ed intraprendi- 
tori di diligenze o vetture pubbliche. Nondimeno 
fu giudicato che un intraprenditore di diligenze 
convenuto avanti al tribunale civile per perdita 
di un sacco di notte , non avea potuto opporre la 
incompetenza della giurisdizione civile , « Atte- 
» so che la consegnazione di un sacco di notte ad 
» una diligenza non può ragionevolmente riguar- 
» darsi come un atto di commercio, c perciò che 
» non era applicabile alla causa la disposizione 
» dell'art. 632 Cod. com. (V) , che reputa atto di 
y> commercio ogni intrapresa di trasporto per 
y> terra e paracqua (a). » 

SEZIOItB III. 

Degli appalti e de’ cottimi. 

SOMMARIO. 

548. DilJeren:a tra la locazione di senigii e quel' 
la di lavoro a prezzo fatto, ovvero a tanto il 
pezzo 0 la misura. 

549. Uffelti della locazione iT opera nel caso in 
cui l’artefice somministra soltanto il suo la- 
voro , ed in quello in cui somministra an- 
che la materia. 

550. Se in quest’ ultimo caso sia realmente una 
locazione occero una vendita. Discussione e 
differenza tra il diritto attuale e l’ antico su 
questo punto. 

551. Limitazione che soffre Vati. 4790. 

(i) LL. CC. art. iGSx eoaf» t Gl* ÌDlraprendìtorì di pnbbli- 
1 trasporti per forra e per acquay e quelli delloToUu^ poli* 

> bliehe y debbono tcoerc ua rcgiilro del danaro y delle robe 
a e dc"li inrolli di cui s' incaricano. • | 

(t) LL. OC. art. sCSe runf. t Gl*iolraprcnditorI c direttori 
t de* trasporti e delle Tvllure pubLlicbe y i padroni di barche 
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252. V artefice è risponsabile della colpa o poca 
attitudine sua nell’impiego della materiasom- 
ministratagli , e perita in sua mano. 

2SÒ, Se il padrone approva il lavoro, l’artefice i 
liberato. 

254. Nelle locazioni d’ opera a più pezzi o a mi- 
sura la verificazione può farsi in parti di- 
verse , e si presume fatta per tutte le parti 
pagate. 

255. Risponsabilità degli architetti o appaltatori. 

256. Disposizione delVart. 1793. 

257. Facoltà che ha ilpadronedi sciogliere il con- 
tratto di locazione, e condizioni con le quali 
lo può. 

258. Il contrailo di locazione di un’opera si scio- 
glie colla morte dell’ artefice , dell’ architetto 
0 dell' appaltatore. 

259. Obbligazioni del padrone in questo caso. 

260. L’appaltatore i tenuto pel fatto delle persone 
che impiega. 

264. Azione de’ muratori ed altri artefici cantra 
colui a vantaggio del quale si fa il lavoro. 
262. Quest’ azione è diretta : conseguenza. 

263. 1 subappaltatori sono appaltatori rulla parte 
che essi trattano. 

248. Quantunque la specie di locazione di cui 
trattasi in questa sezione si confonda nello stesso 
genere con la locazione do’domestici odagli artefi- 
ci, nondimeno avvi questa importante differenza 
che quelli i quali si obbligano por un tempo o per 
una determinata impresa, locando semplicemen- 
te il proprio lavoro per si fatto tempo, no debbo- 
no esser pagati , qualunque sia poi la sorte dcl- 
r opera da essi fatta, purché abbiano convenien- 
temente lavorato : mentre che in una locazione 
d' opera a prezzo fatto , a cottimo , la mercede 
non è io ragione del tempo cho si adopererà a 
far l' opera , ma vien promessa per la formazio- 
ne stessa di tale opera, la quale finché non é ri- 
cevuta , é in generale a rischio delf artefice, se- 
condo che quindi a poco diremo. 

In quest’ultimo caso la mercede dell’ opera ò 
convenuta come a cottimo , eia in ragione di tut- 
ta f opera , sia per ciascun pezzo o misura , se 
facciasi a tanto il pezzo o la misura. Ma si com- 
prende che la convenzione fatta dallo parti a tal 
riguardo può essere piò o meno precisa , od ac- 
cade anche spesso , come, per esempio, quando 
si tratti di riparare un appartamento, che non 
si accennano partitamente i lavori da farsi, cho 
si dica soltanto alf artefice di far quelli cho sa- 
ranno necossarii : in tal caso la mercede si repu- 
ta convenuta secondo la consuetudine, se ve n’e- 
sista , ed in mancanza di consuetudine, secondi) 

t o na* i^U y Mito inoltre a* rogoUmenli parUeolAri « 

• cho fanno leg^e fra cr*ì e f;li altri cittadioi. a 
(Si LL. cer. comni. ari. io6. 

Ì 4) LL. ecc. cuium. art. 3. 

a) Arroto del so marao iSti yrifrrilo rol fattoy nel 
torio di FaTOtd de Langladryalla parola fittunth y n* lui 
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la alima che ne faranno in appresao le parti , o 
qualora non ai aceorilino , a giudizio de’ periti. 

In queata apccic di locazioni ai fa diatinziune 
tra il caao in cui l'opera aia fatta per un aolo 
e medesimo prezzo , per aversionem , e quello 
io cui ai faccia a tanto il pezzo o la misura : gli 
art. 1787, 1788, 1789 e 1790 (1) dispongono 
sul primo caso , e l’ art. 1791 (2) sul secondo. 
Vedremo io appresso in che consista Timporlanza 
della diatinziune. 

2^9. Secondo l’ art. 1787 (3) quando si com- 
metto ad alcuno di fare un lavoro , si può pat- 
tuire cho somministri soltanto la sua opera o la 
sua industria , ovvero che somministri puro la 
materia. 

Nel primo caso se la cosa perisca, perisce per 
colui ai quale appartiene , secondo la regola rei 
perii domina, e l' artefice non è tenuto elio della 
sua colpa ; ma non può reclamare alcuna merce- 
de pel suo lavoro , purché il padrone non fosso 
in mora di ricevere la cosa ,o non fosse perita per 
vizio della materia; art. 1789 e 179U (Ij. 

Nel secondo caso , se la cosa perisca in qual- 
sivoglia modo prima di essere consegnata , la 
ordita resta a danno dell’ artefice, purché chi 
a commesso l'opera non fosso in mora di rice- 
vere la cosa ; art. 1788 (i>). 

250. Sembra nondimeno , secondo f articolo 
1711 (G),clic non vi aia locazione di opera se non 
quando colui |>el quale si fa l'ojiera somministri 
la mtlcriain t'appailo .collima o prezzo fa((o,dice 
» quest' articolo , é altresì una specie di loca- 
li zione , quando colui pel quale li fa l’opera tom- 
» miflislri la maleria. » 

Nel dettarsi quest'art.1711, si avevano in mi- 
ra le regole del Ùiritto romano, seguite pure nella 
nostra antica giurisprudenza ; e dicendo in modo 
generale nell’art.1787 (7j, di potersi anche pat- 
tuireche l'artefice somministri la materia, si per- 
dettero di mira queste medesime regole (aj. Cosi 
nell'antico diritto , se io avessi commesso ad un 


artefice di farmi un serto numero di piatti di ar- 
gento, senza dargli io stesso la materia, era que- 
sta piuttosto una vendita che una locazione (b). 
Cassio diceva eh' era una locazione circa al la- 
voro, ed una vendita circa alla materia, Cajo(c) 
scorgeva soltanto una vendita in simil caso. Que- 
sto è il sentimento seguito da Giustiniano conw 
il più naturale, imperocché le parti non intesero 
probabilmente di fare due operazioni. Non dove- 
vasi considerare questo pattocomc una locazione: 
giacché che importa che io pattuisca il prezzo di 
un pajo di candelieri già formati , da dovermisi 
consegnare tra otto giorni , o die si tratti di un 
pajo di candelieri da farsi dimani per consegnar- 
meli nello stesso tempo? Il contratto era dunque 
un contratto di vendita nei due casi. 

Che se all’ opposto nel suddetto caso avessi lo 
somministrata la materia ,sarcbbe stato questo un 
semplice contralta di locazione di opera (d). 

Sarebbe stato eziandio un contratto di loMziO' 
ne nel caso in cui f artefice avesse somministra- 
lo qualche accessorio , come quando si dà del 
panno ad un sarto pur fare abiti , e gli si cena- 
mette di porre la fodera e gli altri accessorii. 

Era similmeute tale allorché il proprietario di 
un territorio dava incarico ad un architettoo in- 
traprenditore di fabbriche di costruirvi una casa 
o qualunque altro edilizio coi suoi materiali {e) ; 
giacché il suolo veniva considerato come la cosa 
principale, ed il padrone acquistava la proprietà 
de'materiali a misura cli'eransiadoperati,secondo 
la regola quod iota inaedi ficalum eil.iolo cedii (f). 

E quante volto f ediOzio rovinasse prima di es- 
ser compito, facevasi questa distinzione. Se la ro- 
vina fosse avvenuta per vizio di coslruzione.fap- 
paltatorc perdeva il suo lavoro ed i materiali in 
essa periti, qualora si fossero da lui somministra- 
ti. Se le costruzioni fossero perite per qualche 
straordinario accidente, da non potersene, in certo 
modo accagionar l'appaltatore , per esempio per 
un terremoto, la perdita de’lavori fatti e de'ma- 


(i) LL. CC. ut. >OS , ttsi , i£3S , > iGSS mkt, 

LL. CC. art. S6S7 conf. 

fS) LL. CC. art.ifiSS eoaf. iQituido A «omnwlta ad aliano 
V dì tara BB lat oro 1 li pmò patuùra cha aoajnioiftri aoltaato 
1 la auaopara,olA aodindoatriap orraro cha roaiuiiuitri pu* 
a re la malaria.! 

(d) LL. GC. art. t6l5 aonf. c Mal ea»o eha P arloBea Impla* 
I ghi lolainMla il ano lavoro , o P iododOria aa la aoaa raofa a 

> parira in q«al»ìrogUa modo prima di OMera eooMgoatn»l'ar« 
a tefice & lODuto toltaato par la «uà colpa.* — Art. i636 conL 
a Nel aaao dalPartieolo pracodaniCf M la eota poruea»quan* 
• tuoqoa MD*a colpa por parta dallo artafica « prima ebe Po* 

> para sìa atata eooter nata , e aensa eba il padrona sia io no* 
a ra nel verificarla, 1 artefice non ba più diritto di pretenda- 
S re la mareoda) purché la cosa non sm parità par difatto dal- 
a la malaria. 1 — C.A. C iiSj, t Sa la matoria preparala par 

> esaguire P opara, o P opera ■nedeiima in tuli» o in parla 

9 perisca par maro caso fortuito , il danno è a carico del pa. 
9 dronc della materia o dell* opera. Cbe sa il conduttore ba 
9 soaioÌBÌsiralo nna materia maDireslamenta inatta ad essere 
9 lavorata in modo confuriua allo scopo , sarà risponsabilc dal 
9 danno il luralora dell* opera , sa per questo motivo il lavoro 
9 riesca difettoso , cd abbia egli omeoso , di avvertirne il con* 1 
9 dottora. ! I 

(5) Lia* GC. «rls coaf. i Mal ewo eba^P *rU&c« •ernaù* | 


1 nistrì la matarim aa la eoaa venga a parira in qaalairogU* 
I modo prima di asaare consegnata , la perdita resta a danno 
I dell* artefice { purché il padrone non fossa in mora nel 
c rieavarU. ■ 

(€) LL. CC. «rU iSSf eonf. riportala paga nota 
(1) al D* 5 . 

( 7 ) LL. CC. art. iSSS confa riportato $opra y pag.praa.fiieUi 
(#) al o* «àn* 

(a) Poirabbaai fona taotara di eanailUra i dna tatti,dicand<» 
cbe Dell*art.t787(*) si suppone che Partcfice somministri non 
la materia principalet ma qualche materia aecassoriaodiaap* 
plamanlo, a aba appunto par tal motivo nalPartioolo saguantn 
chiamasi paJroné colui eoa ba commosso l'opera t giacché se 
questo uhimo non abbia somministrato nulla , non vadcat 
troppo coma possa stargli bene il nome di padrone. Già é ve* 
ro { ma è questa una improprietà di asprasaiona f giaeabé il 
detto art. 1787 é genarale. 

(*) LL. CC. art. tCSS eonf. riportalo topru» pag. pm.| notn 
(*) al n' aig. 

lostit. de locar., a 11. to a 65 | 0. de centrah, empi» 

(c) L. «, ^ f, ff, iuea/t, 

Ì d) bfedesimo lc{tf;i di sopra citata, 
a) L. 5 g , (f. /ocoTs. 
f; La 5g , ff, rei rimfict 
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(criali adoperati sopportav^si ilaliiadronodt'l suo- 
lo, paroliè ,r opera fosse stata fatta conio doveva 
essorlo (a). È questa la espressa disposizione della 
l.fii), IT. loculi, cosi concepiita : Marcia» ilomum 
faciindatH a Fiacco conduxeral.deindt operi» par- 
la affetta, lame mota concuisum trai acdificium. 
Afosawriui Sabinui li ei nalurali , velali larrat 
•noti* , hoc aceidarii , Fiacri tue ptriculum. 

Per contrario so l'appoltatoro avesse costrutta 
la casa sul proprio suolo , la perdila, benché av- 
venuta per fona irresislibilo, sarebbe andato a 
tuo conto , sa fosse avvenuta prima che colui il 
qualo aveva seco pattuito fosse stato in mora di 
riceversi lacasa;giacchè sllora sarebbe stata una 
vendila e non una locazione; e questa vendita non 
sarebbe stata una vendita pura o semplice , ma 
una vendita ordinaria, nello quale la perdita della 
cosa.dopo il contratto, è a rischio del compratore, 
tranne convenzione in contrario , o tranne so il 
venditore fosse in mora a far la tradizione : sa- 
rebbo stala la vendita di una cosa cho non por 
anco esisteva, una vendita condizionale per na- 
tura sua , e nella quale la cosa sino all'adempi- 
monto della condizione , cioè nel rincontro sino 
alla consumazione e perfezione dell’ opera , è a 
rischio dei venditore. Èssendo in tal caso oggetto 
del contralto opus consummatuffl et perfectam,lo- 
stochè quest’opera sia perita prima di esser com- 
pita, la perdita vien sopportata da chi Toveva in- 
trapresa. Cosi puro opina Pothicr nel suo trattato 
dei Contralto di locazione. 

Ma sotto lo ìmporodelCodico noi non faremmo 
tale distinzione: anche nel caso in cui TediOzio sia 
costrutto sul suolo di chi lo ha commesso,qualo- 
ra perisca prima di esser compilo, benché per un 
naso di pura forza irresistibile, la perdita dei la- 
vori fatti odei materiali somministrati dall’ap- 
paltatore sopportasi da quest’ultimo, ai termini 
degli art. ITU», 1789 , e 1790 (1) Insieme com- 
binali. 

Poca imporla, riguardo ai materiali già adope- 
rati, se gli avesse somministrati l’appaltatore.chc 
il padrone del suolo ne sia divenuto proprietario 
col solo fatto di esservi stati adoperati, giusta la 
rogola quod solo inaedi /icalam ut , solo cedi! , e 
che si ritenga per regola che ree perii domino:si 
risponderebbe cho questa regola va soggetta a 
qualche eccezione, o che il padrone del suolo in- 
teso di pagare il prezzo di questi materiali sotto 
la condiziono chogll sarebberoutili,e soltoquella 
che gli si conscgnerebboun’opcra terminata, com- 
pita, avendo egli perlaio opera appunto promessa 
la mercede ; non avendola promessa proporzio- 
natamente , ma per avere un’ opera perfetta c 
compila. 

E non pure nella locazione di fabbricho da 
farsi sul suolo del locatore , il diritto romano 
poneva a carico di costui, aiicbo circa al lavoro, 


la perdita avvenuta per pura forza irresistibile, 
ma eziandio nello altro locazioni di opere; invo- 
co che secondo il Codico , I’ artcllce a cui venga 
somministrata la materia non ha diritto di pre- 
tendere mercede , qualunque aia la causa cho 
abbia fotte perir la cosa, purché il padrone non 
sia stato in mora di riceversela , o non sia es- 
sa perila per difetto delia materia; articolo 
1790 (2). 

Questa difTerenza tra le due legislazioni risul- 
ta chiaramente dal confronto di questo articolo 
colle 11. 3tt 0 37 , fT. locali. 

Nella I. 30 il giureconsulto Fiorentino distin- 
guo da prima tra II caso in cui l’opera siasi da- 
ta a faro tutta intiera por un solo e medesimo 
prezzo, per acersionem, ed il caso in cui siasi da- 
ta a fare a pezzo o a misura, cioè a tanto II pez- 
zo o la misura , c nel primo caso dichiara che il 
rischio , finché l’opera non sia approvata, rima- 
ne a carico del conduttore , cioè di colui che ha 
tolto a faro il lavoro ; ma che nel secondo il 
rischio è a carico dell’ artefice soltanto per ciò 
che non sia misurato; e che nelTuno e nell’ altro 
caso il rischio è a carico del locatore, se sia sta- 
to in mora di riceversi l’opera. Opus qetod aver- 
tione locatum est, donec adprobetur , condaelori, 
perieulo est. Quod vero itd eonduclum sii , al in 
pedtl, mensurasce praestetur , eatenus condnclo- 
ris , peritalo est, qualenus admensum no» sii ; et 
in utraque causa nociturum locatori li per eum 
slllerii , quominui opus adprobetur , vel adme- 
lialur. 

Ma il giureconsulto , ponendo il rischio a ca- 
rico del conduttore finché l’ opera pattuita per 
acersionem non sia stata approvata dal locatore, 
0 finché l’opera convenuta a tanto il piede o la 
misura non siasi misurata, Intende parlar soltan- 
to dei rischi ordinarli, c non dc'casi fortuiti slra- 
ordinarii; giacché soggiunge immediatamente: 
Si lamen v< majore opus priul inlercideril, quam 
adprobaretur, localnris perieulo eet; nisi si aliud 
aclum lit : non enim amplius prerslari locatori 
oporteal , quam quod sua tur» atque opera con- 
sequtttus esset. 

Il giureconsulto Giavoleno dice del pari nella 
legge seguente , che se l’opera perisca per qual- 
che accidente di forza irresistibile primadi essere 
stata approvata da chi la commise, ne vien sop- 
portata ia perdita da quest’ultimo, se nondimeno 
l’opera fosse tale che dovesse riceversi: Si prius 
quam locatori opus probarclur, vi aliqua eonsum- 
plum est, detrimenlum ad tocatorem ila pertinet, 
si tale opus fuit ut probari deberet. Ed è chiaro 
che anche riguardo alla mercede del lavoro la 
perdita è a carico di colui che commise T opera, 
giacché unieaim-nlc sotto questo rapporto può 
osservi campo alla quisliunu so I’ opera siasi 
fatta come doveva esserlo. 


(a) L. S7 , ff. locai, (4) a) n* ajg. 

( ■ ) LL. CC. art. t6S4 « i635 o i636 ^oof. ~ C. A. ^ tt57 (a) LL. CG. art. i6S6 eonf.^m C. A> ( i k57 riportali lopnap 
riportati topra\ pag.tii, il prìuio nota (5) e gli altri tre nota pag. tiiy nota (4) al n* a49< 
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La I. 59 del medesimo titolo , citata più so- 
pra , e anche di Giuvoleno , il quale come si è 
veduto, pone la perdita a carico del locatore, nel 
caso in cui rodifìciosia perito prima di essere ter- 
minato , purché essa dipenda da forza irresisti- 
bile; lucntrechò, secondo le 11. 36 e 37, sembre- 
rebbe che qualora la cosa sia perita dopo di es- 
sersi interamente formata l’opera, abbia diritto 
rartcfice alla mercede del suo lavoro, supponen- 
do anche che la perdita sia avvenuta per qual- 
che accidente di forza irresistibile. Che che ne 
sia, il Codice civile pone evidentemente la per- 
dita del lavoro a danno delio artefice , in tutti i 
casi nei quali sia essa avvenuta prima che co- 
lui il quale commise l’ opera se l’abbia ricevu- 
ta, tranne se fosso in mura di riceverla , o se 
la cosa fosse perita per vizio della materia. 

Ed anche nel caso che si fosse intimato al 
padrone di riceversi l’ opera , so questa fosse 
malamente fatta, la perdita ricadrebbe sullo ar- 
tefice, il quale per conseguenza dovrebbe il prez- 
zo della materia a lui somministrata. Ma noi 
crediamo,coi dottori sulla 1. 37, che allora spet- 
terebbe al padrone il provare che 1’ opera fosse 
mal fatta. 

251. In questa ipotesi , in cui l’ artefice som- 
ministra semplicemente il suo lavoro, se la cosa 
sia perita per vizio delia materia, egli ha diritto 
alla mercede, secondo rart,1790(l);ma pur tut- 
tavolta ciò non è vero in niun caso: questo non 
avverrebbe se vi fosse colpa da parte delf arte- 
fice, il quale, avendo potuto facilmente conosce- 
re il vizio della materia, non no avesse avvertito 
il padrone, a fine di far guadagno sul contratto. 
Colui che commise l' opera intese di non pagare 
se non un lavoro che gli fosso utile. La buona 
fede che deve presedero ai contratti richiedo 
necessariamente una tale soluzione : essa por- 
gerebbe una eccezione al proprietario per far 
dichiarare inamissibilo la domanda delf arte- 
fice di un salario in simil caso. Ma so abbia av- 
vertito il padrone , e se costui conosceva già i 
vizii delia materia, allora 1’ articolo sarebbe ap- 
plicabile 0 si dovrebbe la mercede , benché la 
cosa fosse perita prima che si fosse verificata 
e consegnata. 

252. Sempre in questo caso, in cui la materia 
siasi somministrata da colui pel quale si fa l’ope- 
ra, se l’artefico si trovi in colpa, se non abbia a- 
doporata la maestria di quei dell’arte sua, può es- 
sere tenuto a pagare il costo della materia,o allo 
indennità pei deterioramento da questa sofferta 

(i) LL, CC. art. i6S6 oonf. —• C. A. 0 1 15 ^ riportati topra , 
pag. bì 4, nota (4.) al n* aig. 

(a) L. S S, Iceeui. 

(a) LL> CC. art. > 45 a conf. riportato sopra , pag. Ga , no- 
ta 1^) al n* igi. 

i 3 ) LL. CC. ari. iGS^conf. riportalo sopra, pag. ai 5 , nota 

( 5 ) al n* a 4 g. 

( 4 ) LL. C^C. art. 1637 ronf. 
bl f'. la I. ag, if. de verb. oblig, 

5 ) LL. CC, ari. 1CS7 cmr. 1 Quando »i traiti di un laro. 


ISTAiUl LA VBUrAlltrA'. 

in sua mano; giacché is quis profitetur artem , 
peritiam quoque profiteri censelur. £ qualora non 
abbia fatto osservare al padrone i vizii della co- 
sa, si presume ch’essa non li abbia avuti, sino al- 
la pruova in contrario da parto dell’artefice. 

Che anzi l’artofice il quale abbia preso a cari- 
co suo il pericolo che potrebbe offrire la materia 
nell’esser messa in opera, è soggetto ai danni ed 
interessi, qualora essa perisca in mano sua per 
questa cagione , giacché deve credersi che abbia 
pattuito una adeguata mercede (b). 

253. Allorché la cosa sia positivamente accet- 
tata dal padrone , cessa di essere a carico delio 
artefice , anche prima che sia consegnata, Iranno 
riserva in contrario in tempo della verifica. L’ap- 

f irovazione della cosa tiene le voci di tradizione 
art.lCOG (2) per argomento). Il Codice nelf art. 
1788 (3) parla della tradizione della cosa sol co- 
me di un mezzo che fa conoscere l’ opera al pa- 
drone e prova di averla accettata ; ma questo 
mezzo non é il solo: d'altra parto l’art. 1791 (^) 
n’è la pruova evidente (6). 

25V. Quando si tratti di un lavoro che sia di 
più pezzi o a misura , come venti botti da farsi, 
avvi in qualche modo tanti contratti di locazione 
quanti sono i pezzi o lo misure da farsi; e ciò po- 
sto, può farsene la verificazione in parti diverse; 
ed anche si presume fatta per tutte le parti pa- 
gato, so il padrone paghi l’artefice in proporzio- 
ne del lavoro fatto; art. 1791 (5). 

Ciò si applica al caso in cui l'artefice sommi- 
nistri la materia, del pari che a quello nel quale 
somministri soltanto il suo lavoro: l’articolo non 
fa alcuna distinzione. 

Ma non bisogna riguardare come partì pagate 
la semplici anticipazioni che il padrone facesse 
all’artefice nel corso del lavoro , senza anche a- 
ver veduta l’opera, come talvolta accade: l’arti- 
colo va inteso pe’ casi in cui i pagamenti sieno 
avvenuti in ragione ed in proporzione del la- 
voro già fatto, e non in considerazione dell'im- 
presa stessa, lo che del resto éun punto da de- 
terminarsi a norma delle circostanze del fatto. 
Ma é chiaro che i pagamenti anticipati non pos- 
sono mai riguardarsi come un’ approvazione di 
parte qualunque del lavoro. 

255. Se l'edificio costrutto a prezzo fatto pe- 
risca in tutto o in parte per difetto di costruzione, 
ed anche per vizio del suolo, l' architetto o l’ap- 
paltatore no sono risponsabili durante il corsodi 
dicci anni; art. 1792 (6). 

£ l'art.2270 (7) dichiara anche che dopo dieci 

3 ro che dì più pexxi,o a mirara, la rerificasiono pa& foni 
I in parU diroraey o li pretame fatta per tntte la parti paga- 
1 to, le il padrone paghi rartefice in proporrìono del laroro 
1 fatto. « 

(6) LL. CC. art. i 638 conf. c So I’ odifiiio eoalmtto a prw. 
* to fatto peritea in tatto o in parte per difetto di eottrutionn, 
3 cd onehe per titio del molo, rarchitetto o 1’ appaltatore ne 
3 tono ritiiontabili, durante il corto di dicci anni, a 

(7) LL. CC. art. ai76 conf. 
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anni l'afchileUo c gli appaltatori restano «dolti 
dalla guarentigia delio opere in grande che han- 
no fatto 0 dinne. 

Questi dieci anni sono un tempo di sperimento 
della solidità deH'ediflzio. e non una durata dell' 
azione in qualunque tempo fosse sopraggiunta la 
distruzione delledifìzio nei diecianni; altrimenti 
converrebbe dire che so fosse distrutta per una di 
tali cagioni , pochi giorni soltanto prima di ter- 
minare i dieci anni, il proprietario non avrebbe 
che questi pochi giorni per intentare la sua azione, 
il che sarebbe contrario a tutte le regole. 

Quindi i dieci anni servono a sperimentare la 
solidità dell'editizio e non altro : donde bisogna 
conchiudere che se l'edifìzio perisca fra dicci an- 
ni per vizio del suoloo per difettodi costruzione, 
siasi fatto luogo all’azione inguarentigia:e poiché 
la sua durata non è stabilita da alcuna disposi- 
zione particolare, è di treni’ anni , in conformità 
della regola generale dcH’art.2232 [l].E siccome 
in fatto di guarantigia la prescrizione non comin- 
cia a correre se non dal giorno in cui si fa luogo 
all’azione (art. 2257) (2), la prescrizione avrà co- 
minciato il suocorsodal momento in cui sarà av- 
venuta la distruzione deiredifizio. 

Quest’ azione per garcntia o per indennità ha 
luogo, sia che rarchitetto oappaltalore abbiaco- 
strutto sul suolo di colui che ha commesso il la- 
voro , sia che abbia costrutto sul proprio terre- 
no, e nell’uDO e nell’altro caso poco monta se con 
suoi materiali, ocon materiali somministrali dal 
padrone. L’ articolo non fa alcuna distinzione. 
D’altra parte il precitato art. 2270 rende eviden- 
temente risponsabili gli architetti o appaltatori 
che abbiano semplicemente diretto le opere in 
grande, come quelli che lo abbiano fatte con pro- 
prii materiali. 

Ma per ciò che riguarda questa guarentigia non 
si vuole agguagliare ad un architetto o ad un ap- 
paltatore che ha preso l’incarico di fare un edilì- 
zio o di dirigerne la costruzione,l’architettoo8p- 
paltatore di professione che vendesse una casa già 
costrutta, come tuttodì avviene: questo è un caso 
di vendita ordinaria , che in conseguenza si re- 
gola coi canoni della vendita, tranne se dalle cir- 
costanze della causa risulti che nel contratto il 
compratore abbia particolarmente presa in con- 
siderazione la qualità deH’architctto. 

I dieci anni di cui parlano i suddetti articoli 
1792 e 2270 cominciano a decorrere dal giorno 
della tradizione o consegnazione dell’ edilìzio , o 
dal giorno in cui il padrone sia stato postoinmo- 
ra di riceverselo : in sino allora si presume che 
il lavoro non sia perfettamente terminato. 

L’architetto o l'appaltatore è risponsabiledcl- 
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la distruzione avvenuta fra dieci anni per vizio 
del suolo, come per difetto di costruzione, giac- 
ché è colpa sua lo aver fabbricato sopra un suo- 
lo poco solido, il quale egli doveva bene scanda- 
gliare prima di costruire; ma se avendo qualche 
timore a tal riguardo , lo abbia comunicato al 
proprietario , e siasi liberato con patto speciale 
da ogni rispunsabilìtà intorno a ciò , è manifesto 
che non sia più risponsabilc della rovina dell’ e- 
diOzio avvenuta per questa causa: non è ad altro 
tenuto che alla sua colpa nella costruzione. 

£ converrebbe dire lo stesso circa ai materiali 
di cattiva qualità somministratigli dal padrone , 
0 che questi abbia voluto fare impiegare a mal- 
grado che fossero difettosi. Del resto in simil ca- 
so r architetto o appaltatore si regolerà sempre 
prudentemente chiedendo dal proprietario una 
dichiarazione scritta di volere impiegare tali ma- 
teriali non ostante i loro difetti ; giacché si pre- 
sumerebbe facilmente di aver costui ignorato ta- 
li vizii, mentreché all' opposto si presumerebbe 
facilmente che l'arcliitetto o I’ appaltatore , at- 
tesa la sua professione, gli avesse conosciuti ;c la 
distruzione deU'ediQzio sopraggiunta per questa 
causa sarebbe in generale riguardata come av- 
venuta per vizio di costruzione. 

25G. Avendo l’esperienza insegnato che i pro- 
prietarii i quali commettono la costruzione di un 
edilizio erano spesso dall’avidità degli appaltato- 
ri strascinati in ispese maggiori di quelle che da 
prima si proponevano di fare, la leggegli ha pro- 
tetti contro tali abiisi: essa dispone che quando 
un architetto o intraprenditorc ha assunto per 
appalto di costruire un edilìzio, a tenore di un 
piano stabilito e convenuto col proprietario del 
suolo , non può domandare nessuno aumento di 
prezzo, nò col pretesto dell’ aumento della mano 
di opera o de’ materiali, né col pretesto che sicn- 
si fatte al detto piano variazioni o aggiunte, se 
tali aggiunte o variazioni non sieno state appro- 
vato in iscritto , e non se ne sia convenuto il 
prezzo col proprietario; art. 1793 (3). 

Di maniera che a nulla varrebbe ail’architclto 
0 intraprenditore il dire che avendo il proprieta- 
rio veduto fare questi cangiamenti , abbia col 
silenzio acconsentito che fossero fatti e di pa- 
garne il prezzo. t'n proprietario potrebbe essere 
spe.sso ingannato dalle assertivo dell’ intrapren- 
ditoro. che tali cangiamenti saranno di poca im- 
portanza circa al prezzo, e che nondimeno mi- 
glioreranno di molto il piano primitivo. 

Ma l’articolo non richiede cheilprczzode’can- 
giamenti ed aumenti siasi convenuto per iscrit- 
to.siccomc richiede pei cangiamenti stcssi'.donde 
seguo che la convenziono sul prezzo potrebbe 


i) LL. CC. ari. aiSS eonf. 

•) LL. CC. art. ti6S eonL 
(3)LL. CC. ari. iGS^conf. < Quando un arebUtUo o un 
a iotrapraodìlora ti • incaricalo por appallo di eogiìluiro un 
S ediCtio» a Unoro dì un piano ■tacitilo o eoocordalo col prò* 
» prieiario dal tuolot non può demaodaro Tonino aammlo di 

Dib.vnto.v , VoL. IX. 


> prono, nò col preloto chotìa aumentalo il preiio dalla ma» 

> no d'opera u de' materiali, nè col prete»lo che •tenti falle al 
) detto piano Tariaiioni o aggiunUst tali a^friuntc o varia» 

> tieni non ticno itate approrate in uerillo « «non ta o« eia 
I cooTOonto il pretto col proprietario • 
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stabilirsi mediante la cnnresaiunc del |iro|>ricta- 
rie 0 il suo rinuto di prestare il giuramento che 
gli venisse deferito dall'appaltaturc oarcliilcltu. 

E l'architetto u appaltatore non possono vie 
più domandare un aumento del prezzo convenu- 
to, sotto pretesto che sia rincarito il prezzo del- 
la mano di opera o do’matcriali che si è obbli- 
gato di somministrare. 

Ma qualunque siciio i pericoli cui si espone un 
proprietario pattuendo la costruzione di un edi- 
lizio senza esaminare ed approvare un piano del- 
le costruzioni da farsi, la disposizione dell'artico- 
lo cessa di essere applicabile, so In eifetto abbia 
dato airarchitetto u appaltatore istruzioni vaghe 
o indeterminate, come spesso accade, in mudo 
che una costruzione ne produce un’altra; allora i 
cangiamenti o nuovi lavori debbono pagarsi nel- 
la proporzione del prezzo convenuto per quelli 
che si erano indicati da principio, o vengono de- 
lorminati in tale proporzione per mezzo di peri- 
ti, se le parti non si accordino a tal riguardo. 

2o7. Siccome 1’ interesse è la misura delle a- 
zioni , 0 non potevasi con ragione costringere un 
proprietario a continuar lavori che gli fossero 
divenuti inutili, o il cui prezzo non fosse egli più 
in istato di pagare per qualche sconcerto soffer- 
to nello sue sostanze, la legge autorizza il padro- 
ne a sciogliere a suo arbitrio I' accordo dell' ap- 
palto, quantunqun fosse già cominciato il lavo- 
ro,facendo indenne l'appaltatore di tutto le spe- 
se, di tutti isuoi lavori edi tutto ciò che avrebbe 
potuto guadagnare in tale appalto; art. 1794 ( 1 ). 

I suoi eredi hanno lo stesso diritto , c so non 
sicno di accordo, Puthier(ir ùùG) dice che il giu- 
dice deve nominare degli arbitri i quali pronun- 
cieranno sul guid uliliut, e che debbo seguirsi il 
loro parere. Questa risoluzione è assai ragione- 
vole , comechè non sia quella seguita in materia 
di ricompra odi rescissione dellavendita percau- 
sa di lesiono, in cui il compratore è liberato dal- 
la domanda so gli eredi del venditore non si ac- 
cordino[art. 1C70 c lG85j (2). Ma aggiungeremo 
che potrebbero prendersi in considerazione le 
circostanze tratte dalla particolare condizione di 
alcuni eredi i quali domandassero la rescissione 
del contralto di locazione , come a diro la loro 
mancanza di mezzi, la lontananza dal loro domi- 
cilio , non ostante il parere de' periti suU'utilità 
di continuarn le costruzioni. 

Del resto, ladisposizionedcH'articolonon cme- 
110 applicabile, bcnchù si fosse già pagatalo tut- 

CC.arl i6ioeonf. c H padrone puA teìogliere a 
t Étto arbitrio l*aeeordo delPappallOf qnantuntpie »ìa pà co* 
1 mioaiaio il lavoro, farondo iodoaaa Tappaliatore di tutte le 
B rpetr, di tulli t tuoi lavori o di tatto ciòcbc anxbbe pota* 
> to ^nndeeoaroia talo appalto. > 

(i) I.L. CC. ari. i5i6 e i5S» ennf. riporlatì toprn, il primo 
pa|v. 1 * 3 , nula ( 7 ) al n* l'altro pa^'.i43,nota(<)) ni 

(il Lli. CC. nrt. i64i conT. 1 11 rootratio di lorafirno di 
) un opera fi trio, 'io colla morir dcl<’artcnro. di'U'architcltn, 
B o I — C. A. ji6f. t La l>>c«rionr della 

B opere rÌ*)>ctto alle ({aali ai auol<* aver ri;;uardc> alla pnrltco* 
B lare auilità delia | uitDna, ai scioguGCellaaiDrlo dell'opera* 


ta u in parte la mercede. Se ciò sia avvenuto, si 
compenserà sino alia debita concorrenza con quel 
che si dovesse all' arclùtctto o appaltatore , e il 
di più , so vo no lia , sarà restituito. 

E quantunque l'articolo parli di un appalto , 
la sua disposizione sarebbe appllcabilobeDanche 
al caso di un lavoro a diversi pezzi o a misura, a 
tanto il |W'zzo o la misura , cssendopo la ragione 
assulutameiito la stessa. 

Ma ossa non si applica airarleGco, ilqualo de- 
ve eseguire il contratto secondo il suo tenero , 
sotto pena di danni ed interessi, ed eseguirlo nel 
tempo convenuto. So non siasiespressamentesta- 
bilito alcun toiii|K>,cgli deve eseguirlo fra il ter- 
mino che lo parti vorisimiimcnto credettero ne- 
cessario per compiersi il lavoro:talmcntecbèso, 
per esempio, trattisi di un certo numero di botti 
da farsi da un bottajo, perchè colui elicle ha or- 
dinate vi riponga il suo riculto dell' anno, il bot- 
tajo deve consegnarlo prima della vendemmia o 
almeno prima del momento in cui si ripone il vi- 
no nello butti; altrimenti il proprietario avrebbe 
diritto a rifiutar quello clic gli venissero offerto 
dopo, od a farsi pagare una indennità per essere 
stato obbligalo di pagar più caro altre botti al- 
trove, ondo riporre il suo vino. 

208 . Siccome nel contratto di locazione d’ope- 
ra generalmente esso ha por oggcttuilfallopor- 
sonalo di colui pel quale devo eseguirsi il lavoro, 
i compilatori del Codice stabilirono in modo go- 
ncrico, clic il contratto di ineaziono di un'opera 
si scioglie colla morto delfartence, deH’arcbitct- 
to o dcH’appaltatorc ; art. 179ò (.l). 

Il posto clic occupa questo articolo indicai chia- 
ramente elio si applica ad ogniappaltooeoltirao, 
ed a qualsivoglia locazione a tanto il pezzo o alla 
misura , e che quindi non fu ritenuta dal Co- 
dice la distinzione elio nell'antico diritto faceva- 
si tra lo opere ordinarie e quello nello quali si 
fosse preso ili considerazione nel contratto la par- 
ticolare valentia del conduttore. 

IneirettoPotbicr non considerava come sciolto, 
per la morte deil'artclico, il contratto di locazio- 
no clic aveva per oggetto di faro un armadio, di 
costruire un cdibzio, o qualunque altra impresa 
che potesse anche eseguirsi da persona divoraa 
da quella con cui orasi contrattato , spocial- 
mcnte egli non riguardava il contratto furinato 
con un archittUo come sciolto per la morto di co- 
stui ; or il predetto art. 1795 dichiara positiva- 
mciito ed iu modo assai generaic.chc ii coutrakto 

• io, cd i «noi rredi povKmo soIUoto pretendere il preno del* 

• In neterie idonee preperete , «d un* perle delle mercede 

• corriipoDdonte el veloce del lavoro gii fetto. Se muore ehi 
I he ordÌDote l'opera , del)l>0ZK> ì ■uoi eredi cootinuare nel 
1 contratto o indeoniutaro il locatore.?— 116S.1 Queste dinpo. 
> imeni debbono applìcam anche aj^li avvocati , ai medici o 
» cl<irur{;i, a{;li adenti, provrcdilon, artcrici , fornitori ed al* 
1 fr.' pcrumc che fiprcvi.tmcnlc o irritamente hanno j>er To* 
I pera Uro olilo un lalarìo, una penaione annua od una 
■» riconi{>f , a mptio cUo non vi lìano sopra di ciò di»pv»i* 

|> uoiii pailicoUri.j 
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di locazione si scioglie colla morte dell' arlrfict , 
àcW'archiUtIo o dciroppol/atore.Forse i compila- 
tori del Codice considerarono ciie un artclice.un 
arcliitctto oun appaltatore non intese di lasciare 
ai suoi eredi i' esecuzione di un obbligo ad ese- 
guire il quale non sarclibero , per la maggior 
parte del tempo,idonei,e elio ralira parte nè an- 
ello probabilmente inteso che questi medesimi 
eredi facessero l’opera in caso di morto del- 
r artelìcc. 

La locazione de’scrvigii per un certo tempo o 
per una determinata impresa si scioglie simil- 
mente con la morte del servo o del domestico ; 
ma la locazione pel trasporto di mercanzie non 
si scioglie generalmente per la morte di chi as- 
sunse r incarico di questo tras|iorto , giacciiè il 
fatto scmpliccmciite del trasporto , e non già 
r industria particolare della persona fu presa in 
considerazione nel contratto. 

Pel medesimo motivo , se il contratto non av- 
venne inconsiderazione del mestiere di colui col 
quale fu osso stipulato , la morte del medesimo 
non ne produce lo scioglimento. Se io , a cagion 
d'esempio, pattuisco con Paolo, il quale non è né 
architetto nè appaltatore , ch’egli mi debba far 
costruire una casa sopra il tal suolo, secando un 
piano tra noi stabilito, mediante l'abbandono che 
gli fo di un certo fondo , la morte di Paolo non 
produco lo scioglimento del nostro contratto ; è 
questa unaobbligazione particolare di far qualche 
cosa, anziché un contratto di locazione propria- 
mente detto. 

Del resto,la distinzionediPothier potrebbe pu- 
re applicarsi sotto un altro aspetto: che qualora 
si trattasse di un lavoro per cui fu probabilmen- 
te preso inconsiderazione la particolare maestria 
della persona che ne ha preso incarico.il debitore 
non potrebbe farlo eseguire da un altro senza il 
consenso del credltorc;in vece che se mai si trat- 
tasse di un' opera che il creditore non ha inte- 
resse di veder eseguire dal debitore stesso , può 
costui farla eseguire da altri e può altri eseguir- 
la da sé medesimo, non ostante il rifiuto del cre- 
ditore ; art. 1237 (I). 

Dappoi che il contratto di locazione di un’opera 
si scioglie colla morto dell' artefice , dell' archi- 
tetto 0 dell' appaltatore , ne segue che gli credi 
di costoro, nel caso in cui sembrasse ad essi van- 
taggioso il contratto , non potrebbero eseguirlo 
o continuarne I' esecuzione a malgrado del pa- 
drone. Lo scioglimento aver debbo un effetto re- 
ciproco , tanto più che la legge pronunziandolo 
in modo generalo , dovè farsi a considerare 
tanto l'interesso del locatore, che quello degli 
eredi del condutture. 

(i) LL.CC. art. it^oconf. riportalo m 1 tomo TU, pag. i3 , 
nota (i) al n* to. 

(i) LL, CC.an. ii'jS eoof. riportato nel tomo TI t pa{> aSp^ 
Bota (i) al n* So4< 

(5) Edit. Fr. — Tome TH t della proMnta adits 

(4} 1*E. CC. art, i6ia eonf. c II proprietario però è tenuto 
S it pog«re ai toro eredi | in proporsiooe del pres/o fiatato i 


Del resto.talc scioglimento non impedisce che, 
quanto volte l'appaltatore fosse stalo in mora di 
adempiere alla praj>ria obbligazione in tempo di 
sua morte, i suoi eredi sieno tenuti ai medesimi 
danni ed interessi ai quali egli stesso avrelibc 
potuto esser condannato: l'azione, circa a questi 
danni ed interessi, era Iransiluria ad /leredes.Ma 
siccome si tratterebbe di semplici danni cd inte- 
ressi , ciascuno di essi ne sarebbe tenuto unica- 
mente per la sua parte ereditaria, c solo per ciò 
potrehb' essere convenuto in giudizio, salvo an- 
cora gli effetti del beneficio dell' inventario. 

In vecechoallor quando il contratto non si scio- 
glie colla morte di clii si obbligò a fare la cosa, 
come nell’ esempio da noi addotto, l'obbligo pas- 
sa agli credi del debitore con la sua primitiva na- 
tura ; e siccome esso era di un fatto, era indivi- 
sibile , nel caso in cui l’opera si fosso considera- 
ta per un sol tutto , come la costruzione di una 
casa , di una stanza da bagni. Per conseguenza 
ciascuno erede del debitore potrcbb'essere astret- 
to per lo intero e condannato per lo intero , sal- 
vo a quello o a quelli clic fossero convenuti , a 
porro in causa i loro coeredi per far dividero 
fra tutti la condanna ai danni cd interessi , in 
conformità dell' art. 122l> (2j e dell'esame da noi 
datone nel tomo XII (3). 

259. Nel caso di scioglimcntodel contralto per 
morte dell' artefice, dell' architetto o dell’appal- 
tatore , il proprietario è tenuto a pagare ai loro 
credi, in proporziono del prezzo fissalo dalla con- 
venziono , l' importare dei lavori fatti e dei ma- 
teriali preparati , allora soltanto ebo tali lavori 
possano tornargli ad utile ; art. 1790 (V). 

DI fatto può avvenire che i lavori sieno si 
poco avanzati elio lo scioglimento del contratto 
li renda inutili al proprietario , il quale non vo- 
lesse continuarli cuniraltando con un altro ap- 

f ialtatore. E circa alla determinazione del va- 
oro di questi lavori c materiali, in proporzione 
del prezzo fistato nella convenzione , questo va- 
lore non potrà sempre facilmente esser fissato 
secondo tale proporzione in un cottimo ; ma i 
periti elle saranno nominati per fare la stima , 
in caso di dissenso delle parti interessate , pren- 
deranno in considerazione ciò che essi possano 
Valero a norma del prezzo eh’ orasi convenuto 
per tutta l' opera. Questo ù il sentimento del- 
i’ articolo. 

260. L' appaltatore dove rispondere del fatto 
dello persone elio impiega ( art. 1797 ) (5) ;pcr 
conseguenza è risponsabile del fatto de subap- 
paltatori, coi quali contrattò per la tale o tal al- 
tra parte del lavoro , come a dir quello di falc- 
gnaiiie , di cliiavajiiolo , ec. 

' I (Ulla oonieomn* « V ioporUr* d«i l•Tori falli • nate* 
* rial! preparali « allora aollaalo die tali laTori o tali nata* 
I riali poMono e«»or;;li alili. • — C. A. $ ii6aa ii63 ripor* 
tati sottra , pag. • nota (3 ) al n* a S8. 

(5) Ll. CC. art. i643 eonf. eL' appallalora « tesate al Cat* 
I tu delle pemoa che inpiagn, » 

f 
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SCI. I muratori , i faleguami cd altri artefì- 
ci che SODO stati adoperati alia costruzione di 
un edifìzio o di altra opera data in appalto , non 
hanno azione contro colui a vantaggio del quale 
si sono fatti i lavori , se non a concorrenza di 
quanto egli si trova in debito presso I' appaltato- 
re nel tempo in cui si è intentata la loro azione 
(art. 1798] (1). Egli in fatti non venne a conven- 
zione con essi ; il cordratlo non produce che 
obbligazioni personali ai contraenti. 

3G2. Ma quest' azione ò nondimeno diretta , 
siccome il Codice ne arreca parecchi esempiijnon 
è soltanto l’azione generale dell' art. IIUC (2} ; 
donde segue ehe i subappaltatori non sarebbero 
obbligati ad ammettere sopra il suo prodotto la 
concorrenza degli altri creditori dell'appaltatore 
principale. Non avendo quest' ultimo alcun cre- 
dito centra colui che ha fatto eseguire i lavori , 
se non in ragione de'medesimi, eseguiti dai sub- 
appaltatori 0 artefici , è giusto che questi ultimi 
abbiano per sè soli il prodotto di tal medesimo 
credito. Altrimenti sarebbe de’crediti che l’ap- 
paltatore principale avesse per altre cause contro 
chi esegui I’ opera ; allora qualsivoglia creditore 
di questo appaltatore ne potrebbe sequestrare 
ed arrestare il valore , e parteciperebbe al lo- 
ro prodotto per contributo. Uel resto, fra i diversi 
artefici non avvi prelazione sul credito competen- 
te all'appaltatore principale pei lavori da lui o- 
seguiti, salvo le delegazioni o cessioni che egli 
avesse fatte a qualcuno di loro , c per le quali 
essi sarebbero validamente investili , riguardo 
agli altri , mediante la denuncia della cessione 
al debitore , o mediante la sua acccttazione in 
un atto autentico, in conformità dcU'art.l690(3). 

Colui pel quale siensi fatti i lavori non solo 
potrebbe opporre agli artefici o subappaltatori , 
i pagamenti da lui fatti all'appaltatore principa- 
le che fossero comprovati con un atto avente 
acquistato data certa in uno de' modi espressi 
nell'art. 1328 (à); ma potrebbe eziandio opporre 
ad essi ogni pagamento elfettivo c fatto in buona 
fede: essi sono a suo riguardo tanti semplici cre- 
ditori pegnoranti, e procedono contro di lui per 

(t) LL. CC. «rt. i64i eonf. c I mnralori , i ralegnami e gli 
t altri artefici ebe noo ftati impiagati alla eeatruaiooa di on 

> edifitìo o di altra opera data io appalto « non hanno aziona 

> contro colai « a raotaggio dal qoaìa ai tono fatti i lavori f 
I aa non a concorrenaa di quante agli ti trova in debito verto 
a rapptUatore,nel lampo in cui ai è intentata la loro arione.t 

(а) LL. CC. art. 1119 eonf. riportato nel tomo VI» pag.iSS» 
nota (6) al n* liap. 

(5) LL. CC. art. i5S6 eonf. C. A. tSqS e 1S96 ripor* 
tati fopm t >50f nota (a) al n*Ì96. 

(4) LL. CC. art. leKt eonf. riportato nel tomo TU • pag. 
i66 , nota (4) al n* a«6. 

(5) fidit. Fr. —«Tomo Tilt pag. tSy t della pr«v. adia. 

(б) LL. CC. art. i645 eonf. v Imuratorit falegnami « ferrai 
« ed altri artefici cita fanno dirattamanta da* coatralli a praa* 
a ao datcrmìnato t tono tenuti a' ragolamanli praMritti nella 
• pra>ania aationa.tileai aono considerati coma appaltatori par 
a la parta nella quale a* impiagaeo.a 

Nota. Non è compctanie il potere giudiaìarin per decidere 
della domanda di un appaltatore di opere pubbliebe , di a* 
airingarii I* amminialranona ad eseguire la uiiaura dai di lui 


via (li sequestro presso terzo: or noi dimostram- 
mo nel tomo XIII. n“ 133 (5),che il debitore pi- 
gnorato pud opporre i pagamenti da lui fatti in 
buona fede , benché non comprovati per mezzo 
di atto avente data certa all'istante del pignora- 
mento. 

203. 1 muratori, falegnami, ferrai cd altri ar- 
tefici che fannodirettanicnte dei contratti a prez- 
zo determinato .sono tenuti alle.regole prescritte 
nella presente sezione : essi sono considerati 
come appaltatori )>cr la parte onde s'impiegano; 
art. 1799 (C). 

CAPITOLO IV. 

Della locazione a taccio. 

SEZIONE PRIMA. 

Ditpotizioni generali. 

SOMHABIO. 

SSJ. Definizione della locazione a soccio, 

26.'). Ostercazioni a tal riguardo. 

266. Diverte specie di itoccio. 

267. Antiche consuetudini , le cut ditpotizioni 
regolavano più particolarmente questa ma- 
teria. 

268. Quali animali ti possano dare a taccio. 

26V. La locazione a soccio è un contratto col 
quale una delle parti dà all’altra una quantità di 
bestiame perchè lo custodisca , lo nudrisca e ne 
abbia cura , con condizioni fra loro convenute ; 
art. 1800 (7). 

Non pertanto la legge non approva tutte le 
convenzioni che le parti facessero in questo con- 
tratto, come appresso si vedrà. 

205. Allorché il soccio sia convenuto con per- 
sona diversa dal fìttajuolo del locatore, è questo 
piuttosto un contratto di società che un contrat- 
to di locazione : uno mette i suoi bestiami , 
l'altro li nutrisce, li custodisce e ne ha cura. Ciò 

Uvori.e ad eribirla, oad*«t»er «ondaimata a pagarne rimpor» 
lo. Prima Camera delia Gran Corte Civile di Napoli^ Devi" 
eione del tt eeU e mhre t835. 

Il votto appalto dai tabacchi % genara di privativa , 4 atto 
eomaarciola o civile f La Gran Corte Civile di Napoli « con 
tre deeieiomiydet v5 mafffio ti gtVgno e vt genm^a 

t83o ha deciso per la eoeapetenaa eiviie. 

Tolta per diipoaitioiM ammioiilraiiva la geatione ad un op- 
paltalora di mIi, per non aver dato una eeeooda eautiooe ia- 
vee« della prima etÙData iomifieieoiet comanque prcccdenlo* 
meate aeeolta doalt ammiaiatratorit noa pu4 il potere giudi- 
! kierio eeiogliere l'appallo, • coodenoara l’afamiaietrarioae ad 
oaa indenoiii in di lui favore, prima che Tantorità anmiaU 
•traliva abbia dichiarato ella illegittimo ua limila atto. Deeiu 
eione detta Prima Camera delia G’ron Corte Cirife di 
pofi dei tf aprile t83g. 

(7)LL. CC. art. 1646 eonf. tLa toeaaione a eoedo 4 an 
9 contratto col quale una delle parti dà all'altra una quantità 
> di beitiame, perchè lu ruitodi»ca,lo nulriaca e tta abbia cu- 
I rap Mito la condioioai fra loro oosvoanto. 1 
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rendeti vie più evidente nel soccio a metà in cui 
ciateuna parte somministra la metà degli anima- 
li. Ma quando esso sia convenuto col littajuolo , 
allora è considerato come parte della cosa locata, 
e forma con essa un solo e medesimo contrat- 
to, di' è quello di locazione. 

Circa al soccio convenuto col colono parziario, 
esso forma anche parte della locazione, ma la co- 
lonia è realmente un contratto di società , anzi- 
ché un vero contratto di locazione. 

266. Che che ne sia. i compilatori del Codice 
posero sotto il titolo del contratto di locazione le 
regole riguardanti le diverse specie di soccio ; e 
secondo l'art. 1801 (1), vi è : 

Il soccio semplice o ordinario; 

Il soccio a metà; 

li soccio col littajuolo o col colono parziario ; 

In liuc una quarta specie di contratto chiama- 
to impropriamente soccio. 

267. Le regolo che riguardano questa materia, 
e segnatamente quelle del soccio semplice , fu- 
rono in generalo attinte dai compilatori del Co- 
dice dallo disposizioni delle consuetudini del 
Berrl, del Nivernese e del Borbonese. 

268. Si può dare a soccio qualunque specie 
di bestiame che sia capace di accrescimento o 
di utilità per I' agricoltura o pel commercio ; 
art. 1802 (2). 

La Thaumassiére sulla Consuetudine del Berrl 
(tit.XXVIIjdice che nei socci di porci dati a per- 
sona diversa dal colono, bisogna che il fittajuolo 
abbia nell'iitile una parte maggiore del locatore, 

0 che sia fatto indenne altrimenti , imperocché 
die' egli , il nutrimento di questo animale costa 
molto , e cho in diverso mudo il soccio sarebbe 
oneroso pel conduttore. Ma tale distinzione non 
verrebbe ammessa sotto l’ impero del Codice il 
quale non la fa punto. 

Non essendovi convenzioni particolari , tali 
contratti vengono regolati dai principi! seguen- 
ti ; art. 1803 (3). 

SBZIONB li. 

Del taccio tempHce. 

SOMMABIO. 

S69. Definizione del taccio semplice, 

270, La ilima data ai bestiami non ne Iratferi- 
tee la proprietà alC affittaale-. suo oggetto, 

271, L'affittuale dece usare ladiligenzadiun buon 
padre di famiglia per la conservazione e per 
raumcnto del bestiame dato a taccio, 

(i) LL. CC- «rt. i 6Ì7 «onf. c Ti idoo più »pMÌe di •oe«U>: 

> u toeeìo Minplte# o ordìurio:** il toceio • metA:— 'il toceio 

1 col fitujuolo « o col colono pnninrio. — Evri nneorn non 
» qumrU BpeeM di cootrnUo cbiamnto improprìnmtBtODOOeio.i 

(•) LL. CC. i6i8 coni, c Si pnA dire n toccio qvalonqao 
• Bpecio di btBliamo cho «io capace dì accrcacimcntoj o di uli* 

> lilà peri' agricoltura e o pel ennuncreio. » 

(S) LL. CC. ori. 1GÌ9 conf. t fioo eiacndori eonTeRtieni 


272. Aon è tenuto del caso fortuito, te nonguan- 
do sia stato prodotto per colpa sua, 

273. Benché liberato per motivo di caso fortuito, 
deve render conta delle pelli delle bestie mor- 
te, se queste pelli siensi potute conservare. 

274. La perdita totale del bestiame avvenuta per 
caso fortuito ricade a danno del locatore; la 
perdita parziale retta a carico comune. 

275. Diverte clausole vietate in questo soccio; te- 
sto deWart. 1811. 

276. Continuazione. 

277. Continuazione. 

278. Continuazione. 

279. Qual sia l'effetto della violazione di tali di- 
vieti. 

280. Il locatorenon puh disporre di alcuna bestia 
delta filandra se non col consentimento del 
fitlajuolo, e viceversa. 

281. I Creditori del locatore non possono far se- 
questrare e vendere il bestiame se non con ri- 
serva dei diritti del fittajuolo. 

282. Quelli del fittajuolo non possono farlo seque- 
strare ss non per quello che ne spella al loro 
debitore , e senza però ledere in alcun modo i 
diritti del locatore circa alla durala dell'af- 
fitto , e tolto gli altri aspetti. 

283. Risoluzione sul caso in cui una delle parli 
si opponga senza legittimo mofico alla ven- 
dila di alcuni animali della mandra. 

284. Il soccio col fittajuolo altrui dev'essere noti- 
ficato al proprietario : spiegazioni. 

283. Il fitlajuolo non pub tosarne gli animali 
senza prevenirne il locatore. 

286. Durata del soccio; tacila riconduzione . 

287. Scioglimenlodel contralto se il fitlajuolo non 
adempia ai suoi obblighi. 

288. Divisione delC utile e ripartizione della per- 
ditaalla fine dell' affitto, mediante nuoca stima. 

289. La quale si fa di comune accordo, 0 in man- 
canza di db, per mezzo di periti: diritto di 
talune consuetudini a tal riguardo. 

269. La locazione a soccio semplice é un con- 
tratto col quale si danno ad altri do' bestiami 
a custodire , nudrire ed averne cura , a condi- 
zione che ralTittuale guadagnerà la metà dell'ac- 
crescimento , e che dovrà soggiacere altresì alla 
metà della perdita ; art. 180à (àj. 

270. La stima data ai bestiami nel contratto 
non ne trasferisce la proprietà all'atTittuale: non 
avendo altro oggetto che di determinare la per- 
dita 0 il guadagno, terminato l'aflìtto; articolo 
1805 (5). 

Essa non gliene trasferisce la proprietà in par- 

» partieoluti, teli contratti Tan^ono regolati da'prtneìpj m- 
} guenti. > 

(4) LL. CC. arLiGSo conf. c I.a tocatione a Boccio tenipltee 
1 i un contratto col quale ti danoo ad altri de’b««ttaniì per 
1 euBtodiro, nutrirò ed averse cura , a condiiiooe che l'alflu 
B tuale guadaenerA la metÀ dell* accrcBcìmenio « e che dorrA 
> Boggìaeerc aTlre«l alla melA della perdila, b 

(5) LLi CCs art. i65i conf. t La Btima data a* heatiami nel 
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Lll. III. ■OBI BI ÀCQUISTAkU LA PtOFMITA . 


t« alcuna : non il fa conto che il locatore gliene 
venda semplicemente la metà, mercè il preleva- 
mento al termine dell' alTitto di un valore in be- 
stiame , corrispondente alla metà della stima, e 
da prendersi sulla porzione del filtajuolo : egli 
conserva la proprietà di tutti gli animali dati a 
Boccio , e la stima , come dice l'articolo , altro 
oggetto non ho che di determinare la perdita o 
il guadagno che potrà risultarne terminato Taf- 
fitto , in paragone della nuova stima che allora 
sarà fatta. 

Di maniera che se il bestiame sia stimato 1,200 
franchi , per esempio, e la stimo che ne sia fat- 
ta alla fine dell’ allitto sia dil.OOOfr. , i àOO fran- 
chi di guadagno si dividono; e su la nuova stima 
sia soltanto di 800 franchi , il liltajuolo sopporta 
la sua parte nella perdita , ancorché vi fossero 
tanti ed anche più capi di bestiame di quel che 
ve n' erano al principio dell' allitto. 

271, L’allittiiale devo usare la diligenza di un 
buon padre di famiglia per la conservazione del 
bestiame dato a succio ; art. 1800 (IJ. 

È tenuto della colpa media o lieve, giacché il 
contratto è nell’ interesse delle (lue parti ; ed è 
risponsabilc non solo della sua colpa persona- 
le , ma anche di quella dello persone della sua 
famiglia , o di coloro che egli ponga alla custo- 
dia del bestiame , per modo che se per colpa 
del pastore sia stato ucciso o storpiato un anima- 
le , il fittajuolo devo al locatore il risarcimento 
de’ danni ed interessi pel danno cagionato a co- 
stui con questo fatto. 

272. Ma non è tenuto pe' casi fortuiti, se non 
quando siavi prccedutaqualche colpa persua par- 
te , sema la quale non sarebbe avvenuta la per- 
dita (art. 18U7] (2); allora sopporta egli solo tut- 
ta la perdila avvenuta per questa cagione. 

Nascendo controversia , dice Tart. 1808 (3) , 
Il llttajuolo deve provare il caso fortuito che ad- 
duce, ed il locatore la colpa eh’ egli imputa al 
fittajuolo. 

Allorché il locatore sarà nell’ impossibilità di 
provar la colpa che sospetterà essere stala com- 
messa dal fittajuolo , si comprende che non ne 
allegherà; e quasi sempre così accadrà la cosa: 
egli dirà al fittajuolo ch'esibisca tutti gli animali 
del soccio , 0 che giiistilicbi la loro perdila per 
elfctto di forza irresistibile, poiché costui, come 
detentore , è debitore, ed ogni debitore di cosa 
certa c determinata per esser liberato dalla per- 
dita della cosa avvenuta per caso fortuito, deve 
provare il caso fortuito (art. 130-2 ) [ài. €iò ap- 
punto richiedo T art. 1808 la) , poiché dice che 
nascendo controversia , il fittajuolo deve pro- 

S eonlratto non ne IrAiferltee la proprieti all* aflìtlaalc : non 
S ba allro o^gatlo , cita «li delcmÌDaro J« perdilA o il 
S eoo fhc potrà ri*t»ll*ro* « ten«ift»lo l* nllìilo. > 

(i) LL. CC. »rt, iGS» coof. t L'«niUu«lo dcr u<are la dili- 
t geo»a di un boon padre di faoiigUa per la aonaerratioo* del 
f lieetiane dato * •oerio. > 

(•) LL. CC. erta i65S conf. c Noa è Ictmio peVaii fortaitip 
i tv non (juandu precedala qualche colpa per 4ua parici 


varo il caso fortuito che allega , ed II locatore 
la colpa che egli imputa al lìttajiiolo. Se il lo- 
catore asserisse che il caso fortuito sia avvenuto 
per qualche colpa del fitl.ijiiolo , 6[)ctlerehbe 
senza dubbio a lui il provare tali colpo ; ma si li- 
miterà a domandare che il llttajiiolo provi che le 
bestie mancanti sien perite per caso fortuito, es- 
sendo questa la sola causa che lo libera dall’ob- 
bligo di esibirli. 

Tale sembra che sia il sentimento della legge, 
ginccliè cosi le cose avvengono negli altri casi di 
obbligazioni di corpi certi; e nondimeno in fatto 
(li locazione a soccio, vi é discordanza su questo 
pillilo. Udiamo quello che dice Poltiiora questo 
proposito nel suo trattalo iltlle Locazioni a taccio: 

« Allorclié gli animali sieno morti per nialat- 
>1 lia, ovvero qualclio accidente di forra Irrcsisti- 
» bile , che il fittajuolo non potè impedire , gli 
» abbia distrutti , il fittajuolo è liberalo da qui;- 
» st’obbligo ( di esibire gli animali). 

a Quinci sorgo la i|uistionc se mal, essendovi 
» incertezza sulla ragione per cui son morti gli 
» animali, spetti al filtajuolo il giustificare la 
» malattia o altro accidente di forza irrcsistibllo 
» che abbia cagionato questa morie; ose al con- 
» Irario debba il locatore provare che gli anima- 
» li sieno periti per negligenza del fittajuolo. La 
» Tliaumassière . cent. 11, art. à7 , opina che la 
» pruova debb’essere a carico del llttajuolo , e 
» che per essere liberato dalTobbligo di esibire 
» il bestiame dato a soccio, non basta elio prescn- 
» ti lo pelli degli animali morti. 

« Similmente so qualche animale fosse stato 
» malconcio , o fosse altrimenti deteriorato , Il 
» lillajiiolo , secondo il sentimento di La Thau- 
» massière , deve giustificar 1' accidente di forza 
» irresistibile per cui pretendesse di essere av- 
» venuto tale storpio; altrimenti , secondo la re- 
)i gola di questo autore , dove presumersi di es- 
» sere avvenuto per colpa del filtajuolo; e nc de- 
» ve egli indennizzare il locatore. 

« Questo parere di La Tliaumassière è iinifor- 
» me a quello di Coquille, sull’art. 3 del Niver- 
« iiese ( nel titolo delle Locazioni a soccio j di 
w .\uroux (lesl’ommiers.c degli altri comenlatori 
» da lui citati siili’art. 5'» del liorbonese. Nondi- 
» meno io ho saputo da magistratidi grandissima 
» esperienza della provincia del Iterrl, esser ivi 
» custuiiie che seti locatore non fosse in istalo di 
» provare la colpa e la negligenza del fittajuolo, 
» gli animali si dovevano presumere morti per 
» nialaltia o allroaecidenteaddottoilal fittajuolo, 
» il quale in conseguenza doveva essere esonera- 
» to deU'esibirli, presentando le loro pelli. Que- 

s >«nui la quale non •arebl*e arfcnuta la perdita, i 

(S) LL. CC. art. i654- cooL c Naieeodo coairoTeriìa « il fit- 
• tajuolo deve provare il cavo fortuito j ed il loeatero la colpa 
i che esli impata al fìllajuolo. > 

(4) LL. CC. art. tc56 conf. » C. A. ^8So riportati nel iooio 
VII , pa^. 1^0 , nota (i) al n”iS 9 . 

(5) LL.Cc. art. t65ieo&f. riporlato aopfa,paf.pr«i.^ot« 
(S) di quello attuo numero. 
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» «U presunzioDO ha per fondanicnto rhn il cago 
D (li malattia è il caso più ordinario della perdita 
V del bostinmo , o elio premendo ai littajuuli di 
n conservar gli animali, attesa la parte dicessi 
» hanno nel guadagno c nella perdita del bestia- 
» me dato a goccio, il caso di negligenza do’litta* 
» juoli dev'essere un caso assai raro. » 

Noi siamo di (|uesto parere quante volte nonvi 
saranno tracco di morto violenta sugli animali, o 
di causa apparente dello deteriorazioni , ma non 
noi caso contrario: allora l'art. 1808 (Ij pono c- 
videntomento a carico dei fitlajuolo il provare la 
cagiono della perdita; e dev'essere cosi de' casi 
in cui gli animali siono stati rubali, ovvero por- 
tati via da bestie feroci: spetta al littajuolo il pro- 
vare il fatto ,' che altrimenti si potrebbero im- 
punemente commettere sottrazioni. £ se il loca- 
tore pretenda che il caso fortuito, cagione della 
perdita, sia stato preceduto da qualche colpa da 
parte del littajuolo, per esempio , percliò costui 
sia accusato di aver rimasto gli ovili mal chiusi, 
di non aver fatto custodire accuratamente il be- 
stiame nei campi, oc., spetterà al locatore il pro- 
vare la colpa da lui attribuita al littajuolo, ma 
allorchò costui avrà da principio provato il caso 
fortuito per cui son periti gli animali. Tale è il 
verace sentimento del nostro art. 1808. 

273. Il nitajuolo il quale è liberato per moti- 
vo di caso fortuito , è sempre tenuto a render 
conto delle pelli delle bestie (art. 1800) (2) , a 
meno che gli animali non sieno stati sepolti col 
ciiojo per provvedimento di sicurezza o di [H)Iì- 
zia, siccome avviene nelle epizoozie, e salvo pu- 
re i casi incili le bestie sieno stato rubate o rapi- 
to da animali carnivori. 

274. So il bestiame perisca interamente senza 
colpa del littajuolo, la perdila ricada a danno del 
locatore; art. 1810 (3). 

Se nc pen'sca soltanto una parte , la perdita 
resta a carico comune , ragguagliata al prezzo 
della stima in origine, cd a quella della stima al 
termine dulia locazione ; fbid. 

Di maniera che il fittajuolo ha evidentemente 
interesse che il bestiame perisca anzi per intero 
che in parto soltanto; e per tal riguarclo il siste- 
ma del Codice non può andare scevro di censure: 
giacché in una gran mortalità di bestiame, o nel 
caso di un inceudiocho distruggesse le stalle dov' 
era rinchiuso quello del soccio, deve temersi che 
il littajuolo non faccia tutti i suoi sforzi per sal- 
vare quegli animali che avrebbe forse potuto 
salvare , o per lo più sarà impo-'sibile di pro- 
varo in simil caso eh' egli sia stato in colpa. 

Nell' antico diritto vi erano due sistemi ( che 


Polhior espone nel suo trattato dtllt Locazioni 
a taccio ) , nitmo de' quali presentava questo in- 
conveniente, 0 elio a parer nostro erano più ra- 
gionevoli del mezzo termine accolto dal Codice. 

Il littajiiolo.secondo uno di questi sistemi (a), 
non doveva contribuire ad alcuna perdita risul- 
tante da forza irresistibile, oche il bestiameda- 
tu a sorcio fosse perito soltanto in parto , o che 
fosse perito per intero. Egli , solamente sop- 
portava la perdita avvenuta nel di più del Boc- 
cio per la parlo sua , nel senso che aveva meno 
0 niun proFitto. Circa agli stessi animali dati a 
soccio , siccome essi appartengono al locatore , 
doveva quest'ultimo sopportarne la perdila tota- 
le 0 parziale, avvenuta senza colpa del fìttajuoio, 
secondo la regola rei perii dnmino,e ciò era per- 
fettamente uniforme alle regolo , o che si consi- 
deri il contrattoqual semplice aditto o locazione, 
o che si consideri qual società. Sotto il primo a- 
spetlo , ò chiaro che la perdita doveva soffrirsi 
dal locatore, come nello altro locazioni di cose. 
Nel secondo doveva pur egli sopportarla, imper- 
ciocché non fu la proprietà degli animali quello 
ch'ci poso in comuno:sl bene il loro godimento; e 
ciò è si vero,che la stima data agli animali com- 
presi nel .soccio non no trasferisco per porzione 
alcuna la proprietà al littajiiolo;che i creditori di 
quest' ultimo non possono sequestrarli nè farli 
vendere anche per mclà,ma possono soltanto se- 
questrare la sua parte nel di più o nel guadagno. 

I sostenitori di questa opininno dicevano , che 
altrimenti sarebbe del soccio a metà, giacché in 
tal caso gli stessi animali sono in comune per la 
proprietà non meno che pel godimento, et re» co- 
uiunt» ferii (oeiis.àlaciò non può dirsi del soccio 
semplice ed ordinario , rinchè non sia divenuto 
soccio a metà coll'essersi rimborsato al locatore, 
nel corso dell'allitto, il valore della metà del be- 
stiame; giacché il locatore rimane proprietario 
esclusivo del soccio; il godimento soltanto è in 
comune. Or nelle società in cui il godimento sol- 
tanto delle cose sia stato posto in comune , la 
perdita di esse, avvenuta per caso fortuito, vico 
sopportata dal solo socio proprietario ; artico- 
lo 1807 (4). 

II secondo sistema consisteva in far sopporta- 
re al conduttore la metà della perdita , anche 
noi caso in cui il bestiame dato a soccio fosse in- 
teramente perito per forza irresistibile. Que- 
sto sistema fu da Pothicr seguito. 

Noi non gli terremo dietro nella lunga discus- 
sione che egli fa a tal riguardo per confutare 
r auloro anonimo deiro])cra intitolata.' Confe- 
renze eli Paridi intorno all' usura; ma diremo 


(i) LL.CC.*rt.i€Si enof.riportató tr.proy nota (3) 

dì i|Uo»io Duttirro. 

(■) LL. CO. art. i0.-»3 eonf. c Ii fiUajuo^rtilqu.tUi' lìlirrntft 
3 por mnlÌTo di 03*0 rnrtuilci. h ■cruore icaiilo a render conto 
I d dc'.ln > I 

LL. CC. nel. »6jC conf. c Se il Iz.^stiftTne peflNceiotiem» | 
I mente «onui colpn dui fìctòju,^l 0 | la perdila ricàAtie a danno | 


1 del lorntorc. ~ Se ne pcrìtrn loltenlo oaa perle le perdite 
I rp'te e rerico cuinunc, re^;^ue;;lie:e el prottodeìle tiitne in 
B orì;:inc, cd e qtiolln delle »iim.iat termine delle Ineaiione.» 

(a; Sviluppato iiciropere eli» Ile per titolu Cirjermie et- 
clru'afliche </» Pitrtyi f.i/omo all'utura. 

(4) Lia. CCv eri. 
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soltanto cho , a parer suo , può considerarsi in I sia stata l'intenzione del littajuolo, da gravarsi di 
doppio aspetto il contratto di soccio, semplice o | una parte della perdita. IlCodIce lo suppone quan- 
oniinario : dola perdita sia parziale; Pothier losupponeva in 

1. " Come contratto di locazione , o contratto tutti i casi, ed in nessuno l'autore dell'opera cita- 
innomiimlo, col quale si dà a taluno unamandra ta più sopra. 

perchè la nutrisca , la custodisca e ne abbia cu- Il sistema del Codice dunque è il meno conse- 
ra. con patto che avrà la metà deH'aumcnto o del guente.È forse il più prudente ? Noi crediamo di 
guadagno su gli animali, tutto il latte, lo stabbio no; ed avremmo preferito l'ultimo. Forse si cre- 
cd il lavoro che potrà da essi ritrarre, ma chesop- dè che giovasse d'interessare il meglio che si im- 
porterà la metà della perdita avvenuta senza sua tesse il littajuolo alla conservazione degli animali 
colpa e tutta quella che accadrebbe per fatto suo; componenti il soccio, e che il caso di perdita par- 
c Pothier dice che appunto sotto tale aspetto pa- ziale fosse il più comune ; ma che quando esso 
re che le consuetudini abbiano riguardato que- perisse per intero, non convenisse allontanarsi 
sto contratto; nò di questo noi dubitiamo. dallo regolo generali del diritto in fatto di loca- 

2. ° Come una società in cui gli animali , som- zinne, ed in fatto di società, allorché siasimesso 
ministrali dal solo locatore, fossero nondimeno nella società il godimento soltanto della cosa , c 
comuni, perche si reputerebbe che il locatore in non la proprietà stessa. 

tempo dell aflitto ne abbia ceduto la metà al fitta- 275. Siccome quelli che prendono a custodire 
juolo, col dover riprendere al termine dell'atlitto bestiame a soccio sono per lo più piccioli coltiva- 
una quantità di bestiame bastante ad uguagliare tori, poco istrutti , la legge li protegge centra le 
questa metà, secondo la stima , o in mancanza, condizioni troppo oneroso che la cupidigia spin- 
pagando una somma bastante a completarla. gesso talvolta i locatori ad imporre ad essi; c per 

Ma questo modo di riguardare il contratto di conseguenza dichiara di non potersi stipulare: 
soccio semplice è una mera tinzione, e se fosse « Che il littajuolo solfra tuttala perdita del ba- 
vera , non vedesi perchè i creditori del tìttajuo- » stiame.quantunque avvenuta per caso fortuito; 
lo non potrebbero sequestrare a far vendere il « O che egli abbia nella perdita una parte 
bestiame sino alla concorrenza della sua parte , » maggiore che nel guadagno ; 
coll'obbligo di mantenere l'aflittofintantocheter- «Oche il locatore percepisca in One dell'allit- 
minassc , il qual diritto pur tuttavolta lo stesso » to qualche cosa oltre il bestiame dato a soccio. 
l’othier , bene a ragione , in essi non riconosce. « Ogni convenzione di tal natura è nulla u;art. 
Senza dubbio non vi sarebbe alcun ostacolo che 1811 (2). 
in tempo dcH'aflitto odo|K> il locatore vendesse Lo stesso articolo soggiunge.' 
porzione degli animali al littajuolo, o convenisse " Il fittajuolo trae profitto egli solo del latte , 
cosi con lui un soccio a metà, in vece di un soccio » dello stabbio e del lavoro del bestiame dato a 
semplice ed ordinario; ma il solo fatto che abbia » soccio. 

egli contratto una locazione a soccio di quest'ul- « La lana o l'accrescimento si dividono. » 
tiina specio.esclude l'idea che ne abbia voluto co- É questo il compensodel nutrimento de'bestia- 
stituire una della prima. Or se il locatore è rima- mi c del loro ricovero da lui somministrato, non 
sto solo proprietario degli animali, la gierdita to- che delle sue cure e spese di custodia, 
taleo parzialediessi.avvenutasenzacolpadelfìt- Esaminiamo queste disposizioni, 
tajuolo.dovrebbe esser sopportata dal solo loca- 276. Siccome il nostro articolo vieta soltanto 
toro, secondo la regola rts perii domino, la convenzione con cui si ponesse a peso del lìt- 

Gli è vero che Pothier dice che questa regola tajuolo la intera perdila del bestiame , ne segue 
non va esente da qualche eccezione. come di fat- che si può ben convenire che il Dttajuolo sot- 
to ne soffre più d'una.La proprietà del soccio di frirà, per esempio, i tre quinti o i due terzi dei- 
ferro rimane al locatore, e nondimeno tutti i ri- la perdita , purché però abbia egli una parte al- 
schi in questo soccio ricadono a danno del fitta- meno uguale negli utili ; giacché diversamente 
juolo , se non si sia diversamente pattuito ( art. sarebbe violata la seconda disposizione dell'arti- 
1823) (tj.Ma non è in questo chesta la quistlone; colo. Nè si potrebbero anche porre a suo peso i 
cil indubitatamento qualora siasi pattuito che il tre quarti della perdita, ancorché gli siconcedes- 
litl<ijuolo sopporterebbe la sua parte della perdi- sero i due terzi dell' utile, 
ta del bestiame.anche totale ed avvenuta perca- Ma in senso inverso, nulla impedirebbe di porre 
so fortuito, la convenziono dovrebbe ricevere an- i tre quarti della perdita , o anche tutta , a peso 
clic il suo cITetto sotto lo impero del Codice, co- del locatore, concedendogli soltanto la metà del- 
mc quella clic non è menomamente contraria alle l'utile : che anzi sarebbe questo seguire il senti- 
suc disposizioni : essa consiste in sapere se tale mento della legge , che tende evidentemente a 

LL. CC. Ari. 1669 eonf. i lo^Atore precApÌKA ia finedtU'AOIUoqaAUbeooMoltreìl b«. 

(a) LL. CC. ari. 16 S 7 eonr. c Non ti po& tlipalare ebe il i itiaiBedAio a k»ccìo. — Ogni conveauone ^ tal natorn • 

» fituijuolo «offra tutta la perdita del bettiame quaoiuo(]ue > ttuna.»ll fitujuolo profitta e^li eo!o del latto, dello atabbio 
a a* venula per caio fortuito « aenaa aua colpa,oebe e^U abbia a e del lavoro del leatiaoie dato a eoccig.^La Uuia • 1 ' accrc» 
a nella perdila una parte ms^giort ebe nel {uade{ne,o ebe il 1 ecinieBlo ai dividono, a 
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proteggere il litljjiiolo a sorcio: eil in tal mollo 
ci approssimeremmo airapplica/ionc della regola 
rei perii damino più di quel elle non fece il (Iodico 
stesso , stabilendo che tutta la perdita di tutto il 
bestiame , avvenuta per caso fortuito , ricade a 
danno del solo locatore. 

Non crediamo però che nel soccio dato a per- 
sona diversa dal colono parziario. si possa, anche 
ponendo i due terzi o i tre quarti della perdita 
a danno del proprietario , attribuirgli più del- 
la metà degli utili. Siccome il Codice non ha 
stabilito altro limite che questa metà , varca- 
to che siasi questo contine, non vi sarebbero più 
ritegni, ed il proprietario sotto pretesto di esser- 
si posta a suo danno la perdita di una porzione 
uguale a quella che deve avere nell' utile , po- 
trebbe , abusando della condizione del fìtlajuolo, 
convenire a suo vantaggio quasi tutti gli utili , 
c si andrebbe evidentemente contra lo scopo del- 
la legge. 

Diversamente sarebbe nel soccio semplice da- 
to al colono parziario, perchè in tal caso il man- 
tenimento del bestiame , ed i locali per ricove- 
rarlo sono somministrati dal locatore , e te con- 
dizioni della colonia parziaria sono proporziona- 
tamente convenute. 

277. Tranne il caso in cui il soccio semplice 
fosse dato ad un fittajuolo o ad un colono par- 
ziario, le Consuetudini vietavano ancora al loca- 
tore di stipulare , oltre la metà negli utili , una 
parte qualunque del latto, dello stabbio e del la- 
voro degli animali : il tutto doveva appartenere 
al Gttajuolo, come ricompensa del nutrimento , 
ricovero e custodia del bestiame. L'art. à della 
Consuetudine del Nivernese , dopo aver detto : 
il letame , il taeoro e il lolle del bestiame appar- 
tengono al conduttore, soggiunge, eccedo nella co- 
lonia parziaria, in cui si seguirà la consuetudine, 
e come sarà concenulo. Cosi eziandio opina Po- 
thier nel suo trattato del Soccio, n" 26. 

Gli è vero che l’art. 181 1(1) non è cosi positivo; 
giacché la sua disposiziono , ogni convenzione di 
tal natura i nulla, precede quest' altra; il filla- 
juolo profitta egli solo del latte, dello stabbio e del 
lavoro del bestiame dato a soccio ; o sembra che 
avrebbe dovuto rinvenirsi dopo se si fosse inte- 
so applicare la nullità alla stipulazione di cui si 
tratta, come si fece per le tre prime proibizioni 
enunciato in questo medesimo articolo. A mal- 
grado di cosi fatta obbiezione, crediamo che non 
s'intese derogare all'antico diritto su tal punto : 
il iìttaiuolo profitta egli solo del latte, ec., è det- 
to nell' articolo. La disposizione sembra dunque 
assoluta. 

278. Non può il locatore stipulare che egli 
preleverà alla fine dell' aflìtto qualche cosa di 
più di ciò che ha somministrato pel soccio, per- 
chè simili clausole sarebbero proprie a celare 
convenzioni usurarie. 


Oiiinili non può stipulare che oltre la quanti- 
tà del bestiame da lui somministrato, ne prende- 
rà sei prima della divisione del rimanente; o che 
il rittajuolo gli pagherà una data somma per cia- 
scun animale che entrerà nella sua parte dell’u- 
tile, 0 che il locatore alla (ine dcll'allitto avrà la 
scelta degli animali nella eccedenza da dividersi; 
0 che avrà la facollà di obbligare il littajunlo a 
pagare la sua metà della prima stima , qualun- 
que fosse d'altra parte il |ioco valore cle’liesliami 
al tcrminardell'ailitto.odi prelevare secondo l’or- 
dinario r intero valore di questa stima ; giacche 
in tal modo il fittajuolo sarebbe per cosi dire 
privato di qualunque speranza di guadagno. 

279. Se contra ilprcscrittodcH'art. 1811 soprad- 
detto, il contratto ponesse a danno del nttajuolo 
tutta la perdita . 0 una porzione maggiore di quella 
che gli spetti iieU'utile, non cade dubbio, se l’af- 
fitto fosse terminato, che il fittajuolo non potreb- 
be pretendere, se vi fosse perdita, che debba es- 
sa soffrirsi {ler parti uguali. Nè meno avvi dub- 
bio, che non avrebbe il diritto di domanda- 
re lo scioglimento del contratto finché durasse ; 
ma il potrebbe lo stesso locatore? E so il con- 
tratto, per esempio, concedesse i due terzi del- 
l’utile al rittajiiolu, ma ponesse a suo carico i tre 
quarti della perdila ; il locatore, al tempo della 
divisione, potrebbe forse sostenere che non ostan- 
te la clausola l' utile debba dividersi in parti u- 
guali, pel motivo che la leggo vietava di far ca- 
dere a danno del nttajuolo una porzione qualun- 
que della perdita al di là di quella che doveva a- 
vcro nell' utile ; che essendo nullo il contratto , 
non v’è stato altro se non una specie di comunio- 
ne di fatto, la quale per conseguenza deve rego- 
larsi col diritto comune ? 

Il locatore può dire di non avere acconsentito 
che il nttajuolo dovesse avere I due terzi nell'u- 
tile so non in considerazione che dovrebbe egli 
sopportare i tre quarti della perdita , se ve no 
fosso, e che non potendo intanto il fìttajuolo sof- 
frire. giusta la legge , una parte maggioro nella 
perdita di quella che doveva avere nell' utile, la 
clausola doveva annullarsi per intero , come lo 
sarebbe stato ad istanza del fìttajuolo, se vi fosso 
risultata perdita. 

Ma non è questo il nostro avviso; è colpa del 
locatore lo avere acconsentito che il fìttajuolo a- 
vesso i duo terzi dell'utile , col peso di sopporta- 
re i tre quarti della perdita , giacche doveva co- 
noscere che questo peso era vietato dalla legge : 
ma la determinazione fatta della porzione del fit- 
tajuolo nel guadagno non era vietata, e non deve- 
si annullare una parte utile di una clausola |>er 
una parte inutilmente convenuta , sotto pretesto 
che l’ima fosse la condiziono dell'altra : Utile per 
inutile non vilialur. 

Si dovrebbe pronunziare 1' annullamento, al- 
I meno ordinariamente, se le due parti della clsii- 


(i) LL. CC. art. 1657 eoiif. nporUto scpni , pif. t 54 ,DOU | (•) aln* arS. 

llutaiiToa , VoL. IX. Ih! 
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sola rÌL'hiodo»oro ambcduu la loro esecuzione : dello art. 1172. La condizione è il caso di un av- 
allora quel contraente contro al quale si duiiiau- vi Dimenio futuroed incerto, da cui si fa dipendere 
dasso resecuziouedella parto utile della clausola, l'obbligazionc.o tenendola in sospeso lincliè l’av- 
potrebbe dire che non deve eseguirla se non quan- venimeuto succeda , o rescindendola secondo che 
do si eseguirà ancora l’altra parte della clausola l' avvenimento succeda o non succeda [ articolo 
posta in.suo(avore;ma nel rincontro non può mai 1168) (2); or non puossi dire elio la divisione del 
esservi quistione di eseguire unitamente le due lucro dipendesse dalla divisione della perdita, poi- 
parti della clausola , perrliò non può esservi al chè al contrario, se vi Tosse stata perdita, non vi 
tempo stesso in un soccio lucro e perdita; ma non sarebbe stato alcun lucro a partire, 
può esservi che o l'uno o l'altra.Or nel rincontro, 280. Il fìttajuolo non può disporre di alcuna be- 
siccomc avvi lucro , non può trattarsi che della stia della mandra: sia che appartenga al capitai^ 
parto della clausola che regolava le porzioni del del soccio, sia che appartenga all'accrescimento, 
lucro, c cosi fatta determiriazione non era intera- senza il consenso del locatore , il quale nè pieno 
mento contraria alle disposizioni del Codice. La può disporne senza il consenso del 6tta]uolo;ar- 
parte della clausola contraria alla legge era quella ticolo 1812 [3]. 

che ponevaadanno del littajuolo una parte mag- 281. Da ciò emergo che i creditori del locato- 
giore nella perdita, di quella a lui conceduta nel re non possono, sequestrando il bestiame (a),Tar- 
lucro : ma come mai il locatore , che violava in lo vendere se non coll' obbligo di conservare il 
tal modo la legge nel suo interesse, potrebbe do- contratto di soccio pel tempo stabilito dalla con- 
lerscnc ? Si sujiponga che nel contratto nulla sia- venzionc , o dalla legge , non essendovi conven- 
si detto circa alla ripartizione della perdita: la zione; era questo il parere di CoquilIcsuH’art. 16 
parto del littajuolo nella perdila sarebbe stata la del titolo del Soccio, della Consuetudine del Ni- 
stcssa di quella elio dovea avere iieH’utile,o, co- vernese. Per contrario La Thaumassièro nella 
me è più probabile forse , della metà , del pari sua prefazione al titolo det Soccio, della Consue- 

cho so lo parti non avessero inteso derogare al Indine di Borri, opina che i creditori del locatore 

diritto comune so non rispetto alle porzioni nel possono, senz'attendere il lerniine del contratto, 

lucro; ma non abbiamo noi bisogno di discutere pignorare c far vendere il bestiame, e elio non 

questo punto per lo scioglimento della quistione. sia lecito al rittajiiulo produrroopposizione senop 
Che che ne sia, il locatore in tal caso non avreb- per la parte che ha nella eccedenza, se ve no sia, 
bc potuto domandare la rcttifìcaziune della clan- salvo il suo regresso contea il locatore. Laragio- 
sola riguardo alla determinazione delle parti nel ne che ne adduce quest'autore,è che la locaziona 
lucro : perchè il potrebbe adunque per aver vio- a succio , del pari che qualunque altro contratto 
lata la legge? di locazione, non conferisco al fìttajuolo alcun di- 

Forse si opporrebbe che nei contratti,ogni con- ritto nella cosa, in re ipia, ma soltanto un sem- 
dizionediuna cosa impossibile o contraria al buon plico diritto di obbligazione contra il locatore ed 
costumo , o proibita dalla legge , è nulla e rende il suo erede: che essendo gli animali sempre di 
nulla la convenzione che ne dipcnde[art.ll72)(l); proprietà del locatore non ostante il coutrattodi 
che la clausola la quale ponesse a danno del fìt- soccio, isuoi creditori debbano avere il diritto di 
ta jiiolo una parte maggiore nella perdita di quel- farsi pagare sopra cosi fatto oggetto del pari chq 
la cho doveva avere nel lucro, era vietata dalla sopra tutti gli altri beni del loro debitore. E Po- 
leggc, c che nondimeno era questa la condizione, thicr si uniformò a qnest' ultimo parere , corno 
alnicno tacita , del patto che gli attribuiva oltre quello cho, dic'cgli, piu alle regolo si conforma, 
alla metà del Iucro;chc egli stesso convenne que- Ma al presento non dovrebbe più esser seguito : 
sta condizione , c che è in colpa al pari del loca- I’art.l7à3(à), per argomento, proteggerebbe il lo- 
tore? Risponderemmo che la convenzione la qua- catoro che avesse un contratto di data certa antc- 
le doveva far sopportare al fìttajuolo una parte riorc al pignoramcnto;c se il contratto fosse ver- 
iiiaggioro nella perdita di quella che doveva ave- baie, o in iscrittura privata non registrata , il lit- 
ro nel lucro, non poteva aver mai effetto nel ca- tajuolo, a noi paro,bcn potrebbe diro ai creditori 
so in cui vi fosso lucro , poiché non può esservi del locatore : 0 riconoscete 1' esistenza del con- 
ad un tempo lucro e perdita : essa adunque non tratto di locazione a soccio , o vi oppongo la re- 
formò la condizione della divisione elfcttiva del gola tn fatto di mobili il possesso tate per titolo. 

lucro; essa era per un caso diverso da quello del- 282. I creditori del fìttajuolo mollo più non 

l’utile; lo era pei casodiperdita. epcrconscguen- possono far pegnorarc il bestiame ; so lo faces- 
za non formava in realtà condizione, nel senso del sero , il locatore [lolrebbe opjwsi alla vendi- 

(t) LL. CC> art. ji»j ronf. — G> A. ^ 8^7 diportati pel to* i > ha il copionie del fiUajuoIo. • 
tuo Vi « pa^;- t nota (5) al n'' Se. (a) Imperoeeliè oon cade aleua dubbio cho owd abbtono U 

(t) LL. OC. art. tiat eonT.^ C.A. ^ 6^6 riportati nel tomo diritto di pi piorare, poiché tutti ì beni di un debitore tono la 
VI» J77, noia (i) al n* 6. comune ijoarcntigia de*suoi creditori ,• nrt. •og»!*)» A'. Roua- 

(S) LL. CC. art. i65S couT. i II Cliajuoto non può dliporre coau de Lttronibc , ▼, Location* a soccio | mi. I j n* x4> 

> di alcuna l’catia della marulra, «ia c!ie appartenga al capi* *) LL. CC. icjGs cooL 

a tale ilei »occio,BÌa che apparteneva all*accrrteimeoio,»caia il (4) LL. CC. airi. tS89 «tnf. riportato sopra f pMg» toG | HO* 

> co&ieaio del locatore} il «joalc nè pure può dùporocjie aoa I* (S) al a* i57«"»C« A, ^ rito o logS, 
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ta , in virtù dell' art. G08 Cod. proc. (t). E non 
sarebbe a tal uopo necessario die il contralto 
avesse acquistato una data certa all' istante del 
pegnoramento ; il locatore potrebbe giustifica- 
re il suo titolo di proprietà con qualunque altro 
mezzo di diritto. Ma se la vendita si fosse ese- 
guita, quantunque a sua insaputa, non potrebbe 
più esercitare la rivendicazione . per la regola 
che in fatto di mobili il possesso vale per titolo 
(articolo 2279) (2); salvo il suo regresso conira il 
fittajuolo. Del resto il pignoramento avrebbe 
effetto per quegli animali che potessero spettare 
al fittajuolo , ma senza ledere in alcun modo ai 
diritti del locatore circa alla durata del contrat- 
to e sotto ogni altro rapporto. 

L’ art. 10 del titolo XVII della Consuetudine, 
di Berrl.e l'art. IC del titolo XXI di quella del 
Nivernese permettevano per contrario allocatore 
di rivendicare il bestiame dallo mani deiraggiudi- 
catario o di chiunque altro possessore , anclie in 
buona fede, senza esser pure tenuto a rimborsa- 
re il prezzo dcll'aggiudicazione.e questi articoli 
dichiaravano che poteva ester condannato ad una 
ammenda il fittajuolo il quale aveva lasciato ven- 
dere il bestiame senza farne avvisatoli locatore. 
Potevasi anche rivendicare nel caso di vendila 
fatta in fiora o in un mercato ad un compratore 
in buona fede, senza che il locatore fosse molto 
meno soggetto a rimborsare il prezzo di vendita. 

Pothicr sosteneva che queste disposizioni non 
presentavano alcun dubbio nei paesi sottoposti a 
queste consuetudini, sebbene Coquille sull'art.lO 
di quella del Nivernese fosse di parere che il lo- 
catore non poteva farsi restituire il bestiame ven- 
duto in fiera ad un compratore in buona fede, se 
non coir obbligo di restituirgli il prezzo che gli 
era costato. Ma Pothier diceva tuttavia , che 
nelle Consuetudini le quali non avevano alcuna 
disposizione che concedesse specialmente un tal 
diritto , egli stentava a credere che il locatore 
potesse sperimentare la rivendicazione centra 
colui che aveva acquistato giudizialmente dietro 
pignoramento fatto contro il fittajuolo.perchè nec 
convelli debet judicialis hattae fides; c nulladime- 
no ammetteva la rivendicazione centra coloro 
che avevano comprato in buona fede in fiera o in 
tin mercato il bestiame dato a sorcio, senza che 
il locatore fosse obbligato a restituir loro il prez- 
zo della vendita. Questa distinzione tra le com- 
pre fatte giudizialmente e quelle fatte in fiera o 
in un mercato da una persona in buona fede, non 
era in alcun modo ragionevolc.per cui non fu dal 
Codice ammessa; art. 2280 (3). 

Ma noi andando anche più oltre sosteniamo che 
alpresonte.ochela vendita di tuttoo partedel be- 
stiame siasi fatta amichevolmente dal fittajuolo, 

i) LL. PrOMd. cir. art. 
t) LL. CC. ari. it 85 oonf. 

(S) LL. CC. art. ai86eoof« 
ji) LL. CC. ari. atSS eonf. 

(S) LL, CC. art. 109$ eonf.— C. A. $ S67 rtpoHati nel tomo 


in fiera o pur no,o che siasi fatta giudizialmente, 
il compratore in buona fede , in possesso reale , 
non può essere evitto ; salvo il regresso del lo- 
catore centra il fittajuolo. A noi pare che questo 
evidentemente risulti dall' art. 2279 in fatto 
di mobili , il possesso vale per titolo , combinato 
coll'arl. 1 lil (3). Gli è vero che il sentimento di 
questa regola non era cosi chiaramente determi- 
nato nello antico diritto; Pothicr soprattutto non 
l'aveva adottata con le sue vere conseguenze ; 
scorgeva specialmente un furto nel fatto del con- 
duttore il quale abbia disposto del bestiame sen- 
za consenso del locatore; ma al presente non po- 
trebbe scorgervisi che un furto morale, un sem- 
plice abuso di fiducia ( art. à08 Cod.pen. ) (G). o 
l'art. 2279 di sopra citato autorizzando la riven- 
dicazione di una cosa mobile nei due soli casi di 
perdita o di furto, intende parlare del caso di furto 
propriamente detto, della sottrazione fraudolenta 
della cosa altrui senza che si potesse imputare al- 
cun fatto al padrone.il depositario e chiunqueal- 
tro cui il padrone della cosa l'abbia consegnata o 
alfidata.e che ne dispose senza suo consenso, non 
commise un furto nel sentimento delle attuali 
leggi penali , ma specialmente un abuso di lidu- 
cia,ed è colpa del padrone se si è malamente con- 
fidato in essi, e lo aver con la ennsegnazione del- 
l'oggetto, somministrato loro il mezzo d'inganna- 
re i tcrzi.vendcndolo ad essi come di loro perti- 
nenza. Avvi colpa da sua partc;nè i terzi debbono 
risentirne. In vece che nulla vi è a rimproverare 
a colui che perdette la sua cosa (il che è un caso 
fortuito), nò a colui al quale venne sottratta, ef- 
fettivamente rubata : quindi la legge accorro in 
loro soccorso, ad ossi concedendo la rivendicazio- 
ne contea qualsivoglia detentore , fra tre anni a 
contare dal giorno della perdita o del furto, c col- 
l'obbligo ancora di restituire il prezzo della com- 
pra a chi comprò la cosa in una vendita pubblica, 
0 in una fiera o in un mercato , o da un venditore 
di simili cose; art. 2280 (7): cosi richiedendo la 
sicurezza del commercio. 

Si vegga del resto sul senso c sull' estensione 
della regola in fatto di mobili , il potseitso vale 
per titolo , quanto fu da noi detto nel tomo XV, 
n“ 28oe seguente(8],ovc facemmo una accurata 
discussione sopra tal punto. 

283. Se il locatore o il fittajuolo si opponga sen- 
za ragionevole motivo alla vendita dei bestiami 
vecchi dati a soccio, o di quelli nati e che sono e- 
suberanti; può l'altra parte domandare al tribu- 
nale di essere autorizzata a vendere.Può. a tale 
effetto domandare la permissione di citare a 
breve termine, se la cosa chiedesse celerità ; o 
se fosse mancata la occasione di vendere vantag- 
giosamente per effetto del rifiuto arbitrario del- 

TI, p«f. TtS, nota (5) al n* iSt, 

( 6 ) LL. Prn. art. 4So. 

( 7 ) LL. CC. art. atS 6 aoaf. 

( 8 ) E4Ù. W— Tomo Vili , pag.t84 a *85 della prai. edla. 
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l'altra parte ad acconsentirvi , vi potrebbe esser 
condanna al risarcimento de' danni cd interessi; 
si potrebbe ancora, secondo le circostanze, risol- 
vere il contratto, e devenir subito a divisione ad 
istanza della parte lesa. 

28ì.Quando il soccio si conchiude col fitlajiio- 

10 diunaltro.si deve notificarloal proprietario da 
cui tal fittajuolo dipende: altrimenti il detto pro- 
prietario può scipicslrarc c far vendere il bestia- 
me, per essere soddisfatto di (juanto il suo fitta- 
juolo gli deve; art. 1813 (1). 

Il motivo di tal prescritto, il quale fa eccezio- 
ne all'arl. 608 l'od. proc. (2), è che il proprietario 
del podere ha un diritto di pegno sopra lutto ciò 
che vi è stato immesso ( art. 2102) ;3), per sicu- 
rezza del fitloc dellealtre condizioni del contrat- 
to, eli egli dovette lidare sul bestiame immesso 
dal fittajuolo: nel vederlo bastante ad assicurare 

11 podere , non dovette richiederne altro. 

Ond' è che polrobbe applicarsi la disposizione 
anche quando colui che fece l'aflitto al conduttore 
a soccio non fosse il proprietario del fondo , ma 
un altro cundnttorc. o un usufruttuario; essifan- 
no le veci del proprietario relativamente a colui 
che ha ricevuto da essi il fondo a locazione. 

E si applicherebbe del pari al caso in cui il 
fittajiiolo del bestiame a soccio non fosse un fit- 
tajuolo propriamente detto, ma un semplice co- 
lono parziario 0 massaro. I.a parola fittajuolo in 
questo art. 1813 è usala lato lensu. 

Ma non si applicherebbe al caso in cui il pro- 
prietario avesse fatto pignorare il bestiame per 
un credito non riguardante il contratto di loca- 
zione: allora si rientrerebbe nel diritto comune, 
ed il succitato art. 608 sarebbe al contrario la re- 
gola da seguirsi, a malgrado delle generali parole 
della nostra disposizione , la quale non deve in- 
tendersi se non de’ crediti per cui il proprietario 
abbia fatto pignoramento contro il fittajuolo nei 
rapporti tra proprietario c fittajuolo , e non per 
altra causa. 

285. Il Gttajuolo non può tosare gli anima- 
li dati a soccio , senza avvertirne preventiva- 
mente il locatore [art. 1814] (4), aflìnchè non 
possa sottrarsi qualche parte della lana a que- 
sto ultimo. 

Pothier nel suo trattato della Locazione a toc- 
cio riferisco regolamenti che vietavano ai lìtta- 
juuli a soccio di tosare prima del tempo ordina- 
rio senza permissione del locatore, anche per cau- 
sa di malattia delle pecore, nè di togliere ad es- 

(i) LL. CC. art. 1659 eoof. 1 Quando il ao«cio ù eonchinde 
> col fltlajuolo di un altro , dee notìBrarti al proprìatario da 
1 cui tal fitujuolo dipende: aiirimenti il detto proprietario 
1 può Bequeitrare e far vendere il beatiaisetpcr eatere aoddis» 
a fallo di quanto il auo fìlUjuoIo gli deve. » 

(a) LL. Fnired. cir. art. 698. 

(S) LL. CC. art. 1971 modif. 

( 4 ; LL. CC. art. ibtìo eonf. t il Gtlajoolo non può toiare 
1 animali dati a taccio , aenaa avveruroe preTentivanento il 
* locatore. 1 

(a) tf del 3o ventoto anno xii { art. 6 ) »ulla riunione in 
U;i di tutte le Irpifi rlie compongono il Codirr cìtìIc. 


se alcuna parte qualunque di lana per tal motivo 
0 altro , sotto pena di multa c di risarcimento di 
danni ed interessi. La multa non potrebbe oggi- 
dì pronunziarsi , a motivo dell'abolizione di tut- 
ti gli antichi regolamenti sulle materie trattato 
nel Codice (a) ( tranne quelli eccettuati in modo 
generale o speciale dal Codice medesimo ) ; ma 
sarebbero dovuti danni cd interessi al locatore , 
il quale potrebbe anche , secondo lo circostanze 
del fatto , domandare la risoluzione del contratto 
in conformità dell' art. 1816(5). 

286.Se non si sia nel contratto stabilito il tem- 
po per la durala del soccio, si reputa fatto perire 
anni; art. 1815 (6). 

Ma può eseguirsi una tacita riconduzione. Se- 
condo l'articolo 1 del titolo XVll della Consuetu- 
dine di Berci , non essendovi convenzione sulla 
durata del contralto di locazione a soccio sem- 
plice 0 ordinario, durava ugualmente tre anni , 
c la tacita riconduzione un anno (b). 

Essa eseguivasi col silenzio delle parti per 
quindici giorni dopo terminato l'afTitto: per pre- 
venirla , bisognava, o la divisione o una intima- 
zione dall' una all'altra parte. 

Il Codice avendo passatoio silenzio questa tacila 
riconduzione, saremmo indotti a credere che fos- 
so delia durata del primo alfitto, per interpetra- 
zione della probabile intenzione delle parti; e cir- 
ca al tempo dopo il quale si reputerebbe che fosse 
essa eITcttuata, dipenderebbe ,a creder nostro , 
dalle circostanze della causa , e riniettercbbesi 
per conseguenza in caso di controversia al giu- 
dizio del magistrato ; giacché il Codice non si ri- 
mette sopra tal punto alle antiche consuetudini, 
corno lo ha fatto per molti altri casi del contrat- 
to di locazione. 

Bel resto, il contratto cessa ipsojure, spirato 
il termine convenuto, o il tempo dalla legge de- 
terminalo , in mancanza di convenzione , senza 
che vi sia bisogno di dare alcun congedo: è que- 
sto un contratto di locazione a tempo determina- 
to dallo parti o dalla legge; a solo oggetto d'im- 
pedire che si eseguisca una tacita riconduzione, è 
necessario che la parte la quale non voglia con- 
tinuare , manifesti la sua volonià a tal riguardo, 
mercè un arriso dato prima del tempo in cui si 
potrebbe presumere , atteso il suo silenzio, che 
abbia inteso rinnovare I' affìtto. 

287. Il locatore può domandare lo scioglimen- 
to del contratto , se il fittajuolo non adempia a’ 
suoi obblighi ; art. 1816(7). 

( 5 ) LL. CC. art. i66a eonf. riportato tufntt pag . pro».| 
la (j) al a* 187. 

(6) LL. CC. art. i66t eoof. t So noi eontratio non ti tiafia* 
» tato il lenpo ptr la durata del toeeio,ù reputa fatte por tro 
a anni. 1 

(II) Quaado ti trattava di ua toceio a metà y 1 * aflltto in man* 
canto dicoaventionc in contrario con*iderovo>i fallo per ein* 
anni, aa la tarila rieondutieoo non durava cho un anno; 
art. S ibùi. 

(7) LL. CC. art. iGCt conf. c 11 Inratore può domandamo 
> anrlic prima lo acioglìmentO| te il fittajuolo non adempia ai 
t tuoi nlsUlighì. » 
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Può «Delie oUenere, se occorra, il risarcimen- 
to de' danni ed interessi; art. 118^(1]. 

288. Al termine dell'aflitto, o nel tempo dello 
scioglimento , si procede ad una novella stima 
del bestiame dato a soccio. 

Il locatore può torre innanzi parte animali di 
ogni specie sino alla concorrenza della prima sti- 
ma ; il di più si divide. 

Se non esistono bestiami suflìcienti ad aggua- 
gliare la prima stima , il locatore prende quelli 
che rimangono, e le parti si fanno ragione sulla 
perdita ; art. 1817 (2). 

Ed avvegnaché nel dire la prima parte dello 
articolo che il locatore può torre innanzi parte 
animali di ogni specie sino alla concorrenza del- 
l'aumento, pare che gli riserbi una facoltà a tal 
riguardo , non puossi però dubitare che sia ob- 
bligato a farlo , se lo richieggo il fittajuolo. Il 
Codice non potè volere che il httajuolo fosse 
obbligalo a sborsare una gran somma per pa- 
gare la metà della prima stima , quando il be- 
stiame dato a soccio bastasse a soddisfare il loca- 
tore di quanto ha somministrato. Oltre di che la 
fine dell' articolo non lascia alcun dubbio a tale 
riguardo. Il httajuolo non può considerarsi come 
avente acquistato, mediante la prima stima , la 
metà del bestiame dato a soccio , il che in fatti 
lo renderebbe debitore puro e semplice del 
prezzo di tale metà ; imperciocché nell’ articolo 
18U5 (3) è detto, che la stima data al bestiame 
non ne trasferisce la proprietà al lìttajiiolo;e nel- 
lo art. 1825 (ì), che la perdita dell'intero bestia- 
me dato a soccio , avvenuta senza colpa del Ot- 
tajuolo , ricade a danno del locatore ; or ciò non 
accadrebbe se il httajuolo fossedivenutoproprie- 
tario della metà del bestiame dato a soccio: può 
egli dunque obbligare il locatore a torre innanzi 
parte sino alla debita concorrenza gli animali che 
si trovano nel gregge al termine della locazione 
per riprendere quanto fu da lui conferito , come 
può farlo costui a malgrado del httajuolo. La loro 
condizione a tal riguardo debb' essere uguale. 

289. La stima si fa da periti , se le parti non 
possano accordarsi a farla esso medesime , o se 
una di esse sia un minoro eh' è succeduto ad un 
maggiore , o pure un interdetto. 

Per lo addietro in certe consuetudini quando 
l'affìttoera terminato, il locatore o il conduttore il 
quale voleva far cessare la comunione faceva e- 
gli stesso la stima del bestiame dato a soccio , e 
la intimava all'altra parto , la quale aveva fra 
otto giorni il diritto di ritenere il bestiame secon- 

(i) LL. CC. art. XSS7 ooaf. C« A, 5 Qi^rìporUtà nel tomo 
TIf pac« aoiy noU(t) al n* 8'?. 

(e) LL. CC. art. 166S coaL c Nella fine dallo aflltlot o a«l 
1 lampo dallo •cioflimanlo « ei proceda a nuova 11100 del ba- 

> sliame dato a snreio. — 11 locatore può torre innanti parto 

> anìmftU dì ogni ■pccte 9100 alle ceneorransa della prima stU 
« ma. — Se non eaitlonn ba»liaiDÌ «unìcienti ed agguagliare la 
i pi ima aùma, il locatore prende quelli che riinaugono, a lo 
1 parli ti fanno ragiooe culla perdita, l 

(S) LL. CC. art. i 65 t conL riporUlo iqpro, pag. t'it } no* 


do il prezzo di questa stima, o di lasciarlo a co- 
lui che l'aveva fatta :di maniera che se era il loca- 
tore , ed il httajuolo gli lasciava il bestiame , il 
locatore gli pagava la metà dell' eccedente che si 
trovava secundo la stima, confrontata con la pri- 
ma stima, se vi era lucro. Se io tal caso il htta- 
juolo riteneva il besliame, pagava al locatore l'am- 
inontare della prima stima ,c la metà doirccceden- 
te.So per contrario vi era perdita, il httajuolo che 
riteneva il bestiame non restituiva al locatore il 
valore della prima stima, se non detrattone quello 
che doveva andare a danno di quest' ultimo nel- 
la perdita ; se il locatore si riprendeva il bestia- 
me , il httajuolo gli rimborsava, oltre alla resti- 
tuzione di tulli gli animali, la sua parte nella per- 
dita. Brasi avuto per iscopo di far eseguire una 
giusta stima , per l' interesse che avrebbe colui 
che la facesse , di farla quanto più si potesse al 
giusto, poiché doveva temersi che facendola per 
meno dcH'cfTettivo valore del bestiame, non lo ri- 
tenesse l'altra parte per tal prezzo; e facendola 
per una somma troppo elevata , doveva pensare 
che gli rimarrebbe. Ma da un altro canto tal si- 
stema presentava l' inconveniente di porre quel- 
la delle due parti che non aveva danaro contan- 
te ( ed io generale i httajuoli ) a discrezione del- 
l' altra , che poteva stimare il bestiamea bassis- 
simo prezzo, per la quasi certezza che gii rimar- 
rebbe. Niente di tutto ciò fu dal Codice ritenuto: 
si fa una stima per mezzo di periti , allorché Io 
parti non vogliano o non possano farla da loro 
stesse (5). 

SEZlOnb III. 

Dtl laccio a metà. 

SOHUABIO. 

290. Qual sia il soccio a metà. 

291. Di che prositi il solo fiUajuolo t'n questo 
soccio. 

292. La perdita di tutto o parte avvenuta per ca- 
so fortuito vien sofferta t'n comune. 

293. Da chi in questo soccio sono somministrali 
il mantenimento ed il ricoverodegli animali. 

294. Quale sia il diritto de’ creditori dell’ una o 
dell' altra parte rispetto al soccio. 

290. Il soccio a metà é quello in cui ciascuno 
de' contraenti conferisce la metà de' bestiami che 
restano comuni pel guadagno o per la perdita ; 
art. 1818 (6). 

U ( 5 ) «I n* 170. 

(i) LL. CC. art. 1671 «mf. 

( 5 ) Il propriet«rìo ni aoimali dall a toecio ad ttn eoodatto* 

re. non ha Tobbligo di notificare il proprietario del fondo lo> 
eatOf quando qutitì abbia teienBa che gli aoioaliapperteogo» 
no a lui e non al conduttore. Déein'on* Prtma Camera 

fSran Corìe Cttiie di ?iapoli dtl di 6 gìuffno i83t, 

(6) LL. CC. art. iC64ct>nf. i 11 eorcio a meli è naa eocìeil , 
■ nella quale eiaicuno de’ contrae uii eouferuce la nati da'l»e« 
I >14111» che rotano comoni poi gutdagno o per la perdita. » 



200 


LIB. 111. IlObl DI ACQÙtSTAIlE LA PBOt>BIETA’. 


Si può pcTÒ con un patto del contratto modifi- 
cale quello che si conferisce, poiché é questa una 
iocietà. Ma quanto pili di bestiame proporziona- 
tamente somministrerà il locatore . tanto più si 
ràtvicincrà al soccio semplice. E poiché nel soc- 
cio semplice, in cui il fittajuolo non somministra 
alcuna porzione di bestiame , non puossi conve- 
nire , a nostro avviso, che egli avrà meno della 
metà del lucro , anche ponendo a suo peso solo 
Una parte proporzionata della perdita, molto me- 
no questo si può nel soccio a metà , in cui egli 
somministra una porzione del bestiame , ed in 
cui alimenta , ricovera gli animali e ne pren- 
de anche cura ( art. 1820 ) (1) ; a meno che pe- 
rò il locatore non fosse proprietario del podere 
di cui l’altro contraente fosse il fittajuolo o colo- 
no parziarìo ( art. 1819 ) (2) , perché allora gli 
animali essendo nutriti sulle terre del padrone , 
e ricoverati ne’suoi edifizi,il fittajuolo rinvienein 
ciò un compenso di quel che ha di meno nel lu- 
cro. D’ altra parte gli altri posi del suo contratto 
di locazione sono analogamente convenuti. 

291. Il fittajuolo si giova egli solo, come nel 
soccio semplice, del latte, del letame e del lavoro 
degli animali. 

Il locatore non ha diritto se non sopra la metà 
delle lane c dciraccrescimonto. 

Qualunque convenzione contrarià è nulla ; 
tranne, come testé dicemmo, il caso in cui il lo- 
catore sia proprietario del podere, di cui 1’ al- 
tro contraente è il fittajuolo, o il colono parzia- 
rio; ibid. 

292. Tutte le altre regole del soccio semplice 
si applicano al soccio per metà ( art. 1820 ) (3), 
con questa dilTerenza però , che se il bestiame 
perisce interamente per caso fortuito, la perdita 
vien sopportata in comune , imperocché il capi- 
tale del bestiame dato a soccio è stato sommi- 
nistrato da ambedue lo parti , e res communis 
perii sociis. 

293. Essendo questo soccio soggetto àlle al- 
tro regole del soccio semplice , nc segue che il 
fittajuolo somministra egli solo il nutrimento, il 
ricovero e la custodia degli animali, salvo , per 
ciò che riguarda il nutrimento ed il ricovero , le 
modificazioni risultanti dal caso in cui il condut- 
tore fosse il colono parziario o il fittajuolo del lo- 
catore. Ed in quest’ultimo caso il letame non va 
a personale vantaggio del fittajuolo , dovendosi 
usarlo per la coltivazione del podere , secondo 
quello che sarà detto più appresso. E quando il 
soccio a metà sia dato al fittajuolo o colono par- 
ziario, finisce con la locazione del podere, tranne 
convenzione in contrario. 

(i) LL. CC.«rt. i666conf. riportato <fi/ra , pag.pm., no- 
ta (3) al n* Sga. 

(t) LL. CC. art. i66S conf. c II fitlajaolo profitta oftU foto , 

> eoroe nel «orcio «emplicc , He! latto , Hcl letamo , o del laro- 

> ro defili anioi.nli.— Il locatore non ha diritto io non «opra la 
t metà delle lane e deiraceresrimento.— QualanqueconTentio* 

> ne contraria i nulla ; fuorché nel caso in cui il locatore (ia 

> proprietario del podere , di cui 1* altro contraente é H fitta- 


29V. 1 creditori del nttàjilold Ò del loèatoro 
possono pignorare la porzione dcl toro debitore 
nel bestiame dato a soccio, ma senza poter nho- 
ccre ai diritti deH’altra parte; per conscguenzal 
non debbono aver diritto di farlo vendere s^ riòh 
coll’obbligo di conservare il contratto di afiìtto , 
come sosteneva Coquille pei creditori dot locató- 
re i quali abbian fatto pignorare il bestiaitid di- 
to a soccio Semplice. 

SEZIONE IV. 

Del goccio dato dal proprietario al suo fittajuolo 
0 colono parziario. 

SOMMARIO. 

295. Due specie di gocci posson darsi dal proprie- 
tario di un fondoi 

f ^ 

295. Non bisogna confondere il soccio dato dal 
proprietario al suo fitta juolo^ cori quello dato al 
suo colono parziario: vi sono tra essi importanti 
dilferenzc. Del resto gli animali essehdo in en- 
trambi destinati alla coltura , sono immobili per 
destinazione ( art. 522 e 52V ) {'i.) ; e per con- 
seguenza non possono essere pignorati dai cre- 
ditori del proprietario , che col pignoramento 
dell’ immobile stesso ( art. 592 Cod. proc. ) (5); 
e se il fittajuolo al tempo del pignoramento ha 
un contratto di locazione di data certa , i credi- 
tori sono obbligati a mantenere la locazione , 
secondo ciò che fu per noi precedentemente det- 
to. In vece che gli animali dati a persona diver- 
sa dal fittajuolo o cotono parziario, sonò mobili^ 
ed I creditori del locatole possono farli vendere 
mediante pignoramento sopra mobili; 

§ I. 

Del goccio dato al fittajuolo. 
SOMMARIO. 

296. In che consisid il goccio dato al fittajuolo. 

297. La stima non ne trasferisce la proprietà al 
fittajuolo , ma però lo pone a suo rischio ; 
salto clausola in contrario. 

298. Il fittajuolo non pub disporre del capitali 
del soccio , ed i suoi creditori non possono 
farlo pignorare. 

299. Diverse convenzioni intorno al lucro o alla 
perdita in questo soccio. 

* juolo, 0 il colono pactìarìo. • 

(3) LL. CC. art. 1666 conf. i Tutto le altre regole del toc* 
« ciò fcmplico fi applicano al loccio per metà. « 

(4) LL. CC. art. 4iS conf. riportato nel tomo II , pof . tSg 

nota (S) al n' 4g. — LL. CC. art. 44? conf.— C. A. §5 tgS, igi, 
e agS riportali nel tomo II, pas. iSg , nota (i) al n* 46 a pac, 
%i%, nota (6) al n* 53. o \ / r-a 

(5) LL. Proeed. eir. ari, 6S1 mnl. 
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300. Caio in cut ci ita un colono parziario nei 
fondo locato, e che il bestiame dato a taccio 
perisca in tulio a in parte. 

SOI. fin (ittcQuolo principale può dare al tubaf- 
filtuale Astiami et taccio a modo del laccio 
di ferro. 

30$, Nei tacci dati al fittajuolo , lo stabbio deve 
adoperarti per la coltivazione del fondo. 
3Q3. 4(la fine della locazione ti fa un' altra iti- 
ma per determinare il lucro o la perdila. 
304. Il locatore può fare qualche riserva pel latte 
0 pei carriaggi. 

39^. Il Miccio d^to a) Gttajuolo consUte negli 
aniinali i quali si trovano in un podere , che il 
proprietario dà in aflitto , a condizione che alla 
line di csgo il fittajuolo lasccrà animali di valore 
uguale al prezzo della stima di quelli pl<e ha 
ricevuti ; art. 1821 (1). 

Si chiama ancora taccio di ferro, per dinotare 
cb’è inerente al podere. 

Non bisogna confonilcrlo col soccio a metà.che 
l'art. 1819 [2J suppone che si possa dare al fìt- 
tajuolo 0 al colono parziario , come a chiunque 
altro, giacché le regole dell’uno e dell' altro 
non sono in ogni punto , per nulla lo stesse. 

207. La stima del bestiame consegnato al fit- 
tajuolo non gliene trasferisco la proprietà ; ma 
però lo pone a suo rischio , salva stipulazione 
in contrario. Quinci segue che la perdita del 
bestiame , anche totale ed avvenuta per caso 
fortuito, ricade interamente a danno del fitta- 
juolo, se non si sia diversamente pattuito ( art. 

1822 e 1825] (3).É questa una eccezione alla re- 
gola rei perii domino. In vece che essendo il soc- 
ciò a metà una società , la perdita vien solTerta 
in comune ; ed il bestiame del soccio semplice 
perisce interamente pel locatore , se non si sia 
altrimenti convenuto. 

Ma tutti i guadagni nel soccio di ferro appar- 
tengono al fittajuolo , nel durare del suo aflitto, 
quando non vi sia patto in contrario ( articolo 

1823 ) (&) : mentrechè nel soccio a metà , dato 
al fittajuolo 0 ad altra persona , essi si divi- 
dono. 

La stima data al soccio di ferro non ha dun- 
que per oggetto di determinare la perdita o il 
guadagno che potrà farsi , ma soltanto il valore 
che il fittajuolo dovrà lasciare in bestiami al ter- 
ipjpo dclj’allitto , se pure qualche patto speciale 
non attribuisse una parto dei lucri al proprieta- 
rio , nel qual caso la stima avrebbe anche per 

(x) liL. CG« art. 1667 eoof. c Quello loeeio cbiamato an* 
} corm toecio di ferro y o qQollo col quale il propriciario di 
• on podere lo coneod* ia aflitto, a coodùione che alla dne di 
f etto il Citajoolo laici aoimali di raloce aguale al prcaxo della 

> itiiaa di quelli che avrà rtceiuU. a 

(t) LL. CC. art. i665 coof. riportato aoprO} pag. aGo , no* 
ta (a) al n* «90. 

^5) LL. CC. art. x668 eoof. c La itima del beatiaiiio conio* 

> «nato al fillajuolo noo , 'gliene traiforucclaproprìclàf-manul* 
1 UdùsoBO la poM a no riidùo.i*- art. 1671 coni. iLa perdita 


oggetto di determinare il guadagno da dividersi, 
ovvero un patto non ponesse a suo danno una 
parte della perdita avvenuta per caso fortuito ; 
ed allora la stima servirebbe altresì adetermioa- 
re quello che ciascuna delle parti dovrebbe sof- 
frire nella perdita. 

298. Il fittajuolo può disporre degli aoimali 
vecchi o inabili al servizio, ma non del capitalo 
del soccio; e per la stessa ragione i suoi credito- 
ri non |iossono farlo pignorare e vendere , giao- 
ebè egli non n'è proprietario. 

299. Quando in cotesto socciosi attribuisce una 
parte del guadagno al locatore , si mette anche, 
per urdinario,a suo carico una parte della perdi- 
ta 0 vice versa. Ma non v’ è obbligo di determi- 
narla nella perdita cesi grande come nel guada- 
gno, 0 cosi grande nel guadagno come nella per- 
dita; nen si può anche derogare al diritto comu- 
ne in questa specie di soccio se non per ciò che 
riguarda il lucro o la perdita. Lo eccezioni , te 
non vi tia palio in contrario , degli art. 1823 o 
1825 (5) , sono espresse puramente o semplice- 
mente, ed in nessun' altra disposizione di questo 
paragrafo ò detto che la perdita sarà correlativa 
al guadagno riservato dal proprietario, nè che il 
guadagno sarà corrispondente alla perdita di cui 
fosse gravato : per modo cho se non si sia nulla 
detto della perdita , nel caso in cui si abbia egli 
riservato una parto dei lucro, non è tenuto a per- 
dita alcuna, qualora ve ne sia;e vice versa se sog- 
gettandosi ad una parto della perdita, non siasi 
parlato del lucro , non ha diritto a pretendere 
cosa alcuna ; non è questo il caso della regola 
quem lequunlur commoda , eumdem debent segui 
incommoda, perchè essa non si applica se iiop là 
dove avvi la stessa ragiono da risolvere per la 
perdita come pel guadagnoior qui la ragiono non 
è la stessa, poiché il locatore nello stipulare una 
parto do' lucri , senza dichiarare di volersi anche 
soggettare ad una parto della perdita , volle con 
questo siguiGcare che nonvoleva derogare al di- 
ritto comune di tal soccio se non per proprio 
vantaggio ; o io stesso può dirsi del fittajuolo il 
quale , mettendo una parto della perdita a dan- 
no del locatore , pure non gli concedette alcuna 
parto del lucro. 

So si opponesse che tal parere è contrario ai 
principii che regolano il contratto di società, se- 
gnatamente airart.1855 (G), il quale dice che la 
convenziono con cui si concedesse tutto il lucro 
ad uno do'socii è nulla, ed è lo stesso per quella 
convenziono con la quale i capitali o i beni posti 

> del bcslUmc aoclM totalo,od 4TveouU per ceso rorlai(o,rie** 

> de ìatcrecncnte a donno del fillajuolo , tc noa ù «io direr* 
a sanicoU) pattuilo. > 

(4) LL.CC. art. 1669 eonf. c Tutti i (^adaj'ni apparlea^ 
I no al (lUaJuolo, durante U fuo aHitto , quando non vi ùa 
apatto in runtrario. a 

(5) LL. CC. art. 1G69 e xfi7X eonf. ripurlati sopra tPàg» 
pret. , il primo nota (ij al n” «97 > c T altro nota (S) al oelto 
u* 197. 

I (6; LL. CC. art. 1737 cooT. 
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in società da uno o più socii venissero liberati da 
qualunque contributo nelle perdite, risponderem- 
mo che questo soccio non è un contratto di so- 
cietà, ma un contratto di aflitlo o di locazione. 
La porzione del guadagno riservata dal locatore, 
nel caso in cui ve ne fosse.è una parte dcll'esta- 
glio; e la parte della perdita messa dal fittajuolo 
a carico del locatore è semplicemente una dimi- 
nuzione de' pesi che gl' imponeva il contratto di 
affìtto secondo il diritto comune. In ambedue i 
casi lo estaglio fu corrispondentemente re- 
golato. 

300. Bisogna osservare che per diritto comu- 
ne il soccio dato al fìttajuolo perisce per costui , 
eomechè al tempo dell' alfìtto vi fosse un colono 
parziario; se però non sia perito che in parte, il 
colono sopporta la sua porzione nella perdita. Ma 
se perisca interamente per caso fortuito, la per- 
dita è a danno del locatore (art. 1827)(l),ed il 
fìttajuolo deve rimborsare al proprietario la sti- 
ma del bestiame datoa 8occio(art.l8'22c 18‘25)[2j. 
In fatti il soccio è soccio di ferro nelle mani del 
fìttajuolo ; ma è soccio semplice relativamente 
al colono parziario. 

301. Del resto, il soccio è egualmente soccio di 
ferro nelle mani del subaflittiiale; nè pure è ne- 
cessario che gli animali sieno stati messi nel 
fondo dal proprietario perchè il soccio venga 
regolato colle norme del soccio di ferro. Se. per 
esempio, un fìttajuolo principale nel subaffìttare 
una parte del fondo che non ha bestiami , dia a- 
nimali al subaDittuale . può egli farlo colle con- 
dizioni e con le regole del soccio di ferro propria- 
mente detto, del pari che secondo le regole del 
goccio semplice , o del soccio a metà , qualora 
somministri la metà soltanto del bestiame. Ma 
gli animali messi dal fìttajuolo principale non 
sarebbero immobili , come quelli messi nel fon- 
do dal proprietario. 

E nel caso in cui questo fìttajuolo principale 
avesse somministrato tutti gli animali, edii con- 
tratto non si spiegasse positivamente sulla natu- 
ra del soccio che questo fìttajuolo volle costi- 
tuire. a noi pare che si debba dire che volle sta- 
bilire un soccio a simiglianza del soccio di ferro, 
in cui il subaflittuale sarebbe soggetto a tutta la 
perdita ed avrebbe tutto il lucro , in una parola 
un soccio di locatore a fìttajuolo. 

(>) IX. CC. art. 167S coaf. > Se il beilUme a eoeeio peri* 
9 eee intareiDante erata colpa <lal eolosoflm perdita è a danno 
9 del locatore. > 

(a) LL. CC. art.1668 e i&ji eonf. rìportati eofiretpag. a6i| 
nota (S) al a* 997. 

(S) LL. CC. art. 1670. eonLf Ne' eocei contratti col fitujvo* 
9 lo il letame non cede a >uo profitto particolare , ma appar* 
9 tiene al podere localo « nella collare della quale dee unica. 
9 mente ìmpiefant. • 

(4) LL.CC. art. 1679 eonf.c Nella fine dciraHìuo il fiiUjno. 
9 lo non po4 ritenere il bestiame compreeo nel •occio.pa^aodo 
9 il Teiere della ettina primitìTa x ma dee latciaro beatiami di 
9 e^ual valore di quello che ha ricoTulo.» Se vi 4 ruanranaa, 
9 dee parerla ; a aoltaoto gli appartiene ogni avanzo. > 

(5) Il locatore • pel pafftiuento dcirer affliOf ha 0 pur nodi* 


I 302. Nc'socci contratti col fittajiiolo il letame 
non torna a suo profitto particolare , ma appar- 
tiene al podere locato , nella coltura del quale 
devesi solamente adoperare ; art. 1824 (3). 

303. Al termine dell'aOUto.o al tempo del suo 
scioglimento per una causa qualunque, si fa una 
novella stima per regolare la parte del bestiame 
che il fìttajuolo deve lasciare ; se ne avanza , 
appartiene a lui; se manca , deve pagarlo. Ma 
non può ritenere il bestiame compreso nel soc- 
cio, pagando il valore della stima primitiva : si 
bene deve lasciare bestiami di ugual valore di 
quello die ha ricevuto , se a tale uopo avvenc 
abbastanza ; nel caso contrario , deve lasciare 
quel che esiste , e pagarne la differenza ; art. 
182G (4). 

304. Non accade dire che il locatore in que- 
sto soccio può riservarsi una certa quantità di 
libbre di burro.o una data quantità di latte, e la 
facoltà del carriaggio ; quasi tutti gli adìtti di 
poderi si fanno con questi pesi ; giacché l' esta- 
glio si conviene analogamente (5). 

S II. 

Del $occio contrailo col colono parxiario. 
SOMHAKIO. 

SOS. Due specie di toccio possono eonvenirai col 
colono parziario. 

306. La perdila totale del coccio semplice va a 
danno del locatore ; la perdila parziale oien 
sofferta in comune, 

507. Clausole ammesse in questo soccio. 

508, Spiegazioni. 

309. Continuazione. 

Sto. Questo soccio finisce coll' affitto del po- 
dere. 

Sii. Osserrozione generale. 

305. Secondo il Codice, due specie di socci si 
possono convenire col colono parziario: il aoccio 
a metà , cd il soccio nel aguale il locatore som- 
ministra tutti gli animali. Il primo vien regolato 
dall'art. 1819 (6),le cui disposizioni furono da noi 
più innanzi spiegate; il secondo.dagli art. 1827 e 
seguenti (7). Ora parliamo di quest'ultimo. 

ritto 9opro oli ftaiaiaU iomoin porpoMolodottm &on 4obÌn 
lori «ni fondo destinolo ■ quett’ato f 

II propriotnrio di onimoli doti o ooeeio od nn coodattoro ho 
o por no r obbligo di ootificnroil propriotnrìodol fondo loen> 
to 1 onebo quando abbia qoesiÌMÌ«oto eba gli animnliappnr* 
tongOBO a Ini o non al condattora ? Il Pubbtiro UinitUro een^ 
ehm$»p0r lantgatira mJP una 0 stM’ altra Lo 

Corto avendo ordinalo di verificarti la •pecie Mgli animali 
immetti tnl fondo del locatore y tembrò aver oeelnto la prete* 
sa generalità del di lui pririlegio.ZVa-ràone dglla Prt'mo C» 
mero dtUa G. COH0 Civile di ffaj>oÌi « dW Sfiugrio t 83 *. 

(6 ’ LL. CC. art. t6C5 eonf. riportato eepro 1 >>ota 

(a) al n* 090. 

(7) LL. CC. art. 1678 e tega. eonf. riportato $ofra , pa^» 
pret., Dota (t) al n* Sou. 
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Siccome non lia guari dicenmio , questo suc- 
cio può esser dato al colono parziario da un lit- 
tajuolo del pari die dal proprietario; ma nel pri- 
mo caso non è esso immobile per destinazione , 
mentre che lo è nel secondo; art. 522 (1). 

306. Se il bestiame dato a succio perisca in- 
teramente senza culpa del colono, la perdita è a 
danno del locatore; art. 1827 (2). 

Se non perisce che in parte ; la perdita vien 
solTerta in comune, conienelsocciosemplicecun- 
venuto con qualunque altra persona ; art. 1830 
0 1810 (3) insieme combinati. 

Nondimeno non v' è cosa che impedisca , sic- 
come dicemmo pel sorcio semplice dato a per- 
sona diversa dal colono , che si convenga esser 
la intera perdita del bestiame compreso nel soc- 
cio solferta in comune. Nessuna disposizione del 
Codice lo vieta : si proibisce solamente di stipu- 
lare che il colono debba solTrire tutta la perdila 
del bestiame (art. 1828} (ì); ma qui non si trat- 
ta di ciò. 

307. Si può stipulare che il colono ceda al lo- 
catore la sua parto della luna tosata, a prezzo mi- 
noro del valore ordinario ; 

Che il locatore abbia una porzione maggiore 
nel guadagno ; 

Che abbia la metà del latte ; 

Ma non si può stipulare che il colono debba 
solTrire tutta la perdita; art. 1828 (5). 

308. Abbiamo detto che si può stipulare 
che il locatore abbia una porzione maggioro 
nel guadagno , o non è per ciò necessario di 
porre a suo peso una parte corrispondente del- 
la perdila : r articola non dice, come I’ articolo 
181 l(0],che il fitlajuolo non può avere una parte 
maggiore nella perdita che nel lucro ; la ragio- 
ne iT è semplice : esso trova un compenso nel- 
la coltura del fondu , nella sua abitazione e nei 
mezzi che somministra il podere per nutrire 

0 ricoverare il bestiame ; mentrcché nel succio 
semplice dato a persona diversa da un colono 
parziario , il Gttajuolo non ha tai vantaggi. 

Quindi il colono sopporterà la metà della per- 
dita , so ve no sia, sebbene non dovesse avere , 
ai termini del contratto, che il terzo o il quarto 
del guadagno. Nulla impedisce che nel contrat- 
to di società uno abbia i due terzi del lucro , 
e sia intanto soggetto ad un terzo soltanto delle 
perdila , se ve ne sia (aj. 

(i) LL. CC. art. 44 ^ coof* riportato sei tomo 11 , pag. a^i» 
Sola ( 5 ) al o* 49. 

(a) LL. CC. art. 167S eoo/, riporlato topro , pag. i6e> 00* 
ta (1) «I n* 3 oo. 

(S) LL. CC. art. 1676 eoof. riportato pag. prer.^ no- 

ta (la) al it* 3 to; e art. i 656 coof. riportato ro;>rot {<a^- *SSy 
Bota ( 5 ) aI o' a^i. 

( 4 ) LL. CC. art. 1674 ronf. la noia ■r^’uanle. 

( 5 ) LL. CC. art. 1674 eonf. c Si può ■lipuìare che il eulono 
■ ceda al lueaioro la *ua parte della lane loiata « a preuo mU 
a norc dtl valore ordinai io; che il loratore abbia una poroio. 
a ne iiiAjigiore nel gaedaàpto; che ebbia la melò del latte ; loe 

1 tioii •] |>uò «lipuleie ebé il culoao debba luUrirc tutta la 

> perdita. I I 

hlllAWTO.V, Voi. I.\. 


L'art. 18,55 (7) nonècontrario,giaccbè le con- 
venzioni daessovictate sonuquelleclie altribuis- 
scru lutti i lucri ad un socio, c quelle che libe- 
rassero da qualunque contribuzione alle perdite 
le cose poste da uno o più sodi nella società; ma 
nel rincontro ciò non avverrebbe. D’altra parte 
il colono trova una indennità nella coltivazio- 
ne del Tondo e nel nutrimento clic può questo 
somministrare al bestiame. 

E se siasi parlato solamente del lucro , si fa 
conto che siasi voluto seguire il diritto comune 
circa alla perdita ; qiie.sto pare evidentemen- 
te che risulti dall'art. 1828 (8), il quale sebbeno 
prescriva elio non si possa stipulare die il loca- 
tore avrà una porzione maggiore nel lucro, pur 
non dico clic in tal caso dovrà sopportare una 
porzione maggiore nella perdita , come richie- 
de r ari. 1811 nel soccio semplice , dichia- 
rando die non si possa convenire die il littajuolo 
sarà soggetto ad una porzione maggioro nella 
perdita di quella die avrà nel guadagno. 

Non v'Iia dubbio che nelle società ordinario ò 
regola die l’ e.-prcssionc delle parti no) guada- 
gno .soltanto Stimasi ripetuta nella perdila, c re- 
ciprocamente , § 3 , liistit. de meietale ; ma non 
è questa una società ordinaria ; v’ è in essa un 
certo clic di locazione: il conduttore trova o può 
trovare qualche risarciineiitu nella porzione de' 
frutti a lui attribuita , nella sua abitazione, nel 
manteninicnto degli animali, nd latte, oc. 

309. Sebbene la perdita vada a danno del con- 
duttore per più della metà, per effetto di un patto 
dd contratto, per esempio po' due terzi o pei tro 
quarti , il die è evidentemente permesso dal 
nostro articolo, dicendo die non si può stipulare 
elicei debba solTrire (ulta la perdila; niilladime- 
no se il bestiame dato a soccio perisca interamen- 
te, senza culpa dd colono . la perdita è a danno 
del locatore . in virtù delta regola stabilita dal- 
Tart.1827 (10), se purc,coine già il dicemmo, non 
vi sia patto in contrario. 

310. Questo soccio finisce quando termina la 
colonia ; art. 1829 (1 1]. 

Nd rimanente è sottoposto a tutte le regolo 
dd sem|iliee soccio; art. 1830 (12;. 

Lo stabbio perù non entra nei lucri particolari 
del conduttore; esso deve, come nel soccio difer- 
ro 0 dato al filtajiiolo.essero usalo per la coltura 
del fondo. Nello Consuetudini fu sempre a questo 

(6) LL. CC. w(. 16S7 coof. riportalo .opra , paf. aS 4 i no- 
ta (a) al n* b75. 

la) S *. tnatil. <U socìeiaie, 

17) LL. CC. art. 17.7 eonf. — C. A. 55 ilgS, 1196. 

(8] LL. CC. art. 1674 eonf. riportalo tn/rat pra.<i no. 
la ( ini al n* Sto. 

)o) LL. CC. art. iSSf eonf, riportalo toprOt pa^. l 54 , no- 
la (aJ al n“ aaS. 

(io) LL. CC. art. 1673 eonf. riportalo .opra, pag. a6., no- 
ta (t ) al n* Suo. 

(ti) LL. CC. art. 1G75 eonf. 1 QueoUj loceio fioi.c. quando 
* termina In rnlonia. ■ 

(n) LL. CC. art. 1G76 eonf, . Noi riiuanouto c «.llopoalo n 
I tulle lo rraol. del Muiplice rvcciu. a 
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modo intf^so , ed è questa una pratica costante. 

311. Quello cheabbinmo detto pel pignoramen- 
to del soccio semplice n a metà, fatto dai credi- 
tori del fìtlajiiolo,o pure della vendita che costui 
facesse del bestiame dato a boccio, in tutto o in 
parte, senza il consenso del locatore.va in gene- 
rale applicato al Boccio dato al colono parziario. 

SEZIONE V. 

Del contratto impropriamente chiamato $occio, 

SOMMARIO. 

312. Effetti <;enera/t di queita ipecie di boccio. 

313. Continuazione. 

314. Di qual natura fia tal contratto. 

315. Quanto duri questo boccio. 

312. Quando si dà una o più vacche perchè 
sieno custodite cd alimentate, il locatore ne con- 
serva la proprietà ; egli ha soltanto il guadagno 
dei vitelli che nascono; art. 1831 (1). 

313. 11 conduttore ha il latto e lo stabbio , cd 


è tenuto a nutrire i vitelli sino a che aleno ab- 
bastanza grandi por essere presi,cioè comune- 
mente sino a tanto che abbiano tre o quattro 
settimane. 

314. Questo contratto non ò una società come 
il soccio a metà.o pure come il soccio semplice; 
però che il lucro non è comune: il locatore ha egli 
solo j vitelli c raumonto di valore che possono 
ricevere le vacche stesse. Questa convenzione è 
della natura del contratto innominatodo utfacias. 
nel quale il padrone della vacca no abbandona il 
latte e lo stabbio al conduttore, perchè questi la 
ricoveri, la custodisca o la nutrisca. 

215. Se non siasi stabilitoalcun termine per la 
durata del soccio. per lo addietro si decideva che 
il padrone della vacca poteva ritirarla qiiandogli 
piacesse, purché non lo facesse immediatamente 
dopo ritiralo il vitello; giacché allora il condut- 
tore. privato da più tempo del latte, avrebbe in- 
giustamente sofTerlo una perdita. V. del resto , 
per le particolarità di qiicstocontratto, quello che 
Puthier ha detto nel suo trattato della locazione 
a SOCCIO. 


AddiEionD Mi Tilole Vili della E.eeastone. 

SBZIONE I. 

Diritto Domano. 


La locazione in generale era un contralto col quale 
nna persona dava ad an’altra il frullo o l'uso di uua co- 
sa 0 della sua opera sino ad un dato tempo e per un de- 
terminato prozio. § 2. /mi. deloeat. et conduci. L. 2, 
D. evd.. e L. 22, g 1, D. loeot. 

Non le sole cose mobili o immobili si locavano ma 
pur le opere personali ; ma tra tali specie di locazione 
vi era questa dilfercnza , che mentre nella locazione 
delle cose dicerasi sempre locatore quegli che per una 
determinata mercede locava la sua cosa , in quella poi 
delle opere colui che prometteva il suo lavoro era nel 
tempo stesso locatore c conduttore, locator opcrarum^ 
o eonSuctoret redemptor operit . giusta il linguaggio 
dei giureconsulti. (X. 22 e 25 I). locai. ) 

Questocontraitoannoveravasirra i consensuali e si per- 
fezionava col solo consenso al pari della vendita, purché 
si fosse stabilita la mercede ('L.I.D.foc.el cond■^^e que- 
sta poteva aU'arhitrio del terzo rimeUersì.cpotcva consi' 
etere in danaro o in derrate, o in una porzione dei frutti 
della cosa(L.21,Cud./>efucal.,l.20,§6,D.eod.^.Che sesi 
fosse convenuto di darsi quella mercede che sai ebbe sta- 
ta giusta .oche avrebbero in seguito convenuto icuolra- 
enti, il contratto entrava nella classe dei contratti inno- 
mi nati, do ul /acioj.esidavarazionepraeicrtpliiverbii 
('L.22,D./)epfaeJcrip.t'er6.,$ 1, /mi. de loeat.et cond.) 

La lorazione enormemente lesiva dava luogo o all' a- 
zione di rescissione oaila diminuzione della mercede in 
favore del conduttore, Onesta diminuzione di mercede 
ae domandavasi per non essersi i frutti percepiti per 
foiza superiore chiamavasi dai prammatici czeomputo. 
(L.2,Cod.Ì^e reicind.vend.L.ll,S2 e 33 D./ocaI.eend.); 

(i) LL. CC. art. 1677 eonr.c Quantlo 11 d* unt o più T«reh» | 
s perebè tiaoo ciiitodila ad aUioantaie,U loeatara ne conaarTa | 


ma non poteva l'escomputo domandarsi dal condullora » 
il quale si soggettava ai casi fortuiti. L. 8 e 0 Cod. la- 
eat. cond. 

II conduttore era obbligalo a servirsi delia cosa sola- 
mente pcrquelTuso pel quale gli fu locala , a prender- 
ne tutta la cura ed a restituirla al tempo stabilito, pa- 
gando il prezzo deir affitto, (i.. 11, gl, D. locai., L. 28 
Cod. De loeat., L. 9, g 4, 0. eod. 

Ma se fìnilo il tempo della locazione , continuava II 
copdutiore a rimanere nel fondo, s'intendeva fatta aot 
tacila riconduzionc , purché diversamente non si fossa 
spiegato. (L. 13, § 11, D. eod.) 

Relativamente al tempo della riconduzione , nel di- 
ritto romano faceasi distinzione tra ì predii rustici egli 
urbani, Imperciocché in quelli durava lutto il tempo 
che si richiedeva per la raccolta dei fruiti , laddove in 
questi avea luogo pel tempo in cui si abitavano. Essen- 
dosi dubitalo se terminato il tempo dell’aflillo potessa 
il conduttore pretendere di rimanere nell’ affitto cogli 
stessi palli stabiliti nella precedente convenzione, l'Im- 
peratore Antonino, con suo rescritto , concedè questo 
diiiuo ai soli conduttori dei predi! urbani, purché i me- 
desimi non avessero fatto veruna mora pei pagamenti , 
avessero mantenuto in buono stalo la casa, ed I proprie- 
tari! non avessero voluto espellerli per abitare essi stessi 
( fondi loro locati , 0 per farvi delle riparazioni. L. 3, 
Cod. Deloeat. conduet. 

Era pur tenuto il conduttore non solo dei dolo, ma 
pure della colpa , cosi por fatto proprio come delle pcr- 
s<inc di cui dovea rispondere ( L. 27, D. De req. jur., L. 
Il, I). /oc., c L. 27, S 9 adl.Aqu.J 

I Ift proprietà; egli ha aoltaato il guadagno de* vitelli ch« 
I an»roao. 1 
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\ mobili cbe egli portava nella casa locala erano ipo* 
fecali pel pagamento della pigione, del pari che i frutti 
del poderi pel prezzo deiraniuu 5, Cud.^oc.j 

II locatore dal canto suo era tenuto di fare si che il 
conduttore godesse della cosa , che essa avesse potuto 
servire all'iiso cui era destinata . e do^ca rimborsargli ! 
danni ed interessi qualora raflluo r»sse stato interrotto 
per causa di evizione. (L.T, 8. 0, 15 e 25 1>. he.) 

In questo contralto non i soli contraenti, ina i succes- 
sori ancore rimaneano obbligati ($ 5. Inst., e L. Ut. § 
8,I).Ìoc.j, intendiamo perù dei successori univeisali, 
pereiocchi i particolari potevano recedere dalla locazio* 
ne, come l'acquirente del fondo lucalo ed il legatario. 
(L.25e 32 1). eod. ) Ma nella locazione fatta per in- 
canto dal debitore non |K>teva recedere il compratore, 
purché non vi fosse stata frode. { L. 8, g t, I). De reb. 
ouer. jud. potsid.) Egualmente.se nella vendita si fosse 
convenuto di rimaner fermo l'atlitlo; e ben era necessa- 
rio questo patto per non esserci) venditore molestato da) 
conduttore, li quale per assicurarsi conira il successore 
singolare area il mezzo di far ipotecare lo stesso fondo 
per la fermezza deli' affìtto , giusta il consiglio di Bar> 
tblo alla legge 9 Cod. he. eond. 

Da questo contratto nascevano dueationi dirette; una 
loeoti l'altra conducti: la prima competeva al locatore 
per riscuotere la mercede, gUnleressi per la mura, e l’in- 
dennltè per ognicolpa anche leggiera del conduttore (L. 
25 e seg. e 5f D. loc.) ; l'altra al conduttore per godere 
della cosa locala pel tempo convenuto, ed essere inden- 
nizzato del danno sofTerio per colpa anche leggiera del 
locatore.fL. 15. D. eod.) 

La locazione delie opere alle stessi leggi andava sog- 
getta, se non che oltre agli obblighi comuni a lutti co- 
loro che imprendevano qualche fatica o qualche opera , 
erano di più risponsabili i locatori delle opere dei diret- 
ti cagionati dalla loro imperizia , o dalla cattiva mate- 
ria, senza essere scusati dall ignoranza. { L. 131 , D. De 
reg.jur.^t L. 9 , § 5 . L. llj. 19 o 35, g 7, D. foc. ) Cosi 
i veiinrali por terra e per acqua e gl incaricati del tras- 
porto di mercanzie o altre cose eran tenuti alla custodia, 
alla vettura ed al trasporto rontuUa i.v vigilanz,i e cura 
possibile; ed eran responsabili se la cosa periva o sof- 
friva danno per colpa loro o delle persone da loro dipen- 
denti (L. 13 ,g 2, c L. 25 .8 7, D. eod.). 

Del pari coloro che davano a fare un'opera erano ob- 
bligati a pagare all'operajo ciò che si era convenuto (L. 
15, 8 l.b. foe.}, pagarne il prezzo, ma non con anticipa- 
zione se il conduttore non dava cauzione (L. 58,8 
eod.), accordar dilazione se a giudizio dei periti il lem- ' 
po dato non fosse stato bastante, e rimborsare l'operajo 
o l’artefìce se avesse fatta qualche spesa per la con- 
•ervazione della cosa. ( L. 55 , 8 1 ^ b. eod. ) 

SIZIONI II. 

Diritto Patrio. 

8 !• Diritto Contueludinario, 

Senei fondo locato qualche cosa si fosse o necessa- 
riamente o Qtilmente spesa o in esso infissa potevasi pel 
roman diritto ripetere le spese c staccare la cosa infìssa 
( L.55, 8 tocoti) , ma ciò venne vietato nella città 
di Napoli c suo distretto dalla eonsurludinc Ni guid al 
titolo de loent. et eond. 

Ma se la cosa locala avea bisogno di necessaria ripa- 
razione , e richiesto li locatore aiessc irascurnto di ese- 
guirla tra qiiindecl giorni, poteva l' inquilino farla a 
sue spese ed imputarla sul pigione. 

11 congedo deirafUuo o che si facesse da! locatore o 
che si esegtii«se dal conduttore dovea aver lungo nel 


mese di maggio, giusta la consuetudine non potegt; ma 
se il colono era parziario , cosi da lui che dal locatore 
poteva differirsi questa denunzia fino al mese di agosto 
per la consuetudine sfd sì fundum. L'uno e I altro però 
poteva rimanere nel fumlo fino a tutto il mese di agosto 
e noteansi percepire dal colono i frutti pendenti fino 
alla maturità ( cousurludiiic si tamen eod. tit.) ed Ìl 
parziario fino alla vendemmia (detta consuetudine non 
pu(est). Affinché poi aresse potuto il colono o il parziario 
sciogliersi dairaffiiio non bastava la denuncia fatta al 
locatore , ma bisognava pagare l'intiera pensione in 
agosto; che se fatta nun si fosse, avea luogo la tacita ri- 
conduzione qualora ciò fosse piaciuto al lucatore.( Con- 
suetudine guod infra e Consuetudine quod si fundum): 
e terminalo il tempo della locazione erano essi tenuti 
ad arare il fondo , che volgarinenic diceasi imporcn- 
re , giusta la consuetudine in quacumque allo stesso 
titolo. 

Non era permesso al conduttore subaffittare ad altri 
il fondo contro la volontà del padrone per la consuetu- 
dine condnctorallo stesso titolo. 

Finalmente con la consuetudine cum terra aititelo 
Qui heredes in locar, succed. stabilissi 1. Che per ere- 
di chiamati in una perpetua locazione del fondo non 
dovessero intendersi gli estranei , ma i discendenti che 
chiamavnnsi figlit liberi; quindi mancando 1 figli del 
colono. ris4)lvevasi la locazione. 2. Che non fosse lecito 
a più eredi successori nella lorazionedi dividere il fon- 
do senza il consenso del padrone.3. Che niun diritto a- 
vesse la moglie del colono per la quarta assegnatale sul 
beni del marito, sopra i fondi dati a perpetua colonia. 

8 2. Diritto Prammatieah. 

Per la case situale in Napoli una particolare legisla- 
zione s'introdusse per frenare l' avidità del padinni dei 
fondi , la più parte dei quali si apparloneano alle Chie- 
se, ai Monti, ai luoghi pii ed ai corpi delle arti c mestie- 
ri. L'uso aolicu obbligava I pigionanti a sfrattare nella 
metà di agosto . ma a premure della Città provvide il 
Viceré Omte di .Miranda colla Prammatica del H dc- 
ccmbre 1587 che l'entrata si pagasse alla metà di luglio 
e Tuscita al primo di maggio. Ma poiché questo gior- 
no era festivo per la cotiiuietnorazionc del Ss. Apostoli 
Filippo e Giacomo fu vietato sotto gravi pene di sfrat- 
tarsi in lai giorno, con la prammatica del 30 apiilc 
1(109. Quindi considerandosi che diflidimente lo sbatto 
poteva seguire in un sol giorno , eche nel di 3 maggio 
ricorreva l'aUra festività della invenzione della Croce , 
ordinossi dal Conte di Lemos con la praminatira del 29 
marzo 1011 , che lo sfratto delle rase di questa città » 
borghi c casali si eseguisse nel di \ maggio, e quando 
tal giorno venisse di domenica si dovesse sfrattare nel 
seguente lunedi, ('.iò si osserva anche al presente. 

il bando dei 1742 confermalo dal Re Cattolico col di- 
spaccio degli 11 gennajo 1743, ci fa conoscere tutte lo 
agevolazioni falle ai pigionanti in danno dei proprie- 
tarii ; di fatti si prescrisse 

al. Che volendosi dai pigionanti continuare ocl- 
raflilto di cui avessero puntualmente pagato il pigio- 
ne, questo non si potesse alterare, né variare le condi- 
zioni deirafliito precedente. 

a 2. (’bc nei casi nei quali si trovasse Interposto de- 
I creto, anche di consenso delle parli , di esser lecito al 
pigionante continuate per un altro anno, e quello com- 
pito sfrattare, vi fosse pure bisogno di altro decreto. 

« 3. Che s'Inlondesscro compresi nel beneficio c co- 
modo di poter continuare negli artiiti nou solo coloro 
che tenrano affittate cose per propria abitazione, ma an- 
che qiit'ili che leiicano affittale boUeghe o magazzini , 

' od altre qiinlsivngliono stanze per I* esercizio delle loro 
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mi ^ iw^ozlatloal, od «Uro qoAlsI voglia nao, ancorcbè 
non vi abiusseronè vi p«rnoUassero. 

«A.Cbe rimanendo alTarbiirio dei giudici il cofloare- 
re e decidere se le dichiarazioni cbe fanno i padroni di 
case, di volersene valere per proprio uso o per fabbri- 
carvi. sieno vere o alTeuate, specialmente quando que- 
ste non sono per gli appartiimentt superiori , ma per le 
botteghe, stalle, cantine ed altri membri adjacenli alle 
case, per ora restasse determinato , nel caso che il pa- 
drone della casa dichiarasse volersi servire di quella 
per uso proprio, purché questo non fosse pretesto, do- 
vesse obbligarsi, non servendosene , di pagar di pena 
durali cento, da applicarsi metà al regio fìsco , c metà 
dU inquilino chestava prima nella casa; c che qualora 
il padrone abitante in tino degli appartamenti della 
sua casa dichiarasse voler passare ad abitare nell'altro 
cbe teneva in fìlio, fosse lecito al pigionante sempre 
che volesse passare ad abitare nell'altro appartamento 
lasciato dal padrone, pagando la stessa pigione, sempre 
che fosse uguale, c non essendo aguale dovesse obbli- 
garsi di pagar quella che i periti avrebbero stabilita ; 
con dichiarazione però che domandandosi dalpigionan- 
le la revisione della perizia , e non trovandosi quella 
glA fatta prima dei 10 del venturo mese di aprile, o do- 
vesse il pigionante obbligarsi a pagar la quanlili già 
stabilita dal primo perfto,o fosse lecito al padrone della 
casa affittare l'appartamento ad altri. 

« 5. Cbe t'uso proprio s’ intendesse solamente per 
Io padrone c suoi tìgli e figlie anche maritale c fratelli 
io primo grado paterno, purché facessero ana stessa 
casa col padrone. 

« 6. Cbe airincoDtro non potessero godere del bene- 
ficio suddetto coloro i quali si avessero affittata la casa 
infra anmim, ancorché allegassero di voler pagare per 
la ventura intiera annata quella somma che sarebbesi 
giudicata e determinala dai periti, purché nel contralto 
dell' affitto infra annum non vi fosse la clausola che vo- 
lendo il pigionante continuare per l'intiera annata ven- 
tura • dovesse pagare una certa somma stabilita nello 
stesso contratto; come neppure potessero pretendere ta- 
le coDtinoazione coloro i quali non avessero preso in 
fitto la casa a dirittura dal padrone, ma da altro pigio- 
nante, quando raflUlo di costui fosse terminato ; pur- 
ché però igindici non conoscessero che l’ essersi fatto 
l'afliuocon la facoltà di subanìllare ad altri non siasi 
fatto per frodare, eper motivo di poter escludere la prov- 
videnza del bando. 

a 7. Che abusando il conduUorr della cosa locata , o 
concorrendovi inconvenienti pei quali non convenisse 
che un pigionante scgniiassc ad abitare nella casa, po- 
tessero i giudici senza informazione giuridica , ma pre- 
cedente informo cstragiudiziale espellerlo; che però il 
decreto non dovesse farsi dal giudice in sua cosa , ma 
proponendosi da esso TalTirc io Ruota, dalia medesima 
dovesse interporsi il decreto, restando però salve le ra- 
gioni alle parli di portarne {gravami ai tribunali su- 
periori- 

n 8. R perché si era preinteso che taluni prevedendo 
la pubblicazione del suddetto bando, e per eluderne la 
esecuzione aveano pensato di dare in affitto per un solo 
anno le loro case, con dichiarazione che rilrovavansi di 
averle già promesse ed aniitate ad altri per gli anni 
susseguenti , si prescrisse che di lati patti e dichiara- 
zioni non dovesse aversene ragione, sempre che non co- 
stasse di essersi faltorealmentc l'aftiilo |»er l'anno sus- 
seguente con pubblico istromenlo stipulalo prima del 
di dell’affitto al pigionante attuale, e di essersi fallo un 
tale affitto futuro con persona certa c conosciuta, la 
qnale dovesse servirsi della casa por sua propria abita- 
zione e non già per cederla ad altri. » 

Jjiccome ia Gran Corte della Vicaria fu destinala per 


l'esééQfione di detto bando, cosi s'inibl ai particolari 
delegali o commessarii generali d' ingerirsene col re- 
scritto del 22 maggio 1750, e con quello del 2i aprile 
iKOi fu inibito agli altri tribunali della capitale di spe- 
dire inibitorie, ortaloric o altri simili ordini, ed am- 
mettersi gravami io Consiglio. Ma nelle cause di sfrat- 
to degli esteri abitanti nella capitale, colla prammatica 
del 2fi dicembre 1707 venne stabilito che procedesse 
il magistrato di commercio. 

SEZIONE lll. 

Diteriifd fra gii arlicolt del Codice Civile e quelli 
delle nostre Leggi Civili. 

Una sola riforma si è fatta nelle nostre Leggi civili io 
questo titolo, e riguarda la quisiione se la locazione po- 
tesse sciogliersi dall'aggiudicatario della rosa qualora 
egli ne avesse pagato il prezzo ai creditori ipotecarli 
della cosa stessa,! quali fossero anteriori alla locazione. 
Il Codice civile francese avea stabilito nel)’art.l742 cbe 
il contralto di locazione non si risolve per la morte del 
locatore, né per quella del conduttore. Ma nel Codice di 
procedura civile si stabilìquiodi oeirarl.091 cbe quan- 
do gl’ immobili pegnurati trovansi affittati , sel'alBlto 
non abbia una data certa anteriore al precetto di paga- 
mento, potesse pronunciarsene la nullità ove i creditori 
0 l'aggiudicatario la domandassero. Quando poi l'alTit- 
10 avesse una data certa, i creditori potessero seqne- 
starc le pigioni e gli affitti, e nel caso cbe questi fossero 
scaduti dopo la denuncia fatta al debitore, dovessero re- 

P otarsi come i frulli dei quali si era falla menzione oel- 
art.081. 

Surse allora in Francia la quisiione se potessero al- 
meno annullarsi gli affitti a lungo tempo, quantunque 
avessero una data certa. 

Nella riforma falla al Codice civile nei nostro regno, 
dopo essersi adottato iniieramentc rarticolo691 del Co- 
dice di procedura col corrispondente articolo 709 delle 
Leggi di procedura, si aggiunse: 

u 1 creditori anteriori agli affitti formati con atto au- 
» teniico 0 con scrittura privata, I quali abbiano una da- 
o ta certa, potranno chiedere la espulsione del colono o 
» inquilino, anche quando gli affitti sieoo antecedenti 
» alla denunzia del pegnorameolo,iiitie le volte che tali 
n affitti oltrepassassero la durata di nove anni a conla- 
R re dal principio del contratto di locazione, ed essi non 
> fossero coperti col prezzo risultante dall'offeria.s 
La quale disposizione trovasi anche con maggior 
chiarezza spiegata nell'art. i7 della nuova legge sulla 
espropriazione forzata del 29 decembre 1828. 

Ma questo non bastava a risolvere la quisiione sul- 
ra^^itMiicQtario che avesse pagati i creditori ipoiecarii 
anteriori all' epoca della locazione; se non che facevan** 
si le stesse distinzioni sulla locazione a lungo tempo , 
ossia maggiore di nove anni ; né io questo erano pure 
di accordo gli scrittori. 

Intanto era rimasta ferma la regola di dovere il com- 
pratore mantenere l'affillo fallo con una scrittura auten- 
tica o di data certa; e non essendovi alcuna dilTerenza 
fra compratore e compratore, tanto il privato che quello 
aH’asla pubblica eran tenuti di stare alla locazione dal 
proprietario legittimamente fatta come amministratore 
dei suoi beni; quindi raggiudicalario era soggetto alle 
stesse obbligazioni di ogni alno conipraloro. 

Or questo caso sembrò alla commissione incaricata 
delle nu tve leggi doversi da tal regola generalo eccet- 
tuare, poic/ié non vi concorreva la eontidrrozione del 
mancamento della promessa per parte del tenditore, né 
jua colpa diretto circa la cosa dirimpetto al /ìtfuorio, 
quando per can$a alVaffUto antecedente, la medesima 
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eoH'dblortfd di giuiUxia ti atiMM. Quindi al citalo ar- 
ticolo 17V2 del Codice Tranccse al aggiunse oelcorrì- 
apondente nostro art. 1588 il seguenic paragrafo. 

« La locazione sì scioglie coiraggiudìcazionc della co- 
B sa, se il prezzo in lutto o in parte sari pagato ai ere- 
» ditori che hanno l'ipoteca sulla cosa stessa, e che sono 
B anteriori alla locazione. » 

lo conseguenza di quel che abbiamo Bnora detto , le 
nostre Leggi civili han dovuto ancora prevedere questo 
caso delTaggiudicazione nel susseguente articolo 1744 
del Codice francese, che parla deU’indeonilè cui il loca- 
tore è tenuto, tanto nel caso di convenzione fatta nel con- 
tralto di affìtto, di potersi espellere il colono o l'inqui- 
lino in caso di vendita, quanto in qoello di non essersi 
fatta alcuna stipulazione. Quindi nel corrispondente 
nostro art. 1590 si é aggiunto anche quest'altro caso, za 
la locazione zi scioglie coU'aggiudicaxione. 

TITOLO IX. 

DEL CONTRATTO DI SOCIETÀ’. 

CAPITOLO PRIMO. 

Di>po$ixioni generali sulla natura del contratto 
di società , sulla sua forma e sulla sua 
pruova. 

SIZIORB PRIMA. 

Bella natura del contratto di società. 

SOMMARIO. 

316. Definizione del contralto di società. 

3 fi. Oggetti generali che postano formare la mate- 
ria della società. 

31S. Il potere o il credito di una persona general- 
mente non è un conferimento bastante. 

319. Puotsi formare società per diversi contratti 
fatti in comune , come uno compra, uno lo- 
cazione. 

320. Im società non si forma che col consenso di 
due 0 più persone di essere in società; in ve- 
ce che la semplice comunione si forma senza 
il consento degl'inleressali. 

321. Chi sieno coloro che possono formare il con- 
tratto di società : rinvio per le società uni- 
versali. 

322. Il contralta non deve contenere vizii di er- 
rore, di violenza o di dolo. 

323. Il contralto di società va messo fra quelli 
che si formano col solo consenso delle par- 
ti , tranne alcune società le quali non si 
formano che giusta un modo dalla legge de- 
terminalo. 

324. È questo un contrailo perfettamente sinal- 

(i) LL. CC. .ri- i7oÌTOnr. c L. torUti è un eonlrtllo eoi 
• qB*ia duB o più parioBB eooTcngono di mettere muilehe cote 
1 io eomonioM. e fise di dividere il guedegao che ne potrà 
t rìvoltere.» C. A. ^ i>75. i Mediente il contretto, eoo cui 
1 doe o pii» pereoBO con»eotoBo di conferire T opere loro eoi- 
V lento o enche le loro cove eli* oggetto di romane venteggio 
» li fé ane eorieiè di comune ecquiato.i— 5*176,1 Secondo che 
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lagmalico, t per la sterna ragione commuta‘ 
tiro : conseguenza e discussione di una opi* 
nione di Pothier. 

32, Ò. Pub nondimeno contrarsi la società colla 
mira di vantaggiare una delle parti, parchi 
però questa parte ci ponga qualche cosa, 

326. Continuazione. 

327. Ogni società deve avere un oggetto lecito ; 
conseguenza. 

328. Deve essere contratta nell' inlcresse di tutti 
i sodi; spiegazioni. 

329. Caso in cui non acci società, ma locazione 
di servigi, 

330. Caso in cui nemmeno acci società, macon- 
tratto senza nome particolare , validissimo 
peraltro. 

331. Due casi al contrario in cui acci società. 

332. Caso dalle romane leggi preveduto, e nei quale 
la quistione se avvi o pur no società i riso- 
luta con una distinzione. 

333. Altro caso in cui la quistione si risolve an- 
che con una distinzione. 

334. La società i un essere morale, i cui diritti ed 
obbligazioni sono separali da quelli di cia- 
scun socio nella società. 

316. La società è un contratto col quale due o 
più persone convengono di mettere qualche co- 
sa in comunione , a line di dividere il guadagno 
che ne potrà derivare; art. 1832 (1). 

317. Quello che le parti possono convenire di 
porro in comune può csscro ogni sorta di coso , 
purché sieno in commercio , mobili o immobili , 
poco importa ; o ima industria qualunque, pur- 
ché sia lecita ed onesta , per esempio l' insegna- 
mento delle belle lettere, in line tutto ciò che può 
procurare un vantaggio non riprovato dalle leg- 
gi o dal buon costume. Può bastare cho si ponga 
semplicemcnto in comunione il godimento delle 
cose o il loro uso, in vece di porvi la proprietà ;cd 
una dello parti può conferir soltanto la sua in- 
dustria , c l’altra porre nella società la proprietà 
o il godimento della sua cosa. 

318. Ma il potere o il credito di una persona, 
sia per fare aggiudicare una data impresa, sia co- 
me mezzo onde farla riuscire bene, non sarebbe 
un bastante conferimento, soprattutto se laperso- 
na andasse esento da ogni contribuzione nelle 
perdite: altrimenti i putenti si approprierebbero 
in facii modo, senza alcun pericolo per essi, una 
parte dc’guadagni di una impresa, la cui riuscita 
potrebbero impedire se non si acconsentisse a dar 
loro una parte de’ lucri ; o dovrebbe ancora te- 
mersi che con la loro preponderanza o coi loro 
rigiri facessero concedere a persone poco degne 

« i •oeii pongono in eomanVoM o lollento coee lingole, o nim 

• quenlìlà di danaro, o lotto nn genere di coee per oeerapto 

• tolte le merci, tatti i trotti, intii i beni immobili , o Anni* 
> mente l’ intera loro Malanta, nulla eccetlnato, le vpecie dello 
9 aocietii lono anche «Brono, cd i diritti di locielà p«ù o meno 
« evteai. > 
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imprese che interesserebbero V utile pubblico. 

i)e) resto, la buona fama di un negoziante , la 
sua conosciuta maestria, il suo credito come com- 
merciante, sono cose si importanti nel commer- 
ciò, da dover essere considerate come un conferi- 
mento reale cd effettivo in una società. 

319. Essendo scopo della società il fare un lu- 
cro , può essa avere una infinità di cause parti- 
colari: in fatti si conviene una società per fare 
una compra, una locazione, cc., facendo tal com- 
pra 0 tal locazione in comune;ed i socii sono sog- 
getti relativamente ai terzi allo regole de’diver- 
si contratti che fanno con essi. 

320. Essendo la società un contratto, si forma 
per conseguenza col consenso di due o più perso- 
ne le quali manifestino il loro intendimento di es- 
sere in società; mentrechè la semplice comunio- 
ne non è Uh Contratto, ma un semplice fatto. Si 
può essere in comunione per un caso fortuito , 
come nel caso di un legato fatto a molte persone 
unitamente, 0 quando i grani di più persone sien- 
si mischiati per accidente (arl.573)(l),o una ere- 
dità sia devoluta a diverse persone, e non sia per 
anco divisa,ec.cc.Madatale stato deriva per cia- 
scun interessato, come da un contralto, quasi ex 
contraciu, l’obbligo di soifrire la divisione, quando 
venga domandata da un di essi ; di riporre nella 
massa i frutti ed altre cose da ciascuno raccolte 
o prese per suo particolar vantaggio, e di rifare il 
danno che potè cagionare per sua colpa nelPam- 
roinistrazione o nel maneggio delle cose comuni. 
La società pure produco una comunionc:in som- 
ma ogni società è una comunione ; ma ogni co- 
munione non è una società: vi dev’essere a tale 
oggetto la volontà delle parti. Ut sii prò socio a- 
dio, socielaletn intercedere oportet: nec enim suf- 
ficit rem esse communem, nisi societas intercedit: 
eommuniier autem res agi potest etiam cifra so- 
cietatem;ut puta eum non affectione societatis in- 
cidamusin commnnionem,ut evenit in re duobus 
legata : item si a duobus simul empta res sii (a) ; 
aut si hereditas tei donatio eommuniier nobis ob- 
venit ; aut si a duobus separatim emimus partes 
eorum, non socii futuri; 1. 31, (T. prò socio. 

821. Perchè si possa formare una società fa 
duopo,H> generale,chosi abbia la capacità di con- 
trattare. A tal riguardo bisogna aver relazione a 
quanto fu da noidetto sulla capacità delle persone 
nelle diverse parti di quest'opera, segnatamente 
nei titoli del Matrimonio, della Minore età e della 
Tutela, àeìV Interdizione e de'Contratti e delle ob- 

(i) LL. CC. Brt. 49 ^ coni.— C.A.^S 4*4 0 4<5 riportati nel 
lotto n , il primo pog, 344 > nota (i) al n* i 43 , e gli altri 
dM pag. 84 * • nota (i) ai n° ^ 5 . 

(a) Nella I.SS, ff. hoc til., ti di altresì come oicnipio di nn 
caso di •empiiee comunione o non di tocieti , quello di una 
compra fatta da molti, mentrecjló per contrario la l.ai, Cod. 
nel medesimo titolo , dirhiara fornialroente società la compra 
fatta da molli in comune : è una società tacita. In fatti è una 
■orielà secondo riotensione dello parti. Circa alla I. 33 , essa 

F arla del caso io cui dne penono , non Tolcndo sopraiiuporro 
una contro l'altra, dettero incarico a taluno di comprare per 
case, c colTidea di non essere in tociotà, ma in templicc comu* 


bligazioni contemionaii in generale , osservando 
la regola prescritta ncit’art. 1125 [2), cioè chele 
persone capaci di obbligarsi non possono giovarsi 
dcH’iiicapacità del minore, deH'interdetlo e della 
donna maritata non autorizzata, coi quali hanno 
contrattato. La nullità è relativa, nò pure può es- 
ser pronunziata che nei casi preveduti dalla leg- 
go {ibid.). £ circa allo società universali , lari. 
Ì85i-0 (3), che noi fra poco esamineremo , stabi- 
lisce tra quali persone possono esso farsi. 

322. Non accade dire che questo contratto , 
come lutti gli altri, dev'essere scevro da vizii di 
errore, di violenza o di dolo; e secondo la distin- 
zione del diritto romano tra i contralti bonae 
fidei ed i contratti stridi juris , secondo la qua- 
le il giudice nei contratti della prima specie do- 
veva giudicare a norma delle regole, dell’equità 
e della buona fede , anziché a norma de' severi 
principii del diritto, si riguardava come nullo t;x<<o 
jure in quella legislazione il contralto di società 
eh’ erasi convenuto per elfetto di rigiri pratica- 
ti da una parte verso dell’altra per raggirarla 
e trarla in inganno, per modo che nè anche eravi 
bisogno di un'azione rescissoria per farla annul- 
lare, essendo nullo per fatto. Si dolo malo, aut 
fraudandi causa, societas coita sii, ipso jure nul~ 
lius est momenti , quia fides bona contraria est 
fraudi et dolo ; I. 3, § 3, 11', prò socio. 

Nel nostro diritto una società formata a questo 
modo, al pari di ogni altro contralto o convenzio- 
ne, non sarebbe nulla ipso jure; potrebbe soltan- 
to agirsi coir azione di nullità o di rescissione, 
secondo l’art. 1117 (i);e l’azione dovrebbe inten- 
tarsi nel termine stabilito daU’arl.l30V(o). Final- 
mente la nullità potrebbe sanarsi colla ralilìca 
espressa o tacita, in conformità dell’art.l338[6). 

323. Il contratto di società va tra quelli che , 
come la vendita , la locazione ed il mandato , o 
nei nostro diritto la permuta, si formano col solo 
consentimento delle parti, ^ut solo consensu perfi- 
ciuntur; salvo quello che fra poco diremo riguar- 
do allo società anonime, ed alle società di com- 
mercio in nomo collettivo o in accomandila , 
nei quali la legge richiede taluni atti per la loro 
formazione e validità. 

32V. Questo contratto è essenzialmente sinal- 
lagmatico, commutativo, c per la medesima ra- 
gione a titolo oneroso ; imperocché ciò che cia- 
scuna dello parti pone nella società èconsidcrato 
come l'equivalente di quello che l’altra vi confe- 
risce; donde segue che ciascun socio deve mct- 

ninne , allorcliò fon» fallo l’acqnialo. Probabilmenlo non più 
•arel>l>r da noi ammetia quella lollile dtiliniione. 

(a) LL. CC. art. 1079 conf. riportato nel tomo VI, pog* 
nota ( 5 ) al n° B67. 

( 3 ) LL. CC. art. 1712 conf. 

( 4 ) LL. CC. art. 1071 conf. riportato nel tomo TI, pag, 2?, 
noia (a) al n* io4> 

( 5 ) LL. CC. art. itSS conf. — C. A. ^ riportati nrl to- 
mo VII, pnij. iS 5 , noia (2) al n* 55 o. 

(6j LL. CC. art. 1292 conf. riportatone! tomo TU, pag.27S, 
nota ( 4 ) al n° a64. 
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lervi qualche cosa , o in danaro o in altri honi , 
ovvero in lavoro o industria (art.l 8 :i 3 ) ( 1 ), altri- 
menti la convenzione avrebbe il carattere di li- 
berti anziché quello di una societi ; donationii 
causa sociXai reele non contraAitur; 1 . 5 , g 2 , ir. 
prò socio. 

Da ciò Pothior conchiude che la convenzione 
con la quale uno zio dichiarasse di associare sua 
nipote per una data porzione nei lucri che farà 
nel suo commercio, senza che la nipote vi confe- 
risse qualche cosa , o in beni o in industria , non 
sarebbe una convenzione di società. ma una me- 
ra liberalità ; ed a suo avviso , sarebbe nulla se 
non fosse fatta col contratto di matrimonio del- 
la nipote, atteso che, egli dice, avrebbe per og- 
getto beni futuri , che non possono legalmente 
donarsi , ai termini delle nostre leggi , se non 
col contralto di matrimonio del donatario. 

.K noi sembra che non sarebbe questa una do- 
nazione di beni futuri . come non lo è quella che 
io fo do* frulli che nasceranno dal mio fondo nel 
tale anno. È una donazione eventuale ed inde- 
terminata nel suo valore, ma non una ilonazione 
di beni futuri nel senso dell'art. 9 iH ( 2 ). Cosi pu- 
re avvisa Pardessus , il quale nel suo Corso di 
diritto commerciale , tomo IV, n“ 983 discorre a 
questo modo ; 

« Niuno pud essere membro di una società 
» senza conferirvi qualche cosa. La convenziono 
» colla quale più persone che si uniscono in so- 
» cielà acconsentissero che una di esse abbia la 
n tale porzione d* interesse , senza conferirvi 
» cosa alcuna , sarebbe in generale una liberali- 
» tà non vietata da alcuna legge, ed i cui eiletli 
» verrebbero determinati dallo regole generali. 

« Ma questo principio si vuole giustamente 
» intenderlo ed applicarlo. Se colui che ha for- 
» matouno stabilimento, una impresa, o eomin- 
» ciato una operazione qualunque , donasse a 
» qualcuno un quarto , una metà o qualunque 
» altra quota in cosi fatta impresa , la porzione 
» d* interesse cosi donata , essendo una cosa 
» presente , un diritto certo a lucri, ecentuali , 
» non potrebbe considerarsi come una semplice 
» donazione di beni futuri , nè andar soggetta 
» allo stesso divieto. 

« Potendo questa parte esser venduta , non 
]> V* è alcun motivo perchè non possa essere do- 
» nata. Questo modo di disporre non è una do- 
n nazione di beni futuri , come noi sarebbe 
» quella di un biglietto di lotteria, il quale ha lo 
» effetto di assicurare al possessore il prodotto di 
» quello che la sorte concederà ai numeri scritti 

(i) LL. CC. ftrt. 1700 eonf. c Quatunqu» »oci«tÀ d«« «Tcrt 
» UD og|(tllo l•citOa e H«bt»e eiMr contratta |>er 1* iotcrem co* 
1 tnunodell* — CìAscun >ocio dco conrerirTÌo danaro , 

j o altri beni a o la propria industria. A. ^1178. cl 

> cootralU di incieli che risguardano lollanto la «Pitanxa prò- 
I lentOf o loltaoto la futura ^ non lono ralìdì ■« i beni confa* 

> riti (UU* una • dairallra delle parti non siano regnlamiente 
t descritti c iarentariati. a 

(■) LL. CC.art.867 eonr.^C.A.Ji 9ÌÌ riportati nel Ionio IT) 


» sul higlietlo.La sola condizione necessaria, ma 
» che non dipende nè dalla natura delle cose, nò 
» dalle regole del diritto commerciale , sarebbe 
» che una tale donazione non avesse per ogget- 
» to di eludere le leggi che vietano o limiUno 
» la facoltà di donare a certe persone.» 

Nè meno potrebbe, a nostro avviso, dirsi che 
la convenzione è nulla come quella che contie- 
ne una donazione il cui effetto dipendeva dal- 
la sola volontà dello zio,il quale poteva non fare 
alcun lucro nel suo commercio , non facendo 
negozi!, o facendone volontariamente di cattivi; 
giacché contratta che siasi una società colla do- 
nazione di una parte degli utili alla nipote , co- 
stei si troverebbe di avere un Interesse che im- 
pedirebbe allo zio di procedere a tal riguardo 
secondo la sua volontà. Avverrebbe ben altri- 
menti se avesse donato a sua nipote una porzio- 
ne degli utili che facesse in una società non an- 
cora esistente , ma in una società che , a suo 
dire , proponevasi di contrarre con qualcuno : 
in tal caso, potendo non contrarre questa socie- 
tà, l'effetto della donazione sarebbe in realtà di- 
peso dalla sua sola volontà ; il che ripugna alla 
natura delle donazioni non fatte con contratto di 
matrimonio(art.9àle9à7(3] insieme combinati). 
Ma il nostro è ben tutt* altro caso ; in questo è 
come se lo zio avesse venduto a sua nipote una 
parte de* lucri clic farebbe nel suo commercio 
per tanti anni. Il più che si può dire , è che es- 
sendo effettivamente una donazione. l’atto che la 
conferisce dovrebbe esser fatto nella forma do- 
gli atti contenenti donazione, e la nipote sarebbe 
soggetta alla collazione nella successione dello 
zio, se divenisse sua crede (art. 8W e 85A (4) e- 
saminati e combinati), purché non vi sia dichia- 
razione di nrecapienza o fuori parto , tanto nel- 
lo atto menesimo , che in un atto posteriore le- 
galmente fatto ; art. 919 (S). 

325. Del resto, una convenzione di società non 
cessa di esser valida come società pel solo moti- 
vo che una delle parti l'avesse contratta colla mi- 
ra di procurare qualche vantaggio all' altra , per 
esempio conferendovi tanto quanto questa, e non 
istipulando tuttavia che uii terzo o un quarto ; 
tanto noi semplici lucri, quanto altresì nel capi- 
tale conferito in società. Tsl'è la comuno opinio- 
ne , specialmente quella di Voet ad Pandeetat , 
hoc Ut. 

In fatti una vendita non cessa di esser tale seb- 
bene il venditore abbia venduto a vii prezzo per 
vantaggiare il compratore; la 1.98, ((.de contnh. 
empt. è positiva a tal riguardo , e l' art. 1674 

pA?. noia (ft) al n* i8 a paf . S€a« noU (a) al 

(S) Liti. CC. ari. 868 ad 871 aosf. HporuU nai toeaa IT^pac» 
S6g, noi» (a) e ( 4 ) al d* 47*. 

( 4 ) LL. CC«arl. 761 eoaf.— €>A. ^^$787? 789 t 79 * 
riportali nai tomo IV « pag. gS , nota (a) al d* ai 4 , a LL. CC» 
art. 773 conf. riportato aaftomo IT » paf. iS 5 1 nota ( 4 ) al 
n* S»7. 

( 5 ) LL. CC. arU 8SS eoaf. riportato atl tomo IT) < 1 $^ 
nota (a) al n* Saj. 
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Coti. civ. (1) suppone una vcmlit.i falla la qua- 
le conlenpa espressa dunar.iuiie. Or pcrclié a- 
vrebbe ad essere allrimeiiti in fallo di socielà ? 
Noli ne vediamo il perché K anche da osservarsi 
che qiiesla legge :18 , e la I. 5, IT. prò socio sono 
del medesimo giureconsiillo, di L'Ipiano; il che 
naluralmcnle deve far credere che quando egli 
dice in quesla'iiltima legge, che la società con- 
tratta donalivnis causa è nulla, intende parlaredi 
una socielà la quale fosse enntratta solamente col 
disegno di fare una liberalità ad una delle parti, 
che nulla o quasi nudavi mettesse,enondeÌ caso 
in cui il carattere della società elfettivamente 
predominasse; salvo del resto la ulteriore appli- 
cazione, se competa, delle regole sulla collazione 
all'eredità, ed anche delle regole sulla riduzione 
de'vantaggi eccessivi, per somministrare le ri- 
serve. 

326. Ma dappoi che quella delle parti la quale 
assolutamente non conferisse nulla o quasi nulla 
{ poiché neH'ordine morale , nulla e quasi nulla 
tornano lo stesso), si soggettasse ad una porzione 
della perdita, nel caso in cui ve ne fosse, ciònon 
porterebbe elicvi fosso società; ma sarebbe piut- 
tosto un contratto di assicurazione che un vero 
contratto di società ; c tal contratto di assicura- 
zione potrebbe anche occultare , secondo le cir- 
costanze dell’alfare, una vera liberalità, sogget- 
ta per ciò a conferimento nello successioni, qua- 
lora occorra,cd anche alle regole sulla riduzione 
de'vantaggi eccessivi. 

327. Qualunquo società devo avere un oggetto 
Iccito.e dcbb'esscre contralta per rintcrcssc co- 
mune delle parti; art. 1833 (2). 

Qualunque socielà dece avere un oggetto lecito; 
questo é un diro aperto che una convenzione di 
società per fare contrabbando, per andare a ru- 
bare in comune , per mettere su un bardello, 
ec. ec.. e dividere i lucri , é nulla c di niun ef- 
fetto. Non può nascerne alcuna azione contro 
colui il quale avendo in suo potere lo cose otte- 
nute con tai mezzi illeciti.non volesse farvi par- 
tecipare gli altri (a); come dal suo canto se lo a- 
vesse diviso , non |iutrobbc ripetere dagli altri 
quel tanto che essi ne avessero ricevuto (b). Nè 
puro vi sarebbe azione centra di essi per fare 
loro solTrire la rispettiva parte delle condanne 
cui fosse andato soggetto, o delle altre perdite 
che avesse fatto. In somma una simile conven- 
zione non potrebbe produrre alcuna azione. 

328. £ siccome lo scopo di ogni società deve 
essere il comune interesse de 'sodi, ne segue che 
non sarebbe una .società la convenziono la quale 
attribuisse tutto il lucro ad uno o più de' con- 
traenti soltanto; ma sarebbe quel che i romani 
giureconsulti chiamavano socielalem leoninam, 
per allusione alla favola del leone il quale va a 

(i) LL. CC. art. i5«o conf.— C. A. $ loGo riporUii 

tSi y nuU (i) al n* 433. 

(a) LL. CC. ari. i;o5 ronf, ^ C> A. $ 1178 riportali 
pa^. 169, oola{i) al n*3a4. 


caccia con altri animali, e ritiene per sé solo tut- 
ta la preda : sarebbe questa la convenzione del 
forte col debole, cioè la mancanza di qualunque 
reale convenzione ; giacché non avvene senza li- 
bero consenso. 

Nè meno sarebbe questa una società , quan- 
do anche colui che dovesse avere tutto il lucro si 
fosse soggettato a tutta la perdita , giacché non 
vi sarebbe sempre alcun comune interesse. 

329. Se io convengo con un pastore che cu- 
stodirà il mio gregge per tre anni, per un quar- 
to della lana e dell' aumento , é questa una ve- 
ra società nella quale uno mette il godimento 
della propria cosa, e l'altro il suo tempo ; ma se 
in vece di concedergli un quarto del lucro, io gli 
prometto una certa quantità di libbre di lana di 
tal gregge per ogni anno, é forse questo un con- 
tratto di società? Ei pari che no , perchè il gua- 
dagno della greggia non dev' essere comune tra 
noi, anche semplicemente per la lana, della qua- 
le non può egli avere oltre alla quantità conve- 
nuta; il che ha più sembiante di salario che di 
un interesse in una società. E siccome questo 
! salario non è in danaro.il contratto nè anche sa- 
rebbe una locazione propriamente detta, ma un 
contratto innominato. La quistione è di gravo 
momento, giacché se si sostenga che sia una so- 
cietà , e durante il tempo convenuto il gregge 
perisca interamente senza che siasi potuto con- 
servare della lana per pagare al pastore la quan- 
tità che gliene è stata promessa , la perdita del 
gregge andrà a mio danno certamente, ma il pa- 
store ))orderà senza dubbio dal suo cauto la 
quantità di lana che gli si era promessa per l’an- 
no durante il quale è avvenuta la perdita. Inve- 
ce che se mai si voglia decidere che il contratto, 
senza essere una locazione propriamente detta, 
pur nondimeno partecipi più della locazione che 
della società, la perdita della greggia potrebbe 
non dispensarmi dal pagare al pastore una quan- 
tità di lana , in proporzione del tempo durante 
il quale ha egli prestato la sua opera o le sue 
cure per I' annata in cui la perdita è avvenuta: 
dovrebbesi esaminare se io intesi restringere 
alla lana che produrrebbe la greggia la quantità 
che ne promisi al pastore; o pure se la greggia 
non era indicata nella convenzione che poti'us 
unde solverelur, demonsiralionis causa, e non ta- 
xalionis causa ; e si dovrebbe in generale pro- 
pendere per la prima interpetrazione , perclié è 
da credere che il pastore non intese fare un con- 
tratto in certo modo aleatorio. 

330. Se due vicini avendo ciascuno un bue , 
col quale non possono faro il loro lavoro, conven- 
gono che uno di essi si servirà dei bue dell' altro 
nella prossima settimana , e che costui in con- 
traccambio si servirà dui bue del primo nella set- 

(a) L. 35 , f 1, eonira/t. empt.'y 1 . t, $ i 4 , ff. tut. 9^ 
rat- di*tra/é.\ I. Sa, 17, e I. 57^ u.pro soiio, 

(b) LL. $3 c 54y prò totio. 
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tilluiiia si'giiL'iitL' , guvslu iiù anche piiù dirsi mi 
cunlrattu di società, perchè il lavoro da eseguir- 
si non si farebbe per l'uno e per l’ altro ; nò l'in- 
teresso sarebbe comune. Nò meno può dirsi 
un comodato, perchè, il contratto non è gratuito, 
che anzi è commutativo.Finalmento non può dir- 
si di vantaggio una locazione di cose , imperoc- 
ché la mercede non è in contante. É un contrat- 
to innominato, il quale nel diritto romano avri h- 
he prodotto l'azione praescriptii rtrbis (a),c che 
appresso noi sarebbe regolato coi canoni gene- 
rali del contratto di locazione. 

331. Ma so queste persone ado]ierasscro i lo- 
ro buoi a fare un carriaggio che fosse ad essi co- 
mune , per esempio per andare a cercare un 
carro di legna che dovessero dividero , la loro 
convenzione sarebbe un vero contratto di socie- 
tà, nel quale ciascun di essi avrebbe posto il go- 
dimento o r uso della sua cosa per uno scopo di 
comune interesse. 

E se il proprietario di un suolo conviene con 
un intraprenditore che questi vi farà co'suoi ma- 
teriali lo tali costruzioni , perchè poscia il tutto 
sarà tra essi comune, e si venderà in comune, o 
si metterà tra essi all'incaoto , è ugualmente un 
contratto di società e non di locazione di opera. 

332. L'Ipiano, nella I. li, II. prò socio, suppo- 
ne che una persona che abbia pietre preziose, le 
dia ad un'altra per venderle, soggiungendole che 
so le venda 10,000 sesterzi, dovrà pagarle que- 
sta somma; ma che se le venda di più, essa ri- 
terrà il rimanente ; ed Ulpiano dice che la qui- 
stionc so la convenziono sia un contratto di so- 
cietà 0 un contratto innominato, dipende dall'in- 
tenzionc che ebbero le parli. Se fu loro intenzio- 
ne di fare una società, può agirsi eoH'azione prò 
SOCIO, con tutti i suoi elletli. Nel caso contrario , 
vi è luogo soltanto all'azione praescripti$ rerbis. 
Or non sarebbe stata intenzione dello parti di 
fare una società , so non avessero avuto in mira 
di ottenere un guadagno io comune. 

E di vero, pognamo che a colui il quale pos- 
sedeva le pietre preziose non fosse dispiaciuto 
di ricavarne 10.000 sesterzi nel caso in cui a- 
vesse voluto venderle ; che consegnandole al- 
r altra parte fosso stato soltanto suo scopo di 
renderle un servizio , perchè vendendole oltre] 
questa somma , potesse fare un guadagno : in 
questo caso, non era una società, ma un contrat- 
to innominato. 

333. Ecco un altro caso in cui la quistione se 
vi sia società sta anche nella intenzione che 
ebbero le parli quando fecero la convenzione. 

Tra i fondi di Sempronio e di Scio, vi è un al- 
tro fondo che deve vendersi. Sempronio dice a 
Seio che Io compri , allinchè esso Sempronio ab- 
bia la parte confinante; e poscia la compra egli 

9 I, Inslit. iocationf et eenJmH, 

(i) Il principio di prora por Ucriilo , a*torsiìni dtU* arii* 
colo iSoi LL. CC. noD i «ufOcionto od auforirtaro i giudici 
por amnotiaro la pruora tooiimoDialo oado proraro ouei eoo* 

Dvbahtui* , Voi. IX. 


mcdesinio.Domandasise, i|ualura volesse ritenc> 
re tutto il fondo per sè, Seio abbia diritto di for- 
zarlo con r aziono pra lodo a rilasciargliene la 
metà, mediante la metà del prezzo che gli co- 
stò; ed L'Ipiano nella 1.52 aquesto titolo, dichia- 
ra, secondo Giuliano, di esser questa una contro- 
versia di fatto , una controversia d'intenzione 
delle parti. Se , die' egli , proponendo Sempro- 
nio a Seio di comprare questo fondo, abbia avuto 
per iscopo di obbligarlo a cedergliene la metà , 
allorché costui l'avesse comprala , o non di far- 
gli eseguire una compra per comune interesse , 
non é un contratto di società, ma un contratto di 
mandato, conferito nell’ interesse del mandante 
c del mandatario ; Io che è frequente : e com- 
prando egli stesso il fondo, ha rcnduto superfluo 
il mandato ; giacché il mandante può sempre 
fare egli stesso il suo negozio , potendo sempre 
rivocarc il mandato. Ma se era idea delle parti 
che la compra del fondo fosse un negozio comu- 
ne, c che cosi comprato, questo fondo fosse co- 
mune traesse , allora vi è società , e chi l'ha 
compralo può esser costretto con l'azione prò 
socio, a cederne la metà all'altro. 

33Ì. Per riguardo ai socii , ed anche por ri- 
guardo ai terzi, la società nel nostro diritto deve 
considerarsi come un essere morale , un essere 
inierniedio in somma , una terza persona , che 
ha i diritti e le obhiigazionisue separate dai di- 
ritti e dalle obbligazioni di ciascun socio nella ao- 
cictà:questo deriva da molte disposizioni di que- 
sto Titolo, in cui i compilatori del Codice distin- 
guono assai chiaramente la società dai socii ; o 
noi d'altra parte il verremo particolarmente no- 
tando decursu maltriue. 

Abbiamo detto nel nostro diritto , giacché nel 
diritto romano consideravasi la cosa allrimen- 
te: l'cifetto del contratto di società era princi- 
palmente di produrre obbligazioni tra i socii, 
per costringersi reciprocamente ad eseguire le 
convenzioni contenute nel contratto, c non sup- 
ponevasi , come tra noi , un essere intermedio , 
avente i suoi diritti e lo sue obbligazioni indi- 
pendenti dai diritti e dalle obbligazioni de'soci , 
presi individaimcntc (1). 

SEZIONE II. 

Della forma ideila pruova del contrailo 
di società. 

SOMMARIO. 

335. Testo deU'art. iS34 Cod. eie. sulfa pnioca 
della società, 

336. Può deferirli il giuramento , e provarsi la 
società con la confessione della parte, anche 


trBtU pei quali 1« lagge praaerìv» ch« »i SebboM tyr eoa 
■eriltura , Ira* qoali ai snnorera il roatratta di #o«iclS. 
Corte di appetto di Laneiano, docieione del tS deoembre i8td, 

3d 
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nei cali in cui nan funi ammiiibilt la pruo- 
va (eitimonidie. 

JJ7. Ma le locietà anonime, e le locielà in nome 
collettivo tono eogjetle ad alcune fbrmalilà 
perchè eieno valide, 

338. Diipoiiiione delC art. 854 Cod. civ. perciò 
che lia collaiione all’eredità, 

3.Ì9, Caso in cui te parti intesero di non eeeere 
vincolate circa alla loro eonvensione di so- 
cietà , ee non quando ne ateeeero formato 
vn atto, 

340. Se l'alto di società «io in iicriltura privata, 
dev esser fatto uniformemente alle disposizio- 
ni dell'art. 1325. 

341. E per poter essere opposto ai terzi , deve a- 
ver acquistato data certa in tino de' modi es- 
pressi nelC art. 1328. 

342. Quelli che comprano in comune, e formano 
coll una società , hanno bisogno di un solo 
doppio originale per essi tutti. 

343. Che mai debba intendersi con le parole del- 
V art. 1834, allorché il loro oggetto ecceda 
il valore di 150 franchi. 

S44. La pruoca testimoniale sostenuta da un 
principio di pruova scritta è ammisibile an- 
che quando si tratti di una società il cui og- 
getto oltrepassi questa somma. 

845. Altro caso. 

835.11 contratto di eocieti.aecondo che dicem- 
mo , ai forma col solo consentimento delle parti; 
ed anche in parecchi casi , quando trattisi di 
•ocietà particolari, non è d'uopo che il consenso 
aia espreaao formalmente , potendosi ricavarlo 
dalle circostanze del fatto , come quando due 
persone comprino una cosa in comune (a); ma la 
pruova del contratto di società conviene che sia 
fatta secondo le regole generali sulle prove. In 
conformità di questa regola I' articolo 183à(l) 
dispone: 

a Ogni società si dee contrarre col mezzo di 
» scrittura , quando l’ oggetto di essa ecceda il 
» valore di ISO franchi. 

a La pruova testimoniale non è ammessa ni 
* contro nò oltre di quello che è convenuto ncl- 
» l’atto di società , nè sopra ciò che si alleghi di 
» essersi asserito nel tempo dell’atto, o prima o 
» dopo del medesimo , ancorcliè si tratti di una 
> somma o valore minore di 150 franchi. » 

336. È questa la regola generale dell’articolo 
13àl[2} applicata ai contratti di società; ma sic- 
come questa medesima regola non lede meno- 


mamente gli altri mezzi di pruova autorizzati 
dalla legge.e che derivano dal giuramento e dalla 
confessione della parte; siccome ha soltanto per 
oggetto di escludere la pruova testimoniale nel 
casi da essa preveduti, ne segue che cosa alcuna 
non impedisce a Colui II quale pretende che sia- 
si convenuta seco una società il cui oggetto ec- 
cedesse I50fr.,di deferire il giuramento a quel- 
lo con cui sostiene che abbia fatto tale convenzio- 
ne; imperocché il giuramento può essere deferi- 
to sopra qualsivoglia specie di controversia, IR- 
corchè non vi sia alcuna pruova; e colui al qua- 
le vien deferito, e che rifiuti di darlo, o non con- 
senta di riferirlo al suo avversario, deve soccom- 
bere nella sua domanda , o nella sua eccezione; 
art. 1358, 1360 c 1361 (3). 

Può, per la medesima ragiono , farlo interro- 
gare sopra fatti e loro circostanze, per ottener- 
ne la confessione che siasi contratta la società 
e che il conferimento in essa sia stato eseguito. 

Queste proposizioni sono cortamente incontra- 
stabili so l’oggetto della società non oltrepas- 
sasse 150 fr. : or il contratto cangerebbe forse 
natura perché il suo oggetto fosso maggiore di 
questa somma? Ciò non sarebbe nè ragionevole 
nè uniforme alle regolo del diritto ; e se questo 
poteva dirsi in fatto di società, potrebbesi ugual- 
mente dirlo in ogni altra materia ; ma allora si 
porrebbe la legge in opposizione con sé medesi- 
ma , poiché essa vuole similmente nell’articolo 
13àl [ài, che per qualunque cosa eccedente il 
valore al 150 fr. debba formarsene atto,o non- 
dimeno dichiara più lungi che il giuramento e 
la confessione della parte sono pruove bastanti 
per qualsivoglia specie di convenzione (bj. 

Tale era anche il parere di Pothier , il quale 
nel suo Trattato della Società , n" 81 discorre 
cosi : a Questa scrittura, secondo che abbiamo 
» già detto, è richiesta soitanto per la pruova del 
» contratto di società , nel caso in cui una delle 
» parti ne disconvenisse ; ma il contratto di so- 
li cietà , formato col solo consenso delle parli , 
t> benché non siasi fatta alcuna scrittura , non 
» lascia di esser valido io sé stesso , e di obbli- 
» gare le parti nel foro interno , ed anche nel 
» foro esterno, allorché ne convengano : si può 
» anche deferire il giuramento decisorio alla par- 
» te che non volesse convenirne. » 

337. Ma la nostra regola che la società ài 
formi col solo consenso delle parti, soffre nondi- 
meno alcune eccezioni , 

1" In fatto di società anonime: queste società 


(a) Saeittafèm coir* et ré et veròti , et per mifictum poeeet 
mo^ dtMum non est / I. prò eorio. 

(r) LL. CC. art. 1706 eeaf. c toriata daa oantrarra 
1 eoi meteo di icriUara, quando roffifetio dì atta aeeada il va- 
a lort di ducati einquaala. — La pruora tettimoniala ooa è 
S ammeeia nè cootro nè olire di quello che è coalenuto nell’at» 
B lo di ■ocìatA, nè lopra riè che ti alleghi di ruteni aMorilo 
1 nai lampo dviraiiot o prima o dipo del inadetimo, ancorché 
1 ai tratti di una somma o talora minore di ducati einquanU.» 
(■) LL. CC. art. xigS coaf. riportato nel tono VII , pof. 


tqi. nota ( t) al n* SoR. 

fS) LL. CC. art. tSitt fSii e iSiS eonf. riportati nel tomo 
Vn« pai;. 371, noia (a) al n‘ 57S, pag.S76roota (a) al n* 588 , h 
pag. S77V nota (1) al n* Sqi. 

( 4 )LL.CC. art. iiqS eoof. riportalo nel tomo VII » pa|t, 
eqt , nota (1) al a* S08. 

(b) f'. in queelo tenio una decitione della Corte di BmaleU 
le* dal eS ^ugoo i8te; Streft i8i4. part. a « pa^. qS: f'. pa- 
re nella Raccolta di Dallo«| alla parola £eràriài|pareeehìe do- 
cìtiooi aniformi. 
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opn pofsono Tormarsi die con »U> pubMici ; irt- 
40 Cod. com. (1). 

2" Nei casi di society di cpipinercio ip nome 
cpllcUivo o in aocomandiU: questo società deb- 
bono formarsi coq etti eptentici o in iicrittura 
privata, uniformandosi in quest’ ultimo ceso al- 
r art. 1323 Cod. civ. (2); art. 39 Cod. com. (3). 

L' estratto dell' atto di società debb'essere ri- 
messo fra quindici giorni della sua data allacan- 
cplleria del tribunale di commercio delcircopda- 
rio nel quale è stabilita la casa del commercio 
sociale, per essere trascritto sul registro, ed af- 
fisso per tre mesi nella sala delle udienze. 

Se la società ha più gase di conamercio , posta 
iq diversi circondarii, la rimessa , la trascrizio- 
ne 0 raflissione di tale estratto debbono osser- 
varsi , tolte ptita 4i fUtUili riguardo agfinlirei- 
tati ; ma la mancaosa di alcuna di essa qoq può 
essere opposta a terze persone dai socii; articolo 

48 ibid. [ 4 ). 

(.'estratto deve contenere , 

I nomi e cognomi , le qualità ed abitasioni dei 
lOCii , tranne gli azionisti o accomanditarii ; 

La ditta di commercio della società ; 

La indicazione de’ socii autoriszatialla direzio- 
ne , all’ amministrazione ed alla firma in nome 
della società ; 

L' importare de’ valori lomministrati e da 
somministrarsi per azione oin accomandita i 

II tempo in cui la società deve cominciare , e 
qpello in cui deve finire ; art. 43 ibid. (3). 

L’ estratto degli atti di società è Hrmsto , per 
gli atti pubblici, dai notai, e per gli atti io iscrit- 
tura privata da tutti i socii , se la società sia io 
nome collettivo.e dai socii solidali o amministra- 
tori , se la società è in accomandita . sia che di- 
vidasi o pur no per azioni ; art. 44 ibid. ( 6 ). 

Furono stabilite questo formalità perchè so 
uno de’socii cadesse in fallimento, i creditori della 
società potessero appieno conoscere gli altri. Ma 
siccome i semplici locatori di capitali, oaccoman- 
ditarii, debbono rispondere di quello soltantocbe 
hanno conferito , i loro nomi non vengono fen- 
duti pubblici. 

338. 3" Secondo l’art. 854 Cod. civ. (7) , non 
è dovuta collazione per le società contratte sen- 
za frode tra il defunto ed uno de’ suoi eredi , 
quando lo condizioni sieno stato regolate con un 
atto autentico : donde segue chiaramente che se 
tali società abbianoprocurato utili all’erede, pos- 
sono essere annullate nel loro effetto, per l’obbli- 
go della collazione all’eredità, qualora non siensi 
contratte con atto autentico. La regione ne fu 
per noi addotta , nello esaminar che facemmo 


cotesto articolo nel tomo VII , num. 339 o se- 
guente i8) , dove però facemmo una modifica- 
zione alla regola. 

339. 4.° Anche nelle società non commercia- 
li , se le parti , sebbene cootraendo una società 
con tutto le condizioni chovi si riferiscono, abbia- 
no nondimeno inteso di non essere definitamen- 
te vincolate che quando ne avessero disteso atto, 
sia autentico sia in iscrittura privata, sospenden- 
do cosi il loro consenso finche questo atto fosse 
formato e munito di firme , è d’uopo in effetto 
che l’atto sia formato perchè vi esista effettiva- 
mente contratto di società ; fino allora avvi non 
altro choun progetto. del quale ciascuna parte si 
riserbò la facoltà di disdirsi. Questo caso è si- 
mile a quello di una convenzione di vendita nel- 
le medesime circostanze , o ciò che dicemmo a 
tal riguardo tulio V/ndila, nel tomo precedente 
[n° 39) (9J, è applicabile anche a questa conven- 
zione di società: talmentcchè so la parte interro- 
gata sul fatto di questa convenzione, o alla quale 
fosse deferito il giuramento , confessi che sia in 
realtà esistita la convenzione, ma dichiari ezian- 
dio che nella intenzione delle parti , o almeno 
nella sua , essa doveva diventare definitamen- 
te obbligatoria per mezzo di un atto il quale do- 
veva provarla , converrebbe che la sua confes- 
sione non fosse divisa , e che l’altra parte soc- 
cumbessc. 

340. Allorché la società sia contratta con iscrit- 
tura privata , l’atto dove farsi in tanti originali 
quante sono le parti che vi hanno un interesso 
distinto , e ciascun originale devo contenere la 
menzione del numero di originali che si sono fat- 
ti, a norma dell’art. 1325(10). Ciò non ostante la 
parte che abbia eseguita dal canto suo la con- 
venzione non può opporre la mancanza di tal 
menzione (ibid ,) , e nè anche la mancanza effet- 
tiva del detto originale , secondo che abbiamo 
dimostrato su questo articolo nel tomo XIII , 
p° ICO e seguenti (11). 

341. E perchè l’atto si possa opporre ai terzi, 
bisogna che abbia acquistato data certa , sia per 
mezzo del registro , sia per la morte di uno di 
coloro che lo sottoscrissero, sia per l’ inserzione 
della sua sostanza in un atto autentico , in con- 
formità dell’ art. 1328 (12). 

342. Noi dicemmo che quando l’atto di società 
sia in iscrittura privata, der’ esser fatto in tanti 
originali quante sono le parti che vi hanno un in- 
teresse distinto; questo nondimeno è vero, circa 
ai socii , soltanto nei casi in cui essi formano i 
fondi della società con cose che ad essi già appar- 
tengono, e non allorché si associano per una com- 


(i)U.. «se, oonuB. art. ss. Bota (i) al n* 317. 

(b)U.. CC. isTsaodir. riportata aal tosta TU I pag' a 4 a > (S) Bau. Fr. —Tomo IT, pag. ili dalla proi. odia. 

BoUCSitln* i 4 Sa Ì9) EdUo Pr. — Tobm pr««. li di qattu tdU. 

S) fato «ce. ooTDiDi Erta Sfo V*®) ràporiato uei (omo Vtl p pcf# 

4) Iat>. «oc. «orna, «rio S4 • K «osfa « Mt* (6) «1 a* t4S> 

») LL. «re. cotnm. crt. 55 cobF. (i i) Kdi». Fr< — tomo VQ/ pc{. 7 Sp • dell» prei. «dia* 

6 i Soppr«««o a«ll« aoctro LL. ««c. «oqinia (ic) LL. CC.cri.ia 8 t eoof. riporteto n«l (orno VUsP*(('*^a 

7 ) LL. CC. «rt. 77 S confa rìporuto b« 1 toBM IT| Hi- U) ^ ** 



LI8. Ili. MODI DI ACOOItTARI LA PAOPtlKTA'. 


Hi 

pia che fanno in comune , nel qual caso avvi u> 
gualmenle socioli in quanto a quest'oggetto , 
giusta la I. 2, CoO. prò socio, se tale sia stata la 
loro intenzione, ed essa si presumo racìimcntc. 

Cosi , Paulo ed io compriamo da Pietro tan- 
to legname in piedi per tagliarlo o venderlo in 
comune: noi siamo senza dubbio in società circa 
a quest'oggetto; e se formiamo per questa com- 
pra una scrittura privata , siccome Paolo cd io 
abbiamo un interesse comune, basta un solo ori- 
ginale per entrambi , c questo atto comproverà 
perfettamente ad un tempo e il nostro acquisto, 
o la nostra società. È una società tacita ; e sa- 
rebbe anche presunta qualora non avessimo 
comprato il legname col disegno di tagliarlo e 
venderlo in comune , ma con intenzione di divi- 
derlo fra noi dopo l'acquisto. Le società partico- 
lari si formano volentieri tacitamente ; I. à IT. 
hoc Ut. V. Voct ad Pandtclas , hoc Ut. , n° 2. 

3V3. L'art. 183à (1) richiedo che ogni società 
sia contratta col mezzo di scrittura, quando l'og- 
getto di essa oltrepassi il valore di 150 fr. , nel 
senso, siccome non a guari dicemmo, di non es- 
sere ammessa la pruova testimoniale oltre a 
questo valore. Ma che deve mai intendersi per 
oggetto detta società? È forse il complesso di tutte 
le somme conferite , o semplicemente l'impor- 
tare di quello che pretende I' attore,sia nei con- 
ferimenti , sia negli utili ? 

Secondo quest’ ultimo sentimento appunto fu 
da noi decisa tal quistione trattando della pruo- 
ra testimoniale , tomo XIII, n" 30ti [2j, e persi- 
stiamo in si falla opinione. L'oggetto della socie- 
tà per r attore è realmente la parte eh' egli vi 
pretende : sarebbe assurdo , per esempio , che 
se venti persone avessero posto in comune dieci 
franchi per ciascuno per una certa destinazione 
e dato queste somme ad una di esse, niuna po- 
tesse provare per mezzo di testimonii la conven- 
zione di società ed il conferimento che vi ha 
fatto , sotto pretesto che l'oggetto della società, 
il fondo sociale , il totale de' conferimenti , era 
in origine più di 150 franchi. 

Se bisognasse staro alla somma o valore dei 

(t) Ui. CC. art. i7o6eonf. riportato «oprai pag. 171 « ao« 
ta (1) al n* SSSt 

fai Edis. Fr —Tomo TII1 pag. 089 dalla pretente edìt. 

(a) f'. nondinano nalla Raccolta dì DaUoc,alIa parola 
tittàg uoa dceiiìooc della Corte di Torioo del i^marto 1807, 
la quale circa airamfuÌHÌo»a della pruova teitimonialo eb^ 
riguardo loltaoto all'importare delle (ommo conferite » o non 
al valore deir oggetto domandato.Nel rincontro i due eonferi' 
meati eonaiatavaao ognuno in una trentina di «oidi, per giuo* 
care al lotto » e vi era atato un ^adagoo di 7178 fr. , pià nn 
altro di 17 fr. ; ma eiccome il gioooo al lotto che avea prodot* 
to i 7 178 Ir. era gii avvenuto al momeolo in cui cbi lo aveva 
fatto avea ricevuto dall* altro la propria porùooo nella eoeie* 
li 1 il primo preleee di poi che qneeto guadagno dovette ap* 
partenergli eteluvivamente, e che la vota vincita di mj fr. do* 
vatte eeter comune. La cauta io realti reggiravati piuttotto 
cu quatto punto, che tuli* etittenaa della eonveniione di to* 
cietif la quale venne confeMata nel cono del giudiùo. f', Du* 
yrrgier,num. 7S0 74. 

(S; Lt, CC. a^t. 1706 eonf. riportato topro « pag. , no* 


conferimenti o del fondo sociale primitivo , no 
verrebbe che nel caso di una società tra voi 
e me , io potrei domandarvi 500 fr., per esem- 
pio, e dar per base alla mia domanda la sola 
pruova testimoniale , pretendendo che le som- 
mo da noi conferite sieno state di 60 fr. soltanto 
per ciascuno, ma che vi sieno stati guadagni che 
iianno accresciuto il fondo sociale sino al valore 
di 1,000 fr., celie voi avete in poter vostro que- 
sti guadagni ; or lo scopo della legge non sareb- 
be egli per l'opposto evidentemente contrariato? 
in vece che sarà perfettamente conseguito se la 
domanda , sostenuta dalla sola pruova testimo- 
niale, non abbia per oggetto un valore maggiore 
di 150 fr., compreso lutto, tanto le somme con- 
ferite quanto i guadagniallegati, in somma la par- 
te dell' attore nello cose pretese comuni , e che 
trovansi in potere del convenuto (a). 

3i4. E dappoiché, a nostro avviso , l'articolo 
183i(3)altro non è che un'applicazione del dirit- 
tocomune al contralto di società, no concludia- 
mo che quando anche la domanda oltrepassasse 
150 fr. , potrebbe esser provata per mezzo di 
testimonii se esistesse un principio di pruova 
scritta , in conformità dell' art. 1347 (4). 

345. Per la medesima ragione , se la società 
siasi contratta in una circostanza particolare, in 
cui riuscì impossibile alle parti di fare un atto , 
è ammissibile la pruova testimonialo , anche 
senza principio di pruova scritta , per istabilire 
la convenzione di società , o il conferimento in 
comune degli oggetti , non che la consegnazione 
delle cose da uno de'socii all'altro (art. 1348) (5). 
Ma questo caso sarà raro.cd i tribunali forse ac- 
coglieranno assai diniciimcnte la sola pruova te- 
stimoniale in cosi fatto riscontro (6). 

CAPITOLO li. 

Delle diverse specie di società. 

Le società sono universali o particolari ; art. 
1835 (7). 

Incominccremo dalle prime. 

t•(I).l n’SSS. 

(i) LL. CC.art. iSoi couf. HporUto nel tomo VH. pajp.SoT. 
noU( 4 )nln* 34 *. ** 

( 5 ) LL. CC. art. iSoi eonf. riportato nel (omo VII , pajr. 
3 io.oou( 5 )aln* 555 . 

(6) Non i baitevole a far prcfuniero un oontratto di •oeiotà 
la oirroitania che le parli •ienii obbligala aolidalinente per 
l'eaecu/ioiM del contratto, quando cotti d'altronde che una di 
ette abbia aatunto l'obbligo di fidcjuaeore. — la ogni eaao 1 a 
• ocictà ìnila lotto il Codice eivìlo non può provarn altrimenti 
rhe con ■crìuora. Corfa di apptUo dtgli Abru&mi^ dtcitttme 
dei Èo aprile * 8 tS, 

Un titolo riveitito non meno delle luo nualiti inlrinaeelio 
ebe delle eireottanie delle quali fa aio pno chiaramanle di* 
mottrare che vi sia una urirti commerciale in partecipoaio* 
ne, e perciò non coggetla alle formalità ttabilìte per le altre 
locielà. Corte Suprema di G uatizia , dteitione dfl <o luglio 

(7>LL. CC. art. 1707 eonf. 1 Le società sono tmifrrin/» y o 

por/l ro/orv, 1 



TIT. IX. DEL CONTRATTO DI SOCIBTa’. •ITÒ 


SEZIONE PRIMA. 

Delle società universali. 

SOMMÀRIO. 

346. Divisione della sezione. 

3^6.Si distinguono due sorte di società univer- 
sali: la società universale di tutti i beni presen- 
ti , e la società universale , de’ guadagni ( art. 
1836) (1). Trattaremo di ciascuna di esse in un 
paragrafo particolare , o vedremo poi tra quali 
persone possano formarsi lo società universali 
deir una e l’altra specie. 

§ I. 

Della società universale di tutti i beni presenti. 

SOMMÀRIO. 

347. Quale sia la società universale di tutti i be- 
ni presenti , c ciò che le parti possano com- 
prendervi. 

348. Che cosa comprendeva la società omnium 
bonorum nelle antiche regole. 

349. Noi non conosciamo più nè questa, nè le so- 
cietà tacite. 

350. Se la clausola tendente a far entrare nella 
società di tutti i beni presenti i beni che per- 
verranno per successione, donazione o legato, 
renderebbe nulla la società stessa. 

351. Se la società di tutti i beni presenti comprenda 
di pieno diritto i frutti de' beni pervenuti nel 
suo corso per successione, donazione o legato. 

352. Le cose acquistate da un socio con mezzi il- 
leciti durante la società, non fanno parte di 
questa, a meno chenonve le abbia poste egli 
stesso. 

353. Perchè una cosa facciaparte della società co- 
me spettante a leni presenti, basta che il so- 
cio vi abbia un diritto condizionale al tempo 
del contratto di società , ed il quale siasi po- 
scia avverato. 

354. 1 beni posseduti da'socii si presumono comu- 
ni sino alla pruova in contrario. 


353. Silenzio del Codice sopra diversi punti ri» 
gtiardanti le società universali. 

356. De'debiti de' sodi esistenti al giorno del con» 
tratto. 

357. Delle spese de' sodi e loro famiglie , e delle 
doti delle figlie. 

358. De'danni ed interessi cui un socio sia stato 
condannato per misfatto o delitto. 

359. De' debiti contratti durante la società da 
un socio senza che vi sia giustificazione 
di essersi impiegato il danaro o valore ri- 
cevuto. 

360. Come si regolino le parti nella società di 
tutti i beni presenti. 

34>7. La società di lutti i beni presenti èquel- 
la colla quale le parti pongono in comunione tut- 
ti i beni mobili ed immobili che posseggono at- 
tualmente, c gli utili che potranno ritrarne; ar- 
ticolo 1837 (2). 

Possono altresì comprendervi tutte le altre 
specie di guadagni ;ma i beni che le parti potran- 
no acquistare per successione, donazione o lega- 
to, non entrano in questa società se non per go- 
derne l'usufrutto. Ogni stipulazione che tenda a 
render comune la proprietà ditali beni, ò vieta- 
ta, salvo tra conjugi,ed uniformemente a ciò ch’è 
stabilito a loro riguardo; ibid. (a). 

3^8. Al contrario nell’antico diritto la società 
unieenforum bonorum comprendeva per la pro- 
prietà i boni pervenuti nel suo corso al le parti per 
successione, donazione o legato (b),tranncstipula- 
zione in contrario, o tranne pure se il donante o 
testatore avesse espresso nella donazione o nel 
testamento , la sua volontà che la cosa donata o 
legata apparterrebbe al donatario o legatario. E 
queste società potevano benissimo contrarsi tra 
persone di fortuna disuguale, per la ragione,dico 
Ulpiano nella 1. 5, g 1, IT. prò socio , che spesso 
l’industria di colui il quale ha minori beni equi- 
vale a quanto l’altro no ha di più. £ non v’ è dub- 
bio che la società di tutti i beni presenti, o quel- 
la di tutti i guadagni , possa ugualmente sotto 
l’impero del Codice contrarsi tra persone lo cui 
sostanze sono disuguali. 

Ma siccome l’esperienza aveva dimostrato che 
tali società spesso spesso davano campo a frodi 


(i) LL. CC.art. 1708 eonf. i Sì difUoguono due lorte di «o- 
t eietà ODÌTcrtali: U «ocictà di tutti i Mni presenti ; e la so* 
a eielA unÌTersale de'guada^i. s 
(a) LL. CC. art. 1709 modif.t La toeietù di tutti i bmi prò- 
% attui i quella colla quale le parti pongono in eomunione 
> tutti i beni mobili ed imniobi!i ebe posseggono allunlniente, 
a e gli utili ebe potranno ricararno. — Possono altresì com- 
s prenderri tutte le altro spedo di guadagni ,• ma i beni che 
» te parti potranno acquistare per sueeessione,donasioDo o le> 
» gato.non entrano in questa società se non per goderne l'osu* 
a frulto.Ogni stipulasione che tenda a render comune la prò* 
s prietàdi tali beni, i vietata. s — C.A. $ <177. s Sebbene nel 
a contratto di società si sia fatta nensiono di tutta la sostania, 
a deve intendersi soltanto della sostanxa altnalc.Ma senei con- 
9 tratto di società siasi compresa anche la sostansa futura, s’in* 
s tendo soltanto di <|uclla che s'acquista in altro modo fuorchò 
a per titolo di eredità , a meno ebo fDCllP qUCfta npn si fosse 
a rspresiamenle stipulata, a 


(a) V, I’ art. i 5 a 6 Cod. eir. (*) 0 ciò ebe dicemmo intorno 
ad esso nel tomo XV, n* 119 o scg. (**). 

Del resto si osservi che solamente col contratto di matrimo. 
stio ò permesso aiconjugì di stabilire una sodolà la quale com* 
prenda i beni che loro perverranno per successione , dona* 
sione o legato , giacché essi in nulla possono cangiare la cn^ 
mnnione ordinaria che avessero da principio stabilita, o le aU 
treloroconvonsioni matrimoniali. Per verità ninno ostacolo vi' 
sarebbe che due eonjngi separati di beni in virtù del contratto 
nusiale, stabiliscano tra essi una società anche universale;giac> 
che ron ciò non altererebbero menomamente le loro ciinven-' 
sioni matriiiioniali: ma questa società non potrebbe compren- 
dere i beui che loro pervenissero per successione, donaxione o 
legalo: essa avrebbe gli stessi eCfclli che fra tulli gli altri. Ma 
V. Duvergicr, n" ma. 

(*) Soppresso nelle nostra LL. CC. 

**)Edif. Kr. — Tomo Vili ,pag. aSg della presente edis. 
b) L, $ I; ir. prv mio, P, VvdiierjCvutratto di teat/a, 
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dal canto di uno dc'socii verso l'altro, con aiserlj- utile per inutile npp piliatur (c),Chi pretendesse 
ve di speranze il più delle volte bugiarde o illii- die fosse nulla la società nel suo complesso , in- 
8orie,oron rinuncio alla società calcolate antici- damo direbbe che contrattò col socio in considc- 
patamento, c soprattutto anche perchè possono razione delle brillanti speranze che costui ave- 
facilmentc celare donazioni,! compilatori del Co- va; che il medesimo possedeva più beni prcsen* 
dice civile, coniechè le avessero ammesse , pur ti di lui, ec. : gli si risponderebbe che egli dove- 
non vollero che potessero comprendere per la va sapere , che la legge vietava il patto che teo* 
proprietà i beni i quali pervenissero ai sodi per deva a far entrare nella società la proprietà dei 
via di eredità, donazione o legato. |)'altra parte beni i quali pervenissero per successione , dona- 
riguardo alle successioni non v'era alcuna ragie- zinne o legato, in elTetto l'art- tdi )7 ( 9 j, fa cImit 
ne onde dilungarsi dalla regola che sia nullo edi ramento scorgere che sia nulla soltanto la claU' 
niun elTetto ogni contratto sopra eredità future, sola , o non la società stessa; ogni alipulqaioni ■ 
Seavvienediversamente nella comunione tra con- esso dice , che tende a render comune la proprie^ 
jugi, ciò dipendo dalla contemplazione dovuta al td di lati beni , è vietata. Quindi è nulla la ali-, 
matrimonio, ed ancora, circa agl'immobili tanto pulazione che abbia ciò per oggetto , nò questo 
presenti che futuri, non entrano essi per diritto articolo soggiunge che essa rende nulla la con- 
comune nella comunione: essendovi, a tal’ uopo, venzionc di società, conte l'art. 1172 ( 3 ) , dice 
bisogno di una convenzione speciale contenuta che ogni condizione di una cosa contraria allo 
nel contratto di matrimonio. leggi è nulla e rende nulla la convenzione che ne 

Il divieto di comprendere nella società di tutti dipende : ma n’ è motivo che la clausola di cui 
i beni presenti i beni che pervenissero ai socii si tratta non è una vera condizione , il caso di 
per successione, donazione o legato, va applica- un avvenimento futuro ed incerto che domina 
to tanto ai mobili che agl'imniobdi; l'art- lo 37 (l) l’atto in tutti i suoi elTetti; ò semplicemente una 
non fa distinzione, e la ragione su cui è fondato stipulazione vietata o inutile , aggiunta a con- 
questo divieto , è ir altra parte la stessa cosi per venzioni valide in sé stesse, 
gli uni che per gli altri. 351 . Non v'ù dubbio ohe leparti possanocom- 

3 ^ 9 . Gli è per questo che noi non conosciamo prendere nella loro società di lutti i beni presen- 
più I antica società omnium bonorum -, pia in ti i frutti o il godimento de'beni che loro perver- 
vece abbiamo soltanto la società di tutti i beni ranno per successione, donazione o legato: l’art. 
presenti. 1837 (l) è positivo a tal riguardo. Ma qualora il 

Più non conosciamo del pari quello società u- contratto di società taccia su questo punto.qua- 
niversali tacite, chiamate società tacite , e che lora si limiti a stabilire una Società di lutti beni 
eraosi ancora serbate in certe Consuetudini (a), presenti, vi sono forse compresi ancora i frutti 
in cui esse derivavano dalla coabitazione per un de’ beni futuri ? 

anno ed un giorno, o, come dicevasi, per la vita La ragiono dal dubbio si trae da clip l’ar- 
a villo comune durante questo tempo. Al presento ticolo nella sua prima parta eonippoe quatta so- 
v’è bisogno di un consenso espresso per forma- ciotà di tutti i beni mobili ed tmmeàilt eke le por- 
re una società universale (b), ed anche in gene- ti posseggono attualmente , e degli alili eài po- 
tale per formare una società particolare. X que- Iranno ricavarne: il che vuol dire gli utili eh’es- 
sta regola vi sono poche eccezioni. se potranno ritrarre da questi medesimi beni , 

350 . Ma noi non crediamo che la clausola ten- cioè dai beni mobili ed immobili pritinli. 
dente a comprendere nella società di tutti i bo- In seconda luogo la società convenuta in questo 
i)i presenti, e per la proprietà , tutti o parte dui modo comprenderebbe tutti i guadagni che si 
beni che pervenissero ai socii per via di succes- potrebbero fare coi frutti o prodotti dei beni at- 
sione, donazione o legalo, annullerebbe la socie- tuali, non che tutti gli utili ricavati per mezzo 
tà stessa; soltanto, a parer nostro, sarebbe nulla di atti di commercio riguardanti questi medesi- 
la clausola proibita, e si applicherebbe la regola mi beni , per mezzo di vendita , permuta, ec. ; 

(i)LL. CC.uL 17*9 modir.— C. A.f 1177 riporUU to. iSSA (bf* mitar r au di quelle loeìeti taeilf , tiwelia fate 
* 7 ®» “^** (•)•*“* *Ì 7 * diipoiiriooe non 4 uao»» a «••«ado tr«iu d«)r ordintiuf ^ 

(•) S«gHAMiDont« DiU« CoiuD«ladiD« diB«frt> ^ePoUiicr y Moulin* e doli* ordiasnia d«l 1667 q « noodiiDeao f%tte •o* 
Conlr<U 9 o «oriV/di a* ?9e «ieià •u^aiaicTAfio «nrort io p«r«eel)ie Contattudini quap* 

(b) t La diapoaUioao ded'art.i 8 S 4 (*), il qnal« richiedo e 1 i« do furono puhblictte le naore Ci<> che in rtaltì i« f^ 

B <^ai tocictè ai de« eoatrerre eoi inetto di Mciitare queado o« Bparire fu I4 Icg£« del 3 o »enioto nano lu y che eaprcMa* 

* di «•*« eccede il valore di i 3 o frenehi , he fello mente ebrogiS tutte le le^gi« coaauetudiot e atetuti poprft 

> eeeterey dime il tribune Oilletq nae Mtanooo le etti altime terie treliete nel Codice civile. 

> vMticìe r «MryeiOM eme di «oalcmpUr talvolta , quelle (*} LL. CC. eri. 1706 conf. riporUto «opra • p«f. B7BI 90- 
1 delle cemuiiioDi loc»<« che evvenivaae in pereeebie Conaue> te 1 1 ) el n* S 55 . 

B tadioi. Femi^Uc unite da più »eeolÌ tolto il titolo di Copfr- (c) Me F'. Dnvergtery a* toS. 

I tontitért( Compraicrt ) , avevano onorato queaie ùlitutsone (a) LL.CC-art. *709 niodif.— C. A. $ 1177 riportati 

> che portava u«* cottaoii qualche ìmniai^ne dell* antichità pag. 175, nota (a} al n* 347. 

» patrìyeale.Me il nostro maturo tncivilimcnto non permelte ( 5 > LL. CC. art. 1 laS conf. — C. A. ( 897 riportati nel lo- 
a più di contcrver l'idea di questi osi y te non come intere^ mo VI. p«^. a S 4 , nota ( 5 ) al n* Sa. 

* tanli rimembrante. • ( 4 ) LL.CC. art. 1709 modif.<-* C. A. fi *i77 riportalo ioptttu 

Non 4 però esatto il dire che ladiepotUtonedel ernaato art. paf. 475, nota(«) al n*Si7. ’ 
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itiA non comprenderebbe cerlaiiiuntu i guadagni 
che le parti potrebbero fare per una ventura o 
per loro particolare industria , come per esem- 
plo le Vincite fatte al giuoco , la scoperta di un 
tesoro , ■ soldi , onorarli , pensioni , salarli , la 
ripafarione di Un'ingiuria, ec.; giacché per far- 
veli entrare Vi vorrebbe una convenzione, secon- 
do di' è dimostrato dalla seconda parte del no- 
stro articolo combinata colla prima: donde sem- 
bra die debba esset lo stesso dei frutti de'beni,! 
quali pervenissero per successione , donazione o 
legato , giacché ne anche se ne fa parola nella 
prima parte dell' articolo , la quale spiega quel 
che comprende per diritto comune questa società 
universale di tutti i beni presenti. 

Ma aH'oppusto la ragion di dire che I frutti o 
godimento dei beni pervenuti ai sodi durante la 
società, per successione, donazione o legato, ne 
facciano parte , si trae da che s' intese deroga- 
re all'antico diritto sol per riguardo alla proprie- 
tà del beni pervenuti ai sodi per successione,do- 
nazione o legato, durante la società , e non circa 
all'usufrutto di essi; ed al pari che i frutti degli 
immobili ottenuti dai conjugi per questa via nel 
corso del matrimonio, cadono nella loro comunio- 
ne, quantunque i beni stessi, almeno per diritto 
comune, non vi cadono; cosi i frutti de’beni per- 
venuti ai sodi nel durar della società, e che loro 
rimangono eziandio propri!, debbono similmente 
entrare nella loro società. £ di fatto questo è il 
sentimento di una società universale. Questo 
d' altra parte vien confermato dalle parole con 
cui é dettata la seconda parte del nostro articolo, 
il quale dopo di aver detto che le parti possono 
COmprebdere nella loro società tutte le altre 
specie di guadagni , soggiunge: a Ma i beni che 
» esse [lOiranbD acquistare per successione , do- 
la hSzione 0 legato, hon entrano in questa socie- 
» tà se non per goderne l'usufrUlto ».V1 entrano 
dunque per questo; vi entrano senza che vi sia 
bisogno di una stipulaziohe a tal riguardo (a). 

Oltre di che el sembrerebbe strano che gl'im- 
ttlobili presenti dc'socii facessero parte di questa 
Società per diritto comune , e che i frutti de'loro 
semplici mobili futuri ne fossero esclusi , tranne 
Una convenzione particolare;giacchéè qui diesi 
dovrebbe giugnere per essere consequente. On- 
d' è che boi non crediamo che questo sia stato 
thenottiamente II pensiero degli autori delCodice. 

SÌS2. Ma quando anche i socii avessero fatto 
entrare nella loro società qualunque specie di 
guadagno. un socio non sarebbe obbligato di por- 
re in comune ciò che avesse acquistato durante 
la società con mezzi illeciti ; ìiocium omnium 
bonorum non cogi conforti quae ex prohibilis 
causis adguisierii; I. ii2. g 17, IT. prò socio. 

Quodaulsm ex furto rei ex alio maleficio quae- 
situm est, in societatem non oporlere conferri pa- 
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lam esl, quia deliclorum turpii atque foeda com- 
munio est; I. 53, eod. tit. 

Gli altri soci! non dovettero far conto sopra ta- 
li guadagni. 

Ma qualora ve gli avesse post! , non potrebbe 
ritrarneli, giacché non sarebbe ammesso a dire 
di averli fatti con mezzi illeciti. 

£ ciò che si trovasse di avere acquistato coil 
uno di questi mezzi al momento in cui si è for- 
mata la società, no fa parte, se gli altri socii igno- 
ravano l'origino dell'acquisto, atteso che dovet- 
tero essi credere che fosse onesto. 

353. Bisogna notare che per essere compresa 
una cosa nell'attivo della società come spettante 
ai beni presenti di un socio, non è necessario che 
Il socio no sia precisamente proprietario al mo- 
mento stesso della società; ma basta che vi abbia 
un diritto qualunque , che siasi poscia avverato , 
compito; per esempio, un diritto sospeso da una 
condizione la quale siasi avverata nel durare 
della società : come nel caso di un legato fatto 
sotto condizione , allorché il testatore era già 
morto al tempo del contratto di società , ed al- 
lorché la condizione siasi adempita posterior- 
mente. Avendo la condizione un cITctto retroat- 
tivo al giorno della morto del testatore ( art. 
1179 ) (1) , si farebbe conto che il socio sia stato 
proprietario della cosa fin da tale tempo , ed 
in conseguenza questa cosa sarebbe entrata nel- 
la società di tutti i beni presenti. Converrebbe 
dite altrettanto se la condizione fosse risolutiva, 
come nel caso in cui il socio avesse venduto un 
fondo col patto di ricompra prima di formare la 
società, ed avesse nel corso della medesima spe- 
timentato questo diritto. Lo stesso è dello cose 
nella proprietà dello quali sia esso entrato per ef- 
fetto di rescissione o di nullità, ovvero di risolu- 
zione 0 rivocazione, di donazione, cc. In somma 
bisogna attenersi all'origine del tìtolo. Basta 
anche che avesse il semplice possesso legalo del- 
la cosa , so la prescrizione sia poscia avvenuta : 
operandosi per lui, si sarà essa operata nell' in- 
teresse della società, giacché il suo effetto risale 
al giorno del possesso , come apparisce dall' art. 
l'iU2 (2) esaminato. 

33Ì. Per regola tutti i beni posseduti dai so- 
di al giorno dello scioglimento della società si 
reputano comuni , a meno che uno dc'socii non 
provi cliellabbia acquistati durante la socictàpor 
successione , donazione o legato; giacché chi ri- 
vendica qualche cosa di un fondo comune come 
a lui spellante , deve giustificare il suo diritto e- 
sclusivo di proprietà. Noi troviamo stabilita que- 
sta regola in fatto di comiiniono tra conjugi, an- 
che riguardo agl'immobili ( art. Ii02) (3), e ciò 
è vero puranctie in fatto di società , atteso che 
il socio il quale pretende di aver raccolto beni 
per via di successione , donazione o legato , du- 


#m) Ha Daverpar, n* gS. ta) Soppreaio nella noiire LL. CC. 

(i) LL. CC. art. iiSa conf. rìporlatn nel Iona TI, pag.177» (S) Soppmeao «Uà «atraLL. OC. 

MU (A) al n" g. 
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ranle la società , può facilmcnto esibire gli alti di tale universalità di proventi. è ragionevole che 
d' luvuiitariu o di Irasmissiuiiu, se eirettivameu- essa ti sopporti , come avviene in fatto di cornu- 
te questi beni sieno di sua spettanza. ninne tra conjugi. 

Non facciamo anche alai riguardo distinzione 3 ii7.Sc il contratto si spieghi intorno al vitto ed 

alcuna tra il caso in cui la società comprendesse al mantenimento de'socii e dei loro Agli, non che 
qualunque specie di guadagna, o quello nel qua- intorno allo spese di educazione di questi ultimi 
le si liniitasseai benipresenti odagli utilichc po- ed alle spese necessarie per unirli in matrinio- 
trebbero derivarne : in entrambi si presumerà ilio o altrimenti , se no seguono le disposizio- 
cho i boni, mobili o immobili, facciano parte del ni. Nel caso contrario , se la società comprenda 
capitale comune sino alla pruova in contrario. ogni specie di guadagno, lo spese di vitto e maii- 
3oo. Il Codice nulla dico intorno ai pesidi que- tcnimento de'socii e loro figli , non che le speso 
sta società , sia circa ai debiti attuali o futuri, onlinarie di educazione di costoro, vannoacarico 
che alle spese della società o dui socii. della società, quando anche fossero più cooside- 

Tacc similmente net caso della società univer- ratiili riguardo ad uno de'socii che riguardo ai- 
sale di guadagni. 1' altro , il quale por esempio , abbia meno figli. 

Per ultimo, nemmeno fa motto dello porzioni basta però che il socio usi moderatamente del 
che debbono i socii nel capitale comune, allorché fondo sociale nelle spese che deve fare per sé 
non le avranno essi medesimi stabilite, c nè me- o per la sua famiglia; che non ne dissipi il dana- 
no avranno stimato i loro beni , prima di porli ro in vane profusioni , al giuoco, in lussurie , in 
in comune, come può facilmente avvenire in una viaggi inutili , ec.: Socielas est quodammodo jus 
società che comprende l'universalità dc'beni dei fraternUatis. Si è sempre inteso cosi nella socio- 
socii , dovunque sieno essi situali. là unicersorum honorum. 

Spettadunque alla dottrina disupplire al sileu- Questa società per diritto comune era anche 
zio del Codice su questi diversi punti. gravata delle doti delle figlio. Per verità nel diro 

336. Or poiché la società di tutti i boni prò- Papiniano nella I. 81 , IT. prò socio , che la con- 
senti comprende tulli i beni attuali de' socii, mo- venzione de' socii la quale ponga le doli delle lo- 
bili cd immobili, è naturalo che sia tenuta a tut- ro figlie a carico della società non è punto iniqua 
ti i debiti che essi possono avere nel giorno del o illecita, par che faccia intendere che so ne sia 
contratto ; giacché non vi sono beni se nonsot- la società gravata in virtù di un patto c non per 
trattine i debili. diritto comune. Ma Papiniano agita una quistio- 

Si sottintende che sia tenuta purancho a tutti ne particolare , o la sua proposizione dev'esso- 
i pesi di questi medesimi beni finché rimarranno ro intesa in senso spiegativo. Tale è la comune 
comuni ; corno le annualità arretralo di rendite, opinione. 

le riparazioni di ogni specie , lo spese delle liti Nondimeno oggidì che la società unieersorum 
cui i detti beni potranno dar luogo ; giacché gli honorum più non esiste, cd è stata surrogata da 
appartengono. quella di tutti i beni presenti, la quale non com- 

Circa ai debiti e pesi contratti durante la so- prende per la proprietà i beni pervenuti duran- 
cictà, la medesima n' è o pur no tenuta secondo lo il suo corso per successione , donazione o lo- 
chc questi debiti o pesi riguardano 0 pur no i be- gato , c molto meno comprende di pieno dirit- 
ni che le appartengono , o i guadagni ond'essa to i guadagni particolari che possono fare i so- 
si giova , sia per la natura del contratto, sia per cii , non potrebbe dirsi che le doti delle figlie 
una convenzione. Quindi non è essa tenuta ai de- sieno a peso suo , per diritto comune; ma perchè 
bili e pesi di cui sono gravato le successioni, do- fosse cosi vi bisognerebbe una convenzione nel 
nazioni o legati pervenuti nel suo corso ai socii : contratto di società: allora se ne seguirebbero le 
questi debiti c pesi debbonosopporlarsi dal socio disposizioni ; altrimenti la somma presa dal ca- 
erede , donatario o legatario ; ed avvidi lo sles- pitale comune per quest' oggetto rimarrebbe a 
so de' debiti contratti durante la società circa a carico del padre della figlia collocata (a), 
questi medesimi beni. Sola societànoncomprcndaognispecie di gua- 

Ma dappoi die il loro godimento entra nella so- dagni , se essa si limiti ai beni attuali de'socii ed 
cietà , spetta a questa, e non al socio proprietà- agli utili che potranno ritrarne, non che ai frui- 
rlo, il sopportare lutti i pesi che sono considerati ti do' beni pervenuti nel suo corso ai socii a lito- 
come pesi de' fruiti , per esempio , le riparazio- lo di successione , donazione o legato , le spese 
ni di manutenzione , le imposizioni, le annualità di vitto e mantenimento de' sodio loro figli deb- 
delle rendite vitalizie , ed anche delle rendite bono generalmente esser prese dai lucri partico- 
perpelue.non che gl'iiilercssi delle somme dovii- lari del socio, qualora vi bastino: nel casocontrario 
lo in ragione di questi beni dal socio che li rac- quello che manca dev'essere sopportalo dalla 
colse ; giacché avendo la società T universalità società , ancorché il socio , e non gli altri, aves- 
de'suoi proventi cd essendo questi pesi nn peso se raccolto beni per successione, donazione o le- 

(*) DaIIoi nella atta Raccolta f voca Soeieiij , dice il coatra- 1 perdi dì mira in queat* circoalama cha noi non aLbiamo più 
rio I Mguendo le aotir lio regola ,■ tua ciò dipeudo daechi egli 1 1' antica aoóoii umeer/vrutn iottorom. 
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gato, ed ancorché gli altri soci! facessero da par- 
te loro lucri bastanti per sovvenire alle loro spe- 
se personali. Il capitale dei beni particolari rac- 
colti da ciascun socio nel durare della società de- 
ve rimanergli intatto , o le spese di vitto e man- 
tenimento de'socii.non che quelle de'loro figli, co- 
me pure le spese per educazione di quest'ultimi 
sono un peso della generalità de’ guadagni della 
società 0 di ciascun socio, osservando la suddet- 
ta distinzione; il tutto tranne clausola incontra- 
rio nell'atto di società. 

358. Riguardo ai danni ed interessi cui uno de' 
sodi sia stato condannato per misfatti o delitti, in 
generale essi debbono essere sopportati personal- 
mente dal reo. Nondimeno le leggi romane stabi- 
livano a tal riguardo alcune distinzioni .che si po- 
trebbero anche seguire nel nostro diritto, secon- 
do le circostanze del fatto. V. segnatamente lo 
II. 53, 5à, 55 e 56. iT. prò $ocio. 

Il socio deve riparare il danno da lui cagiona- 
to alla società |>er dolo o colpa sua; ma tornere- 
mo a parlare in appresso di questo punto. 

359. Oelvincourt propone la quistione di cono- 
scere quello che debba dirsi in quanto ai debiti 
contratti dai socii, senza indicazione e giustifica- 
zione d’ impiego, a cagion d’esempio, per mezzo 
di somme prese a mutuo, dell' impiego delle qua- 
li non rimanessero tracce. Ecco le sue parole. 

« lo avea da prima creduto che bisc^nasse 
B far sopportare queste specie di debiti per con- 
» tributo e prò rata , alla società ed ai beni par- 
» ticolari del socio debitore ; ma mi sono poscia 
» avvisato che sarebbe questo un porgere aisocii 
» un mezzo di eludere la legge , la quale vieta 
» di fare entrare i beni futuri io questo specie di 
» società. Un socio farebbe grossi mutui , il cui 
B intero prodotto cadrebbe nella massa , e che 
B per una parte sarebbero a carico de’ suoi beni 
B particolari. Mi avvisodunque che sarebbe più 
B convenevole di applicare a queste specie di de- 
B bili Kart. Iàl9 (1), e dire in conseguenza che 
B essi sieno a carico della società; salvo compen- 
B sazione per lo somme che si proveranno di es- 
B sersi impiegate pe’ bisogni o pel miglioramen- 
B to de’ beni particolari del socio debitore, n 

A noi sembra più vera la proposizione contra- 
ria,cioè che sia più conveniente di lasciare il de- 
bito a carico del socio debitore, salvo compensa- 
zione per lui in quanto alla somma che provasse 
di essere ridondata a vantaggio della società, o, 
il che è tutt’uno.che sia stata erogata da lui per 
le sue spese ordinarie , o per (|uelle della sua 
famiglia , nel caso in cui la società no fosse te- 
nuta. Altrimenti un socio potrebbe a suo piaci- 
mento gravare la società con le sue folli spese , 
senza che vi fosse , per dir cosi , mezzo per gli 
altri socii di opporvisi ; ed a ciò Delvincourt 


molto non badò. Questo pericolo dovrebbe te- 
mersi più di quello da lui indicato , e nei tempo 
stesso sarebbe assai più grave. 

360. Se i beni posti da ciascun socio nella socie- 
tà di tutti i beni siano stati stimati prima di esser 
confusi , nè d'altra parto siavi alcuna convenzio- 
ne che determini le parti di ciascun socio nella 
società.queste parli sono uguali, aritmeticamente 
parlando,imperocchè lo somme conferite cosi non 
valutato furono probabilmente considerate come 
uguali anch’essc dai socii: Si partii toeietati non 
fuerint adjectae, atquat tue conitat, dice la leg- 
ge 29 , ir. prò tocio. Forse fu intenzione de’ con- 
traenti, ponendo in comune i loro beni senza far- 
ne prima la stima. o senza nè anche stabilirne le 
parti , che fossero queste uguali. 

Tale era la comune opinione de’dottori.e quel- 
la di Vinnio.il quale voleva nondimeno che nelle 
società particolari le porzioni fossero a seconda 
delle somme conferite. 

Nondimeno se vi fosse in realtà vantaggio a prò 
di un socio che divenisse erede di un altro, que- 
sto erede dovrebbe la collazione all’ eredità, uni- 
formemente agli art.8ì3 e 85à (2) insieme com- 
binati ; e potrebbe esservi luogo a riduzione de’ 
vantaggi eccessivi per somministrare le riserve. 

Se i socii benché non avessero fatto da prioci- 
piola previa stima de'loro beoi.abbiano nondime- 
no convenuto intorno alle porzioni .si seguirà quel- 
lo che avranno stabilito a tal riguardo, giacché 
allora tutto induce a credere di osservi stata una 
tacita valutazione do’ rispettivi beni. E se la so- 
cietà comprenda pure i lucri derivanti dall’indu- 
stria , deve supporsi che quella di ciascun di es- 
si sia stata presa eziandio in considerazione nello 
stabilirsi le parti. 

So i beni sieno stati stimati prima di essere po- 
sti in comunione , e non si trovino determinate 
le parti, si reputano convenute in proporzione di 
ciò che ciascun socio ha conferito nel fondo del- 
la società ; art. 18.53 {3). 

E riguardo al socio il quale non abbia conferi- 
to altro che la propria industria , lo che avverrà 
di rado io una società universale di tutti i beni 
presenti , ma che in fine dei conti non é impos- 
sibile, la sua parto viene regolata come la parte 
di colui che nella società abbia conferito la som- 
ma minore [ ibid.]; talmenteché se essi fossero 
due soltanto , lo parti sarebbero uguali. 

E si ponga mento che noi non diciamo le parti 
nel guadagno o netta perdita.locuzione che è usata 
in fatto di società (citato art. 1853, e S 1. Instit. 
de eocietate ] , ma le parti tuffa società ; giacché 
appena il fondo sociale é comune , non dobbia- 
mo occuparci del guadagno , ma soltanto di di- 
videre questo fondo comune, poco importa se ac- 
cresciuto o diminuito: or i beni, mobili o immo- 


( SoppTfiM mIU aostr* IX.CCa 
(t) IL. CC. art. ■^•eonf. — C A. 4 $ l®? i 
riportati tomo Ir, 9S * _noU(a) al a* ai 4 |« LL.CGt 
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bili , che arevano I aocii al giorno del contrat- 
to, jono divenuti comuni tra eral in qiieeta socie- 
tà ; soltanto se il fondo sociale siasi perduto in- 
teramente , cd esistano inoltro debiti , allora si 
debbe anche determinare la partofliclascunsocio 
in questi debiti i ed essa è simile a quella che 
ciascuno doveva avere nel fondo comune. 

Possono del resto i soci! convenire che le par- 
ti saranno determinate da uno di essi o da una 
teraa persona a loro scelta; ma non avverrà che 
in una società universale, la quale reputasi con- 
tratta , tranne convenzione contraria , sino alla 
morte di uno de' sodi , salvo lo altre cause che 
ne producono lo scioglimento , come esporremo 
in appresso , avverrà di rado , diciamo . che sia 
deputata una terza persona per istabilir le par- 
ti , a meno che non si tratti di stabilirlo im- 
mediatamente , e non quando si scioiga la so- 
cietà. Ma se ciò sia avvenuto , ed il terzo, per 
morte o altrimenti , non abbia determinato le 
parti , la convenzione di società è nuiia (a) : al- 
lora si farà conto che i sodi sieno stati in una 
semplice comunione di fatto. Torneremo a di- 
scutere questo punto. 

SII. 

Dilla locietà univiriaU di' guadagni. 

SOHUAUO. 

36i. Chi tota eompnnda la loeitti uniuenaU 
de' guadagni. 

dSH. In che eua aia meno ulna di guella di tul- 
li i beni pruenli , ed in eh* per diritto ro- 
mana lo lia di pih. 

itJ. Comprende pure di pieno dirillo i frulli di' 
beni anche futuri de' eoeii. 

384. Che eoia comprindeva quella aocictdnri di- 
ruto romano, e ^ello che comprendeva nella 
nostra antica giuriipmdenza. 

385, £iia comprende Miti i guadagni leciti. 

368. La lemplict convenzione di eoeielà univer- 

lale , lanz'aifra epiegazione , non mona leco 
Il non la locietà unieenale di guadagni. 

367. In guai senso comprenda eua F uiufrulto 
de' i^i pruenti e ds’ beni fiituri. 

368. Gli acguiiti a titolo di commercio entrano 
tn quieta iceietà. 

369. Nondimeno non vi entrano latti gli acqui- 
Iti olitolo oneralo: direrss scessioni. 

370. L ' tmmoiiis s» evi «no de’ socii nsl giorno 
del contratto aveva un diritto che si ipoteia 
avveralo , rimane proprio al socio. 

871. De’ debiti contralti durante la locietà. 

(a) L. 7$ s p^o ioeia, 

(x)LL. CC« art. 1710 eoaf* c l^tocictà umivtrtaU dei 

> fiàadagni comprende tatto ei&cbe le perii aarnniio top aecpii* 
• •tATocolIn loro induetria per qtta1strof;Iia tìtolo y onranle il 

> corto della eoeictà* Ti cobo poro eomprcci i mobili che dv 


373. De' debiti che avevano i toeii nsl giorno del 
contralto. 

373. Delle spese de' iodi e della loro famiglia. 

374. Delle ^rzioni de’ iodi nel fondo sociale. 

301. La società universale de’ guadagni com- 
prende tutto quello che le parti saranno per ac- 
quistare colla loro industrie per tiualsivoglia ti- 
tolo , pel durare della società. Vi sono anche 
compresi i mobili che ciascuno dc'socii possiede 
nel tempo del contratto; mai loro immobili par- 
ticolari non vi entrano se non pel solo usufrutto; 
art. 1888(1). 

863.Quindl cosi fatta società sotto un aspetto è 
meno estesa di quella di tutti i beni bresentl,ìn 
quanto che non comprende gl' immobili attuali 
dei socii; ma è pifi estesa per un altro riguardo, 
in quanto che per diritto comune comprende o- 
gni specie di guadagni derivanti dalla loro indu- 
stria ; mentrechè la società universale di tutti i 
beni presenti non comprende per diritto comune 
qualsivoglia specie di guadagno , essendovi per 
questo mestieri di una conveniione particolare, 
senza la quale essa non comprende altro, prescin- 
dendo dai beni presenti, sia mobili sia immobili, 
se non gli utili che i socii potranno ricavarne, e, 
secondo che dicemmo, l'usufrutto de'beni che Sie- 
ne loro pervenuti durante la società, per succes- 
sione, donazione o legato. 

S63.Del resto, poiché la società universale del 
guadagni comprende anche i mobili presenti dei 
socii, dee naturalmente comprendere eziandio 1 
frutti de’beni,sia mobili sia immobili, che saran- 
no loro pervenutine! suo corso, per successione, 
donazione o legato. Queste parole : « La società 
» universale de’guadagni comprende tuiloci'6 eh» 
» le parli saranno per acquistare colla loro indù- 
» stria per qualsivoglia titolo » , indicano chia- 
ramente che lungi dal voler diminuire per tal 
riguardo l'estensione di questa società in eon- 
frontodella preccdente.si volle per contrario au- 
mentarla comprendendovi di pieno diritto ogni 
qualunque sorta di guadagni; or noi crediamo a- 
ver dimostrato che i frutti de'beni futuri entrano 
nella società di tutti i beni presenti. 

36V. In diritto romano la società universale 
de'guadagni, socielai «nfrmorum quii ex qual- 
sia tentanti non comprendeva I mobili presenti 
de'socii vie più che i loro immobili ; ma nel no- 
stro diritto consuetudinario i mobili presenti 
entravano in cosi fatta società (b),come nella co- 
munione tra conjugi , ed è questo il diritto se- 
guito dai compilatori del Codice. 

363.Qucsta società ha sempre compreso quello 
che ciascun socio acquisti per vendita o compra, 
per locazione o altro contratto di commercio(cJ; 

■ «aoo de'àoeil pottiede sol Irapo del eontratlo;ina i loro im« 
I mobili perticdarì Bon vi entrmao se non pel eolo oàoCratto.B 

(b) f', Polhieri a* 44 1 il teito dille copiBetndini da lai 
citate. 

(e) II, 7) ff. prò fo«ie. 
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corno puro quel che ciascuno acquisti eoU’eser- 
.cizio (lolla sua professione, con la sua paga, coi 
suoi stipendii (a] , e qualsivoglia altra specie di 
guadagni, ma non però i guadagni illeciti, olTot- 
to di furto, rapina, ec. (b). 

Nè mono ha mai compreso le successioni , 
donazioni o legati (o).* 

36G.E siccome', le società universali non furono 
tenute in favore dai compilatori del Codice , in 
quanto che sono adatte a celare vantaggi proibiti, 
0 quella di tutti i beni presenti ha in realtà mag- 
giore estensione di quella de’guadagni soltanto ; 
che in conseguenza trae seco più obbligazioni per 
ciascun socio, assoggettandolo a porre in genera- 
lo maggiori boni in comunione, poiché ò tenuto a 
mettervi anche i suoi immobili, fu stabilito per re- 

f ;ola che il semplice contratto di società universa- 
e senz’aitra dichiarazione, non indica se non la 
società universale de’ guadagni; art. 1839 (1). 

Di fatto le obbligazioni non si presumono , o 
nel dubbio quod minimum est sequimur. 

In Roma puranche il semplice contratto di so- 
cietà senza ulteriore spiegazione, non altro pro- 
duceva che la società de’guadagni, la quale anco- 
ra, come abbiam dotto, non corapreiuleva i boni 
prosenti dei socii (6'om socieiatemel smpliciler 
ìicet-.et si non fuerit distinctum, videtur coita esse 
universorum quee exqueestu veniunt;ì.7,tT.hoc Ut. 

£ ciò, quando anche si fosse aggiunto che vi 
sarebbero compresi i guadagni e gli utili : ut et 
qutestus et lucri sodi sint; 1. 13, eod. Ut. 

367. Questa società nondimeno comprende- 
va non solo l'usufrutto de’boni presenti, ma an- 
che quello de' boni che pervenivano ai socii nel 
suo corso per successione , donazione o legato : 
non però nel senso ohe questo usufrutto si tenesse 
per conferito nella società allo stesso titolo che 
quello di una cosa speciale in una società par- 
ticolare, il che avrebbe interdetto al socio pro- 
prietario di disporne senza il consenso de’ suoi 
consocii ; ma nel senso che i risparmii fatti da 
ciascun socio sulla generalità dei suoi proventi 
Consideravansi come un guadagno che il socio do- 
veva compensare alla società ; lo che non gl’im- 
pediva di alienare i suoi beni senza riservarne 
specialmente l’usufrutto alla società: procedevasi 
per massa , per generalità di rendite. Ed avver- 
rebbe lo stesso al presente intorno ai beni perve- 
nuti ai socii durante la società , per successione, 
donazione o legato, nel senso che il socio proprie- 
tario potrebbe disporne, anche a titolo gratuito, 
senza esser tenuto a riservarne l’ usufrutto alla 
società: in vece che non potrebbe disporre allo 
stesso titolo dei suoi beni esistenti nel giorno 
del contratto senza fare questa riserva ; non lo 
potrebbe so non col consentimento de’suoi socii, i 

r*! L. Gl, $ 8, hoc tit. 

(b) Medesima I. Se, $ 17, e 1. SS, eod. tit. 

(e) LL. g e IO, ff. hoc tit. 

( i) LL. CC. art. 17 tz conf. i II Mmplice eoafralto di socielA 
S universale tonta altra diebiaratione non induce se min la to* 


quali dovettero far conto sull’usufrutto di questi 
medesimi beni , e la buona fede non permette 
d’illudere la loro speranza. Ma se l’ alienazione 
si facesse a titolo oneroso, l’usufrutto di ciò che 
il socio riceverebbe in compenso, danaro o altra 
cosa, farebbe per la società le veci di quello del- 
la cosa alienata. 

368. Dappoiché la società universafe de* gua- 
dagni comprende tutti gli utili ottenuti per l'in- 
dustria di ciascun socio , ne segue che tutti gli 
acquisti in generale che i socii fanno nel suo 
corso sono comuni; e devesi intendere perac^wt- 
sti quello ohe s'intende in fatto di comunione tra 
conjugi, cioè tutti gli acquisti fatti a qualsivoglia 
titolo di commercio. 

369.SÌ fa però eccezione per lo permute che i 
socii facessero do’loro boni proprii con altri beni, 
non che pe’rinvostimenti do’loro benialienati;pur- 
ché circa ai beni acquistati per rinvestimento fos- 
so detto nell’ atto di acquisto di esser questo av- 
venuto per rinvestimonto del tal fondo alienato. 

L’utile della cessione fatta nel caso dell’ art. 
8^1 (2) rimane similmente proprio al socio cre- 
de, salvo r indennizzare la società , se il prezzo 
della cessione siasi rimborsato con suo danaro. 

Per ultimo, gli acquisti fatti da un socio in 
proprio nomo e con danaro che fosse di sua par- 
ticolare spettanza , per esempio come derivante 
da una eredità , da lui conseguita nel corso del- 
la società, 0 da una donazione fattagli, rimango- 
no del pari proprii al socio. 

Ma quando anche il contratto di acquisto e- 
sprimesse che tale acquisto vien fatto per conte 
particolare del socio, e non della società , se non 
sia un vero rinvestimento o l’ impiego di danaro 
proprio del socio, costui è in obbligo di farvi par- 
tecipare i suoi consocii (dj. 

370. Allorché per essersi avverata qualche 
condizione risolutiva, ovvero qualche azione per 
rescissione, un socio durante la società riacqui- 
sti il dominio di un fondo alienato prima del con- 
tratto di società , questo fondo senza dubbio gli 
rimane proprio , giacché conviene attenersi al 
principio dell’acquisto, alla sua vera causa , e la 
causa qui è anteriore al contratto di società. 

Ma se il socio abbia fatto spese per riacqui- 
stare il dominio di questo fondo ed abbio pre- 
so il danaro dal capitale delia società , ovvero , 
il cho è tutt’uno, dagli utili o risparmii che do- 
vea versarvi, deve indennizzare la società. 

371. Se il contratto di società non si spieghi 
intorno ai debiti , la società è tenuta soltanto di 
quelli che riguardano le cose onde essa si com- 
pone , 0 sino alla concorrente quantità di cui ha 
tratto profitto nel negozio, quando il debito ab- 
bia un’altra causa;5crd nec tcs alienum, nisi quod 

t cieli nniveriale do* gaadagni. • 

(a) LL. CC. art. 760 coni, riportato nei tomo IV . pog. 8a • 
nota (7) al n“ i85. ’ 

(d) r. Polhier, Controllo di toeield, n* 4®. 

» 
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tx guaettu pendebii, rettiti in raliontm tocitlaiit, 
1.45, 8 2,fT. prò toeio.Jure tocielalit, per locium 
atre alieno tacita non obiit/alur, nin in commu- 
nrm arcani ptettniae rertae tini ; I. 82, hoc (il. 

372. Quantoaidebiti che i socii avevano in tem- 
po del contratto, per lo addietro la società non era- 
ne gravata nella proporzione del valore dei mobili 
paragonato a quello degl'immobili; essa era indi- 
stintamente tenuta a tutti i debiti mobiliari, come 
in fatto di comunione fra conjugi,per applicazio- 
ne dell'antica regola del nostro diritto consuetu- 
dinario , che la generalità de' mobili sia gravata 
della generalità de’ debiti mobiliari (a). 

Se il contratto non si spiegasse a tal riguardo, 
noi crediamo che dovrebbe essere lo stesso al 
presente, giacché appunto questa regola si segui 
nella comunione conjugale(art.l409J (1). Di fat- 
ti non crediamo che vi fosse luogo ad applicare 
queiraltra regola della comunione tra conjugi, 
la quale richiede che po'debiti delle successioni, 
parte mobiliari parte immobiliari , pervenute ai 
conjugi nel durare del matrimonio,la comunione 
ne sia gravata nella proporzione soltanto del va- 
lore de'mobili paragonato al valore dcgrimmobili 
(art.l4l4J(2);giacchè non altro é questa che una 
modilicazione della prima regola, modiflcazione 
che ha per base che quando si fa luogo all'ere- 
dità non è più lecito ai conjugi di far convenzione 
circa alla quantità di debiti di cui la comunione 
sarà gravata; e sembrò ragionevole che ne fos- 
se tenuta soltanto nella proporzione qui sopra 
indicata. In vece che pei debiti esistenti al gior- 
no del matrimonio , potevano essi fare le con- 
vrenzioni che credessero opportune , per deter- 
minare la somma di questi debiti che sarebbe 
a carico della comunione; se non ne fecero, egli 
è perchè probabilmente intesero che la comu- 
nione li pagherebbe tutti ( tranne nondimeno 
quelli riguardanti i loro immobili ) , giacché es- 
sa ha la generalità de'loro mobili.Or avviene lo 
stesso io fatto di società; le parti potevano fa- 
re eziandio le loro convenzioni a tal riguardo ; 
se non ne fecero, probabilmente è anche perchè 
intesero che la loro società, la quale ha del pari 
tutti i loro mobili presenti, pagasse la generalità 
de' loro debiti , tranne pure quelli che riguar- 
dano i loro immobili. 

373. Se in questa società , e come per ordi- 
nario accadrà, il contratto determini le spese che 
saranno a carico della società pel vitto e mante- 
nimento di ciascun socio e della sua famiglia, se 
ne seguiranno le disposizioni; ma uve il contrat- 
to taccia a tal riguardo , siccome la società ha 
tutti gli utili che i socii possono ottenere con la 
loro industria a qualsivoglia titolo , e tulli i ri- 
sparmi! che possono fare sui fruiti e proventi , 
anche de'loro beni particolari, si futuri che pre- 


senti , è naturale che essa sopporti le spese di 
vitto e mantenimento de’socii.nonche quelle dei 
loro figli, e le spese della educazione di costoro, 
quando anche la famiglia di uno di essi fosse piCa 
numerosa di quella dell'altro;coU'obbligo per cia- 
scun socio, secondo che dicemmo sulla società di 
tutti i beni presenti,di usaVne con moderazione. 

374. Circa alle porzioni, se siano state deter- 
minale con un contratto, se ne seguono le dispo- 
sizioni, basta che non sieno contrarie alla natu- 
ra del contratto di società , cioè basta che non 
tendano nei loro effetti a trasformare il contral- 
to in una società leonina. Ma torneremo a par- 
lare di questo punto , e ciò che diremo a tal ri- 
guardo si applica ad ogni specie di società , non 
im^rta se universale o particolare. 

M non siasi detto nulla in quanto alle porzioni 
nel contratto disocietà, ed i mobili in essa confe- 
riti da ciascun socionon sienostati stimati, le por- 
zioni, come lo abbiam detto sulle società di tut- 
ti i beni presenti, sono uguali, giacché dove cre- 
dersi che i contraenti la intesero a questo modo, 
e sarebbe altronde assai difliciledopo molto tem- 
po di stabilire la quantità di valori mobili confe- 
riti nella società da ciascun socio ; salvo nondi- 
meno , nel caso di effettivo vantaggio indiretto , 
e per l’applicazione delle regole sulla collazione 
ad erediù, se competa, e delle regole sulla ridu- 
zione dei vantaggi eccessivi , il diritto per gli e- 
redi di colui che procurò il vantaggio , di stabi- 
lire con tutti i mezzi legali l'esistenza di questo 
medesimo vantaggio. 

Se in questa ipotesi incui leporzioni non siano 
state determinate col contratto , siano stati sti- 
mati i mobili presenti di ciascun socio, esse sono 
in proporzione di ciò che ciascuno ha conferito 
(art. 1853J (3J, dovendo la loro industria suppor- 
si del medesimo valore, tostoché non si credette 
opportuno di attribuire ad alcun socio una parte 
piu considerabile di quella degli altri. 

£ se uno di essi non abbia apportato altro che 
la propria industria , la sua parte nel guadagno 
e nella perdita sarà regolata come la parte di 
colui che nella società abbia conferitola somma 
minore ; ibid. 

Per ultimo, se il capitale comune sia intera- 
mente perduto e si trovino debiti , la parte che 
ciascun socio ne dovrà sopportare si determinerà 
secondo la suddetta proporzione. 

8 IH. 

Tra quali penane possano artr luogo le toeielà , 
sta di tulli I beni presenti, sia lollanlo di qual- 
siroglia specie di guadagno. 

SOHMABIO. 

373. Tetto dtWarl. 1840. 


(a) PartattavolU fkcasan «eemioiM , come ia fatlo dii fit SopprtMO Mila nottr* LL. CC. 
àomaniraa tra roajugi , pa* dabili mobiliari ri|^ardaati im- I la) Soppreoio nalle noiira IX. GC, 
mobili proprii dai ooaii rimoBotaBO ami a earico paraonala I (S) LL. CC. art. 1716 aOBf, 

K>««i> propPÌv<«rìo. I 
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316, Non può contrarli una locitlà uniceriaU 
con un morto cirilmtnie, 

377. Prima della legge del 14 luglio 7819 , una 
locietà unireriate nè anche in generale pote- 
va eiier contraila con uno tlraniero. 

378. Delta tocielà universale contraila fra uno 
pertona e colui che fu suo tutore , prima 
di renderti il conto di tutela. 

379. Di quella che liaii contratta tra un medico 
ed il tuo malato. 

380. Di quella contralta tra una pertona e tuo 
figlio adulterino o incelinolo. 

381. Se una società unicertale contratta da una 
persona che ha più figli sia atiolulamente 
nulla. 

382. Quid della società unirenale formala tra 
un padre e tuo figlio naturale riconosciuto ì 

383. Come ti liquidano i diritti di ciaicun inte- 
nitato, nel caso in cui la ioaetà univenale 
fólte dichiarata nulla. 

375. Siccome le socioti aniveraali tono ido- 
nee a celare di leggieri vantaggi indiretti , il Co- 
dice ( art. 18^0 ) (1) prescrive che , « non può 
s aver luogo veruna aocieU universale, eccetto 
» che fra persone capaci di dare o di ricevere 
» scambievolmente l'uoa dall'altra, ed alle qua- 
li li non sia vietato il guadagno pel danno che ne 
» deriva ad altrui. & 

376. Non può quindi contrarsi una societi 
universale con un morto civilmente , poiché 
un morto civilmente non può donare a chic- 
chessia , e non può anche ricevere per donazio- 
ne tra vivi o per testamento , tranne per causa 
di alimenti ; art. 25 (2). 

377. Prima della leggo del 111 luglio 1819,che 
permise gli stranieri di succedere, ricevere e di- 
sporre in Francia nello stesso modo dei naziona- 
li , non poteva in generale esistere una società 
universale tra un francese od uno straniero, pe- 
rò che lo straniero , secondo l'articolo 912 Cod. 
civ.[3],non poteva ricevere da un Francese se 
non nel caso in cui fosse stato lecito a questo 
straniero di disporre a favore di un Francese. 
Ma ora l' impedimento più non esiste. 

378. Unminore divenuto maggiore non potreh- 
bo formare una società universale conquelloche 
fu suo tutore, se non è stato preventivamente ren- 
duto 0 liquidato il conto diflìnitivo della tutela , 
giacché il minore fatto maggiore in questa con- 
dizione non potrebbe disporre a suo favore (art. 
907 e 18à0[») insieme combinati). Perchè il con- 
tratto di società si rendesse valido, bisognerebbe 

(i)LL. CC.art. 1711 naf. 1 Kn pv&am'lMgo vwttna io. 
• «Uii oùrcrMle « e«e«Uo ch« fn» DtnoB* capan di o di 
9 rlMfar* Manbiatoliaaaia Pana wPaltrat ad alla qnali bob 
> MB viauio U fBada^BO pri daano eba bb ^rifi ad almi. • 
a) Sc^prtiao nella noatra IX. CC. 

}) LL. CC. art.8a8 nadif» riportato sai tatno IT« pag .aS^s 
nota (t) al n* ai6. 

(4) LL. CC. art. 8aS a i'tib eaar. riportali il prino noi lo* 
pia ITf pa|. aSd, soiait) al s" a Taltro aeprUg pog-pi^'M 


pure che fosse stato preceduto dieci giorni alme* 
no dal rendimento di un circostanziato conto di 
tutela, accompagnato dai documenti giustilicati- 
vi; giacché questo contrattosarebbe una conccn- 
ciane tra il minore fatto maggiore e quello che 
fu suo tutore , e per conseguenza sarebbe appli- 
cabile Kart. 472 (5). 

Nondimeno se il contratto fosso favorevole al 
minore fatto maggiore, non crediamo che il con- 
socio 0 gli credi di lui possano domandarne la nul- 
lità, atteso che quella la quale risulta da questo 
art. 472 è relativa , 0 nell' interesse del minore 
fatto maggiore soltanto. Vero è che il divieto del 
suddetto art. 1840 sembra pronunziato in mo- 
do generale , quando la società sia avvenuta tra 
persone che non erano capaci di dare o di riceve- 
re scambievolmente l'una dall'altra, e questa ca- 
pacità ritpeltiva nel rincontro non esisteva : ma 
tale disposizione dove coordinarsi con le altre di- 
sposizioni del Codice riguardanti la capacità di 
donare o di ricevere. L'articolo non potè entrare 
in particolarità a tal riguardo, ma ebbe soltanto 
per iscopo di stabilire una regola generale , la 
cui applicazione dipende dallo altre regolo del 
diritto : or come chi avesse fatto con la persona 
di cui è stato tutore una convenzione prima di 
rendere il conto, o fra i dieci giorni seguenti,non 
potrebbe domandarne la nullità ; cosi non deve 
aver diritto di domandare l' annullamento del 
contratto di società che abbia fatto con lui nelle 
medesime circostanze, 

•379. Il contratto di società universale che si 
facesse tra un mediceo chirurgo o un ufllciale di 
sanità, e la persona da lui curata durante la ma- 
lattia per cui essa sia morta, e nel corso dellame- 
desima , sarebbe nullo nell'interesse degli eredi 
di questa persona , come fatto in opposizione di 
ciò che dispongono gli art, 909 e 1840 (6) in- 
sieme combinati. £d in effetto potrebbe esser 
questo un mezzo di eludere il divieto contenuto 
nell'ultimo di questi articoli. 

Vi sarebbe nondimeno eccezione se il medico 
0 chirurgo era parente della persona nel quarto 
grado inclusivamente , purché però il defunto 
non avesse lasciato eredi in linea retta, tranne se 
il socio fosso anch'egli uno dì questi eredi ; ibid. 

E nel caso precedente , vi sarebbe pure ecce- 
zione, se colui che fu il tutore era un ascendente 
del minore; art. 907 (7). 

380. £ siccome i figli incestuosioadulterininoa 
possono altro ricevere dai loro genitori che sem- 
plici alimenti [art. 908 e 762 (8) insieme combi- 
nati), bisogna pur conchiudere dalnostroart.l84B 

nota (■) b1 8*878. 

(5) Lli, CC. art. SoS eonf. riportato noi tomo U, paa. tSr f 
nota (3) al a* 636. 

(6) LL. CC. art. 8tS e 1711 oonf. riportati il primo « toaiB> 
ITtpaf. bq 8, mota (8) al n* a49t • raltro topra, pa^.prva.* nif' 
ta (1) al S75. 

(7) LL. CO. art. 8aS conf. riportato nel (omo ITg pag. 
noia (t) al n* tj)i. 

(8^ LL, CC. ari. 8a4 eonf. riportalo ori looo IT) pH' 
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che regolarmente non può esicrvi tra esai la ao- 
cietl univeraale. 

Ma da un conto non crediamo elio questi fiKli 
0 loro eredi poaaano essi medesimi domanduro la 
nulliti, atteso elio la leppo non viet.i loro di do- 
nare ai proprii genitori , ma solo inibisce loro di 
ricevere da essi, c aldi là do' semplici alimenti. 

In secondo luogo percliè la società dovesse an- 
nullarsi aulla stessa domanda degli eredi del pa- 
dre 0 della madre, converrebbe che il figlio adul- 
terino o incestuoso fosso stato legalmento ricono- 
sciuto, cioè elio lo fosse stato altrimunti clic con 
un riconoscimento volontario il quale era vie- 
tato dalla legge (art. dito] (Ij. So dunque non vi 
fosse alcun riconoscimento , o aiiclie so ve ne 
esistesse , ma fosso volontario , non |iulrebbe 
domandarsi la nullità pel solo fondaiiioiito elio il 
figlio era incapace di ricevere, peròebe una do- 
nazione dirotta non sarebbe aneli' ossa nulla, uè 
in un caso nè nell'altro, siccome abbiamo dimo- 
strato trattando dt’fitjU naturali, noi tomo III (2j ,e 
dtllt f ertone capaci di riceccre per dunaiione Ira 
VICI operfcsianisnio, nel tomoVIII(3J,duvccitiamo 
parecchi arresti di eassaziono che dichiararono 
valide le disposizioni fatto a prò de'tigli volonta- 
riamente riconosciuti dal donante o testatore, 
in casi nei quali questi medesimi figli non avreb- 
bero potuto essere che figli incestuosi o adulteri- 
ni , se mai si fosse fatto il riconoscimento. Mol- 
to più furono giudicati inamissibili le indagini 
sulla paternità o sulla maternità contro di essi, 
perchè ai dichiarassero nulle le liberalità fatto 
a loro favore. Or se una donazione diretta fatta a 
favore della persona da ehi si supporrebbe di es- 
sere, 0 anche che se ne fosso dichiarato il padre, 
non può impugnarsi con buon successo per que- 
sta sola causa, per la medesima ragione non dc- 
v’esser lecito d' impugnarsi la liberalità che la 
legge suppone ohe si |>ossa celare in una società 
universale , pervia di nullità di questa società : 
la conseguenza ci sembra innegabile. 

381. Il noalro art. 18à0 non si limita a dire 
che non possa esistere alcuna società tranne fra 
persane capaci di dare o di ricevere scambievol- 
mente l'una dall'altra, ma aggiunge: ed alle qua- 
li non Ila vietalo il guadagno pel danno che ne de- 
rivi ad altrui', e qui, bisogna confessarlo, la leg- 
ge ai mostra in certo modo oscura. 

E di fatti questo vuol dir forse che non vi pos- 
sa esistere alcuna società universale tra persone 
die lasciassero entrambe, o una di esse. eredi ai 
quali la leggo riserva una certa porzione dei bc- 
nit Se fosae cosi , bisogna confessare clic non si 
sarebbero menomamente seguite le anticlic ro- 

0ota (6)«1 o* tSG.^LIa. CC. art.G^R conf.^LTi. T. Lrg. flo*iS 

Olio bH. <4 riportati oel tomo 111, pag. S'^o , noia (t) 

o* St8. 

(t) LL.CC. ari. ronf. riportalo ne) tomn II, pa>r.56. no* 
la (a) al a* toSi — C. A. iG3 a i64 dir* riporiaù in detto 
temo , pap. 6t,noU(i) al n* aio. 

(a) Cdia. Fr. — Tomo II, della presente odìiione. 


gole ; giacchi in varie leggi romane , la cui di- 
sposizioni erano in vigore nella nostra antica 
giurisprudenza , si suppone che i aocii abbiano 
tigli, poicliè vi si dichiara che le spese cagionate 
da questi figli, come del pari i loro assegnamen- 
ti 0 doti , sono a carico della società ; o nulladi- 
mcno i figli avevano diritto pure ad una legitti- 
ma, che noi oggidì chiamiamo n'serra. Or non è 
vcrisimiluchctalesia stalo fintendimuntode’com- 
pilatori del Codice. Olire di che un tale che non 
ha figli al giorno del contratto può averne al 
giorno della sua morte, ed un tal altro che no a- 
vesse al momento in cui si formasse la società , 
potreiihe esserne privo al giorno della sua morte; 
ed è del tutto iinprubahilc die siasi inteso di far 
dipendere da si incerti eventi la validità della 
società. 

Oltre a ciò non può dirsi, riguardo a quel so- 
cio il quale lasciasse Qgli , elio gli era vietato di 
vantaggiare f altro suo socio in danno di questi 
medesimi tìgli, poicliè poteva donargli la sua di- 
sponibilo del pari che ad un’altra persona, aup- 
|)unondo che quatto cuntocio non foste incapao« 
di ricevere da lui : solo por l'eccedente della di- 
sponibile sarebbe egli vero il dire elio il vantag- 
gio procuratogli col contratto di società ora un 
vantaggio dio non |iotova conferirgli in danno 
di altre peraono; e te di fatto vi fosse eccedenza, 
i figli avrebberndirittoadomandarne la riduzione, 
ma la società non sarebbe per questo nulla. 

Nondimeno Delvincourt inferiva dall' articolo 
18i0(à)che non vi potesse estere società univer- 
sale tra una persona che ha figli ed un estraneo, 
tra un padre ed un suo figlio, nè tra un padre e 
suo figlio naturale. 

Secondo questo sistema , nè meno potreb- 
be esiatere Ira l'uomo o la donna svento figli d| 
un primo matrimonio ed il tuo nuovo consorte , 
e nondimeno il Codice nell’art. 16^ (5) combina- 
to colf art. 152G (6J non annulla evidentemen- 
te la società o comunione universale conTemita 
in simil caso , ma si limita a dire che se ne sia 
derivalo pel novello conjngo un vantaggio mag- 
giore di quello eh’ era autorizzato dalf art. 
1098 (7), i figli del primo letto hanno l'azione di 
riduzione pel di più; ed anello ì semplici utili de- 
rivanti dai lavori comuni c dai risparmii fatti sui 
rispettivi proventi, benchèdisuguali.do’due con- 
jugi.non sono considerati come un vantaggiofat- 
to in danno dc'figli del primo letto.Ed in vero qui 
si tratta di una società o comunione convenuta 
con un contratto di matrimonio;ma ciò è indilfe- 
renlo , giacché il conjuge svento figli non può 
donare con contratto nuziale al suo novello con- 

( 3 ) Fdii. Fr. « Tonto iTy della prtMotc cdi«iooa. 

(4) LI.. CG. ari. 171$ coaf. riporlaio topra , paf. aSJ , mo» 
(a (t) al n* S75. 

( 5 | SopprcBM Della notlra LL. CC. 

(6) So|ipre»K) nelle noatrel-L. CC. 

(7) LL. CC. ari. >o 5 a conf, riporuio nel lonoV. pa«. 

noi. tS) ,1 b’ 799. >1~S 
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torte oltre la porzione determinata dal suddetto 
articolo 1008, vie maggiormente die non io può 
con un altro alto, ed in qualsivoglia caso non vi 
è luogo che alla riduzione, qualora siasi eccedu- 
to la disponibile stabilita riguardo a questonuo- 
vo consorte. Or perchè avrebbe ad essere altri- 
menti del caso in cui la società siasi contratta 
tra Una persona che ha figli ed un’altra persona 
cho non ne abbia alcuno , o tra un padre ed un 
suo figlio , in fine tra un padre o suo figlio natu- 
rale ì Non se ne scorge il perchè : la Tacultà di 
donare in certi limiti esisto del pari in tutti que- 
sti casi,ed in tutti non può essa eccedere lai me- 
desimi limili. Nè può addursi pel primo il favo- 
re dovuto al matrimonio , poicliè per contrario 
le seconde nozze sono mirate con disfavore. 

Si oppone che I'art.l8à0[l] non dice che la so- 
cietà sarà considerata come una donazione sem- 
plicemente riducibile in caso di eccedenza , ma 
che nessuna società possa aver luogo tranne 
fra persone capaci di ricevere I' una dall' altra , 
ed alle quali non sia vietato il guadagno pel 
danno che ne deriva altrui ; lo cho , dicosi , è 
un pronunciare anticipatamente la nullità asso- 
luta di una società di questa natura , che fosse 
contratta fra persone alle quali è vietato il gua- 
dagno pel danno che ne derivi ad altrui: or tale è 
evidentemente il caso di una società universale 
contratta fra un padre e suo figlio naturale ( al- 
lorché il primo lasci parenti in grado idoneo a suc- 
cedere), o tra un padre ed un suo figlio, o con un 
estraneo. 

Noi neghiamo che tale sia il sentimento di 
questo articolo , e per giustificare la nostra opi- 
nione , basta di consultare I lavori preparatori! 
della Icggo.Trcilhard avendo Incarico di presen- 
tare il progetto di legge al Corpo legislativo, nella 
seduta dot 13 ventoso anno xii, discorreva cosi : 

« La disposizione dcll'art.l8àO{2)non permet- 
» te alcuna società universale se non tra persone 
» capaci di dare o di ricevere scambievolmente, 
» e per le quali non vi sia alcun divieto di van- 
D taggiarsi tra loro. Potente è il motivo di que- 
» sta disposizione : per ragioni di alto momcn- 
» to avete voi stabilito tra certe persone la 
» incapacità di donarsi in danno di taluno altre. 
» Questi divieti non lono molli nella nostra lejis- 
ìì fazione; ma in fine ve n’esistono: or ciò cho voi 
n avete espressamente inibito , ciò che non può 
B farsi direttamente , sarebbe inconseguente e 
» derisorio di tollerarlo indirettamcnte.Non con- 
» Viene dunque che sotto lo false apparenze di 
» una società, si possa donando in ro.allà, eludere 
» il divieto della legge che inibisce di donare , c 
» quello che è illecito diventa permesso , celando 
» sotto le qualità di sodi quello di donanti o do- 
» natarii. » 

Or come mai quell’oratore avrebbe potuto dire 


con qualche ragiono che i divieti riguardanti le 
donazioni , o por conseguenza lo società univer- 
sali. sieno ben pochi nel nostro diritto, se non po- 
tesse sussistere una società di tal natura tra per- 
sone aventi figli [o ascendenti), nè tra una di qiie- 
sSo persone od alcuno cho non ha eredi cui spetti 
la riserva? È frequentissimo al contrario che un 
cittadino abbia figli a morte sua. Adunque Trei- 
Ihard non potè pensare nè voler dire che sia vie- 
tata la società universale tra persone una dello 
quali lascias.se figli a morte sua, tanto più che la 
società può realmente essere stata ad esse favo- 
revole. Di più quello cho egli aveva In mira 
erano i vantaggi proibiti , ed unicarocnto ciò ; 
ina noi non diamo ad essi elfetto , poiché rlser- 
biamo r aziono di riduzione come per legge , se 
competa. 

Nella relazione fatta al Tribunato sul proget- 
to di legge si dice che la sola disposizione del no- 
stro art. 18'i0 « poteva porro il progetto in per- 
ii ftlta armonia colte nostre leggi sulle sueeessioni, 

» donazioni e testamenti, » Ór questo leggi sulle 
donazioni o sui testamenti non impediscono ad 
una persona che lasci figli di donar parte do'suoi 
beni , ma soltanto autorizzano la riduzione de* 
vantaggi cho oltrepassino la quota disponibile. 

Due persone che non hanno al presente figli 
contraggono insieme una società universale, ma 
poscia una d’esse toglie moglie ed ha figli :devesl 
mai annullare fin da ora la società, se essa lo do- 
mandi o se r altro socio lo richiegga Y Ha ciò 6 
impossibile , giacché ignorasi se questi figli so- 
pravvivcranno al loro padre , se saran capaci di 
succedergli , non indegni , e se accetteranno la 
sua eredità ; e può dirsi lo stesso nel caso in cui 
questi figli già esistevano quando si formò il con- 
tratto di società. Ci contenteremo forse di far 
dipendere la validità del contratto dal caso in 
cui nè r Uno nè l’altro socio lasciasse eredi a- 
venti diritto ad una riserva? Ma quale incertez- 
za negli effetti del contratto I Tale non potè es- 
sere la mento de' compilatori del Codice , nè v’è 
cosa che la giustificherebbe. 

Vogliam forse attenerci rigorosamente alla 
lettera dell’ articolo T Allora nel caso che uno 
de’socii avesse lasciato figli o ascendenti .conver- 
rebbe annullare la stessa società sulla domanda 
dell’ altro socio cho non ne ha o su quella degli 
eredi di lui ; giacché le parole dell’ articolo sono 
generiche, nò distinguono: or puosei mai credere 
che tale sia stata rintcnzionedogli autori del Co- 
dice? Certo che no, poiché questo socio, il quale 
poteva donare manifestamente tutti i suoi beni, 
potèfare un contratto in cui , a dir suo, procurò 
iiihilche vantaggio all’ altra parte. Dovrebbe 
(junquo essere dichiarato inaroissibile , ai pari 
de' suoi credi. 

Perchè vi sia vendita , la leggo richiede cer- 


(s) LL. CG. &rts 1711 eonf. rinviato ioprot p«f . i8St note I /•) BL. CC. bH. 171* eonf. rinor(«to topra • p«c. t 85 , no» 
(i) %in' 37 S. I la (t) Al 0*375. 
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mento che v! abbia an prezzo : che in contrario 
è ovidentemento una donazione della cosa detta 
venduta ; e richiede del pari , perchè una dona- 
zione sia valida e produca eOìcaco azione , che 
aieosi osservate le forme da essa prescritte per 
gli atti contenenti donazione; e nondimeno laco- 
atante giurisprudenza della Corte di cassazione 
mantiene l'atto secondo l'intenzione delle parti, 
nella misura della disponibile di chi procurò il 
vantaggio , purché chi lo ricevè fosse capace di 
riceverlo dalla persona che glielo conferì. Or se 
avviene cosi in un caso in cui le parti vollero evi- 
dentemente eludere la legge , perchè mai si an- 
nullerebbe un contratto di società , che potè 
esser fatto in buona fede t Sta bene che se ne 
sottopongano gli efletti alle regole della riduzione 
delle donazioni , ed alle regolo delle collazioni 
ad eredità se mai competa ; ma annullarlo inte- 
ramente io modo assoluto , a ciò non possiamo 
noi consentire. 

L' inibizione adunque dev' essere ristretta ai 
casi in cui il divieto di vantaggiarsi poggiasse so- 
pra una qualità della persona con cui si contraes- 
se la società , e noi ne abbiamo addotti varii e- 
sempii 

382. Nè ci avvisiamo del pari , come Delvin- 
court , che debba applicarsi al caso di società 
contratta tra una persona c suo figlio naturale 
riconosciuto. 

Primieramente se questa persona non lascias- 
se parenti in grado successibile , caso preveduto 
daH'art. 758 (1), benchèsia raro, evidentemente 
la società sarebbe perfettamente valida ; ed av- 
verrebbe lo stesso se il padre che non abbia Agli 
Ugittimi fosse anch'egli figlio naturale, non mon- 
ta se riconosciuto o pur no; giacché non dovendo 
alcuna riserva a chi che sia , non potrebbe dirsi 
che nel vantaggiare suo figlio col contratto di 
società , lo abbia vantaggiato in danno di altre 
persone. 

Perchè dunque vi sia luogo alla quistiono,con- 
vien supporre un tale figlio legittimo , che ab- 
bia lasciato parenti e contratto una società uni- 
versale col suo figlio naturale legalmente rico- 
nosciuto ; c bene! anche in questo caso non ve- 
desi perchè questa società avrebbe ad esser nul- 
la. I parenti debbono essere considerati come 
eredi cui spetta la riserva ; giacché siccome il 
padre non può donare a suo figlio naturale ed in 
danno de’suoi parenti, oltre la quota determinata 
dall’art. 757 ( 2 ) (art.908 ) (3) , cosi non è lecito 
ad un padre legittimo di donare a cbicchesia, 
io danno de’ figli che lascia , oltre a quello onde 
la legge gli permetteva disporre:vi è parità per- 
fetta per tal riguardo tra questi parenti e questi 

(ft) DttTtrfUr linai, irò, enide eh« il dìrìolo lU OMohito. 

(i) LL.CC.art. 6j4 A. $ LL. TT. Ug. i8 

a^oato iSii, eap. 11, ari. la a iS riportati noi tomo in, paf . 
SiOs nota(i) al a* *70. 

(■) LL. CC. art. 674 modif.-^. A* $ 754>~1<1'* TT. leg.tS 
apollo i8i4t Ctp. II, art. tt e |S riportati m 1 tomo tU^ po(. 
949 , sola (4) al 0*170. 


figli; nè gli uni c nè gli altri debboo esser privati 
di ciò che la legge loro assicura , e tutti hanno 
r azione per riduzione , se vi sia eccedenza. Il 
pdre del figlio naturalo può donargli la quota 
determinata dal cannato art. 757 , come è per- 
messo ad un padre di donare la sua disponibile 
ad un suo figlio legittimo o ad un estraneo. Il 
padre del figlio naturale può ridurla alla metà 
della porzione stabilita da questo articolo ( art. 
761] (t), come il padre di figli legittimi può ri- 
durre la porzione che essi avrebbero avuta se- 
condo la legge; e questo esclude l’obbiezione che 
non sia lecito al padre naturale di donargli cosa 
alcuna, e che il figlio riconosce tutto dalla legge. 
£ questa adunque, si nell'uno che nell'altro ca- 
so, una quistione di disponibilità, e non una qui- 
stione di capacità. Se non potesse contrarsi so- 
cietà universale tra un padre e suo figlio natu- 
rale riconosciuto, pel motivo che non è permes- 
so al padre di vantaggiarlo in danno di altre per- 
sone . oltre la porzione stabilita dagli art. 908 
e 756 [5] insieme combina ti, che per esser conse- 
quente converrebbe ugualmente dire,contra tut- 
te le antiche regole , che nè meno siasi potuto 
contrarre una società di questa specie tra per- 
sone che hanno entrambe , o una di esse , eredi 
cui spetti la riserva in tempo della loro morte , 
la quale ha prodotto lo scioglimento della società 
quando anche non ne avessero avuti al giorno del 
contratto ; giacché era ugualmente vietato a chi 
aveva figli di vantaggiare il suo consocio in loro 
danno. Ma in realtà non oragli vietato di vantag- 
giarlo so non oltre la porzione disponibile ; e si- 
milmente non era inibito al padre naturale di van- 
taggiare suo figlio, in danno di altro persone, so 
non in ciò che eccedesse la porzione determinata 
dal detto art. 757. Or se un maggior vantaggio 
non esiste, di che mai possono dolersi i parenti 
del padre?E se esiste, di che anche possono do- 
lersi, se il figlio consenta alla riduzione ? 

383. Nel caso in cui una società universalo 
fosse dichiarata nulla , le parti sarebbero stato 
in una semplice comunione di fatto , ed i beni 
appartenenti a ciascuna di esse in tempo del 
contratto sarebbero ripresi dal loro proprieta- 
rio , se mai esistessero in ispecie. Per ciò che 
si fosse venduto o consumato io comune, le par- 
ti se ne farebbero rispettivamente indenni secon- 
do le regole delle comunioni accidentali , e divi- 
derebbero a tenore delle medesime regole i gua- 
dagni che avessero ottenuti io comune, non che i 
risparmii fatti sui loro proventi. In somma si ri- 
tarderebbe piuttosto il rispettivo valore de'con- 
lerimenti che i patti contenuti nel contratto cir- 
ca alla determinazione delle quote, poiché, come 

(S) LL. CC. art. 8a4 «o«f. riportelo noi tomo t? , pw. mIa 
■oU(6)ala*a$6. 

^4) SopproMO ooUo oortro LL. GG. 

(5) LL. CC. art. 8a4 eoaf. riportato noi tomo IT , pa^. 195 « 
ooia(S) al a* aS6{ a LL. CC. art. 674modif.«C.A. $ 754.<^ 
LL. 'n. tea* i8 a^vto i8i4 » eap. Il . ari. it 0 iS, ri^rteti 
aal tomo 111 , pag. 949y mola (4) al n* *70. 
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ti suppone , questo contratto è nullo. In fine ri' 
guardo allo cose che fossero perite per caso for- 
tuito, ne verrebbe supportata la perdita dal loro 
proprietario [aj (1). 

SEZIOilK li. 

Utili tociclà particolari. 

SOMMARIO. 

384, Diverti eiempi di società particolari. 

3SJ. Può non portisi che l’ uso o il godimento 
delle cote: diversi casi. 

386. Caso tratto dalla legge 58, ff. prò socio. 
831. Altro caso ricavato dalla medHima legge. 

38Ì. Le società particuUri sono di uiollissimc 
sorti riiiiiardo al loro oggetto. 

Quindi esse possono aver luogo o per una im- 
presa determinata, come per esempio l' impresa 
di un procaccio, la costruzione di taluni lavori ; 

0 per l'esercizio di (pialelie mestiere o professio- 
ne, come allurcliè due artend dei medesimo me- 
stiere si associano per lavorare in comune, e di- 
videre gli utili che il loro lavoro potrà ad essi 
procurare; art. 18'i2 )2,. 

Cosi pure la società è particolare allorché ha 
per oggetto certe coso determinate, coinecpian- 
du duo persone prendono a pigione un albergo per 
tenerlo in comune, ovvero pungono in comune i 
loro cavalli per venderli c dividere il prezzo nelle 
proporzioni convenute ; o pure eziandio allorché 
due persone comprino in comune una cosa, culla 
mira non di dividerla immediatamente, ma dopo 
un certo tempo più o mcn lungo, quando conver- 
rà ad una di esse di far cessare la cuiiiuniune,sia 
per dividere fra di tanto i prodotti della cosa, sia 
per servirsene a vicenda; come quando due per- 
lono che dimorano nella stessa città comprino in 
comune un cavallo o una carrozza per attendere 
ai loro atfari particolari, ec. 

385. Si può non altro porre io comune che il 
godimento o l'uso soltantodella cosa comc.qnan- 
du duo persone, proprietarieciascuna di un caval- 
lo. convengano di accoppiarli in dati giorni della 
settimana per atlittarlicome cavalli di carrozza, 
col disegno di dividere l'utile cliepotranoo ritrar- 
re dalla fatica di questi cavalli. 

O ancora quando due coeredi, dopo la divisio- 
ne de' beni ereditarii convengano che essi conti- 

(a) Ha DiiT 0 rgter, a* 

(t) Uo* tarìu M>ei*i4 «OQlr4ttA «otto !• antieb* aoa 

«Mer cpuUiAoaia cìi« per aaa tocialà di lucri ad accmiMi 
{L. 7 » 0< pretorio ) nao vai per •ocMiiuDirartale eha aorta 
t»*crt tpreiaiiter coita 3, 6 i « D, eod. ) dortodosi l* a* 
•ion« eb« eaaee da lai contratto Mridcre con le legf(i antiche, 
De wf ntebt il tuo «eioKlùutnio non dee *rc<ere re isolato dall' art. 

del Codice ciTita « ma ben*i dalla diapoiiùone della lt(. 
gè fo, pr. D. tod. Corte di appetto di Lanciane » dccieùme 
dei S* tri — tStJ. 

(a) Lls. CC. art, eonf. c Si ha primameate come eocìt» 
I td parlicolart Li eoniratio eoi quale più pareout li aaeociaxiat 
UVBÀ.VTO.V, VoL. IX. 


nueraimo a godere in comune u divideranno! frut- 
ti siccome facevano quando oravi fra essila sem- 
plice comunione risultante dal fatto della rispet- 
tiva loro qualità di coeredi ^b). 

Tutti questi ed altri simili o analoghi casi sono 
compresi nella disposizione dell' art. 18'sl (3), il 
quale dice: « La società particolare è quella la 
» quale non ha per oggetto se non certe deter- 
» minate cose o il loro uso, ovvero i frutti che se 
« ne (Kissono ritrarre. » 

380. Nelle società particolari non sempre la 
somma o la cosa destinata al negoziochesi baia 
animo di fare diviene immediatamente comune, 
comecliè se ne debba conferire nella società la 
proprietà medesima: in parecchi casi essa allora 
lo diventa quando si cllettua il conferimento. 
Questo è vero, segnatamente quando la cosa che 
uno de'socii ha promesso di conferire non siasi 
considerata come corpo certo c determinato, ma 
come quantità , corno cosa consistente in genere. 

Questa distinzione è .assai importante , a line 
di conoscerò chi debba, se il socio o la società, 
sopi>ortarc la perdita della cosa quando sia av- 
venuta per caso fortiiilo. 

Cosi, nel caso in cui uno de’socii abbia promes- 
so di conferire una certa somma alla società. per 
le operazioni che si aveva in animo di fare, aca- 
giofi d'esempio per comprare t.viune mercanzie, 
ed il danaro che formava questa somma sia pe- 
rito, hisogini distinguere. Su il danaro sia pento 
dopo di essersi riVelluato il conrerinicnto(lo che 
non può avvenire se non quando erasi già con- 
tratU la società J, la perdita va a danno della so- 
cietà ; e debbono per conseguenza soggiacervi 
tutti i sodi, alleile nel caso in cui chi aveva pro- 
messo la somma non l'avessc per anco sborsata di 
fatto ai suoi sodi: pur esempio, nel caso die do- 
veva impiegarla alla compra di certa partedi mer- 
canzie per conto della società . c fattasi a compra- 
re questa mercanzia nel luogo dove trovavansi, 
sia stato spogliato dai ladri nel viaggia; giacché la 
sua quota era conferita non appena aveva intra- 
preso tale viaggio con questa somma. Ma se fosse 
perita in mano sua prima di eseguirsi questo 
conferimento, benché dopo ch'egli avesse desti- 
nato il medesimo danaro al pagamento della sua 
quota : per esempio, se gli fosse stata rubata in 
sua casa , o anclie tolta per istrada quando la 
portava alla cassa sociale, sarebbe perita perlui. 
Questo dichiarano Celso ed l'Ipiano nella I. 38, 
IL prò socw\e ciò dovrebbe senza dubbio seguir- 

1 o per uoa ioipreta dclcraiìoaUt o per l** c—rciaio di qttalaha 
a —tiare o profaMÌoDa. i 

(b) Papìniaao oalla 1. 5f« $ 6 , ff. prò tecio « diahiara eha 
nari aocieià aal ceto io eoi dua frataili eonTangano di laaaia* 
ra iadiviet tra ewi la aradità da' loro fautori t iià modo eba 
Pamolamroto o la perdita eha eoprarTaoÌMa loro (oeae comu- 
Da« Noodimeoo le eota eha aeqoUtaMaro altroodo o la perdila 
eba d* altra parta eoffrìMaro ooo tarabbero eomuoì, perucrhà 
coti latta eoDvaoùooa Doaeoo«titui*«a una «oeieià univenala, 

(5) LL. CC. art. i-j i5 eonf. * La eocietà partteoiare à qual- 
t la la quale non ha par oggetto te non certe determinata eoeC| 
> 0 il loro uio, orraro i frolti ebo m oa pueiono ritrarrà, a 

37 
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si .niiclio nel nostro diritto, atteso che un socio è 
debitore verso la società di quanto ha promessa 
di conferirvi, ed il debitore di una somma, come 
nel rincontro, di qualunque altra cosa.consisten- 

10 in guantilale aut in genere, non può pretende- 
re , come il debitore di un cori» certo , di esser 
liberato pcrcITetto della perdita di ciò ch'eglido- 
stinava a soddisfare il suo debito , poiché genui 
aut guantilae non perii. Celsus tractal: 5i pecu- 
nia/» conlulissemut ad mercem emendam, et mea 
pecunia perinei: cui perierit eaf Et ait : Si poti 
collationem ecenit ut pecunia perirei , guod non 
fiere! nifi tocielas coita eiset , ulrique perire. Ut 
pula li pecunia quam ^eregre portarelur ad mer- 
cem emendam perii!. Si vero ante collationem , 
poflquam eam deelinatiei, lune perierit, nihil eo 
nomine conicquerii,inquil:quianoniocietati perii!. 

Questo per altro non può essere il caso let- 
teralmente preveduto nell' art. 1807 (1) , che 
noi spiegheremo in appresso, allorchèquestoar- 
ticolo dico: «. Quando uno de'sucii ha promesso 
» di metterò in comunione hpniprielii di una co- 
» sa, eo questa venga a perire prima chesiasta- 
» ta realmente conferita , no deriva lo sciogli- 
» mento della società riguardo a tutti i socii »; 
imperocché nel caso della legge romana la socie- 
tà non è disciolta con la perdita del danaro che 
uno de’socii avea promesso di porre in comunio- 
ne, di cui aveva promessa di conferire laproprie- 
id tn società : soltanto no sopporta la perdita , 
0 per conseguenza rimane tuttavia debitore di 
quello che deve conferire. 

387. Ma ecco un caso in cui la società è di- 
sciolta , secondo lo leggi romane , con la perdita 
della cosa, ed in cui lo sarebbe ugualmente nel 
nostro diritto. Voi avete tre cavalli ed lutino: 
abbiamo convenuto che vi manderò il mio per 
vendere i quattro cavalli unitamente onde ri- 
trarno maggior guadagno, e che voi mi darete il 
quarto del prezzo ritrattone. Se in questo caso 

11 mio cavallo sia morto prima della vendita, Ili- 
piano nella medesima legge, pp-, dice che Celso 
non opinava che io dovessi avere una parte del 
prezzo dei vostri, atteso che non sembra che sia 
stato nostro intendimento di porre in comune la 
proprietà degli stessi cavalli , per farne una mu- 
ta la quale dovesse diventar comune per noi, ma 
soltanto di formare una società per la vendita 
do'quattro cavalli, con la mira probabilmente di 
ritrarno un miglior prezzo di quello che se aves- 
simo venduto separatamente voi i vostri , ed io 
il mio; che del resto qualora siasi detto che i ca- 
valli sarebbero posti in comune per farne una 
muta la quale sarebbe comune tra noi, e che nel 
prodotto della vendita di questa muta voi avrete 
tre porzioni ed lo la quarta, non è a dubitare che 
a malgrado della morte del cavallo da me con- 
ferito la società sussista semprc,e che per con- 
seguenza io debba avere la quarta parto do' tro 


rimanenti cavalli. Si id quod quii in loeielatem 
contulil , eriinclum sii , videndum an prò socio 
agere poisil? Tractatum ita est apadCelium,libi 
7, ff. ad epistolam Cornelii Felicis : Quum Ire» 
eqaos haberes,et ego unum, socielalem coimus, ut 
acceplo equo meo.quadrigam venderes,et ex pretto 
quarlam mihi redderes. Si igitur ante venditio- 
nem equui meni mortuui sii , non putare se Cel- 
sus ait loeielatem manere; nec ex prelio equorum 
luorum parlem deberi | non enim habendae qua- 
drighae, sed vendendae coilam socielalem. Caete- 
rum si id aclam dicalurui quadriga fiere!, eaqu» 
communicarelur, luqui in ea Irei partei haberei, 
ego quartam, non dubie adhue sodi lumui. 

Quindi nel primo caso la società è disciolta col- 
la morte del mio cavallo, atteso che era solo no- 
stro scopo di vendere iquattrocavalli unitamen- 
te, nò ad altro fine crasi contratta la società; ed 
in conseguenza io non ho alcun diritto sui vostri 
tre cavalli, la cui proprietà vi è esclusivamente 
rimasta, siccome è rimasta intera a me quella 
del mio. Tal caso è simile a quello in cui un 
socio pone soltanto in società l'uso o il godimen- 
to della sua cosa , o non la proprietà medesi- 
ma , 0 questa cosa perisca : la società allora è 
disciolta per riguardo a tutti i sodi , giacché il 
socio il quale aveva promesso un successivo go- 
dimento della sua cosa più non j/uò eifettuare la 
sua promessa ; e la perdita di questa cosa vie- 
ne evidentemente sopportata da lui solo, jM/ichè 
ne era rimasto solo proprietario ( art. Iw7 (2) 
2.° paragrafo]. In vece die nell'ultimo caso pre- 
veduto nella legge romana , la morte del caval- 
lo che io aveva promosso di conferire in comune 
non produce lo scioglimento delta società , giac- 
ché vi ha ancora un fondo sociale nei tto cavalli 
che avete promesso da parte vostra di porre in 
comune, ed io ho la mia porzione, il quarto , in 
ciò che rimane. 

Si é preteso che il primo caso preveduto nella 
legge romanasia quello che i compilatori delCo- 
dicc civile ebbero in mira nella prima parto del 
connato art. 18t>7, nel quale é detto che quando 
uno de' socii ha promesso di mettere in comunioni 
la propriel ) di una cosa, se questa venga a pe- 
rire prima che sia stata realmente conferita , nd 
deriva lo scioglimento della società riguarda a 
tutti i socii. Ma bisogna confessare cito se tale 
fu il caso da essi avuto in mira , lo paiole del- 
l'articolo mal corrisposero alla loro idea, giacché 
precisamente in questa prima Ipotesi della legge 
romana, le parti non ebbero la volontà di mette- 
re in comunione ta proprietà de' loro cavalli; che 
anzi esse vollero soltanto riHni'rfi por vender- 
li insieme , a line di ritrarne un prezzo maggio- 
ro ; c per contrario nella seconda ipotesi , nella 
quale esse io realtà promisero di mettere in co- 
munione I quattro cavalii.di farne una proprietà 
comune, la perdita di uno dei medesimi non pro- 


ti) LL, CC. ut, <739 eoar. 


I (») LL. CG. ari. 1789 coat. 
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duce lo scioglimento della società. Ma tornere- 
mo a parlare di questo articolo , la cui disposi- 
zione sembra die tanto contraddica non solo 
I’ art. 1138 (1) , ma l'art. 18^3 (2j, in somma la 
regola oinnci ihbitores ni ctrtat initritu ni li- 
berantur (3). 

CAPITOLO III. 

Htllt obbUgaziom de' eoeii fra loro e vtno 
i Urti. 

SOIIMiBIO. 8 I. 

3S8. f.e obUigasioM de'toeii som di due specie. A guai tempo cominci e guanto duri la società. 

388. Le obbligazioni de'socii sono di due spe- 80MUABIO. 

eie; alcune esistono verso la società , cd altre 

verso i terzi, creditori della società. 390. la società comincia dal tempo stabilito dal 

Ma bisogna por mento che essendo i socii ob- contratto: te non te n' è stabilito alcuno co- 

bligati gli uni verso gli altri per la natura me- inincia all'istante , essa può formarti sotto 

desima del contratto di società, ne risultano re- ^ condizione, 
ciprocamente da' diritti in favore degli uni ri- 391. Sua durata. 

guardo agli altri; ed in conseguenza queste me- 592, Seia convenzione che una società unicersale 
desime obbligazioni possono considerarsi sotto durerà tutta la vita de' sodi, o per venti an- 
duppio aspetto , cioè tanto attivamente che pas- «<> 0 cagion d’esempio , sia obbligatoria per 

sivamonte.ftla verso i socii come verso i terzi la più di cinque anni. 

società è un essere morale , un essere interme- 
dio, una specie di terza persona , avente diritto 390. Formandosi la società col consentimento 
ed obbligazioni distinte dai diritti e dalle obbliga- delle parti , la loro volontà bcnanclie determina 
zioni di ciascun socio ; pur modo che dove ogni il tempo in cui deve essa cominciare; ma se nul- 
socio adempire ad obbligazioni verso di essa non la siasi detto a tal riguardo, comincia all’ i- 
meno che verso ciascun socio. Questa idea sem- stante medesimo del contratto; art. 18'f3 (A), 
plico e vera rende più chiara la condiziono della Lo parli possono eziandio convenire che la so- 
società rispetto ai socii cd ai terzi, c rccipro- cietà avrà luogo soltanto nel caso in cui succc- 
camente. desse il tale avvenimento, o con ell'ctto retroat- 

Parleremo in una prima sezione delle obbliga- tivo o senza cITcIto retroattivo, secondo la loro 
zioni de’socii fra loro, o verso la società ; intenzione: Sotieiat coiri polesi tei ex tempore , 

Kd in una seconda, delle obbligazioni de’socii tei sub conditione; 1. 1 , il. prò socio : per esem- 
o della società verso i terzi. pio , io posso contrarre una società col tale pel 

caso in cui egli diverrà mio genero ; cd in questo 
SaziONB PAiMà. raso , ciò sarebbe senza cirelto retroattivo. Al 

contrario so Paolo cd io compriamo la casa di 
Delle obbligazioni de’socii fra loro o verso la Giovanni sotto condiziono , la nostra società è 
società. condizionale , ma con elTutto retroattivo so si 

avveri la condizione; art. 1179 (5]. 

BOmiARIO. Del resto,anche nel caso in cui le parti conven- 

gano che la società cominccrà a tal tempo ; 
389. Ditisione della sezione. per esempio a capo di sci mesi a contare da 

questo giorno , vi è pur contratto lio da ora , o 
389. Secondo quello che si è dotto, vedesi che questo contratto altro non è che un contratto di 
le regole comprese sotto questa seziono debbo- socielà,iI cui inadempimento da canto di uno dei 
ng avere varii oggetti ; cd iu fatti riguardano , contraenti nel tempo pattuito, potrebbe produr- 
1° Il principio e la durata della società ; no i danni cd interessi a favore degli altri se la 

(t) LL. CC. «ri. 109B Mnr< ^ C. A. { 4*^ riportati m1 qu««lì ultimi » to lo molo , somiiniitn a rao fpese Im tocietA 

tomo Vlf 117, tMtA (S) a 1 n* 4 < 7 * unìlanionto aIP antico «iumini«irntorc. Coris t/$ appei/o di 

(1) LL. CC* art. 1717 eoaf. Xonrt'ano* dactiicne d*J >7 aennajet tSriis 

(sj 8« ia una toeialà pariirolare di brol i* smiDÌnit(rA*ione ( 4 ) LL. CC. art. 1715 conf. c La •Arieti àtieoinineia nell* 
•ia per paltn aflìHata ad uno dei M>eiif « eadAno »ti co«iui dei t «tanle Die<i««imo del contralto , ic in etto non ei «tabilìics 
■oepotli di cattira geatione o di frodo , poiiono i {*iudiei « per > ua'ejKieA dÌTor«A. a 

non ledere I* ftiioa del eocio aniininUtrAlore 1 e per Miicura* ( 5 ) LL. CC. ert* iiSe conf. riportato nel tomo VIrpBg.T77| 
reioUolo^* inleretii degli altri eoeii | orduiare che anodi nota (4) a) 0*9. 


2*^ Le obbligazioni di ciascun socio verso la so^* 
cietà ; 

3" Quelle della società verso ciascun socio , o 
i diritti di ognuno di loro contro di essa, o sullo 
cose che no compongono il fondo ; 

A” La determinazione delle parli ; 

E b” In Pine rainministraziono della società , 
ed i potori di ciascun socio in quanto agli alTari 
o allo cose comuni. 

Tratteremo di ciascuna di questo regolo in un 
paragrafo a parte. 
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gocietà fosse una di quelle die ciascuna delle 
parti non lia diritto di sciogliere a suo piacimen- 
to, cioè se fosse a tempo o per una determinata 
impresa. Ma sino ad im tal termine ciascun so- 
cio conserva la proprietà ed il godimento delle 
cose che promise di porre in società. 

Qualora abbia essa per oggetto una certa im- 
presa, per esempio l'appalto delle vetture pub- 
bliehe, non so nc dovranno cominciare le opera- 
zioni se non al tempo indicato , nè prima nè do- 
po. E se le parti abbiano convenuto di lavorare 
in comune, di esercitare i loro mestieri o profes- 
sioni con uno scopo di comune interesso, con di- 
chiarazione che la società cominccrà, per esem- 
pio , il di primo gennajo prossimo , in sino a quel 
tempo ciascuna di esse lavorerà per proprio con- 
to. 'Tale è il senso dell’arl. 18W (1) , quando di- 
ce che le parti possono far cominciare la loro 
società a un'epoca ulteriore. Ma prima di que- 
st'epoca, c dal giorno del contratto, vi è pur so- 
cietà, benché gli effetti della medesima debbano 
cominciare in appresso. 

391. Se non vi è patto sulla durata della so- 
cietà , si presume contratta per tutta la vita dei 
godi, cioè sino alla morte naturalco civile di uno 
di essi, con le limitazioni prescritte nell'articolo 
1809 (2); se però si tratti di un affare la cui du- 
rala sia limitata , la società s' intende contratta 
per tutto il tempo in cui deve durare lo stesso af- 
fare: art. 18Vfs(3). 

Ma quando si tratti di società presunte con- 
tralte a vita (e le società universali sono di que- 
sto novero , al pari che la società particolare la 
quale ha per oggetto l'esercizio in comune di cer- 
ta professione o mestiere, quando la loro durata 
non siasi limitata con un patto ) , ciascun socio 
può rinunciare alla società quando meglio tome- 
ragli a grado. purché la rinuncia sia in buona fe- 
de e non fatta fuori tempo.come lo spiegheremo 
iù in là ( art. 18C5-5 e 1869 (V) insieme com- 
inati ). In vece che tale facoltà non esiste nelle 
società contratte per un tempo limitato o che 
abbiano per oggetto una certa operazione la cui 
durata sia puressa determinata dalla natura del- 
la convenzione ; salvo la modificazione espressa 
nell'art. 1871 (5) , pel caso in cui la domanda 
di scioglimento della società avesse per fonda- 
mento qualche giusto motivo. 

Puossi anche non contrarre la società se non 
finche succeda il tale preveduto avvenimento , 
per modo che dovrà essa cessare quando questo 
accada : per esemplo , la società cesserà se io 
mi mariti. 


392. Se le parti, nel formare una società uni- 
versale, convengano che essa durerà venti anni, 
per esempio , questa convenzione è certamente 
valida; ma impedirebbe forse ad uno de' sodi di 
rinunciare innanzi questo tempo , allorché d'al- 
tra parte la sua rinunzia non fosse fatta in mala 
fede nè fuori di tempo , ma unicamente per far 
cessare la comunione ? 

Noi crediamo che niuno de’socii potrebbe , fra 
cinque anni dal giorno del contratto , domandar 
lo scioglimento della società e la divisione de'be- 
ni di cui la medesima si componesse , a meno 
che non ve ne fosso qualche giusto motivo, come 
è detto nel precitato art. 1871 , ma ci avvisiamo 
eziandio che dopo cinque anni, potrebbe ciascun 
di essi domandare la divisione de'hcni.ed a que- 
sto fine rinunziare alla società, amalgrado di qua- 
lunque convenzione contraria nel contratto , pur- 
ché la domanda fosse fatta in buona fede , cioè 
non con la mira, per chi la formasse, di arrogarsi 
esclusivamente certi utili che dovrebbero appar- 
tenere alla società [art. 1870) (G), e purché an- 
cora la rinuncia non fosse fatta fuori tempo. 

Questa doppia proposizione si giustifica col- 
r art. 815 (7) , il quale dichiara che niuno può 
essere astretto a rimanere in comunione; che si 
può sempre domandare la divisione, a malgrado 
di qualunque proibizione o convenzione in con- 
trario , che ciò nondimeno si può convenire di 
sospendere la divisione per un tempo determi- 
nato , ma una tale convenzione non può essere 
obbligatoria al di là di cinque anni , ma può 
essere rinnovata. 

Gli è vero che in questo articolo trattasi della 
divisione do’ beni di una eredità , cioè della 
divisione do'beni di una comunione di fatto.men- 
trechè noi ragioniamo nella ipotesi di una società , 
di una comunione risultante da una convenzione; 
ma questa circostanza è indifferente , giacché il 
motivo della legge è sempre lo stesso. Ed in ef- 
fetto qualunque eia la causa che abbia prodotto 
la comunione , la legge non vuole che questa 
possa durare molto cantra la volontà dì un inte- 
ressato , giacché lo stato di comunione forzosa 
fa nascere mille controversie ed apre il var- 
co a molte liti. I>' altra parte tostoché gli ere- 
di convengono che rimarranno per un certo 
tempo in comunione, che non potrà domandarsi 
la divisione da uno di essi , prima che sia tra- 
scorso questo tempo, essi fannocon ciò una con- 
venzione di società .' questo dichiara positiva- 
mente Papiniano nella I. 2, g 6, a questo titolo, 
che noi avemmo già occasione di citare (a). La 




(>) LL. CC. art. 1715 coni, riportato sopra 1 paf« §87, no» 
la ( 4 ) al n- 5 go. 

(■)LL. CC. art. 17Ì( cenf. « G. A. ^ iti*. 

(5) LL. CC. art.i7i6 c«af. c Se oca ri 4 patto ralla dorata 
» dtlla «ociatif «i preiurop contratta par tutta la vita de' racif 
1 colla limilaMooi pratcrilta nell' articolo i74>* Mparòfì trat» 
> ti di un affare la di cui durala tia limitata, la «ocìetà t' io* 
» tonda contratta par tntto il tempo la evi dee durar# lo ittMo 
} afTAra. 1 


( 4 ) LL. CC. art. 17S7 modif, a 1741 A. iteS y 

iao7t itiO) Hit a taii. 

(5) LL. CC.art 1748 eonf. 

(61 LL. CC. art. i74aconf. 

(7) LL. CC. art. 734 coni, riportato nal tomo IV , pa«. 4Tt 
nota (5) al n” 75, e pag. 4-'^,iiota(^ a! n* 78. 

(a) Nondimano Dillot nella tua Raccolta » r, Sonrtà « 4 di 
* contrario parer# : agli creda che la aocietà colla quale due 
fratelli coorangono di Itnar# iodÌTi»# I» aradiiA da'loro geni* 
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loro rispoltiva condizione è cambiata , e so di | del tempo determinato. D'altra parte tutto gior- 
fatto, egli è vero, non p<ingono in comune le loro no si Tanno in commercio società per un tempo 
quote nei beni ereditarii, poiché già vi sono, non- | maggiore di cinque anni , e questo società si ri- 
dimeno Tanno in sostanza la stessa cosa , dichia- guardano come obbligatorie per tutto il termine 
rando di volervelc lasciare pel tempo convenuto: j prefisso dallo parti. Ed in effetto in tali società vi 
or quella contenzione non può eiiere obbligatoria , vuole spossa moltissimo tempo per ottener gua- 
ollre cinque anni; dunque quella di società a dagni: bisogna che si acquisti credito.cbe si pro- 
priori nè meno lo è |ier un tempo che eccedesse ■ curino avventori . che si Tacciano sperimenti ; e 
cinque anni, in modo da dovere impedire ad un : lutto ciò per lo più non si può ottenere che col 
socio di domandare la divisione de’beni comuni, tempo. 

ed a quest’ uopo rinunciare alla società. Aggiun- Rispondiamo che quello che noi dicemmo, sof- 
gasi che , secondo l' art. 1872 (I) , (e regole con- Tre modificazione per le società (f industria o dì 
cernrni» la diuiiione delle eredità, la forma dita- commercio, non però nel senso che sia permes- 
li divisioni , e leotddigazioni che ne derivano fra so di stipularle sino alla morto di unode'socii, 
coeredi , si applicano alle divisioni delle società ; in mododa essere rigorosamente obbligatoria fin- 
pruova manifesta cheto stesso art. 81n visi cliè succeda il tale avvenimento, giacché non è 
applica del pari. Se dovesse avvenir diversanien- lecito di obbligare i proprii servizii o la propria 
te, converrebbe dire puranebe , per essere con- industriaa vita;sl bene nel senso chcladuraladi 
seguente , che conlraendo in espresso mudo una questa società potrebbe pattuirsi oltrecinquoan- 
società universale a vita , con clausola che ninna ni. in modo da vincolar le parti per tutto il tem- 
delle parti potrà rinunciarvi e domandare la divi- po convenuto , purché non fosso eccessivamente 
sione de' beni , esse si obbligarono valiilamente lungo. L’ utilità del commercio richiede questa 
per la loro vita, poiché quante volte si oltrepas- modilica zinne. La nostra risoluzione nò meno 
sasse il limite di cinque anni, sarebbe arbitrario si applicherebbe alle società peruna determina- 
lo stabilirne un altro : or cosi fatta proposizione ta impresa la cui durata fosse stabilita a più di 
non si potrebbe sostenere. cinque anni o che richiedesse un tempo maggio- 

Converrebbe dire eziandio che i socii potette- re per compiersi, 
ro validamente obbligare il proprio tempo , la 

propria industria per tutta la loro vita , mentre- 8 II. 

ché la legge non permette di obbligare i proprii 

servigi fuorché a tempo o per una determinata Delle obbligazionidi ciatcuniocio venolaioeielà. 
impresa (art. 1780] (2). Le conseguenze adunque 

di questo sistema sarebbero evidentemente con- SOMMARIO, 

trarie allo spirito della legge. Si opporrà forse 

che i socii non saranno per ciò obbligati a lavo- 393. Obbligazione di ciaicun lodo di conferire 
rare in comune per tutta la loro vita ; che la lo- quello che ha promeiso,e di guarentirlo. 
ro obbligazione , in caso di rifiuto da parte loro 394. L’n socio è liberato con la perdita del deler- 
a continuare la società, si convertirà in danni ed minato corpo che area prometeo di porre in 

interessi , come in ogni obbligazione di fare non locielà, parchi sia essa attenuta lenza tua 

eseguita'? Ma ciò è un dire por questo medesimo colpa , e non ha egli minor dintlo alle coee 

motivo che f obbligazione è valida ; giacché la conferite dagli altri sodi. 

sola obbligazione valida é capace dì produrre 395. Modipeazione pel calo in cui la lodeld li 
danni ed interessi quante volte non sìa stata ese- folte contratta lotto condizione icipeniita, e 

guita: or il precitato art. 1780 non volle per fer- la caia fosse perita pendente conditione. 

mo dir questo pel caso in cui avesse taluno ob- 396. Del caso in cui le cose promette da un lodo 
bligato i proprii servizii per tutta la vita sua. allaiocietà noniienocorpicerliedeterminati. 

Ma. dìrassi , non potrebbesi dunque conveni- 397. Osserrazioni sul caso in cui la società fotte 
re una società obbligatoria per oltre cinque anni, universale, per riguardo alla perdita di una 

ed intanto né l’ art. 18V^ (. 1 ) , nò alcun altro o più cote appartenenti ad un socio, 

limita a questo tempo la facoltà che esso ricono- 398. Diipoiizioni che riguardano il lodo debito- 
sce nelle parti di stabilir la durata della società redi una somma reno la società. 
come meglio ad esse piaccia. L’art. 1869 (V) nè 399. Disposizioni circa ai frutti da lui raccolti 
puro autorizza uno dei socii , nollc società la cui sui beni che ha conferito alla società , e pri- 

durata è limitala, a rinunciare alla società prima mo di avere effettuato il tuo conferimento. 

tori , fior airiaemo gU utili, porlo eonirorvi ooolio por più di (*) t>L. CC. ori. gH couf. riportoto noi looio IT | pag. ig y 
eiaqua oooi, gioecbò, agli diro , lo regolo eHooiuoo ù lanuto noto(S) ol n* ^5 , o pog .48 . uoto ( 4 ) al a* 78 . 

0 rìmoDore in eofouDO , non ù opplieobilo noi raro di aocietà , lijLL.CC.orl 1741 eonf. — C. A. ( iti5, 
quando vi ria on tempo rtebilito per lo luo dorato. (Bj LL. CC. tSo 6 eonf. riportalo rpprOf pog. oSS, nolo fn) 

Ma da un* p«rt« rautor* riconoM*ebt eontratioM ÌD« aln t« 6 . 
t«r<rtnota tra quatti do* fratelli eia aaa «ocietà « a dall* altra (S) LL. CCe art. 1716 eonr. riportato rapray pag. b 88 • b 9 
r ari. 8i5 (*) limita ad aoni cioqoo al piìt la dorata obbliaa* ta (5) al n* ^ 1 . 

larìB di falla eoartnaiont» (4) LLt CC. art. »74« «oid# — C» d. J laiag 
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400, Il locioche hapromtsso la propria indutiria 
ievirtndtr conto alla locitlà di <ul(i i gua- 
dagni ch$ abbia potuto faro con questa sps- 
eis d' industria: spiigationi. 

401, fiati» dell' art. 1848. 

403. £ dell' art. 1849. 

403, Il danno cagionato alla società per colpa di 
un loct'o non si compensa con l' utile che ab- 
bia potuto procurarle in altri negozii. Delle 
colpe oniT è risponsabile un socio. 

303. Ogni iooio ò debitore verso U società di 
tatto ciò che ha promesso di conferirvi ( articolo 
1846 ) (1), e deve effettuare il suo confcrimonto 
al tempo convenuto. 

Quando ciò che si è conferito consiste in un 
determinato corpo di cui la società abbia soffer- 
to la evizione , il socio ebo l' ha conferito n’ò ga- 
rante verso la società, nel modo stesso che il ven- 
ditore è tenuto per l' evizione a favore del com- 
pratore ; ibid. 

Dev’essere lo s);esso , e pe' medesimi motivi , 
par quello che riguarda la estensione dichiarata 
Dal contratto, se trattisi di un territorio, ed an- 
che per ciò che riguarda ivizii o i difetti occulti 
delle cose specialmente poste in società (a). 

Nelcasopure in cui quello che il socio ha con- 
ferito non consistesse in un determinato corpo, 
ma in una certa quantità di dcrratoodi mercan- 
zie non designate partitameute, se la società ne 
abbia sofferta l’evizione, il socio ne è del pari ga- 
rante, o per dir meglio non è liberato dalla sua 
obbligazione ; egli deve porre di nuovo in socie- 
tà una simile quantità di derrate o di mercanzie. 

Ma ai comprende che in una società universa- 
le di tutti i beni , l’evizione che lasocietàsoffris- 
se peruna cosa conferita da un socio non potrebbe 
dar adito contro di lui all’azione per guarentigia; 
giacché non specifìcando nulla, non altro confe- 
rì se non i beni che aveva , e come gli aveva. 
Alla società competerebbe soltanto l'azione per 
guarentigia che potrebbe competere a lui mede- 
simo eontro colui dal quale pretendeva la cosa. 

Se in una società particolare, il socio vi abbia 
conferito soltanto il godimento della cosa evit- 
ta , la garcntia ch’egli le deve è in generale si- 
mile a quella che un locatore deve nello stesso 
caso al colono 0 all’inquilino. 

394. Poiché un socio è debitore verso la socie- 
tà di tutto ciò che ha promesso di conferirvi, ne 
segue che se trattisi di un corpo certo e deter- 
minato , per esempio la tal casa, il vino ripo- 
sto nella tale cantina , il tale gregge , c la cosa 

(t) IXf CCi art. 1717 eonf. c O^ni lodo è debitor* reno U 
a Mci«là di tolto eift etto ho promeggo di eoaferirgi.— Quando 
^ ciò ebo à è eoorerito « eoognto io ao dotomioato corpo di 
a cui la iociolà abbia awfferto l'aviiiooo, il tocio rba l'ha con* 
I ferito no i foraste Tergo la aocietòfnel modu gieiao rho il ren* 
> diloro òteouto per rorigiono a favore del eonipratoro. a 

fa) Ma Duvergier, n* iS6. 

(a)LL. CC. art. i^Sgconf. 

(S) LL, CG. arte G 3 a confs riportalo pel tono Ily pag. ifS « 


sia perita per caso fortuito prima che il socio fos- 
se in mora di consegnarla , l' obbligo di costui è 
estinto . 0 il suo conferimento si tiene per effettua- 
to , e non ha egli minor diritto al conferimento 
degli altri , non monta so effettuati o pur no. I-a 
società non è pur questo disciolta, quando nona- 
veva egli promesso di conferirvi soltanto il godi- 
mento della cosa, ma la stessa proprietà. Poco im- 
porta l'oscura compilazione deirart.l8(i7 (3): noi 
dimostreremo in appresso che ciò ch’osso dispo- 
ne non deve intendersi di questo caso. « AUur- 
» chè, dico Pothier nel suo Trattato del Contrat- 
» lo di società , n.° 110 , le cose che un socio Im 
» promesso di conferire nella società, sienocor- 
» pi certi 0 determinati , se questo cose pu- 
» riscano per caso fortuito, senza colpa del det- 
M to socio, 0 prima che egli sia stato posto in mo- 
» ra dall' altro socio di conferirle in società, è li- 
» berato dalla sua obbligazione come se ieavea- 
» se conferite. Ciò è uniforme alle regolo di di- 
» ritto , stabilita nel nostro Trattato delle Obbli- 
» gaziiini , part. 3 , cap. G , secondo le quali in 
» tutti i debiti di determinati corpi la cosa è a 
a rischio del creditore a cui è dovuta , e il dehi- 
» toro è liberato allorché essa perisca per suacul- 
» pa , e prima che il medesimo sia stato posto 
» in mora di pagarla. » 

Vi è anche al presente un’ altra ragione di 
dir cosi , cioè che secondo il Codice ( art. 7|1 , 

1 138 c 1583 j (3|, la proprietà è conferita col so- 
lo consenso delle parli contraenti , senza diedi 
alcuna tradizione siavi mestieri. Da ultimo l'ob- 
bligo del socio verso la società si agguaglia a 
quello di un venditore verso il compratore: or 
un venditore è liberato con la perdila della cosa 
avvenuta per caso fortuito e prima che fosse in 
mora di consegnarla, e non ha egli minor diritto 
al|»ozzo (art. 1138, 1302 e 1G24[4), esaminati 
ed insieme combinati):il socio adunque devo aver 
puranche la sua parte nello coso conferite dagli 
altri sodi , essendo ciò il prezzo di quella che 
avea promesso di porvi. 

Pothier fa inoltre osservare che anche quando 
la cosa fosse parila dopo che il socio il quale a- 
veva promesso di porla in sociulà fosse in mora 
di effettuare il suo conferimento , sarebbe del 
pari liberalo , so questa cosa fosse iigualmento 
perita qualora si fosse consegnata alla società : 
per esempio, una casa rovinata dal fulmine dopo 
che il socio era in mora di luelteria a diS|>osizio- 
ne della società, di consegnarne lo chiavi, pula, 
perchè Irovavasi occupala da lui oda un inqui- 
lino. Ciò in effetto dichiara il precitato art, 

Doi*(s) al ik* i56jLL.ee. art.iogi eo&r.«C.A.^ 4 *Sdir.ripor« 
tati nel tomo Vl«paf.tt 7 , DOta(S)al n* 4 i 7 (tLL.C 0 »art.iit 8 
eonr.— C.A. ^ ioaS riportnli go/>ra, pgf ,t9, nota ^t) •! a* Ir. 

(i) LL. CC* art. iovj> conf.^C. A. $ it5 Ai*, nporiait nel 
tomo VI, pat;. 117 * noia (S) al n* LL.CC* ari. ia36 conf. 
— C.A. ^ Silo ri(>ort. 7 tt nel tomo VII, pag. 170 ) nota (a) al n* 
489 . ~ LL. CC. art. 1470 4^on^«~■C.A. to5i| 1064 a 1048 rU 
portali topra, pag. 761 Dota(i) al n* a 4 a. 
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1302 la cui dIspositioDO è generale , e per con- 
seguenta applicabile ai contratti di società non 
meno elio agli altri contratti. 

895. Ma se la società si fosse contratta sotto 
conditione sospcnsita, e la cosa promessa da una 
delle parti fosse perita prima che si avTcrasso 
la condizione , se no solfrirebbe la perdita dal 
solo socio , c la società non sarebbe , a parlar 
propriamente, disciolta, ma venuta meno , mi si 
passi r espressione , abortita , [lerchè una dello 
parti non csckmI il conferimento. 

39G. Quando per contrario abbia promesso di 
conferire in società non corpi determinali, ma una 
somma di danaro, una certa quantità di botti di 
vino , 0 corpi Indeterminati , come tanti caval- 
li, ecc., è chiaro che non può esservi campo a ta- 
le qulstione , anche nelle società contratte pu- 
ramente e semplicemente, stante che non può es- 
servi estinzione di una cosa indetcrminata.jrnas 
no» petit. Il socio adunque deve sempre fare il 
suo conferimento, malgrado la perdila dcllecosc 
che aveva a tal uopo destinate. 

397. Coleste qiiislioni nè pure insorgeranno 
nelle società universali, ma per un'altra ragione; 
Cioè che in queste società lo cose di ciascun so- 
Cio,e che entrano nella composizione attiva della 
socielà,vi si trovano posto c consegnate col solo 
fatto del contratto : non su no deve faro alcuna 
tradizione; corno si presuppone nelle società par- 
ticolari. Nello stesso diritto romano in cui per 
trasferirsi la proprietà v’ora mestieri della tra- 
dizione, essa era renduta comune ipso facto nel- 
la società omnium àonorum , per ciò che riguar- 
dava 1 beni presenti, ma pei crediti nazioni con- 
tra i terzi,! socii facevasene reciprocamente ces- 
sione; ed in quanto ai beni che acquistavano in- 
dividualmente durante la società, per successio- 
ne, donazione o legato , o anche con atti a titolo 
oneroso, chi aveva fatto l’acquisto eraobhllgato. 
sull' azione prò sneto , a renderla comune agli 
altri suoi soci!, r. II. 1,2, 8,73 e 74 IT. prò socio. 

NcU’attualo nostro diritto la proprietà della 
aosa acquistata da un socio , o che deve cade- 
re nella società, si acquista immediatamentedal- 
l’essero morale chiamato società , senza che per 
questo bisogni che il socio la comuntc/it agli al- 
tri socii: essa diventa comune col fatto dell' ac- 
quisto. Nel Codice civile la tradizione non altro 
t in generalo che un fatto di esecuzione; non es- 
sendo più richiesta, almeno per ordinario, come 
mezzo di trasferir la proprietà o dicumunicarla. 

308. Il socio che doveva conferire alla società 
una somma, e non l'ha conferita, resta debitore 
ipso jurc,o senza bisogno d'istanza, degl'iiitercssi 

(t) LL. CCs art. 1718 eoaf. c 11 foeìo ch« dorora conferirò 
S alla toeittà ona tomma^e non l'hs conferita, rrttA iptojii- 
ir*» nnu bìio^no d'iiUnul , debitore dc:;!* interrali di lei 
> eoffimn del (giorno in culdorcvA eic;;uirfiilpagAmcnto.<»Lo 
1 ttetso ha luogo riguardo alle tomme che atetto prete dalla 
a catta lociale, gl*ialcre«ii delle qnslì decorrono dal giorno 
t ohe la ha ritirate por tuo partirolara Taaltggio.~TaUoci& 
9 tcns* |>rcgiailisio de* maggiori danni od iolcrcui , lo ri ò 


di tal somma dal giorno in cui doveva eseguire il 
pagamento. 

Lo stesso ha luogo riguardo allo somme che a- 
vessc prese dalla cassa sociale, grinteressi delle 
quali decorrono dal giorno cito le ha ritirate per 
suo particolare vantaggio. 

Tutto ciò indipendentemente da’maggiorl dan* 
ni cd interessi, se vi è luogo; art. 18'>6 (1). 

Il Codice sulla considerazione che II contratto 
di società ha essenzialmente per iscopo l'interesso 
comune di tutte lo par ti ;che esso è particola rmento 
del novero di quei contratti dai giureconsulti ro- 
mani chiamati bonae /idei, per indicare che sono 
retti piuttosto dalie regalo deH’cquità chodairi- 
gnrosi principil del diritto; il Codice, diciamo, de- 
roga qui a due suoi canoni: l.° a quello secondo 
il quale, nelle obbligazioni che si limitano ai pa- 
gamento di una somma determinata , gl'interes- 
si non decorrono che dal giorno della domanda 
( art. 1133 ) (2), mentre che qui decorrono ipso 
jure dal giorno della scadenza del termine, o dal 
giorno in cui il socio ha ritiralo la somma dalla 
cassa sociale por suo particolarvantagglo:per mo- 
do che nè anche v’ù bisogno di una semplice cita- 
zione per farli decorrere ;2.° «I danni ed interessi, 
» nelle obbligazioni di somme non consistono giam- 
» mai , dice lo stesso articolo , se non a pagare 
» gl'iiiteressi stabiliti dalla legge , eccettuate le 
n regole particolari al commercio ed alla mallo- 
» verta;» e bisogna aggiungere, coH'art.l8i6(.3], 
ed al contratto di società; giacché questo artlcto- 
lo nella sua lìnale disposizione non si applica sol- 
tanto alle società commerciali, polchòqucsta me- 
desima disposizione è generale , e nel Codice Ci- 
vile si parla principalmente, per non dire esclu- 
sivamente ( 0 . art. 18(i2 ) (4) , delle società non 
commerciali, o civili. 

Quindi nel caso in cui un socio non conferendo 
ucllo che doveva nel giorno convenuto, o pren- 
cndo dalla cassa sociale una somma per suo par- 
ticolar vantaggio, avesse impedito alta società di 
fare una operazione vantaggiosa, o lo avesse ca- 
gionato spese da parlo dc'suoi creditori, che non 
potettero da essa pagarsi per mancanza di que- 
sta somma, il socio oltre agl'interessi legali, do- 
vrebbe esscrecondannato alrisarcimentode’dan- 
ni ed interessi verso la società, e questi danni ed 
interessi sarebbero dovuti come gl’interessi me- 
desimi, senza che fosse uopo di costituirlo nartl- 
colarmcnto in mora, come lo è nel casi ordinarli 
( art. 1146 ) (3) , queste parole , tutto ciò senso 
pregiudizio de’mttgjiori danni ed interessi, se «i 
è Itio^o , nel nostro art. 1846 , dinotano aperta- 
mente che il legislatore gli concedo, se maicom- 

1 luO^. 9 

(•) Lfj. CC. art. <107 eonf. riporUto noi tomo TI| pag. i85| 
nota (5) al o* .Ì71 . 

S LL. CO. art. 1718 eonf. riportato sopraj pa«. prai.| no* 
io qacilo •testo oamero. 

LL. CC. art. 17S4 eonf. 

(5) LL. CC. art. ttoo eonf. riportato noi tomo TI) pa^.iajf 
nou (i) al u* 44'* 
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pelano , giuata la stessa regola che gli fa conce- 
dere gl' interessi di pieno diritto. 

Ed allorché l’aimninistratorediuna società non 
possa giustificare l' impiego del danaro comune, 
deve considerarsi che li abbia impiegati per suo 
particolar vantaggio, e per conseguenza ne deve 
gli interessi di pieno diritto dal giorno in cui può 
supporsi di averli impiegati ;c questo giorno,8ino 
alla pruova in contrario, dove supporsi quello in 
cui cominciò a disporre di tal danaro. 

309. Il Codice non parla de' frutti di un fondo 
messo da un socio nella società.e da lui raccolti 
dopo il tempo in cui dovè fare la tradizione del 
fondo: il socio li deve forse senza essere costitui- 
to in mora , come quelli che avesse potuto rac- 
cogliere? La I. 38, g 9, ir. dt usuri» tt frvetibus 
dico che tn tocittatibus , fructus communicandi 
sunt; e tal prescritto dovrebbe tanto più seguirsi 
sotto l'impero del Codice, in quanto elio agguaglia 
il socioadun venditore, c la società adiincoinpra- 
tore.circaalla guarentigia io caso dievizione (art. 
1845) (l):or nella vendita il compratore ha dirit- 
to ai frutti dal di del contratto ( art. tl>l4 ) (i), 
eccetto però convenzione in contrario. Si aggiunga 
che al presente la cosa è divenuta comune mercé 
il solo contratto di società, per conseguenza che 
il socio ha riscossi i frutti da una cosa già comu- 
ne; e giusta la 1.38, g 1, 11. prò socio, il socio che 
ha raccolto i frutti da una cosa comune ne deve 
render conto agli altri suoi socii. 

400. I socii cho si sono obbligati ad impiegare 
per la società la loro industria, debbono render- 
lo conto di tutti i guadagni fatti con quella spe- 
cie d' industria ch'é l' oggetto della società ; art. 
1847 (3). 

Ma non devono renderle conto de'lucri che po- 
tettero fare con qualche altra maniera d'industria; 
I. 52, g 5, IT. prò socio. Soltanto se, esercitando 
quesl'altra industria, abbiano essi o per mancan- 
za di tempo o per negligenza privato la società 
de'lucri che avrebbe potuto ragionevolmente fa- 
re con la promossa industria , essi le debbono 
una indennità o il risarcimento de'danni ed inte- 
ressi, io ragione del lucro di cui fu ingiustamente 
privala. 

Se dunque due persone si uniscano in società 
per far commercio di panni, per esempio, ed uno 
diessi comprando renditesulloStato per suo con- 
to particolare,abbia fatti guadagni, non deve ren- 
derne alcun conto alla società , del pari che non 
potrebbe porre a carico di essa lo perdite che per 
tal ragione avesse fatto. Ma se un socio compri 
persuoconto particolare taluni boschi lontani per 

S LL. CC. ari. <717 roof. riportato toprot pag. S90 , do* 
al n* S93. 

LL. CC. art ii6o eonf. A. ^ 10^7 riportati loprof 
pag. 67* Dola (t) al n* ao8. 

(S) LL. CC. 1719 con^ ( 1 locii che si «odo ol>bti;;atÌ ad 
a iapirgaro por la «ucictà la loro indattria * drbbooo render 
I CODIO alta àle*»a di lutti i goadagni Tatti, con quella »p«cio 
a d'iodiulria, ehe ò Tog^ello delta •ocietA. « 

( 4 ) LL* CC. art. 17*0 coof. 1 Quando uno dei socii ila era* 


tagliarli, e per assistere a questo taglio manchi 
per luogo tempo , e con tale assenza sia egli stat- 
to cagione di qualche perditaalla società, privan- 
dola della sua opera nello spaccio della mer- 
canzia comune, per esempio, so sia stato neces- 
sario prendere un commesso per farne le veci , 
sarà egli tenuto verso la società a farla indenne 
pel guadagno onde l'avrà privata, o per la spesa 
che avrà dovuto solfrire pel suo fatto.Mille casi 
simili possono olfrirsi , tanto nelle società uni- 
versali di guadagni , quanto nelle società par- 
ticolari d'industria, di professioni o di arti; basta 
di ben istabilirc la doppia regola: 1° ehe il socio 
deve alla società non solo tutti i guadagni fatti con 
quell, a specie d’industria ch'egli ha promesso di 
conferirvi, ma ancorai danni ed interessi per quelli 
che ragionevolmente avrebbe potuto fare; 2'' cho 
non le deve quelli che ha potuto fare con un'al- 
tra specie d’industria, 0 con contratti estranei alla 
specie di negozi! pei quali fu contratta la società. 

I)el resto, le malattie ed altre cause di forza ir- 
resistibile le quali impedissero perun certo tem- 
po ad un socio di lavorare per la società, per e- 
sempio , l'esercizio delle funzioni di giuralo , il 
servizio della guardia nazionale, ec.ee., sono giu- 
sto cause di scusa, o si opporrebbero perchè si 
potesse da lui pretenderei! risarcimento de'danni 
ed interessi. Sarebbe lo stesso dell' arresto che 
avesse sollcrto , nel caso in cui fosse stato libe- 
rato; ma se fosse stato condannato, dovrebbe far 
indenne la società pel tempo durante il quale la 
privò del suo lavoro,tanto prima che dopo la con- 
danna. 

401. La buona fede che deve esservi nei con- 
trattirichiede che ciascun socio faccia tutto quello 
che può contribuire a far prosperare la società, 
e cho non no trascuri per conseguenza gl' inte- 
teressi per occuparsi soltanto de'proprii. Appli- 
candoquestaregolaal caso in cui uno de’socii fosse 
creditore per suo conto particolare di una persona 
che dovesse anche una somma allasocietà, l’art. 
1848 ( 4) dispone che, « quando uno de' socii sia 
» creditore per suoconto particolare, in una som- 
» ma esigibile , di una persona ch'é parimente 
» debitrice alla società di una somma ugualmen- 
» te esigibile, dee imputarsi ciò che riceve dal 
» debitore, sul credito della società e sul proprio 
» nella proporzione de'due crediti, ancorché col- 
» la quietanza avesse fatto l' intera imputazione 
» sul suo credito particolare:ma se abbia dichia- 
» rato nella quietanza che l' imputazione sarà 
» fatta interamente sul credito della società , 
» questa dichiarazione sarà eseguita. » 

■ ditor. ptr tao moto portieolam io uno iomm. MÌgìttii., di 
I uoD p«nooK die è pariiueate debitrice elle eocieià di nn« 
s Bonitce ngualmcuU etigibilo» dee ioipulerai eii che rìcer* 

> da) debitore, (uì credito delle àociete, e «ni proprio , nellm 

> nroportìone dei duo erediti, eocorebè eolU quietanfa «mee 
a fatto riolora unpulaiione sul tuo eredito particolare; ma te 
} ^bi.i dichiarato dcIU quielaota, che rimpatacioae >ia fallD 
a ioieramente fui credito della aocietA | quetia dichiarasioaD 
a tari eaeguita. a 
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Di fatti beo potè trascurato il proprio inte- 
resso per quello della società , ma non quello 
della società per pensare unicamente al suo. 

E bisogna osservare che le disposizioni del- 
l'articolo non sarebbero meno applicabili al caso 
in cui si fosse convenuto che la società sarebbe 
amministrata da uno de'socii il quale nonfosseil 
socio creditore: esso nonfa alcunadistinzione.Un 
socio sebbene non amministratore , ha sempre 
mandato per procurare il vantaggiodellasocietà. 

£ se pure la quietanza dicesse espressamente 
di essersi voluto dal debitore che l' imputazio- 
ne si facesse per intero sul credito del socio, co- 
me ne aveva il diritto (art. 1253] (1) , cosi fatta 
imputazione certamente avrebbe per effetto di 
liberare il debitore versoi! socio da tuttala som- 
ma pagata;ma la disposizione deH'articolo non sa- 
rebbe meno applicabile a questo socio rispetto 
agli altri suoi socii ; che altrimenti tornerebbe 
assai facile al socio lo eludere lalegge.o facendo 
qualche riduzione al debitore, o anche per mera 
compiacenza di costui a suo riguardo , ed in tal 
modo la sola società sarebbe esposta al pericolo 
della insolvibilità attuale o futura del debitore ; 
il che sarebbe contrario alla buona fede che deve 
esservi essenzialmente in questo contratto. 

Quindi nel caso in cui il credilo particolare del 
socio non fosse esigibile al tempo del pagamento, 
e lo fosse quello della società , l'imputazione di 
tutto ciò che ha pagato il debitore dovrebbe farsi 
sul credito della società.a malgrado di qualunque 
dichiarazione in contrario fatta nella quietanza dal 
socio , o anche dal debitore; non però nel senso 
che costui non sarebbe liberato verso il socio.se 
abbia dichiarato di volere che il pagamento ve- 
nisse imputato sul suo debito verso di lui. giacché 
potò pagare il debito che gli convenne estingue- 
re, rinunziando al beneficio del termine, ma nel 
senso che il socio dovrebbe indennizzare la so- 
cietà di quello che ha ricevuto. 

Edovrebbesi dire lo stesso ancorché il debitore 
avesse potuto avere più interesso a soddisfare il 
suo debito verso il socio, che quello che doveva 
alla società.a malgrado della dilazione di cui pote- 
va godere rispetto al primo; per esempio, perché 
questo debito portava l'arresto personale, era sti- 
pulato con una penale, produceva interessi , era 
con fidejussionc 0 ipoteca ;mcntrcché quello ver- 
so la società era senza questi pesi.L'art.l818(2] 
non si è attenuto che iWttigibililà : ed è questa 
puranchc la circostanza che il Codice fece predo- 
minare per la imputazione legale ncll'art.l25ti|3). 
Ond'è che nel caso in cui il credito del socio fosse 
esigibile al tempo del pagamento ; e non quello 
della società , l' imputazione fatta su quello 

(i) LL. CCt ari. iao6 eoD^ ^ C- S riporUti sci 
tome ?IIf U prino pa{« 90* nota (1) al n* t^Of Tallro pag. 
nota (t) al n*8S. 

U)lX.CC.arti7to riporUto«o^<i.pag.t94tnoU(i)aÌ aUoi. 

(S) LL. CC. art. itog eoof.» C. A. $ titè ripetati oal 
mo TU, il primo pag.gii oota ( 4 ) al a*i 94 t * IaIIto pag. 901 

Disastuv , VuL. Ix. 


del socio, 0 da costui, o dal debitore, produrreb- 
be tutto il suo elfetto, anche tra i socii ancorché 
il cre^^ della società fosse elfettivamente più o- 
neroso pel debitore di quellodel socio, per ragio- 
ne di una dello circostanze disopra enunciate. 

Coteste risoluzioni sarebbero applicabili an- 
che al caso in cui non vi fosse quietanza.o quel- 
la esistente non esprimesse alcuna imputazione. 

Ma se nessuno de'debiti fosse esigibile al tem- 
po del pagamento, converrebbe attenersi all'im- 
putazione fatta nella quietanza, ancorché si fosse 
fatta dal socio nel suo interesse, ed il creditosem- 
brasse meno oneroso pel debitore di quello della 
società. Se non vi fosse imputazione e i debiti a- 
vesserò una ugual natura, essasi farebbe propor- 
zionatamente, tanto rispetto al debitore, quanto 
rispetto al socio riguardo agli altri suoi socii:e se 
in tal caso un credito fosso più prossimo dell'al- 
tro a scadere , l'imputazione dovrebbe farsi so- 
pra il più prossimo a scadere, ancorché nel fatto 
fosse meno oneroso dell'altro;e questo non monta 
che fosse quello del socio o quello della società. 

Se il debitore sia dal suo canto creditore del 
socio, e coucorrendovi tutte le condizioni richie- 
ste per la compensazione legale . siasi questa ef- 
fettivamente operata, il socio nulla deve conferi- 
re agli altri : come in senso inverso non potrebbe 
domandar loro cosa alcuna nel caso in cui il terzo 
debitore fosse divenuto creditore verso la società 
medesima , e la compensazione legale avesse e- 
stinto il credito ed il debito della società. 

à02. Dai principii di sopra esposti . che un so- 
cio non deve trascurare di procacciare il vantag- 
gio della società pel proprio, l'art. 18ì9 [à] vuo- 
le che quando uno de'socii abbia ricevuto l'inte- 
ra sua porzione di un credito comune , ed il de- 
bitore diventi poi non solvente, questo socio deb- 
ba conferire nella massa comune quello che ha 
ricevuto , quantunque abbia fatto la quietanza 
per la sua porzione. 

Cotesta risoluzione tratta dalla I. 63 , g 5 , 
IT. prò socio, frammento di Ulpiano, sembra non 
essere conforme ne' suoi principii a quella di Pao- 
lo , nella I. 38 , IT. familiae erciseundae; ma ba- 
sta che il Codice civile sia chiaroa tal riguardo, 
perché fossimo noi dispensati dal cercare di con- 
ciliare questi due testi. 

Dovrebbesi anche applicare il nostro articolo 
al caso in cui il socio avesse venduto la sua por- 
zione nelle cose della società , le quali erano de- 
stinate ad esser vendute, come derrate, mercan- 
zie : il socio dovrebbe porre in comune il prezzo 
che ne avesse ritratto , o il credito che avesse 
centra il compratore per tal riguardo , se non 
fosse stato per anco pagato. 

nota (S)al a* 191. 

( 4 ) LL. CC. ari. 17H eoaf. 1 Qoaado ooo d«*«oej abbia ri* 
s eeruto riatara tua porùoaa di aa cradito eoDuaa « ed il da> 
> bitora direnii poi noo •ol*calo« quatto aoeio dorrà eoaftrira 
a nella matta coaiunoi ciù ebe ba rsrerutot quantuoque abbia 
I falla la quielaaaa tpecìaloieata per la tua portioM* I 
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Altrimenti urobbe u aveise venduto la sua 
porzione in una cosa elio non ora destinata ad 
esser venduta: il conipnitorc gli verrebbe isti- 
tuito circa a questo oggetto, senza però die ta- 
le circostanza dovesse poscia nuocere agli altri 
nella formazione delle quote al tempo della divi- 
sione. Ma questo punto sari da noi novellamente 
esaminato. 

&03. Ciascuno de'sociiè obbligato verso la so- 
cietà po' danni cagionati alla stessa per sua col- 
pa, senza che possa compensarli con gli utili pro- 
cacciati colla sua industria in altri negozi! ; art. 
1830(1) (a). 

Nell’ amministrazione degli altrui negozi! si 
considera al contrario tutta insieme l'amministra- 
zione ; 1. li , ìT. de negoUis gutit ; ma ciò per- 
chè non era l'ammioistratore obbligato di procu- 
rare vantaggi a colui i negozi! dei quale ha am- 
ministrato. 

Mentrechè in fatto di società , si dice : la 
comiiensazione non ha luogo se non quando vi sia 
credito da ambedue le parti : or il socio non è 
creditore della società per ragione de’lucri che le 
ha procurato con la sua industria , poiché lo do- 
vea tutta questa industria; in vece ch'ò debitore 
verso di essa per ragione della perdita cagiona- 
talo per sua colpa. 

Nondimeno, so si trattasse della medesima o- 
perazione, si dovrebbe considerare questa ope- 
razione nel suo insieme. 

Ciascun socio deve adoprare pei negozi! della 
società le cure di un buon padre di famiglia [art. 
1137) (2); ma in generale un socio non c rispoo- 
sabile se non abbia messo negli aifari della so- 
cietà più cura di quella che ne abbia adoperata 
nei propri! , perchè chi si sceglie un socio si fa 
conto che si contenti della sua diligenza (b) ; ec- 
cetto però se il socio fosse stato estremamente 
negligente per quelli della società, nel qual ca- 
so sarebbe risponsabile verso di ossa del danno 
ohe le avesse cagionato por questa estrema ne- 
gligenza; giacché in tutti i contratti si ha la ri- 
sponsabiiità della colpa grave. In somma un so- 
cio è risponsabile della colpa lieve, ma estimata 
nel senso concreto, in concreto, cioè per non es- 
sere stato si diligente e si accurato per gli alfa ri 
della società , come pe' propri!. Eineccio , £fr- 
menlo jurìi , tit. de socielate , n.° 0i7. 

«III. 

Della obbltgazioHi della società terso ciascun so- 
cio , 0 dei diritti di ciascun di loro verso di es- 
sa, o sulle cose che ne formano il capitale. 

(i) LL. GC* conf. i CÌMcnso dU'wcì ti i obbligato 

1 Tarso la loeiotÀpei danni ea^onaii alla »lM*a par tna oolpai 
j tanta cha peata compantarh cmU utili procacciali colla tua 
j induttria in altri ncjiotii. t— C> A. ^ xigi. c Ogni torio h 

• ritpootabile del danno por tua colpa cagionato alla tociolA; 
I ni quello danno pui coinpentarti eolPutile ebo Io aveMo in 

• altro modo proeaccialOs Gbt te il lodo coll* arar intrapreao 
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404. Principali oggetti pe’ quali la società è ob- 
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405. Le cose il cui semplice godimento siasi po- 
sto nella società , per regola sono a rischio 
del socio proprietario. 
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parabili dall' amministrazione del socio. 

407. La società i agguagliata ad un usufruttues- 
rio , circa ai pesi delle cose di cui ha sol- 
tanto il godimento. 

408. Jnterpetrazione della clausola che un socio 
pone nella società la tal cosa , senza dichia- 
rare se sia per la proprietà oper f usufrutto 
soltanto. 

409. Diverse eccezioni alla regola che le cose il 
CUI godimento soltanto sia stato conferito nel- 
la società , sono a rischio del socio che le ha 
messe. 

410. Se la stima delle cose conferite da uno de’ 
sodi nella società possa impugnarsi per le- 
sione. 

4U. Cause per le quali un socio debi' esser fatto 
indenne dalla società, 

412. Continuazione. 

413. Continuazione. 

414. Ciascun sodo pub servirsi delle cose comu- 
ni, secondo la loro destinazione, in modo pe- 
rò da non nuocere alla società , e senso po- 
tere ancAe impedire agli altri sodi di servir^ 
sene dal (or canto. 

àOà. Leobbligazionidella società verso ciascun 
socio hanno principalmonte per oggetto ; 

1. ° La restituzione di ciò cha si è conferito , 
se sia statomessoin societàil godimento soltanto. 

2. ° La parte che ciascun socio deve avere nel- 
lo cose comuni , e per conseguenza nei lucri , se 
ve ne siano. 

3. ° Le indennità che possono esser dovute al 
tale o tal' altro socio. 

Circa alle porzioni , noi ne parleremo nel pa- 
ragrafo seguente. 

La restituzione di ciò che si è conferito evi- 
dentemonte non ha luogo se non quando siasi 
conferito nella società il solo godimento della co- 
sa;imperocchè quando siasi conferita la proprietà 
medesima , è chiaro che il socio non riprende iit 
ispecie ciò che ha conferito nella società : quello 
che egli prende si confonde allora colla sua por- 
zione nel capitale comune. 

à03.8e le cose il cui usufrutto soltanto sia sta- 
to posto in società consistano in corpi certi e de- 

] qualebu imoTO uffare areue arrecato alla wieiotl da una pai>u 
I te danno « o dall* altra rantaggio uttA luogo mia porpor* 
> aionata compantauone. i 

(al Preso ddle 11. aS e a6 « ff. j>ro tono. 

(a) LL. GC.art. xogi eoaf. riportato noi tomo Jt* pag. ut. 
nota (6) al n*5g7. 

(b) 9 g , laitit, Aaa ttf» 
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terminati che non si consumano coll'uso, restano a 
rischio dei socio cho n'èproprictario;arl.l8ol(l]. 

E questa l' appiicazione deila redola rtt pe- 
rii domino. Tale sarebbe il caso in cui, come di- 
ce Pothier, due vicine avessero posto in comune 
ciascuna la loro vacca, per dividerne i prodotti , 
ma non le vacche medesime. Se una deiic vacche 
muoja, la perdita va a peso della donna a cui ap- 
parteneva , e la societi si discioglie. 

Ma se per contrario queste due donne abbiano 
messo in comune la proprietà medesima dello lo- 
ro vacche, la perdita di una di queste vacche va 
a danno della società , secondo che più innanzi 
abbiamo detto,di maniera cho l'altra vacca rima- 
ne ancora comune alle due socie; o ciò ha luogo, 
ancorché la perdita fosse avvenuta subito dopo 
la convenziono , prima cho di fatto le duo vacclie 
si fossero riunite per l'esecuzione del contratto; 
imperocché il conferimento sta nella convenzio- 
ne stessa, e la tradizione è semplicemente l’ ef- 
fettuazione di tal conferimento.Soltanto afhnchè 
io simii caso la perdita venga sopportata dalla 
società , é necessario che il socio non sia stato 
in mora a conferire quello cho dovea , a meno 
che la cosa non sarebbe ugualmente perita se 
fosse stata consegnata alla società, nel qual caso 
la perdita verrebbe similmente sopportata da 
tutti i socii , a malgrado della mora; art. 1308 e 
18à5 (8) insieme combinati. 

Nel caso preveduto nel nostro articolo , in cui 
fu messo in società l'usufrutto soltanto della co- 
sa; la perdita di tal cosa, come si è detto, produ- 
ca lo scioglimento della società(art.i8tì7)(3) (a), 
perché avendo il socio promosso, ai pari di un lo- 
catore, un usufruito successivo o continuo , che 
non può più dare , é questo un socio che in quel 
tempo si trova senza aver elTettivamente con- 
ferito cosa alcuna nella società;!! che deve pro- 
durne lo scioglimento (b). 

Avverrebbe lo stesso se la società fosse stata 
privata del godimento della cosa per ciTctto di 
una evizione, ma con questa differenza però, che 
se la società fosse a tempo o per una impresa de- 
terminata, il socio sarebbe tenuto ai danni ed in- 
teressi verso gli altri socii , come nel caso mede- 
simo un locatore lo é verso il conduttore (c). 

b06. Se la cosa il cui usufrutto soltanto é sta- 
to poeto in società da uno de’ socii sia perita per 


effetto dc’rischi inseparabili dall' amministrazio- 
ne de’ negozii comuni, la perdita in tal caso non 
viene sopportala dal socio proprietario, ma dalia 
società. Per esempio, se in una società contratta 
per una determinata impresa, o per un determi- 
nato commercio, un de'socii, oltre quello cho do- 
veva conferire per sua porzione, abbia messo an- 
che neli.i società l'usufrutto del suo cavallo per 
tutto il tempo che durerà l’impresa.operun tem- 
po determinalo, e in un viaggio intrapreso per gli 
affari della società questo cavallo sia stato ruba- 
to o sia perito in modo qualunque per forza irre- 
sistibile , senza alcuna culpa da imputarsi al 
socio che se no avvaleva allora , la perdita deve 
sopportarsi da tutti i socii [d] , atteso che dice 
r art. 18o8 (’i.) un socio ha aziono contea la 
società po' rischi inseparabili delia sua ammini- 
strazione. E sarebbe io stesso, epe’ medesimi 
mutivi , quantunque il cavallo non fosse perito 
mentre il socio proprietario lo avea presso di 
sé , ma mentre lo possedeva un altro socio , o 
un commessionato che aveva fatto il viaggio, ca- 
giono deila perdita. Egli é inutile di far osserva- 
re che in tal caso la società non si discioglie; 
giacché il godimento del cavallo non era che un 
oggetto affatto secondario riguardo a quello che 
il socio aveva conferito in società |e). 

à07. La società, circa alle coso il cui solo usu- 
frutto le fu conferito deve essere agguagliata ad 
un usufruttuario per ciò che riguarda il paga- 
mento delle imposizioni o le riparazioni di ma- 
nutenzione. Queste spese sono generalmente 
pesi dell'usufrutto. Quindi vediamo che in molte 
disposizioni del Codice , il marito che ha l’usu- 
frutto de’ beni di sua moglie , tanto sotto la re- 
gola esclusiva della comunione , quanto sotto la 
regola dotale, è tenuto ai pesi dell’usufrutto (art. 
1533 c 1568 ) (5j , quantunque non sia un usu- 
fruttuario propriamente detto. 

408. Allorché una delle parti abbia dichiara- 
to di porre nella società la tal cosa , senz’ altra 
spiegazione , per conoscere se siasi conferito la 
proprietà o I’ usufrutto soltanto , é d' uopo atte- 
nersi alla probabile intenzione delle parti ; e per 
conoscerla , devesi considerare l' importanza di 
questa cosa rispetto a quelle conferite dall'altro 
socio ; 0 se questo socio non ha conferito che la 
sua industria, convien considerare qual era firn- 


(i) LLa CG. «rt. i7tS eonf. c S* le cote il eoi ofufrntto sol* 
1 tasto 4 «tato poeto ia tocietif eonsùtooo io corpi certi e de» 
B termisali eh# non n eootunano eolPoao * reetaao a rUchio 
a del Mcio ebe proprietarioi — So tali cote ei coosomaDO 
B eoll*iuo{ M coneerraodole «i dcloriorano: le tono etalo deilì* 
B sala ad e«*er Teodate $ o te farooo poeto in aoeieii « preria 
> etiffla rUaliaai# da no inrentario ; restano a riichio della 
I loeietà. Se la eo«a A «tata «tìniatat il socio non può ripete* 
B re •• non il ralore della eitma. t 

(a) LL. CC. art, ii 56 ooof.— C.A. fi 880 riportati nel tomo 
TUf pag. 170, nota (a) al 0* 48 g, e LL. CG. art. 1717 eonf. ri* 
portato toprot paa. agt, nota (1) al n* Sg 3 * 

(Si LL. CC. art. 1789 eonr, 

(a) Se però tal godimento Tomo rofgetto principale di eiò 
elle *i i conferito nella eecieU | Hcondo ebe fpiegberemo in 


eppreieoi fttll'ert. 1867. 

ib) Ma P, Dnrergier, n* dSo« 

(e) Se la eocieti fono di ^llo ebe pononil MÌogltere eolia 
▼oiontà di nno de*ioeii| ò chiaro ebe quegli la em eoea remate 
oritta ai libererebbe facilmente dal riiareimento de* danni ed 
intere«8Ì , col domandare lo acioglinieato della aocieti» 

(d) L. Stf $ 4 t prò tocio. 

(4)LL.CC.arl.i7a4 coof.cl'naoi'io ha aiione contro la aocleti 
» non aolo perle aommeeheegU abbia ibonale nereaia,ma aa* 
a cora per le obbligaaiuni contratte di bnona feae per gli a Sari 
I toeialit e pe'riaelii inaeparabili dalla aoa amminìitrauone. 1 
(•) P. Durergier ^ n* 187. 

I ( 5 ) Il primo i aoppreaio nello noatre LL. CC. ; il aecondo è 
' eonf, aU'art.iS75 delle LLi CC« riportato nel tomo TIÌi)pag* 
nota (r)aln*i 5 g. 
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portanza relativa di questa industria per la du- 
rata della società. 

Percorriamo talune ipotesi. 

Supponiamo primieramente che tutti i socii 
abbiano conferito la loro parte in danaro o in al- 
tri beni , dichiarando che mettevano , o promet- 
tevano di mettere nella società , uno il tale og- 
getto , un altro la tal’ altra cosa , un terzo la tal 
somma , senz' altra spiegazione , cioè senza di- 
chiarare se le coseda essi conferite lo siano sta- 
te in proprietà o soltanto in usufrutto. Se il con- 
tratto di società dica che i contraenti avranno 
ciascuno la tale porzione ( uguale o disuguale , 
poco importa ) nei lucri o nelle perdite, sembra- 
ci evidente che si volle stabilire la società soltan- 
to pel lucro o per la perdita ; che unicamente 
r usufrutto , e non la proprietà delle cose confe- 
rite fu comune , e ciò posto che ciascuno deve 
allo scioglimento della società riprendere quello 
che ha conferito , o in ispecie , se la cosa esiste 
tuttavia nella società , o il valore , se siasi ven- 
duta 0 consumata , o se sia perita pel servizio 
della società. 

Vi sarebbe ancora men dubbio se le cose con- 
ferite da ciascun socio fossero state estimate , c 
le porzioni conferite fossero disuguali. 

Ma se il contratto tacesse sulla determinazione 
delie quote, come suppone Tari. 1853 (1) , e non 
vi fosse stata stima delle cose , o so questa sti- 
ma si accordasse colla somma conferita dall' al- 
tro socio , bisognerebbe dire che si consideri 
che le parti abbiano voluto porre in comune la 
proprietà medesima delle cose , e non solamen- 
te il loro semplice usufrutto. Del resto , siccome 
io tal caso le quote nel fondo sociale sono in 
proporzione di quello che si è conferito , c per 
conseguenza uguali , la quistione non è di alcu- 
na importanza , o almeno ne presenta una di 
più leggier conto che nel caso in cui un so- 
cio non ha conferito che la sua industria , o la 
sua industria con una picciola porzione nelle co- 
se conferite in confronto di quella degli altri. 
Che che ne sia , nel rincontro bisogna aver per 
fermo che la proprietà medesima delle cose con- 
ferite da ciascun socio sia stata messa in comu- 
ne , e che quindi al tempo della divisione non si 
deve prelevare alcuna cosa conferita, ma devesi 
tutto dividere. La società è un contratto col qua- 
le due o più persone convengono di mettere qual- 

(i) LL. CC. art. 171 $ conf. t Quando la (crillnra di locieià 
1 non delermina la parte di ciarcun (oeio ne' guadagni o nello 
a perdite, tal parte «ari in proporiione di quello rho eìaicnno 

> ha conferito nel fondo della sonicli. — Kiguardo a colui 

> che non abbia conferito altro che la propria induttria , la 
a eua parta ne* guadagni o nelle perdile «ari regolala come la 

> parte di colui che nella «ocieti abbia conferito la «omma mi- 

> nore, » — C. A. G liSS.t Conferendoli danaro , coio fungi- 
S bili o benal non faagibili , ma il cui valore i determinalo 
I in danaro deve non «olo il profitto ritrattone ma anche il 
a capitale, a riguardo de'aocii che vi hanno eontnbuiio , con- 
a «iderarai come proprieti comune. Chi promette «olianio di 
a impiegare l'opera «ua a comune vantaggio.ha benal diritto 
a al guadagno, ma non al capitale^^iiqaj.a^ i igS.iQueilo lu- 
a ero «i dìitribuufp fra i «ocii in proponione delle quote di 


che cota in comune , a fine di dividere il guadà^ 
gno che ne potrà risultare. Or questo guadagno 
non consiste soltanto nei frutti e nei prodotti del- 
l’uso, ma eziandio nell’aumento di valore che le 
cose potranno acquistare: di maniera che si pud 
dire che per diritto comune si conferisce la pro- 
prietà dello cose nella società , e per eccezione 
si conferisce il semplice usufrutto. 

Ma supponiamo chePaolo ePietro abbiano con- 
venuto una società per cinque anni, o siasi pat- 
tuito che Paolo vi verserebbe 30,000 fr., e Pie- 
tro soltanto 10,000 fr., con la sua industria o la- 
voro, 0 semplicemente che somministrerebbe la 
sua industria o lavoro : se nel contratto si fosse 
detto che ciascun socio avrà la tale porzione (u- 
guale 0 pur no a quella dell’altro, poco importaj 
nei guadagni e nelle perdite , in questo caso ne 
meno v'ò alcun dubbio, giacché gli è chiaro che 
le parti intesero, che soltanto l'usufrutto de’ca pi- 
tali sarebbe comune , poiché stabilirono le |>or- 
zioni unicamente nei guadagni o nelle perdite , e 
le cose conferite per capitale non sono un gua- 
dagno : potrannosi dunque prelevare le somme 
conferite da ciascuno di essi , o da uno soltanto, 
ed i lucri, se ve ne siano, si partiranno a secon- 
da delleconvenuteproporzioni.Riguardoalle per- 
dite, qualora ve ne fossero, in vece di lucri , ne 
parleremo nel paragrafo seguente. 

Ed anche se in questocasò il contratto non par- 
lasse del modo come stabilire le porzioni , o se 
nel determinarle non le stabilisse n«i/ucrto nef- 
le perdite, ma in modo generale, dovrebbesi cre- 
dere eziandio che le parti non ebbero intendi- 
mento di confondere i capitali medesimi, ma sol- 
tanto di conferire in società Pusufrutto di questi 
capitali; imperocché non è presumibile che siasi 
estimata questa industria pel valore del capitale 
conferito dall' altro socio , nè per ciò che costui 
ha conferito più dell’altro nel capitale. Che anzi 
è da credersi in fatti che l'industria sia stata dal- 
le parti paragonata coll’interesse della somma 
conferita da una di esse nella società , o coll’in- 
teresse deH’cccedcnte di questa somma relativa- 
mente a quella conferita dal socio il quale ha 
messo del pari la sua industria. Or se nelle con- 
venzioni bisogna innanzi tutto stare aH’intcnzione 
delieparti contraenti, anziché fermarsi ai senso 
letterale delle parole di cui si fosseroservite(art. 
1156) (2), molto più dcbb’esscre cosi quando, come 

> capitele che furono conferite , e le opere prosiate da (atti i 
s «ocii rimanfrano fra «è vicendevolmente compensate. Se uno 
s od alcuni do'soeii hanno prestato soltanto l'opera o se hanno 
1 conferito anche l'opera oltre la quota di capitalo, il giudice 
a in tal caso , ove nulla sia «tato convenuto e non possono i 
s «ocii accordarsi tra essi, dolerminerA per tale opera la con- 
s veniente porxione di lucro , avuto riguardo all' imporiania 
t dello affare, alla fatica impiegata ed ni vantaggio ritr.itlone.v 
^ 1197. ( Se la socieiA ha perduto o interamente od in parte 
1 il capitale conferito , la perdita si distribuiaco nella stesso 
s proporxione colla quale nel caso contrario si sarebbe diviso 
1 il guadagno.— Quegli che nulla ha conferito di capitale por- 
1 de l'opera sua. s 

(«) LL. CC. art. t log conf.— C A. 6 egt^ riportati noi 
tomo YI, pog. liS, nota (e) al n*5o5, ' 
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Del rincontro , le parole dell’ alto sicno oscuro o 
insiiflìcienti. 

Ma se l’industria conferita da un socio fosse 
evidentemente di molto superiore all’ interesse 
de’ capitali conferiti dall’altro, o se questa indu- 
stria e r interesse della somma cirepli anche a- 
vesse conferito in società , oltrepassassero evi- 
dentemente r interesse della somma maggiore 
conferita dall'altro socio , in tal caso si dovrehbc 
far conto che lo parli intesero tutto confondere, c 
per conseguenza allo scioglimento della società , 
avvenuto nel termine stahilito, o al finir dell’im- 
presa , tutto dovrebbesi dividere , o secondo le 
porzioni tra essi determinate. Per esempio, se io 
convengo con un uomo che esercitasse 1’ arto di 
bottajo che gli somministrerò 1,000 fr. conche 
egli comprerà il legname e le altre cose neces- 
sarie per fare le botti; ch’egli somministrerà dal 
auo canto iOO fr., e farà le botti , lo quali dopo 
aaranno da noi vendute, e ne divideremo il prez- 
zo, non devesi prelevare quello che si è conferi- 
to , ma per contrario devesi lutto dividere , im- 
perocché è evidente che i 600 fr.,da me conferi- 
ti di più nella società rappresentano il prezzo del 
lavoro del bottajo per la costruzione delle bot- 
ti , c che non i soli interessi di questa ecceden- 
za rappresentano questo lavoro. 

Abbiamo detto però allo scioglimento della so~ 
eielà acrenuta nel termine stabilito o al finir del- 
Cimpresa; giacché se nel rincontro la società si 
fosse disciolta per la morte del bottajo. o per al- 
tra ragione, innanzi che le botti fossero state fat- 
to , tutto ciò che si è conferito non rimarrebbe 
confuso nella società : si dovrebbe dividere in 
proporzione del numero delle botti che fossero 
fatte , 0 del materiale già lavorato per costruire 
il rimanente. 

Tutto quello che nelle società commerciali 
si conferisce , vien raramente confuso circa alla 
proprietà ; ed anche più spesso ciascun socio ri- 
trae annualmente gl'interessi di quello che fu da 
lui conferito , allorché la società abbia bastante 
capitalo per le sue operazioni, e si valuta per 
una determinata annua somma l'industria del so- 
cio amministratore. 

409. La regola di sopra stabilita , che le cose 
il cui solo godimento sia stato conferito in società 
sono a peso del socio, o non della società, va sog- 
getta a molto eccezioni , o per ragione della na- 
tura delle cose , o per ragione della espressa o 
presunta intenzione delle parti; art. IS.ol (1). 

l.° Per le cose che si consumano con l'uso che 
se ne fa, come grano, liquori , danaro , volgar- 
mente chiamate cose fungibili, perchè nei paga- 
menti e nelle compensazioni sono rappresentate 
da altre della medesima specie e qualità .una res 
vice alterius FVXGiri ir, in queste specie di cose, 

(it LL.CC.1rt.17tS eont. riporlito eopra. pif .197,110(1 (1) 
li n* 4 o 5 . 

(1) LL. CC. tri. Su ronL— C. A. ( 5l0 riporUti mi tomi 

*>i r»z- 4*1 »'•(■)•' “'Sn' 


volevamo dire. la proprietà e l’usufrutto necessà- 
riamente si confondono, perché non possiamo ser- 
vircene senza consumarle. La società ne diventa 
proprietaria, siccome lo diventa un usufruttuario 
di simili cose (art. 587 [ì); ed essa deve al pari 
di lui restituirne una simile quantità, o il loro va- 
lore , ancorché fossero esse perite per caso del 
tutto fortuito; giacché allora si applica la rego- 
la res perii domino. Il socio fa un prelevamento 
di questo valore quando si discioglie la società , 
prelevamento che non avrebbe il diritto di fare, 
se avesse dichiarato di conferire nella società la 
proprietà medesima delle cose ; ma è questa la 
sola dilferenza; in sostanza la proprietà della co- 
sa fu trasferita alla società , mercé il diritto di 
ricupero conceduto al socio, ed è come se egli a- 
vesse fatto un prestito alla società. 

Se le coso furono estimate allorché vennero 
conferite, il socio ha diritto a prelevare il prez- 
zo della stima, nè più né mono, come se avesse 
conferito nella società la somma assegnata da 
questa stima. Se non furono estimate , Ìia dirit- 
to semplicemente a prelevare una simigliante 
quantità di coso , c della medesima qualità . ov- 
vero una somma uguale al loro valore nel giorno 
in cui si debbo eseguire il prelevamento , e non 
nel giorno in cui furono da lui conferite in socie- 
tà. l’cr tal modo la società non ha interesse a 
restituire le derrate in ispecic anziché in dana- 
ro . ed a pagare danaro piuttosto che restituire le 
derrate in ispecie; ed è cosi che bisogna fare por 
conservare l’uguaglianza. La società del panche 
un mutuatario sarà stata esposta al buono o cat- 
tivo evento risultante dall’ aumento 0 dal ri- 
basso del prezzo delle derrate. 

2.° Quando le cose senza consumarsi col pri- 
mo uso , si deteriorano nondimeno ritenendole , 
come la biancheria, la mobiglia, se mai perisca- 
no, la perdita vien solfcrta dalla società. Si sup- 
pose che il socio il quale le conferì soltanto per 
I’ usufrutto nella società non intese che I rischi 
fossero a suo carico. In fatto di usufrutto nondi- 
meno i rischi in tal caso non vanno a carico del- 
r usufruttuario ( art. 589 ) (3) ( al quale tuttavia 
potrebbesi paragonare la società ) , ma del pro- 
prietario. E si osservi che qui non si ragiona nel- 
la supposizione che le cose furono conferite nel- 
la società mediante estimazioni , giacché l’art. 
1851 ('rj prevede in appresso tal caso. Ma sicco- 
me il socio ha conservalo la proprietà delle co- 
se , ha diritto di riprendere le cose medesimo , 
né più né meno , se esistano ancora quando si 
scioglie la società, sebbene d'altra parte fossero 
deteriorale. 

Delvincourt nondimeno si avvisava che se si 
fossero deteriorate , anche per solo elTetto del 
tempo , il socio potrebbe lasciarle per conto del- 

(S) LL. CC. art. Sii eoafi riporUlo naì (omo III, pag. 41 $ 
noia (•) al n* 578. 

(i) LL. CC. art. i7t3 confi riportalo loprff | paf . 097, qo« 
ta (t) al n* 4 oSi 
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la società, atteso che , egli dice, > rischi vanno 
a carico di essa , o sotto tal voce sembra die va- 
dano comprese non solo la perdila, ma ancora lo 
deteriorazioni. Noi non siamo di questo avviso ; 
nè lo saremmo sebbene la dclcrioraziono fosse 
r effetto dell’ ordinario uso delle coso per negozii 
della società , perchè quest’ordinario uso era 
appunto quello che si conferiva dal socio. So co- 
stui avesse inteso di conferire il valore medesi- 
mo di queste cose nella società, stava in lui solo 
il dichiararlo , ed il farne eseguire una stima coi 
suoi sodi : allora in fatti la deteriorazione ed an- 
che la semplice diminuzione di valore sareb- 
bero state a peso della società, la quale sarebbe 
rimasta debitrice verso di lui della somma dichia- 
rata nello stato estimativo. Ma questo , come si 
suppone , non è avvenuto. La società adunque 
non dovrebbe rispondere se non delle deterio- 
razioni cagionale da un uso non ordinario , o 
della perdita reale , qualunque fosse d'altra par- 
te la cagione, purché però non risultasse da col- 
pa del socio proprietario. 

3.” Allorché le cose conferite nella società pel 
solo usufrutto Siene state destinate sin da princi- 
pio ad essere vendute , la perdita ricade ancora 
sulla società: per esempio, mercanzie, ed anche 
altre cose, come pietre preziose, argenteria, ec. 
In tal caso si fa contochc il socio abbia conferito 
nella società piuttosto la somma che ritrarràdalla 
vendita della cosa , che la cosa medesima ; e se 
questa cosa sia perita prima della vendita, e non 
sia stata stimata, come si suppone, se no farà la 
stima al tempo dello scioglimento della società , 
ed il socio preleverà sulla massa la somma a cui 
ascenderà l'apprezzo. 

Cosi fatta estimazione per le cose clic più non 
esistono , potrà certamente far nascere qualche 
dubbio; ma questo dubbio non deve essere di o- 
stacolo: non lo è in un caso .analogo, quello pre- 
veduto dall’art. 868 (1), in cui si dice che la col- 
lazione de’ mobili donati si fa col prendere tanto 
di meno , sul ragguaglio del prezzo che i mede- 
simi valevano al tempo della donazione, secondo 
la stima annessa a quell’atto; ed in mancanza di 
tale stima .secondo queìlache verràfatta da periti 
a giusto prezzo, e senza dar luogo ad aumento. 

In questo caso del pari che io quello in cui lo 
cose fossero state consegnate con estimazione, il 
socio non avrebbe il diritto di precapire le cose 
medesime in ispecie , qualora esistessero tutta- 
via nella società al tempo dello scioglimento e 
della divisione, come pure non potrebbe essere 
astretto a riprenderle. Si fa conto che le abbia 
vendute alla società pel prezza che se ne ritrar- 
rebbe vendendole , e possonsi vendere dopo lo 
scioglimento della società del pari che prima. 


£ per queste risoluzioni , non dovrebbesi me- 
nomamente distinguere tra il caso in cui la cosa 
fosse un immobile , ed il caso in cui fossero cose 
mobìli: l’art. 1851 [2) non fa distinzione alcuna. 

Se le cose sieno stalo conferite nella so- 
cietà con istima contenuta in un inventarlo , o 
anche nell’ atto di società , ò chiaro altresì che 
la perdila di queste cose va a danno della so- 
cietà, 0 non del socio. 

In tal caso il socio non può pretendere se non 
il valore della stima [ lòid.J; e questo è giusto : 
dappoiché i rischi erano per conto del la società, 
i lucri debbono similmente essere a suo carico : 
quem seguuniur incommoda , tutndem dtbtnt se- 
gui commoda. Non vi sarebbe quindi nemmeno 
bisogno di alcuna distinzione Ira il caso in cui si 
trattasse di un immobile , e quello in cui si 
trattasse di semplicimobili; giacché l’articolo non 
ne fa alcuna. Gli è vero che sotto l’ impero del 
Codice la stima data agl’ immobili non ne confe- 
risce la proprietà, tranne espressa dichiarazione 
a tal riguardo: l'art.l552(3)lo dice positivamen- 
te parlando dell’ immobile dotale dato al marito 
con estimazione; ma si risponde che almenoque- 
sto articolo non metto i rischi a peso del marito 
mentrechèil suddetto art. 1851 li pone formal- 
mente a peso delta società.E se si opponesse che 
quest’articolo non ebbe in mira se non i mobili, 
si risponderebbe che si serve della voce generalo 
cose, senza distinguerò tra le cose mobilio le im- 
mobili. Oltre a ciò il caso di perdita degl' immo- 
bili é tanto raro, ch'ò da presumersi che quando 
un socio non conferisco nella società Usuo immo- 
bile se non per mezzo di stima , benché sia per 
l'usufrutto soltanto, 0 non faccia alcuna dichiara- 
zione per conservarsene la proprietà, è da pre- 
sumersi , diciamo , che intese conferirvi per ta- 
le usufrutto la somma a cui ascendesse la stima, 
ed in questo modo vendere rimmobile alla socie- 
tà. Siamo tanto più spinti a cosi avvisarci , in 
quanto che la società prcndondosopra sèi rischi, 
pensò probabilmente avere il vantaggio dell'au- 
mento di valore , qualora ve no fosse. Spettava 
al socio di fare le suo riserve. 

àio. Non si potrebbe impugnare la stima per 
causa di lesione , o dal socio, o dagli altri socii: 
ciò è indubitato pei mobili, poiché anche in fat- 
to di vendita non può esservi rescissione quando 
si tratta di mobili. E per gl’ immobili, ancorchò 
alteratissima, né anche potrebbe essere impugna- 
ta per simil eausa.attesoche nelle vendite stesse 
d’ immobili la rescissione percausa di lesione non 
viene conceduta al compratore ( art. 1683 ) (à). 
Per ultimo , né meno crediamo che il socio leso 
di oltre ì sette dodicesimi nel valore dì un immo- 
bile il cui prezzo fece entrare per l’usufrutto nella 


(i) I<L. CC. «rt. 787 eoBr. ^ C. A. 8 79 Ì riportati n«) tomo 
V9 t il primo pag. 164 • nota (4) *1 I il ottcoDdo 

i 57« DOtB (7) al n* 379 * 

ft) LL.CÒvOrts 170) coftf. nporUUi ifipta | po<. «9; } «ota 
( 1 ) «1 B* 4o5. 


(3) LL. CC.APt.i365 eoBf.riportato noi tomo TIII. pWvSSA« 

BOU(8)Aln’ii7- *•'-*#* 

(4) AL. CG. Érte i5»9 eoaf. riporiato tupmy pa^;* t4«| aota 
(6) «I B* 468^ 
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Rociclà, potesse (lomandarela rescissione pcrcau- 
sa di lesione. Non vi è la stessa ragiono clic in 
latto di vendita: spesso si vende a vii prezzo per 
elTetto di pressanti bisogni di danaro; ed appun- 
to per tal rillcsso la legge concedette l’azione di 
rescissione in favore de’venditori d’immobiii lesi 
di oltre i sette dodicesimi nei prezzo; ma non vi 
è cosa che obblighi a contrarre una società: sal- 
vo però in tutti i casi detti di sopra l'azione d'in- 
dennità per dolo, frodeosonerchicria, casi, i quali 
sono sempre eccettuati dalla legge. 

Oltre di che se la stima fosse stata fatta a vii 
prezzo con la mira di vantaggiare i'altro socio, e 
divenisse costui l'erede dell’altra parte, sarebbe 
egli obbligato a conferire il vantaggio indiretto 
(art.8V3 c 83^ (1] insieme combinati). E se l'altro 
socio fosse incapace a ricevere da questa parte , 
potrebbe concedersi a morto di costei 1’ annulla- 
mento di tal vantaggio a domanda degii credi. 
Potrebbe anche , secondo le circostanze del fat- 
to , competere l’azione di riduzione per sommi- 
nistrare le riserve , se si fosse ecceduta la dispo- 
nibile ! imperocché quello che non può farsi di- 
rettamente non debb' esserlo per vie indirette. 

E quello che si è detto sarebbe del pari appli- 
cabile nel caso in cui la stima fatta a vii prezzo, 
ed a bella posta, cadesse sopra mobili. 

Lo stesso sarebbe. c per le stesse ragioni.se si 
fosse fatta una stima esagera ta delle cose conferite 
da uno dc'socii, conia mira di vantaggiare l'altro. 
La società, del resto, non per questo è nulla; 
lacchè secondo già dicemmo, nulla impedisce 
i unire anche volontariamente ad un contratto 
di società qualche vantaggio 0 donazione; soltanto 
allora si possono applicare , so faccia d'uopo, le 
surriferite risoluzioni. 

411. Un socio ha azione centra la società , 

1° Per le somme ch’egli abbia sborsate peressa ; 
2" Per le obbligazioni contratte in buona fede 
per gli affari sociali; 

3° E po’ rischi inseparabili dalla sua ammini- 
strazione; art. 1852 (2). 

Quantunque gl' interessi delle somme da lui 
sborsate per gli affari della società non gli siano 
dal Codice espressamente conceduti, non bisogna 
tuttavia dubitare che gli sieno dovuti , ed a con- 
tare dal giorno che furono pagate , a malgrado 
della regola generale dell' art. 1153 (3), ultima 
arte: primamente perchè il contratto di società 
essenzialmente di buona fedo , e tal motivo il 
quale fa che un socio sia tenuto , o di pieno di- 
ritto, agl’ interessi dello somme che doveva ver- 
sare nella società, o che ha tolte dalla cassa so- 
ciale per suo particolar vantaggio , richiede si- 
milmente che abbia diritto agl'interessi di quelio 
da lui pagate pel vantaggio della società; secon- 

(i) IX. CC. •it.iSi moT.— C. A. $$ 789, 70» e 79 > ri- 

poruti dbI tomo Iv, pif.gS, nota (a) af n* 0 i 4 , a IX.CG.art. 
77S conf. riportato in dotto tomo pag. iSS, nou ( 4 ) al n* 5 »J. 

(a) LL. CO. ari,i7n4 oonf. riporuto •opra, pa(. *97 , sou 
(4) al n- 4 ««. 


dariamente pcrcliè l'interesso delle anticipazioni 
fatte da un mandatario gli è dovuto dal giorno in 
cui si avveri che siasi fatto il pagamento ( art. 
2001) (4],o che un socio ha tacitainentu manda- 
to dagli altri sodi di amministrare gli alfari della 
società, quando torni ulilcilfarlo[art.l859-l°J[5]; 
è questa la sentenza del giureconsulto Paolonel- 
la 1.67, S 2, IT.jiro socio: Si quid unni ex sociis 
necessario de suo impendit in communi nei/otio , 
judicio socictatis servabil ; et usuras si forte mu- 
luafut sub usuris dedit : sed et si suam pecuniam 
dedii , non sine causa dicetur, quod usuras quo- 
que percipere debeai quas possil fiabere, sialii mu- 
luum dedisset. E questa sentenza fu seguita da 
Domat 0 da Savary. 

412. Ma giova osservare che la condizione di 
buona fede e inseparabile dalle spese del pari 
che dalle obbligazioni , perchè il socio che ha 
fatto le prime , o contratte le seconde , dev’ es- 
serne indennizzato. 

In secondo luogo, che bisogna por mente solo 
al principio della spesa per giudicarne la utilità : 
inilium speclandum est; per conseguenza anche 
quando, per qualche posteriore avvenimento, la 
spesa fesse divenuta inutile per la società , la 
indennità non sarebbe per questo meno dovuta 
al socio. Por esempio, sarebbe dovuta per ispe- 
se fatte ondo apprestar qualche cura ad un ca- 
vallo ammalato , e che sia morto di questa ma- 
lattia,o per ispcse fatto a fine di rafforzare un e- 
diheio , che si è poscia incendiato ; giacché se 
queste spese fossero state erogate da un terzo 
in simil caso, ne dovrebbe essere indennizzato. 

413. Oltre di ciò si osservi che il socio non 
dev'esser rifatto di tutto le perdite che hanno po- 
tuto cagionargli gli affari della società , ma sol- 
tanto di quelle che sono conseguenze di rischi 
inseparabili dalla sua amministrazione ; il che 
esclude i casi in cui la perdita fosse stata cagio- 
nata da qualche colpa o imprudenza da sua par- 
te, come pure i casi in cui non fosse una diretta 
conseguenza di questa medesima amministra- 
zione; e questo dovrebbesi esaminare secondo le 
diverse circostanze del fatto. So , per esempio , 
per un affare della società , dovesse egli portar 
seco io viaggio una somma di 1000 franchi, e ne 
abbia portato 2000, che gli vien rubata da ladri 
di strada pubblica, non potrebbe domandare dal- 
la società che una indennità di 1000 franchi sol- 
tanto, oltre te altre cose che gli fossero state ru- 
bate e che naturalmente doveva aver seco , co- 
me il mantello, l'orologio , il cavallo. E se fosse 
stato ferito, gli sarebbe dovuta del pari una in- 
dennità per le speso che fosse stato obbligato a 
fare per curarsi. V. per l'applicazione della rego- 
la, diversi casi nelle II. 52, S 4, 60, S 1, e 61 IT. 

(B) LL.CC. tté iro7 epAf. riporUto n«l (fwoYl) p«f< 1ÌB| 
DoU ( 5 ) al a* Ì71. 

( 4 ) LL. GC. art. iBjBeonf* 

( 5 ) LL. CG. art. 1791*1* eooL 
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|)i-o ,s(,ci‘o : notando però che i giureconsulti ro- 
mani non furono d'aecordo sulla quistione se un 
socio clic sia sialo fcrilo da hriganti in un viag- 
gio intrapreso per gli altari della società , possa 
domandare di essere indeniiizzatodelle speseelie 
siastato olildigalo a solfrire per curarsi. L'Ipiano 
nella I. 52, g à. c nella I. Gl, Aoe (i(., seguendo 
in ciò il parere di Giuliano, le pone a carico del- 
la società, e tiene a ragione. l’onipunio, secondo 
Labeone, nella I.GU, g 1 del iiiedesiino titolo, le 
lascia a peso del socio, attesoché, egli dice,coiue- 
chè queste spese siensi fatte propler socirlulem , 
nulladimeno non sono falle in socictalem. Questi 
ultimi dicevano clic doveva una tale perdita es- 
ser considerata al paro di quella che fosse stata 
solTerta dal socio per elfetto della rivocazione di 
una istituzione di erede odi un legato che taluno 
aveva fatto in suo favore,e che per malcontento 
versola società colla quale forse ha avuto qualche 
lite, ha creduto di dover rivocare. Quest’ultiina 
cosa non può far sorgere duldiii , perocché non 
devesi fare alcun confronto col precedente, per- 
ché primieramente nell'ultimo il socio nulla ha 
perduto , ma soltanto non ha guadagnato , né 
meno si può esser certo se il legato non fosse 
stato rivocato per altri motivi; in secondo luogo 
perchè ammettendo che il socio avesse raccolto 
questo legato o que.«ta eredità , se non avesse 
fatto parte di questa società , la perdila da lui 
sofferta per cosi fatto oggetto non è il risulta- 
mento della sua amministrazione ; soltanto la 
società n’è stata roerosionr, ma non la rau.<a. In 
vece che le ferite ricevute dal socio in un viag- 
gio fatto per gli altari della società, debbono es- 
ser considerate come un rischio inseparabile dal- 
la sua amministrazione, ammettendo d’altra par- 
te che non vi sia stata alcuna colpa o impruden- 
za da sua parte , che non siasi avventatamente 
esposto a viaggiare di notte in luoghi pericolosi. 

Il socio che ha trascuralo i suoi proprii altari 
per amministrare quelli della società non potreb- 
be per tale oggetto domandare una indennità ; 
imperocché la perdita per si fatta ragione da lui 
solterta non era un rischio inseparabile dalla sua 
amministrazione. Pomponio lo dice altresì , se- 
condo Labeone, nella I.GO innanzi citata, e bene 
a ragione. 

Per ultimo, le indennità dovute ad uno de' so- 
di sia perle somme da lui sborsate. sia per le ob- 
bligazioni da lui personalmente contratte ncH'into- 
rosse della società, sia pei rischi ch’erano insepa- 
rabili dalla sua amministrazione, debbono, come 
la precapienza di quant’egli ha conferito, prelevar- 
si sulla massa divisihile.epcr conseguenza ne sop- 
porta la sua perdita come gli altri. Se la massa 
dopo il pagamento de' debiti non fosse bastante 
pel pagamento della indennità , la somma dovu- 
ta al socio gli dovTcbb* essere pagata da ciascuno 


I degli altri sodi nella proporzione delle loro parti 
nella società ;c nondimeno so uno di essi fosse in* 
solvibdc, sarebbe giusto che la sua porzione ve- 
nisse divisa fra tutti gli altri , nella medesima 
proporzione, quoniam, dice Paolo nella I. G7, in 
questo titolo, su tal caso, $ociclas cum conlrahi- 
lur , lam lucri quam damni communio inilur. 
Gli art. 1215 e 87G (1], somministrerebbero an- 
cora all'uopo un argomento a sostener questo. 

Mi. Non solo ciascun socio ha azione centra 
la società, o per avervi la sua porzione, o pel ri- 
cupero di quanto fu da lui courerito[allorchè non 
ne abbia messo la proprietà nella società], o an- 
che per le indennità che possono essergli dovute 
per le cause da noi spiegate, ma ancora ha il di- 
ritto di servirsi dello cose appartenenti alla so- 
cietà, purché le adoperi secondo la loro destina- 
zione stabilita dall'uso, c non se ne serva contro 
l'interesse della società, o in modo che impedisca 
ai suoi soci! di servirsene secondo il loro diritto; 
art. 1859 n" 2 (2). 

Cosi, qua ndo la società possiede una casa di cam- 
pagna .una villa, un socio può andarvi a passare la 
bella stagione . 0 passeggiarvi, senza che per que- 
sto abbia tiisogno del consenso degli altri socii. 
Se la società ba una rimessa, una scuderia tanto 
vasta per contenere , oltre i cavalli o i legni di 
cui essa si serve, il cavallo o il legno di uno dui 
socii , può costui servirsene per porvi , almeno 
per poco, il suo cavallo o il suo legno. Ma se col 
lasciarvelo a lungo impedisse all’altro socio di 
potervi mettere anch’esso il suo cavallo partico- 
lare 0 la sua vettura per un dato tempo , allora 
questi potrebbesene richiamare . o domandare 
che l'uso della cosa, dopo di quello che fosse ne- 
cessario pei bisogni della società, venisse ripar- 
tito tra essi per intervalli o in altro modo. 

Se due persone, riunito in società per fare un 
commercio di vino , avessero preso in fitto due 
magazzini, vicini l'uno all' altro , per vendere a 
minuto , c non essendo poscia considerabile lo 
spaccio, avessero creduto di dover chiudere l’u- 
no di questi magazzini , un socio non potrebbe 
senza il consenso dell'altro riaprirlo per proprio 
conto, anche otfrendo di pagarne la pigione alla 
società , 0 a colui che gliele ha dato in affitto ; 
imperocché in tal guisa egli farebbe della cosa 
un uso contrario agl'interessi comuni, diminuen- 
do ed arrogandosi in parte la concorrenza degli 
avventori dell'altro magazzino.Si potrebbero no- 
verare altri molti csempii ; ma bastano questi. 

S IV, 

Delle porzioni. 

SOMUARiO. 

Ji-j. Le porzioni $i regolano secondo la conren- 


(i) LL. CC> art. ii6S cooF. riporlak) nel tomo Yly pa^.s49» I iSo» nota (j) al a* 446. 
nota (7) al p* tal} ed art. 796 conf. riportato nel tomo lY, pag. } (t) LL. CC- art. 1751 u* » coaf. 
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Jti'oM de’coHtrantti, purchiptrb nonna con- 
traria alla natura del eonlratto di $ocitià. 
Vivine clauiole vietale, 

416. Paossi convenire che un loci'o aonl t due ter- 
zi del lucro, e Coltro il terzo soltanto ; e le 
porzioni nella perdila ti contiderano le 
tiesse. 

417. Opinione degli autori sul punto te, nel caia 
che tiensi conferite quantità ineguali, e quan- 
do l'alto non ti spieghi sulle pontoni , tali 
porzioni tiano di una uguaglianzaproporzio- 
nata, o pure di una uguaglianza atiolula: il 
Codice dispone nel primo senso. 

418. Se si possa al pretente convenire che le som- 
me 0 effetti conferiti da un tocio saranno li- 
bri da ogni contribuzione alte perdile , sul 
motivo eh'egli ha una industria maggiore , o 
che ha conferito più degli altri iodi sotto rap- 
porti diversi 7 

419. Si può convenire che un tocio non contri- 
buirà ai debili che vi saranno dopo la perdi- 
ta di ludo il capitale della tocielà. 

490. Altra convenzione mollo lecita. 

421. Altra limite. 

422. Se ti possa convenire che un socio avrà i 
due terzi nei lucri , e non sopporterà nulla- 
dimeno che un (rrzo nella perdita se vi sia 
perdita in vece di guadagno? 

423. 1,0 stabilire le quote può essere affidalo ad 
un terzo o ad uno de’socii: testo deli'arl.1834 
su tale oggetto. 

424. Spiegazioni. 

423. Continuazione. 

426. Osservazioni sull' art, 1833 il quale vuole 
che in mancanza di convenzione , le quote 
nei lucri e nelle perdite sieno proporzionate 
a quanto si è conferito. 

427. Applicazione di questa diipoitzione ad un 
caso particolare. 

428. In mancanza di convenzione contraria la 
parte ne’lucri e nelle perdile del socio il qua- 
le ha conferito sollanlo la sua industria , 
tien proporzionata a quella del socio che ha 
conferito di menoindanara o in altri oggetti. 

429. Se gli spetti uno parte nei capitali conferiti 
dagli altri? Vislinzione da farti. 

430. Prima ipotesi. 

431. Altra ipotesi fatta da Poihier. 

432. Applicazione delC ari. 1833 , riguardo alle 
perdile, quando un socio ha conferito loltan- 
to la tua industria. 

433. Qual sia la parte nei lucri e nelle perdite 

(t) LL. CC. ut. 171S coni. — C. A. iiU , 119$ • 1197 
rìporlati tepru, paf. apSt noia al n* Ano. 

(a) LL. CC. ari. 170$ eool. — C. A. 1178 riportati aopro , 

psf . 1^, DoU ( 1 ) n* Stia , 

(S) 1X0 CCa 1717 confo c E nulin In eonroariono ebo nt* 
» triboÌKO nd uno Jo'coeUfU loUliil de' (vndinni— Lo iIoìbo 
S bn luogo per qualln eouTeniione roUn qunJt ì enpìlnli o i 
• beni poeti io coeietà dn nno o pift eoeii ▼enìMOro ecentnli da 
> qnalnnquo contribnto noUe perditCa • — C. A« $ c Ln 
9 locicin può nceordnro nd uno de'coeii n notiro dnlin porti* 

llf»A>TOP, Voi. IX. 


del tocio che oltrt alla tua iniuitria ha mef 
so nella società danaro o altra cosa. 

bis. La prima regola da seguirsi riguardo 
alle porzioni, è la convenzione delle parti , se il 
contratto si spieghi a tal riguardo; art. 1853 (1). 

Ma bisogna però che le loro stipulazioni fatte 
su tale oggetto non si oppongano alla natura del 
contratto di societò. 

Abbiamo quindi più innanzi veduto che quella 
la quale desse tutti i lucri ad un socio, e mettes- 
se la intera perdita a peso dell' altro , sarebbe 
nulla e di nessun efletto , perchè , al dire delle 
leggi romane , sarebbe questa la società del leo- 
ne, un simulacro di società ; I. 29 , g 2 , ff. prò 
socio. 

£ lo stesso sarebbe quando anche chi dovreb- 
be avere tutto il lucro si fosse soggettato a tutte 
le perdite ; imperocché l’altra parte non reste- 
rebbe meno senza interesse nel negozio. Io che 
sarebbe contrario allo scopo del contratto di so- 
cietà , il quale dev’ essere il comune interesse 
de’contraenti ( art. 1833 ] (2). Potrebbe bene es- 
ser questo un mandato o altro contratto, secondo 
lo circostanze del negozio, non mai un contratto 
di società. 

Tutta questa dottrina è compresa nell’ arti- 
colo 185.5 (3), cosi conceputo: 

« È nulla la convenziono che attribuisse ad 
» uno de’socii la totalità de'guadagni. 

« Lo stesso ha luogo per quella convenzione, 
» colla quale i capitali e i beni posti in società da 
» uno 0 più sodi venissero esentati da qualun- 
» qtie contributo nelle perdite ■>. 

Nè meno si potrebbe convenire che un so- 
cio avrà la tale porzione in ogni operazione che 
produrrà qualche guadagno , e che avrà una 
parte diversa nelle operazioni che produrranno 
qualche perdita. In fatti non avvi guadagno sen- 
z'aver prima sottratta tutta la perdita , nè per- 
dita se non sottratto tutto il guadagno, è questa 
una regola fondamentale della materia, contenu- 
ta nella I. 30, if. di questo titolo. 

àl6. Ma fu sempre riguardata siccome valida 
la convenzione die concedesse ad uno i due ter- 
zi nel lucro, ed all’altro non più che il terzo. Ul- 
piano nella I. 29 di questo titolo la riguarda co- 
me validissima, purché però, dic’egli, colui che 
avrà la parte maggiore nel guadagno conferisca 
più dell’altro nella società, o in danaro , o io In- 
dustria, 0 in qualunque altra cosa : Si non fue- 
rinl partes socielali adjectae, acquai eas esse con- 

I colari me qoaUtA ■ Cétieb* un Iu«ro magcktr* dì qo«Uo ebu 
s pur U «uft ponuMU (li •puiturubbuf parchi liaìU uecuùoal 

• soo dugcDÌrioo in eooTuniionì • l••ìo«ll eontrariu ullu leggt.t 
— $iig6.iT«t« illegìitinia eooTunnoM tarebbuqndU eolia <pi«* 

• lo aloaao ti mottoii# da usa parto al emorto da qoaluaqna 
» porioolo di perdita tanto a rifaardo del capitalo ooaToriio 
> ebo dogrintorooiiiO ai omidoom da ipialosquo eooporaiiooo f 
» o daIPtdiro casto poi ai alipulaaao ciò Bondimotto no lucro 
» db« oeoodtNno la nirara di(l* ùolorooii ladtì eooTOBiioBali. i 
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stai. Si V4TO plaeutrit , ui juis dua< parltt ttl 
tres habeal, alius unam , on ralcal ? placit vale- 
re, li modo aliquid plut contulit tocielati ptcu- 
fiiae, ul operae, tei cujuicumque rei cauia. 

Le porzioni nella perdita, in questa ipotesi, do- 
vrebbero essere , secondo l' idea di Ulpiano, si- 
mili a quelle che furono espressamente convenu- 
te nel guadagno ; imperocché era anche una re- 
gola della materia nel diritto romano , o che sa- 
rebbe del pari seguita presso noi, che la conven- 
zione delle parti circa al guadagno , purché non 
vi fosse patto in contrario, si teneva per ripetu- 
ta quanto alla perdita, e reciprocamente ; S 3 , 
Instit. de eocielale. 

él7. E dal confronto della prima disposizione 
di questa legge 29 , si non fuerint partes socie- 
tali adjectae, aequat eas esse constai , con la se- 
conda, it vero placuerii , ec. , alcuni inierpeiri, 
come óonnano , Toldeno , od i professori di Lo- 
vanio, conclusero, non senza qualche sembian- 
za di ragione , che quando non si sia detto nulla 
sulle porzioni ,sono esso uguali aritmeticamente 
parlando, vai dire in ragiono del numero de' so- 
ci! , o non in proporzione di quanto ciascuno ha 
conferito, nel caso in cui le quantità conferite fes- 
sero ineguali; imperocché, dicono essi, so Ulpia- 
no avesse altrimenti opinato, non avrebbe potu- 
to con ragiono porre immantinente in quistione 
il punto se colui che ha conferito nella società il 
doppio di ciò che vi ha messo l’ altro , potesse 
validamente stipulare che avrebbe il doppio nel 
guadagno : di questo non si sarebbe potuto me- 
nomamente dubitare , poiché la cosa ipso jure 
avrebbe dovuto essere cosi , senza stipulazione. 
In vece di formarne quistione, Ulpiano avrebbe 
dovuto diro che un tal patto era supcrlluo. 

Vinnio il quale è di questo avviso nella socie- 
tà di tutti i beni , perché , egli dico , sembra 
che sia stato intendimento delle parli lo stabili- 
re l'uguaglianza tra loro, sebbene fossero d'inu- 
gualo fortuna , c perché la società est quodam- 
modo jus fraternitatis ; Vinnio , volovam diro , è 
di contrario avviso quando si tratti di una socie- 
tà particolare. Egli si fonda soprattutto sulla I. 
SO del medesimo titolo , secondo la quale non é 
giusto, al diro del giureconsulto, che le quote sio- 
no uguali, se un socio ha messo nella società più 
dell' altro , o in danaro o in industria. Questa fu 
la opinione, più generalmente seguila, ed è quel- 
la che i compilatori del Codice civile sanziona- 
rono come leggo nell' art. 1853 (I). Ma ciò sup- 
pone che le coso conferite sicno state valutato , 
secondo che in appresso diremo. 

E riguardo alla condiziono elio sembrava che 
Ulpiano volesse apporre alla sua opinione, cioè 
che per potersi convenire che un socio avrà i due 
terzi del guadagno, o I' altro il terzo soltanto, vi 
bisogna che colui che deve avere la porzione 
maggiore abbia conferito di più ; quoslagrondi- 


zionc non ora però di rigore : diversanaente non 
sarebbe vero il dire , come fa Giustiniano nello 
suo lustituta (gl, hoc ut, ) , secondo gli anti- 
chi giureconsulti , che se le porzioni sieno stata 
determinate , devesi osservare la convenziono 
quod si expretsae fuerint partes, bae sertari de- 
bent. Tal' e del pari il parere di Vinnio , il quale 
dice : Ac proinde eliamsi inaequales partes ser- 
cari placuerii in collatione acquali ,pactio ser- 
vando crii; et contro, si aequatee servavi placue- 
rit in coUatione inacquali. Jtaque cum saepe non 
constai an aequales ulriusque aut rerum ani ope- 
rae collalio facla sii , ut omnis de hoc re con- 
Irorersia inler soeios tollatur , recte feeerint , si 
ipsi expreste partes societalis eontliluanl. D'altra 
parto se , come apparo dallo assiemo del testo 
d'Ulpiano , questo giureconsulto credeva ohe lo 
|K>rzionl, qualora non vi fosso alcun patto, dove- 
vano essere uguali , comunque ineguali fosse- 
ro stato le quantità conferite, non doveva richie- 
dere, perebè si potessero convenire porzioni ine- 
guali , che le quantità conferito in società fosse- 
ro ineguali ; imperocché so l' equità , restereb- 
be lesa nel caso in cui un socio avesse i due terzi 
del capitalo della società, quando nondimeno non 
vi avesse conferito che un terzo soltanto , essa 
lo sarebbe del pari se colui il quale conferì sola- 
mente una quarta parte nella società ne avesse 
nondimeno la metà. Ma anche rigettando que- 
st ultima opinione , ed ammettendo ancora che 
non fosse quella di Ulpiano , l’altra risoluzione 
non è meno esatla:essa ò fondata sul testo delle 
Institnta ,11 quale fu preso dai frammenti degli 
antichi giurcconsulti,e fuessa dai compilatori del 
Codice seguita, come adatta, al dir di Vinnio, a 
prevenire le controversie. Oltre a ciò se la con- 
venzione dc'socii por determinare le porzioni non 
dovesse avere olfotto, se non quando queste me- 
desime porzioni fossero in perfetta armonia con 
quello che ciascun socio ha conferito, in danaro, 
o in valore industriale , o in luti’ altro , ogni 
stipulazione a tal riguardo sarebbe superflua , 
perché la leggo medesima regola lo quote se- 
Icondo questa proporziono. Siraiglianli patti in 
vece di prevenire i dubbii,li farebbero per con- 
trario sorgere , c sarebbe in oltre un porro 
ostacolo in parecchi casi al contratto di società. 

Ond’ò che riteniamo come veri questi due 
punti ; 

1. °Che quando il contralte di società non di- 
sponga sulle quoto , esse sono proporzionalo a 
quanto ciascun socio vi ha conferito, e ciò tanto 
pel guadagno o penlita , quanto pel capitalo 
stesso dolla societ,à ( allorché siasi messo m co- 
mune la proprietà medesima delle coso che lo 
compongono ) ; 

2. " Quando le quote siano stito convenuto, ò 
forza attenersi alla convenzione , quando anche 
non si fossero stipulale in una porfclla proporzio- 


(i)LL. CC. «ri. I7t3 eonf.— C.A. ii 85 , iig 3 e 119; ripor - 1 lati sopra , pag. rg*?, ii<7tft(i) al n" 
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ne con quello che vi fa conferito , purcliò perù 
r ineguaglianza relativa o proporzionata non fos- 
ae smisurata, non ùovrelilm far riguardare la so- 
clcti siccome leonina, secondo quello che iobre- 
ve sarà da noi spiegato. 

418.Ma ciò non ù tutto: l'applicazione del no- 
stro doppio principio olfre altri dubbii , che ci 
studieremo di risolvere , dopo avere esposto 
perù qualche altro caso. 

Ulpiano , anche nella I. 80 , g 1, if. di questo 
titolo, dice che Cassio credeva che la società |>os- 
sa essere validamente convenuta con questa con- 
dizione , che un socio non soffrirà alcuna parte 
nella |)erdita , se ve no sia , o nondimeno che il 
guadagno sarà comune (aj. Cassio perù la pren- 
deva nel senso, che convenisse sempre attenersi 
al risultamento difiinilivo , secondo il principio 
più innanzi rammentalo, che non avvi guadagno 
se non sottratta la perdita sofferta in tulle le o- 
perazioni,e reciprocamente. Ma lilpiano non con- 
sentiva al parere di Cassio se non quando colui 
che viene liberalo dalla perdila conferisca nulla 
società qualche cosa più che l’altro, o in danaro 
o In industria, c che possa equivalere alla sua c- 
senzionc da qualsivoglia perdita; |ieresempio,so 
si espunga egli solo ai pericoli della navigazione; 
ila Cairi iocielaltm poste , iil nuffius porfrm da- 
mili alter ienlial,tucrum tero comtnunc til,Cas- 
eius palai: qaod ita demumvairbii (al et Sabimit 
teribil ) SI latiti lil opera , quanti damnum est : 
plerumque cnim tanta est induetria sodi, ut plus 
socielali conferai, quampecania: ilem ti tolus na- 
vigel, si solar peregrinetur, perieulo subeal solut. 

Pothier segui cosi fatti principii, i quali erano 
del resto generaimcniosoguili nell’antico diritto: 
egli nel suo trattato deila Società, n“ 20 discorre 
cosi: « In generalo sempre cho un socio apfiorti 
» particolarmente qualche vantaggio alla sucie- 
» tà, puossi, per dargli un compenso, convenire 
» che verrà liberato in parte, o anche per intera, 
» dalla perdita che facesse la società. Per esem- 
» pio , se in un negozio di botti , un socio abbia 
n tolto sopra di sé solo il carico del vizio del Ic- 
» gname, e siasi obbligato d’indennizzame laso- 
» cietà (che a sua volta ù tenuta verso icompra- 
» tori), per ricompensarlo di tal vantaggiodalui 
» fatto alla società, si può convenire che. comc- 
» chè eia socio per metà , c debba prendere la 
» metà del lucro , se vo ne sia , pure in caso di 
» perdita egli ne sop^iorterà una parte minore , 
n puta, il terzo o il quarto soltanto. Questa con- 
» venziono è equa , se il valore del rischio della 
» perdita , per la parte onde viene esonerato , 
» sia uguale al valore del rischio della guaren- 
» ligia per la parte di cui ha egli esonerato il 
» suo socio. » 

Ma nel vietare il Codice la convenzione che li- 


berasse da ogni contribuzione alle perdile le som- 
me o gli effetti posti in società da uno o più socii, 
al presente non potrebbe sostenersi che possa es- 
sere un socio esonerato della perdita anche per 
l’intero , siccome dico Pothier. 

Questo perù ha bisogno di più ampia dimostra- 
zione , atteso le obbiezioni che possonsi opporre 
a tale opinione. Per lo che ascoltiamo ancoraPu- 
thier : la gravezza del dubbio e l’ importanza di 
ben comprendere il senso della disposizione del- 
l’art. I8ao (1) faranno scusare la lunghezza della 
citazione, dimostreremo inoltro che un'altra ri- 
soluzione del medesimo autore, analoga alla pro- 
cedente, nè anche sarehbc probabiiraonto seguita 
sotto r impero del Codice. 

« Quando sembra , die’ egli ( n° 28J , che un 
» contratto di società sia simiilato.e non sia stato 
» fatto so non per celare un mutuo usurario , 
» non cade dubbio che si debba dichiararlo nul- 
» lo, e che lutto quanto siasi ricevuto dal prete- 
» so socio perchè facesse le veci della sua por- 
» zionc nei lucro della pretesa società, debba im- 
u potarsi sulla somma principale da lui conferita 
» nella pretesa società, o cho la somma da lui ri- 
a ceviita diminuisca di pieno diritto quella che 
»deve essergli restituita (b). 

«Ciò deve servire a risolverelaquistionosulla 
H legittimità di una famosa convenzione imma- 
» ginata dai casisti, che comprende tre contratti: 

« 1° Un contratto di società da mu convenuto 
I » con un negoziante, il quale avendo di già un ca- 
» pitale commerciale , pula , di 30,000 lire , mi 
» associa pcrun quartoal suo commercio,per una 
a somma di 10,000 lire , che io conferisce nella 
» società ; 

a 2" Un contratto di assicurazione , col quale 
» questo stesso negoziante mi assicura ilmioca- 
u pitale di 10,000 lire da me conferito nella so- 
li cietà, che egli si obbliga a restituirmi allafina 
n del tempo che deve durare la società, col pese 
n che dal mio canto io gli ceda una determinaU 
Il porzione dei lucri che spero per mia porzione 
Il nella società : se posso, por esempio, sperare 
n che la mia parte nella società produrrà io cia- 
» scun anno un lucro del dodici per cento circa , 
a più o meno, gliene cedo la metà ; 

« Finalmente, un terzo contratto col quale io 
a vendo a questo medesima negozianto il mio ca- 
li pitale nella società , cosi assicurato , e tutti i 
n lucri cho possosperareporunasomma di 10,000 
Il lire, cho egli si obbliga di pagarmi alla fine del 
Il tempo cho deve durare la società, con 500 lire 
Il d’ interessi por ogni anno sino al pagamento. 

« Diana dopo di aver ideata questa conven- 
a zionc, si propone la quistione.se taleconvcnzio- 
» ne sia lecita? E risolve che si. La sua ragiono 
» è cho questi tre contratti , considerati separa- 


(•)L« loatiiuA «i troFA riprodottA oelle (h) Perebù io fàtti, AoticAacQtA « per diritto eirilc del ptH 

fbo:tiie ebe per diritti^ canonico » erA rietato di ctipulAre Intereeri la 

(i) laL. CC< art. i7A7 coaf.^C.A. iig$ « 1196 ripocUU un eootratto di mutuo t o PoUùer CuaiiderA qui il ecatrAtta 
$oprat pA^. 3oS| D9U (3) Al a" itS, come uo mutuo eoUiOs 
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D tamente, essendo contratti leciti, non debbono I » tal mutuo. Questo privato similmente non ha 

> esserlo meno sebbene riuniti insieme con una ' » altro |iensiero clic di ritrarre un illecito prò* 
n medesima convenzione. Per confutare questa » fìtto dal mutuo da lui fatto di tale somina.clie 
n risoluzione di Diana non fa d'uopo accumulare » non ne deve produrre , celando cosi fatto mu- 
» tutte leautoritàcheriferisce l'autore delle 6’on- » tuo in un cpntratto di società. 

» ferenzt di Parigi (a). Non è mestieri essere « Converrebbe dire diversamente nel caso nel 
» molto accorto per iscorgere elio (picsta con- » quale un negoziante che ha un buon commer- 
1) venzione in verità altro non contiene se non » ciò, il cui capitale è di W,000 fr., facesse un 
» un mutuo ad interesse che io fo a questo ne- » contratto di società con taluno il quale confe- 
» goziante di una somma di 10,000 lire, il quale » risse altresì à0,000 fr. in contante , col patto 
» nel foro esterno del pari che nel foro intorno » che costui avesse i tre quarti nel lucro, io vece 
» deve essere dichiarato usurario , e per conse- » della metà che dovrebbe soltanto avere, ma si 

> guenza gl' interessi debbonsi imputare sulla » soggettasse conseguentemente a tutta la per- 
» somma capitale (b). Egli è evidente che i tre » dita. Questo contratto è un vero contratto di 
«pretesi contratti contenuti in questa conven- » società. li patto col quale ii negoziante si esone- 
» zione non sono che contratti simulati , per ce- » rasse dal rischio della perdita col gravarne ii 
» lare il mutuo ad interesse in essa contenuto, e » suo socio, nulla ha d'iniquo, purché la speran- 
» che in sostanza non fu mai mio intendimento » za del guadagno trovandosi per lo meno in ra- 
» di convenire una società con questo negozian- » gion doppia del rischio della perdita, il valore 
» te, ma soltanto di ricevere da lui un interesse » della speranza del quarto nel lucro che gli cedo 
» delle somme che gli prestai. E quando anche » equivalga al valore del rischio delia sua metà 
» per una falsa direzione d' intenzione , io per- » nella perdita onde lo grava. Il capitale com- 
» suadessi a me stesso che ebbi effettivamente » merciale che il negoziante ha conferito nella 
» pensiero di faro con questo negoziante succes- » società essendo qualche cosa di fruttifero , ha 

* sivamente questi tre contratti, sarebbe questa » potuto ritenere una parte nel lucro , sebbene 
o una illusione prodottami dalla mia cupidigia , » l'altro socio gli assicuri questo capitale , e lo 
» per occultare a me stesso il vizio di usura del » esoneri dal rischio della perdita.» 

» mutuo al quale si riferisce tutta questa con- Qui per fermo, secondo che dice Pothier, v’ ò 
» venzione. un vero contratto di società, e la convenzione di 

«In generale sempre che un privato fa un pre- cui si tratta nel rincontro é ben lontana da ogni 
« leso contratto di società con un negoziante il supposizione di contratto usurario; e pur tutta- 
« quale lo associa al suo commercio per una de- volta non crediamo che gli autori del Codice ab- 
» terminata somma che egli dà a questo nego- biano voluto seguire la regola che Pothier dà per 
» ziante, il quale sì obbliga di restituirgliela alia base della sua opinione, perchè sarebbe facile lo 
» fine della società , senza che tal privato sop- abusarne in altri casi. « É nulla , dice l' articolo 
» porti alcuna parte nella perdila , se la società n 1855 (1) , la convenzione che attribuisce ad 

> non riesca, e col peso che avrà una certa parte » uno dei soci! la totalità de' guadagni: Lo stesso 
» nel lucro ; sia lieve comunque si voglia que- » ha luogo per quella convenzione , colla quale i 
» sta parte nel lucro , in conseguenza che non » capitali o i beni poeti in società da uno o più 

• vada egli a nulla soggetto nella perdita, e tanto » soet't eenissero esentati da qualunque contributo 
» che questa parte sia assicurata ad una certa n nelle perdite ». Cosi appunto avviene nel caso 
» somma per ciascun anno, quanto che non lo sia di sopra riferito : la somma posta dal mercadan- 

> un tal contratto deve aversi per un contratto te in società si troverebbe lilmrata mercé la con- 

> di società simulata , il quale fu fatto solo per vi'nzione da qualunque contributo nello perdite. 
» occultare un mutuo usurarlo che questo pri- I)' altra parte che vuol intendere Pothier qiian- 
s vato voleva fare al negoziante della somma che do dice; n purché la speranza del guadagno tro- 
» gli dava. Il negoziante il quale con questo pre- » vandosi per lo meno in ragion doppia del ri- 

> tesocootratto di societànonsiesonera per nulla » schio della perdita, ilvalurc della s[>eranza del 
» dal rìschio delle perdite che possono soprav- » quarto nel lucro che gli cede equivalga al va- 
» venire al suo commercio, non ha intendimento » loro del rischio della metà nella perdita onde 
» di fare uncontratto di società: non ha altro pen- » lo grava » t Come valutare questa speranza ? 
k siero che di prendere a mutuo la somma da- Cosi fatta determinazione non |>utrcbbo essere 
» tagli da questo privato, e la porzione concedo- che interamente arbitraria. In una società vi so- 

> tagli nei lucri della società è per tener le veci no altrettanti eventi di perdita che eventi di 
» a questo privato degl'interessi da lui esatti per guadagno , specialmente in una società di com- 

(•) L* oper« di etii vuol parlare Potbìar i iatìlolata Coi^#* coareaìra ioterani in falle di Bulnn(cioqtie per cento io aa< 
renf I «erUnottieht di Pari^ tuiT utura. Tien etto preaen» feria eiriie.e tei in materia dì commereio« del 3 Mtlam- 
tata come Peperà di oaa riooione di eccle«iaitici anonimi « e bre i6o^),la eonveoiione eonriderata come muluoy ed io fatti 
ebe la dedicarono al cardinale di Noailiett arciroacoTO di Pa« non h altro , non farebbe nulla « e che non ai potrebbero im* 
lìai: h attribuita al padre S^meliàr. Pari^ * 1718 • 1748 . 4 ptiiare aul capitale gl* ìniereni partali. 

toT. in la. ^1) LL. CC. art. 1717 eoof. — C. A. 119$ e 1196 riDor* 

(b) Non acca^ fare o«<crTarC| che al preaenle cb*b lecito lati /opmy pag. SoSf nota (3) al a* 4i3i 
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mercio : non ti può eonotcere te la tperatiza 
del guadagno è in ragion doppia del riscfiio del- 
la perdita ; per cui il sistema di Pothier manca 
di base , perchè ne ha una del tutto metalisica 
ed arbitraria. 

Ma , si dirà , non sarebbe vietato ad un so- 
cio di far assicurare da un terzo ciò eh' egli 
conferisce in società : or se egli può farlo assicu- 
rare da un terzo , perchè non potrebbe ugual- 
mente farselo assicurare dall' altro suo socio , e 
da tutti, qualora aleno più di due? £ se senza 
dubbio gli è ciò permesso con un atto posteriore 
a quello di società , perchè non gli avrebbe ad 
esser del pari permesso coll' atto medesimo di 
società ? 

A ciò rispondiamo che un socio può per certo 
farsi assicurare ciò che conferisco da uno degli 
altri suoi sodi, o da tutti, del pari che da un ter- 
zo , ma purché ciò si esegua con un atto indi- 
pendente da quello di società ; giacché allora è 
questo un contratto di assicurazione ordinaria , 
il prezzo della quale dovrà essere pagato in qua- 
lunque evento , e che non prepondererà meno- 
mamente sulla determinazione delle parti, o nel 
guadagno o nella perdita. Il premio potrebbe 
anche consistere in una porzione dei lucri che 
farà la società , e per tal modo essere eventua- 
le ed indeterminato ; l'essenziale è che la con- 
venzione a tal riguardo sia indipendente da quel- 
la di società. Ma noi al presente non teniamo per 
valida la convenzione la quale esonerasse da 
qualunque contributo alle perdite le somme o 
gli oggetti conferiti da un socio nella società, pel 
pretesto o motivo, anche espresso nell'atto , che 
fa sua parte nei lucri , sul motivo di questa cso- 
nerazione , fu stabilita minor di quella che a- 
vrebbe dovuto esserlo , per ragiono della supe- 
riorità della sua industria o di quello che fu da 
esso conferito in danaro o in altri oggetti : di- 
versamente niente tornerebbe più facile quanto 

10 eludere la disposizione di questo art. 1855(1), 

11 quale ebbe per iscopo di prevenire le conven- 
zioni usurarie celate sotto il nome di società. Ba- 
sterebbe a tal uopo di fare una tale menzione. 

àl9.Del resto,quello che vieta quest'articolo è 
soltanto le due convenzioni le quali avessero per 
oggetto di attribuire ad un socio la totalità doi 
guadagni, o di liberare da qualunque contributo 
nelle perdite i capitali ed i beni posti in società 
da uno o più socii; esso non vieta che si conven- 
ga che il tale socio il quale conferisco una par- 
ticolare industria non dovrà contribuire ai debi- 
ti, se ve ne sieno, dopo la perdita di tutto il ca- 
pitale della società. Ma questo caso non è simi- 
ie a quelli addotti in esempio da Pothier, poiché 
questo autore è di avviso che il socio il quale ha 
una industria particolare possa anche stipulare 
che quanto viene da lui conferito in contante re- 


sti libero da ogni contributo nelle perdite; Il che 
è evidentemente dal nostro articolo rigettato. 

à20.0ltre di che non puossi a meno di riguar- 
dar 8Ìccomo''validissima la convenziono con la 
quale una persona , che conferisce la sua indu- 
stria in una società, stipuli per esempio il quar- 
to dc'lucri, ed io qualunque evento , una deter- 
minata somma , da pagarsi in ciascun anno o 
pure in una sola volta, pel prezzo del suo lavo- 
ro o della sua industria. E tuttodì ciò si vede ; 
essendo questo un contratto di società che ha 
qualche cosa di quello di locazione. 

U2i. Poniamo anche che una persona che ab- 
bia una casa , convenga con un negoziante che 
questa casa servirà al commercio del medesimo 
per cinque anni , per esempio , con questo esso 
proprietario della casa avrà il terzo de' guada- 
gni che il negoziante farà in ciascun anno nel 
suo commercio, e che qualora non ve ne fossero, 
o pure non ascendessero a tre mila franchi , il 
negoziante gli pagherà quello di mille franchi 
all'anno: tale convenzione è anche validissima , 
essendo al pari della prima un contratto di loca- 
zione misto a quello di società. Gli è vero che 
pare che sia questa una mera società, nella qua- 
le il proprietario della casa ha conferito il godi- 
mento della medesima , e che tal godimento si 
trova, pel patto di sopra riferito, libero da ogni 
contributo nelle perdite della società ; lo che 
sembra contrario alla regola stabilita dal nostro 
art. 1855. Ma si risponde che il contratto non è 
un mero contratto di società ; ma partecipa di 
quello di locazione, ed anzi quest'ultimo vi pre- 
domina : egli è come se il proprietario della ca- 
sa l'avesse locata al negoziante per cinque anni 
a mille franchi all' anno , ed inoltre il terzo dei 
guadagni che il negoziante facesse nel suo com- 
mercio al di là di tre mila franchi in ciascun an- 
no.II fitto, al paro del prezzo della vendita, può 
avere qualche cosa d'indeterminato , di variabi- 
le. Secondo la I. 7, g 2, IT. de conlrah. empi., io 
posso benissimo vendervi la mia casa pel tal 
prezzo, od inoltre per una porzione di quel che 
voi ne ritrarrete di più nel rivenderla. Il caso a- 
dunque di cui si tratta nè meno cade sotto l'ap- 
plicazione dell'art. 1855 (2). 

f>22. Maggior dubbio fece nascere nel dirit- 
to romano una altra convenzione ; cioè quel- 
la di cui si tratta nel g 2 , delle Instituta sotto 
tal titolo , vale a dire , se si possa lecitamente 
convenire che di due socii uno avrà i due terzi 
nel guadagno, e non sopporterà nulladimeno che 
il terzo della perdita , qualora vi sia perdita in 
vece di guadagno ? 

Quinto Mucio riguardava cotesta convenzione 
siccome contraria alla natura del contratto di 
società, c quindi come nulla ; ma Servio Sulpi- 
cio, il cui parere prevalso, la teneva per valida. 


(i) LL. CC. »rt. iitTMiif.— C. A. J5 iijS • I igS ri|wru- 1 (•) LL. CC. tri. emt. — C. A. 

li wpra, PH- Wi»»'» (5) 1 u» «pr«, p.*. SoJ, .DI. (5) .1 D <i5. 
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parche, egli (liceva, accade sovente in una ancie- 
tà ohe l’industria di un socio aia più preziosa di 
quella dell'altro, ed è giusto per conseguenza , 
che egli entri nella società a migliori condizio- 
ni I eh' è d’altra parte indubitato che la società 
sia validamente contratta sebbene una delle 
parti non vi ponga che la sua industria , e l'al- 
tra danaro o altri oggetti , per dividere nondi- 
meno il lucro in uguali porzioni. 

Ua, siccome osserva con sommo accorgimento 
Vinnio,Servio Sulpicio credette piuttosto tempe- 
rare che rigettare la opinione di Quinto Mucio.ll 
parere di Muoio sarebbe vero , dico Vinnio , se 
la convenzione di cui si tratta intervenisse in una 
società io cui le porzioni conferite da ciascuno 
fossero perfettamente uguali, tanto in danaro o 
in industria, che per l'industria di un socio mes- 
sa a confronto del danaro posto dall’altro ; c 
probabilmente, ei soggiungo , di un tal caso in- 
tese Mudo parlare. Ma se per contrario le quo- 
te conferite sieno disuguali, nulla si oppone olla 
validità della convenzione, c siccome Servio Sul- 
picio adduce questa circostanza del conferimento 
di quote disuguali per giustificare la sua opinio- 
ne, tutto induce a credere , dico finalmente Vin- 
nio, ch'egli intese applicarla a tal caso soltanto , 
e che pel caso contrario era dello avviso di 
Mucio. 

Ei si dovrebbe anche, sotto lo impero del Co- 
dice, tener come valida questa convenzione nel 
caso supposto da Sulpicio, nel quale colui che ha 
i due terzi nel lucro , o che non deve tuttavol- 
ta sopportare so non un terzo della perdita .con- 
ferisse nella società più dell’altro, tanto in beni, 
quanto in industria o lavoro , o fosse esposto a 
maggiori pericoli nelle operazioni della società. 
Di fatti r art. 1S55 (1) non dice che una cosi 
fatta convenzione è nulla , ma dice soltanto due 
cose : l.° Che la convenzione la quale attribuis- 
se la (olaftià de’ guadagni ad un socio è nulla ; 
3.** che lo stesso ha luogo per quella convenzio- 
ne con la quale i capitali ed i beni posti in socie- 
tà da uno o più soci! venissero liberati da ijiialiin- 
que contributo nelle perdite : or quella di cui si 
tratta non attribuirebbe la totalilà de’ guadagni 
ad uno de’ socii , e nè pure libererebbe da qua- 
lunque contributo nello perdite i capitali o beni 
conferiti in società da uno de’socii. Questo arti- 
colo nel confronto delle sue duo disposizioni fa 
dunque chiaramente intendere che le parti han- 
no un certo campo per regolare lo quote tanto 
nel guadagno che nella perdita. Lo stesso art. 
1853 (2) non lo determina che in mancanza di 
convenziono , nè v’ è disposizione del Codice la 
quale dica che dovranno essere assolutamente 

(i) LL. CC. »pl. I7«7 conf. — C. A. iigS e ngS rip«r- 
iBll fopra, pag.SoS, nota (S) al n* 

(a) LL. CC. art. 170$ cani. — C. A. ii85 , 1195 « 1197 
riportati tof>ra^ pag. 198, nota (i) al n* 4o8. 

(5) LL. CC. art. jSt conf. — C. A. fj 787, j8g, 790 a 791 
riportali nel tomo iVtpego 95»not4(t) el n* ti4j e LL.CC.art. 
773 conf, riportato in Jotlo tonto, pag.iSS, nota (i) al n' 887, 


nella perdita come nel guadagno. Se cfòsl fosse io 
fatti, ogni convenzione su tale oggetto sarebbe 
superflua, poiché la legge medesima regola le 
quote nella proporzione di quello cito si è ris|>ct- 
tivamente conferito. Il punto essenziale è dun- 
que clic la convenzione sia fatta in buona fede , 
c con ciò non intendiam dire soltanto che faccia 
mestieri che una delle parti non abbia praticato 
alcun rigiro per trarre in inganno l’altra; ma 
voglinni dire ancora che la convenzione non deb- 
b'esser fatta con determinata intenziono contra 
il senliiiiento del contratto di società , a Qne di 
celare sotto la forma di tal contratto o una so- 
cietà leonina, 0 in sostanza una donazione; impe- 
rocché se ciò avvenga, se, per esempio , un so- 
cio il quale non ha conferito più dell'altro nella 
società debb'avore i diciannove ventesimidel lu- 
cro che si fari , c non deve però sopportare che 
un ventesimo nella perdila, nel caso in cui ve ne 
fosse, in vece di guadagno, è questa una società 
leonina o in sostanza una liberalità , e conver- 
rebbe applic,irc quanto fu più innanzi da noi 
dello sul caso di società contralta animo donan- 
di ; di maniera che gli credi di colui il quale a- 
vessc procuralo il vantaggio , c la cui riserva , 
supponendo clic ne fosso loro dovuta, non si tro- 
vasse per ciò intera , potrebbero alla morte del 
loro autore far ridurre tal vantaggio , ed anche 
farlo del tutto anniillaro, se il consocio fosse in- 
capace di riceverò dal loro autore ; e so questo 
consocio divenisse erede dell’altro, sarebbe sog- 
getto a conferire nella successione ; art. 813 e 
K5’« (3j insieme combinati. 

Tra gli stessi socii quello il quale si dolesse 
della convenzione potrebbe ottenerne la nullità; 
ma sarebbe forse la nullità della società medesi- 
ma , in modo che , so avesse già ricevuto una 
esecuzione , si farebbe conto che le parli fossero 
state in una semplice comunione di fatto t Op- 
pure sarebbe seiuplicoinentu annullabile la con- 
venzione che riguarda la determinazione delle 
(fuotc ; cosi che sarebbe come se queste parti 
non avessero detto cosa alcuna circa allo quote , 
nei qual caso esso sono , nei lucri e nelle perdi- 
te , in proporzione di quanto fu rispettivamente 
conferito f Gli è vero che l’art. 1855 (5) nonpre- 
nunzia che la nullità della convenzione illecita , 
e non quella della società medesima ; ma a noi 
sembraclie lo intendimento della legge fu di pro- 
nunziare la nullità della contenzione di società 
che fosse contraria alla natura di tal contralto , 
e la nullità cade appunto sulla società cosi con- 
venuta; giacché nel rincontro non si è realmen- 
te contratta una società (a). 

à23. « Se i socii abbiano convenuto di rimet- 

( 4 ) LL. CC. art. 1717 coDr. — C. A. fig iigS e 119G lipor* 
tali $opra 9 pa^. S0S9 nota ( 3 ) al n* 4(3. 

(a) f'.nomliiutDu quello cito fu da noi dalto >uirarl.iSat(*) 
tomo XV|ii* to 5 e ma v* ò gran difTerenaa tra il cato 

della comuDÌooe tra conjugifC quello diana aocieUrordioarias 
*) SoppretM nelle no»iro LL. CC. 

**) Cdii.Fr.— Tomo YlUtpee» lot t df)U pi«ft 
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p leni aU'arbitramento di uno di loro , o di un 
» terzo, per determinare le porzioni, tale arbitra' 
> mento non potrà impugnarsi, fuorcliè nel caso 
«che aia evidentemente contrario alTcquilà. 

« Non è ammesso alcun richiamo a questo ri- 
» guardo , quando sicno trascorsi più di tre me- 
» ai dal giorno in cui il socio che si pretendo Ic- 
» so, ha avuto notizia dell' arbitramento, o quan- 
» do dal suo canto abbia incomincialo ad cseguir- 
» lo » ; art. 185ì (1). 

Perchè la parto lesa potesse reclamare , 
non sarebbe necessario che vi fosse per lei una 
lesione di meli de'diritti che poteva di ragione 
pretendere secondo quello che fu da essa confe- 
rito, paragonalo a ciò che conferirono gli altri, o 
secondo la sua industria; perciocché t.ile arbitra- 
mento s'intondo di un arbitramento boni iirf(u); 
ma da un altro cauto sarebbe d’ uopo che la de- 
terminazione fosse evidentemente contraria al- 
r equità ; e sarebbe tale se, nel raso in cui si 
fossero conferite quote perfetlameiile uguali sot- 
to tutti i rapporti , essa attribuisse ad un socio i 
due terzi o i tre quarti della massa , o anche 
semplicemente dei lucri , ed all' altro soltanto il 
terzo 0 il quarto , o so essendo disuguali lo quo- 
to conforito , desse ai socii parti perfettamente 
uguali, anche nel semplice lucro (b). 

425. Quando nel romano diritto il terzo eletto 
per determinare lo parli fosso morto senz' aver- 
lo stabilite , non esisteva società; imperocché si 
considerava che non si fosse essa convenuta se 
non sotto la condizione che il terzo ne deter- 
minasse le porzioni (c). Era come in fatto di 
vendila. Avveniva cosi , per la medesima ragio- 
ne , del caso in cui il terzo crasi negato a stabi- 
lirò le porzioni. Non dislinguevasi anello a tal 
riguardo so il contratto di società avesse ricovii- 
to 0 pur no la sua esecuzione , quando il terzo 
ora morto; soltanto nel primo caso si faceva con- 
to che lo parti fossero stato in una specie di co- 
munione di fatto ; quindi ciascun socio ripren- 
deva quello chu aveva conferito, sia in corpi de- 
terminati , sia in danaro ; e la perdita delle co- 
se clic eran perito per caso fortuito veniva sop- 
portata da colui che le aveva conferite. 

Lo stesse regole dovrebbero essere seguito sot- 
to lo impero del Codice. Nè , a nostro avviso, si 
potrebbe diro , che l' incarico dato al terzo deb- 
ba considerarsi come non avvenuto , e che deb- 
ba reputarsi come so i socii non abbiano fatto 
parola sulla determinazione delle quote ; il che 
li ridurrebbe ad una uguaglianza proporzionata 
allo porzioni conferite , come nel caso di sem- 
plice comunione di fatto, e questo, è d'uopo con- 


veiiiriio, scema di molto rimportanza della qui- 
stione : per contrario vai meglio il diro che sia 
nulla la società ; imperocché vi sono ben altre 
regolo che quello riguardanti le porzioni , lo 
quali distinguono una società da una semplice 
comunione ; o nel rincontro la società era stata 
contratta sotto una condizione che non si avve- 
rò : iVam idiptum oclum est , ns aliUr $oci»$<u 
tit , guani «( Tiliutarbiiratut sii ; I. 80, innan- 
zi citata. 

Nè anche si potrebbe sostenere che le quote 
si debbano stabilire da un altro arbitro, giacché 
le parti non contrassero la società se non sotto 
la condiziono che questo dovessero essere de- 
terminato dall'arbitro indicato. 

Sarebbe altrimenti se le parti avessero dopo 
il contratto eletto di comune accordo un terzo 
per determinare lo porzioni ; allora se il terza 
non lo determinasse per qualsivoglia cagiono , 
non cesserebbe il contratto di società di pro- 
durre o di aver prodotto tutti i suoi effetti , e 
lo [lorzioni rimarrebbero stabilite tali quali lo 
erano stato tacitamente da principio , vai dire 
in proporziono di quello che ciascun socio ha 
conferito (d). 

E so le parti avessero semplicemente detto 
nel contratto che le porzioni sarebbero determi- 
nata da un arbitro il quale verrebbe da esse e- 
letto in seguito , o pure allo scioglimento della 
società; qualora non fossero d'accordo sulla ele- 
zione , o qualora quello da esse scolto non ac- 
cettasse r incarico , non sarebbe permesso farne 
nominare uno dal giudice. 

420. L'art. 1853 (3) il quale richiede che si 
segua la proporzione di quello che ciascuno ha 
conforito in società quando i soci! medesimi non 
hanno determinato lo porzioni , nè indicato una 
fra loro ovvero un terzo per istabilirle;non parla 
però se non dello parti nri guadagni o nitle per- 
dile, nè si può considerare come capitale della 
società, lo quote stesse conferite, come un gua- 
dagno ; ma la sua disposizione non è dettata in 
senso ristrettivo : osso si applica del pari, oche 
debba dividersi tutta la massa , o che dehbasi 
prima prelevare tutto ciò che si è conferito ; e a 
dirla altrimenti, tanto cho lo cose conferite dai 
socii sieno state messo nella società per la pro- 
prietà medesima, quanto se non vi sieno stato po- 
ste se non pel semplice godimento soltanto ; od 
a tal riguardo bisogna consultare quello che più 
innanzi fu dotto per ben distinguere un caso dal- 
l'altro. 

Non sorgerà diflieollà alcuna per applicare 
l'articolo tanto all' uno che all'altro caso, quali- 


(i) LL. CC.ari. 1716 eonf. c S« i M>eu abbiano coaTMBto tlL 
9 rim«llerii air arbitraraento di uno dì loro o dì un terso» por 
9 dairrreinare le poniooit tale arbilramcnto non potrà impit' 
9 fnani » fuorehà m 1 cato cho (ia CTÌdcntcmente contrario al* 
9 rcqnìtà.*— Non i amraouo aicnn richiamo n quatto ri{<uar- 
9 dO| quando tiano tra<cor«i più di tra mesi dal giorno in coi 
9 il tocia ebo ti pretende leso , ha avuto nntixia drll'arbitra* 
9 mesto, o quando dal tuo canto abbia incominciato ad 


9 ctcguirlo. 9 
fa) L. 78 , ff. prò toeio, 

(b) L. 80 , IT. prò soeio, 
e) L. 75 , éoa. tii. 

‘d) Ma f'. DuT«r|pcF « n* 

a) LL. CC. art. i^iSconf. C. A. iiS3 » i>!)S • f>97 

riportati topra , pag. 9gH, nota (i ) al n” 
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do tutte le quote siano conferite in danari, o con- 
sistendo in altra cosa, saranno state posto nella 
società mediante estimazione : allora essendo in 
tal modo ben determinato tutto ciò che si è con- 
ferito, 0 in proprietà o in usufrutto soltanto , le 
porzioni o nel capitale comune , o nei semplici 
lucri, si troveranno anch’esse conseguentemente 
stabilite, se purele parti non le abbianoaltrimenti 
determinate. E se in luogo di guadagno vi fosse 
perdita,questa si partirà nella medesima propor- 
zione; tulmentechè se, nel caso in cui fosse stata 
posta in società dai socii la proprietà medesima 
delle cose conferite, tutto siasi perduto, e vi sia- 
no ancora debiti , questi debiti relativamente ai 
socii tra loro (a) ricadranno sopra ciascuno di 
essi nella proporziono della parte che avrebbe 
avuta nelle cose comuni , se fossero state con- 
servato. 

Ma se, come può frequentemente avvenire, le 
cose conferite nella società da ciascun socio, per 
la proprietà , o pel semplice usufrutto soltanto, 
non consistano tutte in danaro , e non sieno sta- 
te estimate, allora può sorger dubbio per rego- 
lare le porzioni, o del capitale comune, o de’sem- 
plici lucri 0 perdite , poiché si manca di fonda- 
mento. In tal caso devesi dire per regola gene- 
rale, che appunto perché i socii non fecero al- 
cuna stima delle cose che conferivano nella so- 
cietà (o per la proprietà, o in quanto airusufrutto 
soltanto ), le considerarono probabilmente come 
di valore uguale, e per conseguenza le parti , o 
nel capitale comune , o in ciò che ne rimanesse, 
prelevato quanto fu conferito,o in fine nei debiti 
che vi fossero dono la perdita di tutte io cose 
poste nella società , debbono essere in ragione 
del numero de’socii, cioè di una uguaglianza vi- 
rile o aritmetica. 

427. Suppone Delvincourt che duo persone 
contraendo una società per cinque anni,una d'es- 
se vi ponga 2,000 franchi, e l’altro 4,000 fr.,ma 
con patto che quest’ultimo preleverà i 2,000 fr. 
di eccedenza prima delia divisione , o l’ atto non 
contenga alcuna convenzione in quanto alla par- 
te de’socii nei lucri o nello perdite: bisogna dun- 
que determinarle a seconda dello quantità confe- 
rite. Ma questo autore bene a ragione osserva 
che sia evidente che non può riguardarsi il 
socio che conferì 4,000 fr. come se gli avesse 
etrettivamente messi nella società, poiché la so- 
cietà fu sempre sua debitrice di 2,000 fr.: quel- 
lo che fu dunque da lui conferito in società sarà 
dapprima di 2,000 fr., più l’interesse degli altri 
2,000 fr. per cinque anni; e la sua porzione nei 
lucri 0 nelle perdite sarà corrispondentemente 
calcolata. 

(a) Abbiamo dotto, riipeUo ai $octi tra loro , atteio T «rt. 
i 865 (*) cho tarA fra poco da uoi spiegato. 

(*) LL. CC. art. 1735 cunf. 

(1) LL. CC art. 17*5 conf. — • C. A. ii 83 , iig 3 c 1197 
riportaU pag. *g8, noia (i) al n* 4 o 8 . 

(b) Vinnio, ad In$(it. til. de toeietate, J *, discorre cosi su 
questo punto: Catterum huec eollalio ^operar) non uno modo 


Ma se egli avesse conferito puramente e sem<* 
plicemente i suoi 4,000 fr., la sua quota nella 
massa sociale e nei lucri o nelle perdite sarebbe 
dei due terzi: mcntreché nel surriferito caso non 
ò che dei cinque ottavi. £ da un altro canto non 
può venir considerato assolutamente come un 
mutuante alla società, e con interesse dei 2,000 
fr. da lui conferiti di più dell’altro socio ; impe- 
rocché se cosi fosse non essendo quello che da 
lui venne conferito che di 2,000 fr., la sua por- 
zione nei guadagno o nella perdita non sarebbe 
se non della metà, cd inoltro avrebbe diritto sol- 
tanto agl’interessi degli altri 2,000 fr. ; lo che 
potrebbe essere ben diverso nei risultamenti. 
Ma non mai venne a lui in mente di fare un 
mutuo. 

428. Vediamo ora il caso io cui un socio abbia 
conferito soltanto la sua industria, ed il contrat- 
to non contenga alcuna convenzione relativa- 
mente alle porzioni nel guadagno o nella perdita. 

Volendo l’articolo 1853 (1) prevenire qualun- 
que contestazione in ordine alia valutazione di 
questa industria , che lo parti medesime trala- 
sciarono di valutare al tempo del contratto , de- 
termina la quota di questo socio nei guadagno e 
nella perdita sul confronto di quella del socio che 
ha conferito la somma minore, i)oichè non si sup- 
pone che se egli stesso avesse stimato di più la sua 
industria , non avrebbe stipulato una parte mag- 
giore di quella di questo socio: quindi, se essi sie- 
no soltanto due, le loro porzioni sono uguali : se 
sieno tre o più, avendo conferite quote disugua- 
li, la porzione di colui il quale conferì soltanto la 
sua industria è simile nel guadagno o nella per- 
dita a quella del socio che conferì meno. 

Ma notiamo che il nostro articolo parla soltan- 
to della parte del socio nei guadagni o nelle per- 
dite, e non nel capitale della società o nelle cose 
conferite, le quali non |)ossono esser considerate 
siccome guadagni: di maniera che esse non si con- 
fondono quanto alla proprietà, ma soltanto quan- 
to all’usufrutto, coll’industria del socio; per con- 
seguenza al tempo della divisione esse si prele- 
vano dalla massa. 

429. Ma, secondo che abbiamo detto innanzi, 
certe volte lo cose conferite da un socio si con- 
fondono perla proprietà medesima coll’industria 
dell’altro; e per conseguenza siccome in tal caso 
non si possono prelevare prima della divisione 
queste cose conferito , la porzione di colui che 
non altro conterì che la sua industria non è sol- 
tanto nei guadagni o nelle perdite , ma è nel ca- 
pitale medesimo della società, il quale diventa 
per ogni verso comune(b|.Ma questo non è ordi- 
nario; che anzi in generale l’industria di un socio 

avi opera eonfertur eum tolo peeuniae titu,quo eatm 
tori domino perii , et ti taira eit , domino taira est: atti o- 
pero eonfertur eum ipto dominio peetmiae, quo eaiu qui opo- 
rum impri.dit,partieeptfil lortit. In prima specie , rompa* 
ratur eum opera non tori, ted perieulum amitlenilae torti», 
et luerum , quod ex ea prohabiliter sprrari poterai. In alte- 
ra I operar preliiimhabclur quoti torti affjectum, et prò eo 
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viene estimata, non conia proprietà del capitalo 
posto dall'altro nella società, ma soltanto coll'u- 
sufrutto di tal capitale; e ciò si determina o con 
una espressa convenziono delle parti, ocon la la- 
ro probabile intenzione , la ijuale si desumo da 
tutte le circostanze del negozio , e sopra tutto 
dall’ importanza di quel che si è conferito in da- 
naro 0 in altro valore messo a confronto con la 
importanza dell' industria dell'altro socio pel du- 
raro del tempo stabilito pel corso della società. 

&30.CÌÒ posto, facciamoci a discorrere alcune 
ipotesi. Primieramente supponiamo una socie- 
tà convenuta per cinque anni da due persone , 
una delle quali ha conferito soltanto la sua indu- 
stria, e l’altra una somma di 20,000 fr., senza 
che il contratto con tenga alcuna convenzionecirca 
alla determinazione delle parti ; o supponiamo 
inoltre che colui il quale ha posto la somma ab- 
bia stipulato che la dovesse prelevare , non vo- 
lendo conferire che l'usufrutto soltanto nella so- 
cietà , 0 che in mancanza di tal patto , la cosa 
dcbb’essere cosi, atteso che l'industria dell'altro 
socio , pel tempo convenuto per la durata della 
società , non potè esser considerata sin da prin- 
cipio come di un valore uguale a questa som- 
ma , ma soltanto come un valore uguale al go- 
dimento 0 all'interesse della detta somma,o ap- 

f irossimativamente. In tal caso se al tempo del- 
0 scioglimento della società , vi sieno, a cagion 
d' esempio, 10,000 fr. di guadagno, ciascun so- 
cio ne avrà 5,000. Su questo caso non può in- 
sorgere dubbio, giacché l'intendimento delle par- 
ti, comcchè non espresso, puro è assai chiaro. 

à31.Pothier nel n° 16 del suo trattato si espri- 
me cosi;» Allorché un negoziante contrae una so- 
» cietà con un artefice, nella quale quest’ultimo 
» non conferisce che il suo lavoro , al quale io 
» suppongo un valore di 100scudi,ed il negozian- 
» te pone una somma di 1,000 scudi, o in danaro 
» contante , o in mercanzie , con patto di prclo- 
» varia nella divisione della società, la quale du- 
» rar deve un annorin tal caso per calcolare qucl- 
» lo che ciascuno ha conferito nella società , e 
» per conseguenza determinare le porzioni che 
» ciascun socio dovrà avere nel lucro , non con- 
» vien diro che l’ artcfìco abbia posto in società 
» una somma di 100 scudi, a cui si fa ascendere 
» la stima del suo lavoro, ed il negoziante 1,000 
» scudi, e che per conseguenza il negoziantede- 
» ve avere per sua porzione dieci undicesime 
» parti del guadagno, c l'artefice una sola undi- 
» cesima parte ; imperocché non fu conferita in 
» società dal negoziante la somma di 1,000 scu- 
» di , ma solamente l’ uso per quell' anno che 
» durar dee la società, poiché egli la deve prc- 
» levare. Non bisogna dunque calcolare , per 


» quello che si fa conto che abbia il negoziante 
» conferito nella società, se non il valore dell'uso 
n di tal somma , che PulTendorfio crede che si 
» debba valutare all’ordinario interesse del dana- 
» ro. Secondo questa regola, nel caso proposto si 
» farà conto che il negoziante abbia conferito 
» nella società soltanto la somma di 150 lire , e 
» non dovrà avere per conseguenza se non il 
» terzo nel lucro della società. 

« Sarebbe altrimenti se il negoziante non si a- 
» vesso riservato di prelevare questa somma: in 
» tal caso avendo conferito nellasocietàcosl fatta 
» somma, o non soltanto l'uso di essa, non cado 
» dubbio che, nel caso proposto, dovrebbe avero 
» i dieci undicesimi, tanto nel capitale della so- 
» cietà che negli utili , e l’ artefice soltanto una 
Il undicesima parte. » 

Queste due opinioni di Pothier ci sembrano 
ben fondate: ma quanto alla prima, supponendo 
che l' industria dell'artefico sia stata valutata al 
tempo del contratto, c questo appunto probabil- 
mente suppone Pothier ; imperocché se non lo 
sia stato , a noi sembra che venne essa stimata 
tacitamente dalle parti medesime, come equiva- 
lente all' uso del capitale somministrato da una 
di loro pel tempo che doveva durare la società, 
uè più nè meno , e por conseguenza che il gua- 
dagno debbasi partire in uguali porzioni, se pure 
non vi sia convenziono in contrario. Mentrechò 
Pothier ne concede i due terzi all'artefice, ed un 
terzo soltanto al negoziante. 

Oltre di chenoi crediamo anche con questo au- 
tore che nel caso in cui l’industria deH'arteGce fu 
valutata al tempo del contratto ad una somma di 
300lire,era necossario.perchè il capitale medesi- 
mo del negoziante non si supponesse posto nella 
società circa alla proprietà o alla sorte principa- 
le , che il negoziante si avesse espressamente ri- 
servato il diritto di riprenderlo; altrimenti si fa- 
rebbe conto che lo avesse voluto rendere comu- 
ne, per le dieci undicesimo parti che doveva con- 
seguire nel capitale della società e nei lucri. Ma 
so l’ industria dell’ artefice non fosse stata valu- 
tata da principio.siccome essa non era di uguale 
importanza del valore di questo capitale e de'lu- 
cri che poteva dare coll' uso per tutto il tempo 
che durar dovoa la società, crediamo che questo 
medesimo capitale si sarebbe considerato sicco- 
me posto nella società pel godimento soltanto, e 
che r industria deU'arlefice si sarebbe reputata 
messavi in confronto di tal godimento;che quin- 
di il lucro avrebbe dovuto partirsi in uguali por- 
zioni, prelevato il capitale da chi io aveva posto 
nella società. 

Ì32. Vediamo ora per le perdite. 

Se , in ragione dell’ importanza dell' industria 


fucd m ipta SorU parttm eperam r pe: tt Mnttqv^uryttirum^nita éiiam ìrUtr #o- 
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del socio pel tempo che dee durare la società , 
messa a coiifronto col valore di ciò elie laltro so* 
ciò ha conferito , devcsi naiiiralnicnte credere 
elio tal conferimento fosse della proprietà mede- 
sima dulie cose o del danaro , e non soltanto del 
semplice godimento , o die questo derivi dalle 
parole stesse del contratto , non vi sarà dulibio 
circa al modo di detenninaro lo porzioni nelle 
perdite , comechè nel contratto non se ne sia 
fatto motto. 

Se le parti nel lucro sicno state determinate , 
esse saranno le stesse nella perdila. 

Il capitalo della società, tal quale si troverà al 
tero|)o della divisione, più o meno scemato, poco 
importa, si partirà in uguali porzioni, o secondo 
le parti che si fossero stabilite nel guadagno. 

Se sia interamente venuto meno , c vi sieno 
inoltre debiti, andranno questi a peso di ciascun 
socio nelle medesime proporzioni. 

In tal caso adunque l' art. 1853 (1) potrà ap- 
plicarsi senz’ alcuna dillicoltà: la parlo del socio 
il quale ha conferito la sua industria, sarà eiretti- 
vamentc nelle perdite(come lo sarebbe stata nel 
guadagno so vo ne fosse stalo ) , uguale a quella 
del socio che ha conferito meno:esso avrà al par 
di lui perduto una parte di ciò che aveva posto 
nella società , o il tutto , ovvero anche di più. 

Ma la cosa non è cosi facile quando i beni o 
i capitali posti nella società dal socio, lo siano 
stati pel semplice godimento soltanto , cioù con 
patto di riprenderli o prelevarli, e sicno essi an- 
dati soggetti a perdile: non essendovi convenzio- 
ne di sorta nel contratto , devono forse queste 
perdite esser sofferte dal solo socio elio conferì 
questi beni o questi capitali , ovvero deve sop- 

f iortarne la sua parte l'altro socio che aveva eo- 
amente conferito la sua industria ? 

Colcsta quistione , agitata da tutti gli autori 
che trattarono la materia della società , non fu 
da tutti risoluta in un modo uniforme. Vedremo 
come, secondo noi, fu dal Codice risoluta. £ pri- 
mamente diremo che ci sembra fuor di dubbio 
che , se si fossero perduti tutti i capitali posti 
nella società pel godimento soltanto , ed inoltre 
vi fossero debili, il socio che ha conferito la sua 
industria dovrebbe anche sopportarne la sua par- 
te;giacchè se opponesse all’altro suo socio di non 
aver esso inteso esporre che la sua industria , di 
esser questa la sola cosa ch’egli aveva al tempo 
del contratto , costui gli risponderebbe eh’ egli 
pure non credeva esporre se non il capitale che 
metteva nella società pel godimento soltanto: es- 
sendosi perduti i due conferimenti, ed essendovi 
in oltre debiti, questi debbono dunque essere sop- 
portali in comune, e nella proporziono della parte 
che ciascun d’essi avrebbe avuto nei guadagni , 
se ve ne fossero stati. L’ art. 1853 (2) si appli- 
cherebbe perfettamente a tal caso, in quanto che 

(x) LL. CC. art. 1715 ronf.— C.A. ii 83 , 1193 c X197 ri- 

poxtalx topraf pag. ayS, nota (x) al u' 4o8. 


esso obbliga il socio, che ha conferito soltanto la 
sua industria , a soggiacere ntUe ptrditt ad una 
parlo uguale a quella che avrebbe avuto neigua- 
dagiìi, c determinando questa parte in mancanza 
di convenziono sul confronto di quella del socio 
che abbia conferito meno in valori effettivi ; e 
nel rincontro ò la stessa che quella dell'altro so- 
cio, poiché non ve ne ha altra maggiore: L'itimut 
est i$ fuetn (lemo itquùur, come projcimué sai i$ 
quem nemo antecedil. 

Ma quanto alla quistione da prima proposta , 
non si tratta di debiti dopo la intera perdita dei 
capitali versati da un socio nella società pel go- 
dimento soltanto; si tratta unicamente della i>er- 
dita di questi capitali in lutto o in parte , o , il 
che vale io stesso, de’debiti de’quali si trovassero 
gravati al tempo che si scioglie la società. 

Vinnio seguendo l’ avviso di Covarruvia e di 
Grozio, dico che, quando lo parti non ebbero in- 
tenzione che i capitali medesimi conferiti da un 
socio fossero confusi nella società .divenissero co- 
muni, si reputa che siasi ragguagliata rindustria 
dell’altro socioeoi godimento 0 l’uso di questi ca- 
pitali,ed anche col rischio perqucllo solo che gli 
ha conferiti, di perderli: 6omparalur cum opera 
non sari, sedpericulum amillendae sortit et fu- 
crum quod ex ea probakiliter tperari palesi; e per 
conseguenza egli crede che la perdita di questo 
capitale vicu solVerta da quel solo che l’ ha con- 
ferito : zVoi/i cum opera conferlur eum solo pecu- 
nie usti, si sors perierii, perii dotm'no, et si sal- 
rasit, domino salva est. Ma questa non èoplnio- 
ne che reggerebbe a fronte del nostro art. 1853, 
il quale dice ospressamontc che, riguardo al so- 
cio il quale ha conferito solamente la sua indu- 
stria, la sua parto nei guadagni o nelle perdile , 
viene regolata, in mancanza di convenzione, co- 
me la parte di chi nella società abbia conferito 
la somma minore. Ond’è che anche relativamen- 
te alla perdita quello che egli baconferito si re- 
gola in tal modo. Gli è vero che egli perde la 
sua industria , ma gli altri sooii perdono ancora 
il godimento de’loro capitali; e se oltre la perdi- 
ta di questo godimento sono essi obbligati a sof- 
frirne una nei loro capitali medesinfi.per la stes- 
sa ragiono l’altro socio oltre alla perdita della 
sua industria, deve sopportare una porzione del- 
la perdita cui la società è andata soggetta nelle 
cose che vi furono conferite , comechè coloro 
che le conferirono avessero il diritto di prelevar- 
le al tempo della divisione. La regola rea perii do- 
mino non si può qui applicare ai socii , si bene 
alla società , e per conseguenza anche al socio 
che conferì soltanto la sua industria. 

Di fatti, posto che si tratti, come nel rincon- 
tro , di coso che si consumano coll’ uso , come 
danaro, grano ec., 0 di cose destinato ad essere 
venduto, o anello semplicemente messo nella so- 

I fa) LL. CC. nrt, I7«5 cont,— C. A.Cg xx 83 , ligS e 1 X 07 ri- 
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cìetà con estimazione , osso sono a rischio della 
società, e non del socio che lo ha conrerito, quan- 
tunque costui le abbia conferite nella società 
pel godimento soltanto ( art. 1851 ) (1), vai dire 
col diritto di prelevarne il valore sulla massa al 
tempo della divisione; imperocché questo diritto 
di riprendere quello che si è conferito non impe- 
disce che la società ne sia divenuta proprietaria, 
del pari che un usufruttuario di cose fungibili, o 
un mutuatario , diventa proprietario dello cose 
date ad usufrutto o a mutuo, a malgrado della re- 
stituzione che dove faro di una uguale quantità 
di queste cose, della medesima qualità, o del lo- 
ro valore.Or i compilatori del Codice, non essen- 
dovi alcuna convenziono in contrario , conside- 
rarono r industria del socio siccome corrispon- 
dente al godimento o all’ interesse soltanto dei 
capitali conferiti dagli altri, e del minoro di que- 
sti capitali ,* essi non la considerarono , siccome 
gli autori di sopra citati , come corrispondente 
aU'intcresse de’capitali ed ai rischi di questi me- 
desimi capitali da sopportarsi unicamente da co- 
loro che li versarono nella società; perciocché se 
a questo modo l'avessero inteso , non avrebbero 
dovuto dire, come fecero coll'art. 1853 (2), che 
la parte del socio il quale ha conferito soltanto 
la sua industria viene determinata nel guadagno 
e nella perdita come quella del socio che ab- 
bia conferito la somma minore. Di fatti se , nel 
caso in cui vi sia perdita, il socio il quale confe- 
rì soltanto la sua industria non debba perdere 
che ciò, nè più nè meno, non si doveva determi- 
nare la sua parto in questa perdita su quella del 
socio che ha posto di meno, sia in danaro o in tut- 
i’ altro, poiché col fatto sarebbe la stessa che se 
si fosse determinata sulla maggior somma con- 
ferita: di maniera che in questo l’articolo non a- 
vrebbo alcun senso, cosa che non può ammettersi. 
Por contrario deve egli dunque soggiacere a una 
parte della perdita sopportata dai capitali con- 
feriti dagli altri. 

433. Il Codice prevedo il caso in cui un socio 
ha conferito soltanto la sua industria, e, qualo- 
ra non vi fosse patto in contrario , stabilisce la 
sua parte nei guadagni o nello perdite sui rag- 
guaglio di quella del socio che ha conferito me- 
no in danaro o in altro valore cITettivo; ma esso 
non fa parola del caso in cui questo socio, oltre 
alla sua industria , abbia conferito ancora una 
qualche somma o altra cosa. 

Pognamo per esempio tre socii , uno dei qua- 
li, che ha conferito egli solo una particolare in- 
dustria nella società, o che egli solo vi ha dedi- 
cato tutto il suo tempo.vi ha posto altresì lU.OOO 
fr.; che il secondo abbia posto 25,000 fr., il ter- 
zo 30,000 fr., e che il contratto passi sotto si- 
lenzio il modo di stabilire le porzioni ; suppon- 


(i) LL, CC. tri. i7tS cosf. riporUto topra , pog. 197, no* 
In (i) tl n* 4 o 5 . 

(a) LL. CG. art. vitS eonf. C. A, $$ ii83 ^ ug3 0 1197 


ghiamo ancora, per maggiore semplicità, che la 
proprietà de'capitaii non siasi confusa nella 8>- 
cietà, 0 che le parti intesero porvi soltanto il go- 
dimento, 0 in altri termini , riservarsi il diritto 
di prelevarli al tempo della divisiope. 

Innanzi tutto è chiaro che non dovevasi sci 
guadagni 0 nelle perdite fissare la parte del io- 
ciò che conferì la sua industria o 10,000 fr., co- 
me so non avesse conferito che cosi fatta somma 
soltanto; ciò non sarebbe giusto , avendo la sia 
industria un valore. 

Ma si debbe forse valutarla pel valore di quin- 
to egli ha conferito in contante , o puro pel va- 
lore della diifercnza che avvi tra ciò clic ha con- 
ferito questo socio e ciò che ha conferito qvello 
degli altri duo socii che ha posto meno,o infine 
pel valore totale di quello clie ha conferito juo- 
st’ultimo 1 

Il primo sistema non regge, però che li tal 
modo il socio nel rincontro avrebbe meni nel 
guadagno che se non avesse conferito alcuna lom- 
ma; il che sarebbe assurdo. Avrebbe mero in 
elTetto, poiché il totale delle due cose da luicon* 
ferite non si reputerebbe essere che di 20,000 
fr. soltanto , mcntreché se avesse conferito sol- 
tanto la sua industria, si farebbe conto cliorves- 
se conferito 25,000 fr., somma posta da uni de- 
gli altri duo socii. Non convien dunque attiner- 
si a tal parere. Poco monta che f art. 1813(3) 
con una specie di presunzione legale, tratti dal- 
la supposta intenzione dello parti , valuti ilcon- 
ferimento di colui il quale ha posto soltano la 
sua industria , al conferimento di quel socio il 
quale ha posto di meno, giacché egli è evicento 
che la sua industria non vicn confrontata coi ciò 
ch’egli stesso ha conferito in danaro, poichéi’ar- 
ticolo suppone un socio che non ha posto st non 
unicamente la sua industria : ma con qiello 
che ha conferito un altro socio; e l’analogia non 
induco a compararla con ciò ch'egli ha confirito 
ancora in danaro, e ch’ò il meno di ciò clu si è 
posto dai tre socii, però ch’egli potrebbe per tal 
modo accadere, come di fatti accadrebbe nei rin- 
contro, che si troverebbe di aver meno ne gua- 
dagni che se avesse conferito la sua innistria 
soltanto; lo che , ripetiamolo pure, non si può 
sostenere. 

Nè meno si debbe mettere a confrontc la sua 
industria soltanto con la dilTerenza chr v’é tra 
ciò che ha conferito egli in contante e ciò che 
ha conferito quello degli altri due socii il quale 
ha posto di mono , por non dargli nei guadagni 
0 nello perdite che una parte uguale a quella di 
quest’ ultimo ; imperocché potrebbe con questo 
accadere che la sua industria, la quaiO, senza quel- 
lo che ha conferito in danaro, si sarebbe suppo- 
sto che valesse quanto ciò che fu conferito dal- 


riporiali sopra, pag. >98, nota (i) al n" loS, 
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l'altro socio , venisse valutala quasi per nulla: 
a cagion di esempio, nel caso in cui avesse con- 
firito 2ii,000 fr. essa non verrebbe valutata che 
pir 1,000 fr.;di maniera che quello che egli ha 
cairerito in contante.sebbene considerabile,qua- 
si nulla gli produrrebbe ; e questo nè anche sa- 
reibe ragionevole. 

A noi sembra dunque più conrormealla ragio- 
ne ed ai principii della materia , di considerare 
il locio come se avesse conferito due cose , una 
coisistente in danaro e l’altro in industria , e di 
coefrontaro quest'ultima uon già con la minore 
di tjlte le somme conferite, perciocché sarebbe 
queito un paragonarla con la propria,ed abbiamo 
vedilo che tal sistema potrebbe avere conse- 
gueize contrarie alla ragione , ma con ciò che 
ha inferito queU'altro socio che ha posto di me- 
no , :ioè nel rincontro con la somma di 25,000 
fr. Gò posto, si farebbe conto che avesse confe- 
rito in valore di 35,000 fr.,edi guadagni gli ver- 
rebbero conceduti in cosi fatta proporzione, fa- 
cend) il confronto con la somma di 30,000 fr. 
confeiti da un socio, c di 25,000 posti dall’altro. 

Sitcome peraltro il caso non è letteralmente 
previduto dal Codice, i tribunali potrebbero giu- 
dicale secondo le circostanze della causa , se le 
parti intesero stimare semplicemente l’industria 
del sicio pel valore di quanto egli conferì io con- 
tante^ o secondo il valore della diiferenza di que- 
sto cinferimento con quello del socio, che con- 
ferì neno, e per ultimo,siccome diciamo per re- 
gola generale, sul ragguaglio dell’ intero valore 
di quest’ultimo conferimento ; e la sua porzione, 
tante nei guadagni che nelle perdite , sarebbe 
adegiatamente regolata; per modo che se si per- 
dessi la metà dei capitali, avrebbe egli perduto 
la metà del suo,oltre della sua industriale se tut- 
ti i cipitali si fossero perduti , e vi rimanessero 
inolko debiti, sarebbe tenuto verso gli altri socii, 
secoido una delle proporzioni dette di sopra. 

SV. 

DtUamminitIrasione digli affari dilla tocitlà. 

SOMMARIO. 

EJilto dilla facoltà di amminiitrari la lo- 
ciiià, data ad un socio, o coll' atto di socie- 
tà, T postiriorminti. 

435. Atti generali che pub fare il socio ammini- 
stratore. 

436. Un (scio che dà in accomandita non pub fa- 
re alcun atto di amministrazione, anche in 
virtù di viandato, sotto pena di essere soli- 
dalmente risponsabile per lutti i debiti della 
società. 


437. Se le fumioni dell' amministratione detta 
società siensi divise tra i socii , ciascun di 
essi dece limitarsi a quelle che gli vennero 
assegnate. 

438. Effetto del patto che un socio non possa a- 
gire senza degli altri. 

439. Continuazione. 

440. Disposizioni delCart. 18.79, sul caso in cui 
non esista alcuna speciale stipulazione sul 
modo di amministrazione,ed esame di queste 
disposizioni. 

441. Il socio non incaricalo deW amministrazio- 
ne non pub alienare anche le cose mobili del- 
la società senza il consenso degli altri socii. 

442. Pub perb alienare la sua porzione in una 
o molte cose, ed anche in tutte, ma senza che 
db possa nuocere per nulla agli altri socii : 
spiegazioni. 

443. Se mai la disposizione delTart. 84t si pos- 
sa applicare per diritto comune al caso di 
vendila fatta da un socio della sua porzione 
nella sodelà ? 

444. Osservazioni sul caso in cui un socio abbia 
associato una terza persona alla tua porzio- 
ne, rispetto ai fatti del socio o della terza 
persona, ed ai fatti anche degli altri sodi. 

445. Diritto de' creditori di un sodo sulla sua 
porzione. 

è3li. Il socio cui è stata affidata Tammioistra- 
zione della società in forza di un patto speciale 
del contratto, può fare , a malgrado della oppo- 
sizione degli altri socii , tutti gli atti che dipen- 
dono dalla sua amministrazione, purché ciò se- 
gua senza frode. 

Tale facoltà non può essere rivocata , pel du- 
rar della società, senza una causa legittima; ma 
se sia stata conceduta con un atto posteriore al 
contratto di società, è rivocabile come un sem- 
plice mandato; art. 185G (1). 

Ma ben potettero i socii concederla con un at- 
to posteriore, aqualunque altro titolo che quello 
di semplice mandato, a titolo di convenzione ir- 
revocabile, ed in tal caso l’amministrazione del- 
la società, non potrebbe esser tolta a colui che 
r avesse cosi stipulata, se non per legittima cau- 
sa ; per esempio , se fosse scomparso , se fosse 
stato condannato ad una lunga prigionia , se gli 
fosse sopravvenuta qualche infermità che gl'im- 
pedisse di amministrare. 

Per contrario sarebbe possibile che l’ammi- 
nistrazionc della società non fosse stata conferita 
ad un socio coll’atto medesimo di società, se non 
a titolo di semplice mandato rivocabile a volon- 
tà; ma ciò non si presumerebbe : sarebbe d'uo- 
po che r intendimento delle parti a tal propo- 
sito fosse chiaramente espresso , altrimenti la 


(i)lX. CC. art. oont. t II loalo iwariealo Scirainiiiì. i Mava Maia froda.* Tata faeoUS non può aaaor rirocata, do- 
> nittruioDe in fona di an paltò «penalo del ooatratto di ao« ■ raoie la «ooieti « Mina una «auaa Ufiuinia t ma ae aia «tata 
a eieiÀ,può rareaomi oilanie l'oppoaitionc drilli altri aoeii, tutti > accordata con un alto poBleriort ai contratto di M>cielà| aar^ 
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clausola verrebbe considerata come parte inte- 
grante del contratto di società, e come tale sa- 
rebbe irrevocabile, tranne una causa legittima. 
Potrebbe esser questa altresì una obbligazione 
imposta al socio.c in tal caso non sarebbe lecito a 
questo socio di sciogliersene senza giusto moti- 
vo.Si debbe anche in generale supporre che tale 
sia stata l' intenzione delle parti, allorché l'am- 
ministrazione venne conferita coll'atto medesimo 
di società. Mentrcchè quando lo fu dopo la con- 
venzione sociale, ò percontrario generalmente un 
semplice mandato, cui può egli rinunziare come 
può del pari essere rivocato ; e basta allora che 
la sua rinunzia sia fatta in tempo utile, cioè av- 
vertendo gli altri socii che contribuiscano con lui 
all' amministrazione , o che nominino un altro 
membro per amministrare in appresso. Ma ge- 
neralmente egli dovrebbe portare a termino le 
operazioni da lui cominciato. 

Quando l'amministrazione conferita ad un so- 
cio, o con l'atto medesimo di società, o posterior- 
mente , non ha che il carattere di un semplice 
mandato, basta che un solo dc'socii lo rivochi per 
farlo cessare, quando anche gli altri socii voles- 
sero conservarlo. Non è questo il caso della re- 
gola quomodo rei colligatae luni.eodtm modo dis- 
tolti debeni, perchè il mandato è sempre rivoca- 
bilc da colui che lo ha dato, c quindi rivocato da 
un socio , non è più che un mandato conferito 
dagli altri, e che per conseguenza è senza ell'etto 
riguardo a chi lo ha rivocato. 

k36. L'estensione delle facoltà del socio ammi- 
nistratore vien determinata colle clausole dello 
atto che le conferisce. In mancanza di speciale 
dichiarazione a tal riguardo , la facoltà data in 
termini generali è della medesima natura di quel- 
la che deriva da un mandato ordinario : il che 
rende applicabile gli art.l988e 1989(1). Per con- 
seguenza il socio amministratore non può fare 
che gli atti di semplice amministrazione. Se 
si tratti di alienare od'ipotecare, ovvero di tran- 
sigere 0 di compromettere, v'è mestieri del con- 
sentimento degli altri socii. Ed è lo stesso per le 
obbligazioni , come in breve vedremo. 

Può nondimeno il socio amministratore vendere 
le derrate, le mercanzie, ed altre cose destinate 
ad esser vendute. Queste vendite in elTetto non 
sono che atti di amministrazione della società , 
poiché debbono farsi. L'art. 1860 (2) viene d'altr.i 
parte in sostegno , dicendo che d socio il quale 
non è amministratore non può alienare nè obbli- 
gare le cose , benché mobili, le quali dipendono 
dalla società: dunque e contrario, il socio ammi- 
nistratore può alieiure quelle di tali cose che 
sono destinate ad essere vendute. 

Per lo stesso motivo può il socio ammini- 
stratore, so sia una società di commercio, sur- 

(i) LL. CC. art. e rB6f ronf. 

(t) LL. CC. a<l. i^St coof. riporUto fnjraq paf. 3i7i oola 
(,)aU-4i*. 


ni5 

rogare lo mercanzie venduto con altro novelle , 
tranne se dalle circostanze apparisse che sia 
stato intendimento de' socii che non venissero 
surrogate , o pure che non si dovesse farlo che 
di comune accordo. 

Il socio amministratore può anzi deve pagare 
i debiti della società cui danari comuni; ma non 
potrebbe facilmente prendere a mutuo per tate 
oggetto, c per qualsivoglia altro, senz'avere la 
autorizzazione de'suoi socii; altrimenti il mutuo 
rimarrebbe di proprio conto; salvo alui di farsi 
in seguito rimborsare de' pagamenti utilmente 
fatti. Può edeve ricevere il pagamento di ciòche 
è dovuto alla società, convenire anche i debitori 
i quali non paghino alle scadenzo , intervenire 
nei giudizi! di ordine c nelle distribuzioni di da- 
nari, e per la stessa ragione rilasciar quietanze, 
dare il consenso onde sia tolto un pignoramento 
o una ipoteca, ed interrompcrcle prescrizioni che 
decorrono contro la società; giacché sono questi 
altrettanti atti conscrvaturii,e per questo appun- 
to di amministrazione. 

Può anche far eseguire le riparazioni di cui a- 
vessero bisogno gli edifizii della società,ed anche 
le riparazioni di manutenzione agli edifìzii,il cui 
solo usufrutto sia stato posto in società. 

436. Nelle società di commercio in accoman- 
dita , il socio accomanditantc o capitalista non 
può aver l'incarico deH'amministrazione , nè fa- 
re alcun atto , nè essere adoperato per affari 
dalla società , anche in forza di procura ; art. 
27 Cod. com. (3). 

In caso di contravvenzione a tal divieto, il so- 
cio accomanditante rimane obbligato in solido 
coi socii in nome collettivo per tutti i debiti e tut- 
to lo obbligazioni della società; art. 28 ibid. (4). 

Si volle mettere argine alle frodi che avreb- 
bero potuto facilmente derivare dalla doppia 
qualità che avrebbe avuto l' accomanditante , di 
semplice capitalista e di amministratore ; impe- 
rocché come accomanditante non sarebbe ri- 
sponsabilc, sia versoi terzi, sia verso i socii, che 
sino alla concorrenza soltantode'capitali posti in 
società (art. 26 iiid.)(5) o come amministratore 
avrebbe potuto esporre la società ad operazioni 
arrischievoli. Sovente i socii in nome collettivo non 
avrebbero prestato che il semplice nome, senza 
poscia essere solvibili. L'amministratore,in appa- 
renza semplice accomanditantc , sarebbe stato 
il .solo veramente interessato nelle operazioni del- 
la società, della quale per tal cagione avesse vo- 
luto riservarsi la direzione, traendo per tal mo- 
do profitto do' guadagni, se ve ne fossero, ed o- 
sonerandosi da qualunque perdita , mediante il 
semplice capitale da lui conferito in società come 
capitalista. Es.sendo più volte avvenuta questa 
specie di frode , i compilatori del Codice di 

(S) T>T«. tef. «rmiTD. sH. eonT. 

(4) I.f/. vnr, romic. »rt. 4* conf. 

(5) X.L. oce. comiu. «ri. io conf. 
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commercio avvedutamente vollero prevenirla , 
rendendo risponaabilc solidalmente di tutti i 
debiti e di tutte le obbligazioni della società l'ac- 
comanditante che ai fosso frammesso ncH'am- 
ministraziono , anche in virtù di una procura 
de’socii in nome collettivo , o dellamministra- 
toro della società. 

à37. Quando più sodi hanno incarico di am- 
ministrare , sema che sieno determinato le la- 
ro funzioni, o senza che sia stato espresso che 
r uno non possa agire senza l'altro , ciascuno 
di essi può fare separatamente tutti gli atti di 
tale ammistrazionc ; art. 1857 (!]. 

E non che poterlo , lo debbono , poiché gli 
altri si sono per questo ad essi aflidati.o ciascu- 
no di loro deve limitarsi per quanto è possibile 
nel genere di operazioni di cui ha avuto incari- 
co , altriincnte potrebbe essere risponsabile de- 
gli atti indebitamente da lui fatti. 

&38. Ma se si sia detto che l'uno non potrebbe 
far cosa alcuna senza degli altri, allora v'è me- 
stieri del concorso di tutti per gli atti . anche di 
semplice amministrazione (art. 1858) (2). Questa 
è in fatti una condizione della società. 

Se però vi fosse evidentemente pericolo nella 
mora, ed uno do'socii non potesse concorrere al- 
l'atto per causa di malattia o di assenza , gli altri 
potrebbero agire , giacché non sarebbe giusto 
che soffrissero per l'impedimento de' loro sodi. 
Ui fatti la clausola va intesa ciciftfrr, cioè astra- 
endo dai casi straordinarii. 

539. E se un socio si neghi aconcorrere ad un 
atto necessario di amministrazione , o vi si op- 
ponga formalmente , adduccndo la clausola del 
contratto di società, la quale dichiara che un so- 
cio nulla potrà fare senza dell’altro, questo rifiu- 
to ingiusto può dar luogo allo scioglimento della 
società, se d’altra parte apparisse chiaro che ab- 
bia il Sudo operato stranamente o per capriccio; 
imperocché avea promesso di operare in buona 
fede. Le circostanze della causa potrebbero an- 
che produrre danni ed interessi contro di lui, se 
gli altri socii avessero sofferto un danno pel suo 
ingiusto rifiulo. Non era scopo della clausola di 
rendere impossibile ogni amministrazione , ma 
soltanto di renderla più utile con la unione dello 
accorgimento di tutti , c di prevenire lo innova- 
zioni cho un dato socio forse volesse fare nelle 

(>) 1X« CC« art. 1799 oonf. l Quando piò foeu tono incari* 
f enti di aiDminittrara « eh# tiano datormioata toro 

1 fuDtiem t o tenia eha na tlalo oiproMo cho I' ano non poeta 
a a^re tenta 1 * altro « ciascuno di etti pai iarc loparatamonto 
> tutti kIì atti di tale anHninistranone. i 

(n) LL.CC. art. 17S0 conf. c Quando àati pattuito ebe «no 
a de^li amministratori non possa far cosa aieana sonaa del* 
a raltrOfUn solo non potrà senta una nuova eonveniìono Borire 
a in assensa dell’ altro* anche quando costai fosse nell’ attuale 
a impoenhiliià di concorrere a^li atti deU’amminsstraaione.s 

(S)LL. CC. art. M09 conf. — C.A. 6 e gii riportati nel 
tomo Tlf pac. i 48 * xwta (e) ai n* 5 o 5 . 

( 4 ) LL. CC. art. i<tSi conT, t In maacanaa di speciali con* 
a TantìoDÌ sai modo di amministraref ai osserraao le secoeoii 
a iegolo.«*i* Si presume che i socii aLbìaosi data recìproca* 


coso delle società. Conviene sempre aver presen- 
te la presunta intenzione dello parti , anziché 
fermarsi al sentimento lettcnlc delle parole del- 
l'alto (art.1156) (3). Spetterebbe adunque al giu- 
dice , se lo scioglimento della società fosso do- 
mandato prima di trascorrere il tempo convenu- 
to.con danni e interessi osenza. lo esaminare, se- 
condo le circostanze del fatto, se il socio cho non 
volle concorrere all’atlo o che vi si oppose for- 
malmente, abbia operato per capriccio o pcrma- 
le fedo,ovvero se abbia potuto a ragione credere 
che l'atto non fosse necc.ssario , e neppure sem- 
plicemente utile alla società: il dubbio andrebbe 
anche interpetralo in suo favore; Inre tnim pa- 
ri potiortm causam use prohibentii constai, dico 
Papiniano nella I. 28, If. communi ditid. 

«50. La legge prevede inoltre il caso in cui non 
esista alcun patto speciale sul modo di ammini- 
strare la società, e Tari. 1859 (5) a tal proposito 
: dice cosi : 

I « In mancanza di speciale convenzione sul mo- 
» do di amministrare , si osservano le seguenti 
» regole; 

« 1° Si presumo cho i socii abbiansi data reci- 
» procamentc la facollàdi amministrare l'uno per 
» l'altro. Il fatto di ciascuno è valido anche per 
» la parte de’consocii, ancorché non abbia ripor- 
» tato il loro consenso; salvo a costoro, o ad uno 
» di essi, il diritto di opporsi alla operazione pri- 
» ma che sia terminata. r 

Questo diritto diopporsi alla operazione prima 
che sia terminata, è l'applicazione della suddetta 
regola: in re enim paripoliorrmcauiam esse pro- 
hibtnlis constai. Ma questo innanzi tutto va in- 
teso degli atti d' innovazione, c non in generale 
degli atti di semplice amministrazione ; giacché 
pe’ medesimi é mestieri ammettere la modifica- 
zionc di sopra accennata, e molto più nel rincon- 
tro , in cui r atto di società non esprime che un 
socio non potrà fare cosa alcuna senza dell’altro. 

R 2“ Ciascun socio può servirsi dello cose ap- 
» partencnti alla società, purché le impieghi se- 
» condo la loro destinazione fissata dall' uso , e 
» non so ne serva contro l' interesse della socie- 
» tà.o in maio che impedisca ,ii suoi socii discr- 
» virsene secondo il loro diritto.» 

Ciò si è spiegato più sopra, n" 51 V. 

R Ciascun socio ha diritto di obbligare i conso- 

a meale la facoltà di aiDminutran» Tono por Taltro. Il falfo 
a di eiaacann à valido anche per la parie de'ecmaoeiii ancor* 
a ebà non abhia riportato il loro eoneenao ( talvo a ooatoro, e 
a ad un di eaai * il diritlo di opponi alla operatione * prima 
I cho Ita terminata.— a* Cioacun aocio pnò «crTirai della cova 
a appartenenti alla aceietà purchà le impieghi aeeendo la loro 
a dritinaiione Basata dall’ uao looon sene terra contro P in* 
a tereaae della aomelàto in modo che irupeditea a’ tuoi socti di 
I icrtirseno acrondo il loro diritto. — 3* Ciascun socio ha di* 
a ritto di obbligare I coaaoeii a concorrerò con esso alle ipesa 
a necessarie per la comervasiooe della oosa delta società.— 4* 
a Uno dv’aocii non pnò fare innorosione aopra gl’ immobili dì* 
• pendenti della società, ancorebà le creda rantaggiuee aU« 
I iiewai M gU altri eorii boa ri accoaieataao.i 
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» cii a concorrere con esso alle s|iese necessarie 
» por la conservaziune delle cose della suciutì.» 

Un socio può anche costringere il suoconsocio 
a faro le riparazioni di manutenzione su quelle 
coso il cui semplice godimento soltanto abbia c- 
gli conferito ; o queste spese sono a carico della 
società. 

c( !t” Uno du'socii non può fare innovazioni so- 
li pra gl' immobili dipendenti dalla società , an- 
Mcorchò le creda vantaggiose alla stessa, sogli 
> altri sodi non vi acconsentano, u 

A questo caso si applica pcrfeltamcuto la re- 
gola: In re cnim vari paliorem causam esse pro- 
hibeniis constai (a^ 

Talinentccliù, se un socio abbia in assenza del- 
l'altro fatto cangiamenti sopra uno stabile della 
società, quest'ultimo può obbligarlo a rimettere 
le coso, ed a sue spese, nel loro pristino stato(b). 

Ma so trovandosi presento , non siasi meno- 
mamento opposto ai cangiamenti che d' altra 
parte erangii stali indicati , non ]mò in seguito 
farne ordinare la demolizione (c) ; poiché allo- 
ra si fa conto elio li abbia approvati. Ys </ui po- 
Ust prohibert , et non probibel , tacite consentire 
fii/elur. 

4àl. 11 socio che non è amministratore non può 
alienare ne obbligare le cose, benché mobili, le 
quali dipendono dalla società (art. 1800] [1], sal- 
vo però, a favore de'torzi in buona fede, l'appli- 
caziono degli art.227‘J o 1141 [2J; imperciocché 
in fatto di mobili il possesso vale por titolo; sal- 
vo il regresso dc'consocii contro il loro consocio 
che abbia ecceduto le suo facoltà. 

£ se abbia conferito nella società un immobi- 
le pel semplice godimento , e l' abbia poscia ipo- 
tecato per propri! alfari, i creditori possono senza 
dubbio farlo vendere , ma con riserva del godi- 
mento che ne ha la società, nel caso che la me- 
desima potesse loro opporre un atto che abbia 
acquistato data certa anteriormente allo iscri- 
zioni preso da suoi creditori, argomento dell'art. 
1743 (3). 

442.Non potendo il socio non amministratore, 
senza il consentimento de' suoi consocii, alienare 
né obbligar le cose anche mobili che dipendono 
dalla società, no segue forse che non gli sia per- 
me.sso di vendere o di donare la porzione che ha 
nella tale o tal altra cosa, o in tutte !* Certo che 
no; gli è vero che ad un socio, quantunque am- 
ministratore, non òpennesso di associare un ter- 

(t) Fe l«l. $ if ff. dé ur^,f • U Is 

ti ttrtùs vinJiC, 

(b) L. »8, ffs eomm. eUnd, 

(c) H« 4 aMiuft 

( i) LLs CC. «ri. 1 73a eonf. c II toeio ebe non i *fDniIaiatfa> 
s torc non poò klUmore nò obbligare la com , banchò mobili | 
3 laqukii dipandooo dkllaioctotd.k 

(t) LL. CC. ari. «i 85 eonf. a 1098 eonf.— C.A. 5 S67 i dae 
«llimì riporUti oaltomo Vlf pag. ia 3 « noia ( 5 ) al n* 43 r. 

( 3 ) LL. CC. art. i 58 p eonf. riportato teprOf ptg- to6| nolo 
(8) al n* 137.— C. A. ixto 0,1095. 

( 4 ) LL, CC. art. 17SB coni, c È orila facoltà dì cxasaoao do* 
s •ocii di a»iorUr«i >anxa il contcnio degli altri una tcr»a par* 


zo alla società senza il consentimento de' suoi 
consocii [art. 1801) (4); perciocché essendo la sc- 
cictà relfctto di una convenziono , io non posso 
trovarmi in società con qualcuno che non gra- 
dissi per socio (dj. àia non v' è cosa che impedi- 
sca ad un socio di associare nn terzo alla parte 
cho ha nella società , mentre con ciò egli dà un 
socio soltanto a sé, e non ai suoi consocii (e); or 
nel farlo, vende o cedo por lo stesso motivo una 
parto del diritto cho ha nelle coso comuni. Quin- 
di nel diritto romano non ponevasi in dubbio che 
un socio potesse vendere la sua porzione nello 
cose della società (fj : gli era solamente vietato 
di alienare oltre la parte sua,qualora i suoi con- 
socii non gliene avessero data facoltà (g) , ed a 
tal riguardo non si faceva distinzione tra il caso 
in cui la società fosse disciolta e le cose non si 
trovassero per anco divise , ed il caso nel quale 
tuttora sussistesse. 

Pur nondimeno quest'alienazione di tutto o 
parto della quota che un socio ha nella società 
ancor sussistente, o anche disciolta, ma non per 
anco divisa , non può tornar dannosa agli altri 
socii,6Ìa per accelerare lo scioglimento della so- 
cietà prima del tempo convenuto , sia nel modo 
di amminisiraziono , in guisa da intralciarla, sìa 
in line della divisione: I' acquirente sarà soltanto 
in vece o luogo del socio venditore , per riguar- 
do allo parte che il medesimo avrà venduta o ce- 
duta nella tale o tal altra cosa comune, o in tut- 
te. Potrà ben egli a tal titolo intervenire nella 
divisione della società , quando sarà disciolta , 
perché sien salvi i suoi diritti, ed anche doman- 
darla ; ma la divisione non si farà meno por que- 
sto come se questa vendita non esistesse , e con 
gli elTetti ordinarli della divisione , secondo che 
derivano dal diritto comune. Ui maniera che se il 
socio abbia venduta tutta la sua parte nella so- 
cietà alla stessa persona, quello che si terrà per 
venduto,sarà quello cho spetterà alla porzione di 
quest'ultima per elfetto della divisione, nè più nè 
meno (art. 1873 e 883 (o) insieme combinati). Sa 
gliene abbia venduta una quota, parto, per esem- 
pio , la metà , essi partiranno poscia fra loro lo 
coso cho cadranno nella sua quota. Se le abbia 
sempliccmcnto venduta la sua porzione nel tale 
immobile della società, disciolta o pur no, e l’im- 
mobile cada nella sua quota, il terzo ne reclame- 
rà la porzione che gli è stata venduta. Se t' im- 
mobile cada nella porzione di un altro socio , la 

> to»* r*UtÌTMB«*t0 iJIa |MnkM eb« «gli Iw mIU todtià, 
3 Non può MBU tal eonttuto udsmUmI* mIU lodulAf amot. 
X cbò ne abbia raaiminiitrasìono. x ««C. A.^ 1186. c Niu* 
X no da* »ocil può commetlero ad un tono la cooperaùooa 
X nagU alfarii nò riearare alcuno nella Mcialòy nè intrapran* 
X doro loparali affari danaoiiaUaaociali.1 

(djF*. 1. tOf ffé prò tocióe 

(oj/Ud. 

S I L. 4 » Cud. prò toriof 0 1 . Sj Cod. c 2 o comm. roò* aUtt$, 

) L. 68| 0 . prò torio, 

) LL. CC.art. 1744 eonf. G. A. ^ iai 5 .-.>LL. CC. art* 
8 o 3 eonf. — C. A. 36 i ed 819 tim. rìporlolt noi tono IV 9 
pag. 1981 noia (t) al n* 3 i 3 * 
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vemlila sarà nulla per mancanza di oggetto : os- 1 » società è stato abolito, e che se mai si potesse 
sa era condizionale no’ suoi olTetti. E bisogiiereb- ' » ristabilirlo per mezzo di convenzione, sarebbe 
be diro lo stesso, so la vendita fosse avvenut.i per » questo un mezzo onde ristabilirò un uso con- 
ia porzione di uno de’socii in due cose della so- » trario alla legge e di eluderne gli effetti, ec.». 
cietà , per un solo e medesimo prezzo , ed una Ma una cosi fatta risoluzione non può sostener- 
di queste cose soltanlocadesso nella porzione del si: questa leggo altro scopo non ebbe che di abo- 
socio ; imperciocché il terzo non sarebbe forzato lire il ritratto legalo o consuetudinario di socie- 
ad accettare un’ altra parte in cotesta cosa , in tà. Il Codice civile deve regolar la quistione di 
vece della [»arte che gli era stata venduta anche un ricupero stipulato : or il Codice non vieta una 
nell'altra, nè pure potrebbe domandarla, perche simigliantc stipulazione, e con questo la permot- 
le cose possono essere di valore assai disuguale, te , poiché non ò in alcun modo contraria ad 

443. Del resto, anche nel caso in cui un socio una leggo al presento in vigore , nè al buon co- 
avessc ceduta o venduta tutta la sua parte nella stume. Moltissimo convenzioni permesse hanno 
società, allora disciolta 0 pur no , gli altri socii precisamente per iscopo di derogare aldiritto 
non potrebbero, argomentando dall’ art. 841 (1), comune, senza che possa per questo dirsi cho 
escludere il terzo dalla divisione , con offerirgli siano contrarie alle leggi, poiché precisamente la 
il rimborso del prezzo della cessione. Non potreb- legge le autorizzaitali sono segnatamente quello 
besi, per pretender questo , invocare l’ articolo cho escludono la guarentigia in fatto di vendita, 
1872 (2) il quale dichiara cho le regole che ri- la qual garcntia è nondimeno dovuta in virti'idel- 
guardano la divisione delle eredità , la forma di la legge. Il diritto comune, a tenore di quella del 
tale divisione, e lo obbligazioni che ne derivano 18 giugno 1790 , è che non ha più luogo il ricu- 
fra i coeredi, si applicano alle divisioni tra socii, pero consuetudinario in fatto di società, siccome 
giacché sebbene questo art. 841 sia nel numero anche non più sussiste il ritratto per causa di 
delle regole riguardanti ladivisione delle eredità, parentela ; ma siccome non vi è alcun ostacolo 
nondimeno essa non è una di quelle che si ebbe- di stipularlo in una vendita a vantaggio del ven- 
ro in mira nell’ art. 1872 ; altrimenti non sarcb- dilore ed eredi di lui; similmente nulla deve im- 
be stato necessario lo stabilire per regola che un pedice che lo si stipuli in una società , a favore 
socio possa , senza il consentimento de’ suoi so- delle parti o di una di esse , nel caso in cui ua 
cii , associarsi una terza persona , per riguardo socio vendesse la sua porzione. A noi paro adun- 
alla parte che ha nella società , o almeno si a- que che questa decisione non debba formare giu- 
vrebbe dovuto riservare positivamente ai socii il risprudenza. 

diritto di escludere il terzo dalla divisione , per 444. Abbiamo detto che sia lecito ad un socio 
mezzo del rimborsodel prezzo della cessione;ma associare un terzo alla sua parte senza il consen- 
ciò non si fece. Aggiungasi che nemmenov’erano timcnto degli altri ( art. 18G1 ) (3) ; ma bisogna 
gli stessi motivi che net caso di successione , in por mente che riguardo alla società, il fatto del 
cui lo straniero sarebbe giunto a scovrire tutti i terzo associato alla parte di un socio , il quale si 
segreti di famiglia. Quindi nel diritto romano è frammesso o che é stato immischiato da costui 
non potevano gli altri socii escludere il terzo dal- negli affari della società , dev’ esser considerato 
la divisione : le II. 4 Cod. prò socio , e 3 anche come il fatto del socio medesimo , tanto per la 
nel Cod. de comm. reb. alien. , già citate, sono perdita , che pel guadagno, 
positive su questo punto; nè v’è cosa che indù- Che , a vicenda , il socio deve rendere conto 
ca a credere che i compilatori del Codice civile a questo terzo del fatto de’ suoi socii, in quanto 
avessero inteso di cangiare ildirittoatalriguardo. che aumentasse oscemasselaparteacui l’associò. 

Nella raccolta di Ùalloz, v. Società , si trova Ma l’ azione per la comunicazione degli utili o 
anche una decisione, senza citazione di data per la riparazione de’danni non sussiste, per me- 
( Jabon e Dechesne ) , la quale dichiara che il ri- ra regola , se non tra coloro i quali sono associa - 
cupero di società essendo stato abolitodal decre- ti insieme; il che stabilisce una notabile differen- 
to de’ 13 — 18 giugno 1790 , i socii non potette- za tra il caso in cui il terzo sia semplicemente 
To stipulare cho nel caso in cui uno di loro ven- stato associato alla parte di uno de’ socii, e quello 
desse la sua parte , gli altri o uno di essi avreb- nel quale per contrario io fosse stato , e col con- 
bero la preferenza 0 il diritto di ricuperarla ;chè sentimento di tutti , alla società medesima. V. 
una tale clausola non può essere eseguita : « La a tal riguardo le II. 19 , 20 , 21 , 22 e 23 , IT. 
» Corte, atteso che il ritratto che gli appellanti prò tocio. 

» vogliono esercitare non può stimarsi come una Del rimanente, questa differenza è meno im- 
» ricompra o ricupero convenzionale , perchè portante nel nostro diritto , atteso la regola ge- 
» questo compete soltanto al venditore , ai suoi nerale dell' art. 1 160 (4) , di quello cho non era 
» eredi o aventi causa; atteso cho il ritratto di nel diritto romano. 


( i) IX. CC. mrt. 760 eonf, riportato noi tomo lY ) pog. 8i , 
nota (7) al n* i 85 . 

(t)LL. CG. art* 174Ì conf. C. A. >ti 5 . 

(S)LL. CC. art. 1735 coof. — C. A. $1186 riportali sopra. 


pag. 3 17, nota ( 4 ) al n* 44 a. 

li) LL. CC. art. mg eon^ riportalo sai tomo TI a naa. 
i 53 , noU(6)aln*Sf3* * 
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Di fatti nel roman diritto il terzo non ave- 
va azione in nome proprio contro gli altri socii , 
per obbligarli a fargli parte degli utili cbe ave- 
vano ottenuti nelle operazioni della società : nè 
por tal riguardo a lui ne spettava so non contro 
dii l'aveva associato alla sua parte. Percbè glie- 
ne potesse spettare una contro di essa , sarebbe 
stato mestieri die il socio gli cedesse la sua: ma 
questa cessione non veniva interdetta, e se aves- 
se avuto luogo , il terzo era semplicemente un 
mandatario del socio; era questo un mandato 
conferito nell' interesse dell’ uno e dell’altro, 
mandantis et mandatarii gratta; lo che costitui- 
va il terzo procurator in rem suam, 

ìli nel nostro diritto potendo i creditori di 
una persona sperimentare in suo nome tutti i di- 
ritti ad essa competenti (tranne nondimeno quel- 
li che sono esclusivamente personali [ articolo 
1166 ) (1), senza che per questo faccia mestieri 
di una cessione di questi medesimi diritti , ces- 
sione che la legge medesima rende siiperllua, no 
segue che il terzo associato alla parte di uno de' 
socii può direttamente (nel senso che non vi sia 
bisogno di una cessione di aziono o di un manda- 
to ) spcrimcntaro in nome del socio e come rap- 
presentante costui, nella misura del suo interes- 
se , r aziono competente a quest'ultimo contro i 
suoi consoci! ; e coi medesimi effetti , ed anche 
con le medesime eccezioni che si potrebbero 
opporre a questo socio. 

Noi però non siamo di avviso che sia lecitosi 
terzo di frammettersi ncU’amniinistraziane de- 
gli affari della società a malgrado degli altri so- 
cii , nè domandare ad essi i conti della loro ge- 
stione , in modo da turbarla , o anche in modo 
da esercitare una molesta inquisizione. Percbè 
potesse domandare questi conti nel ror.so della 
società , bisognerebbe che vi fossero gravi mo- 
tivi, come sarebbe lo sconvolgimento degli affa- 
ri della società o di chi lo associò alla parte sua. 
Del resto costui può autorizzarlo a fare quello 
ch'egli stesso potrebbe fare , secondo le regolo 
che abbiamo piò sopra spiegate. 

Noi dicemmo che il terzo può sperimentare, 
in virtù deirart.ll66(2),razionc di chi lo associò 
alla sua parte contro iconsocii;ma se nc dovreb- 
be forsedividcre il prodotto tra lui e gli altri cre- 
ditori di questo socio che avessero formati pi- 
gnoramenti ovvero opposizioni sulla sua parte ? 

In sulle prime si potrebbe credere che si. per- 
ciocché l'azione sperimentata in virtù semplice- 
mente del detto art. 1166 è un’azione comune c 
gcncraIc;o perchè tutti i beni di un debitore sono 
fa comune guarentigia de' suoi creditori, i quali 
se ne distribuiscono il prezzo per contributo, sal- 


vo lo cause di legittima prelazione,e lesole cau- 
se di legittima prelazione, secondo l'art. 2093 (3), 
sono i privilegi e le ipoteche : or qui non v'è nè 
privilegio, nè ipoteca. 

Ma la ragion di dire per contrario che il pro- 
dotto dell' azione debbo appartenere esclusiva- 
mente al terzo, nella misura però del suo inte- 
resse, si trae da questo eh' egli è un cessionario, 
un compratore di porzione della quota del socio 
nella società , e che sebbene sembra che speri- 
menti l’azione di costui in virtù dcH'art.ll66(à), 
come in nome e rappresentante del socio, nondi- 
meno in realtà la esercita por diritto proprio co- 
me cessionario in parte di questa medesima a- 
zione. Un principale locatore ha azione centra 
un subaflìttualo sino alla concorrenza della pi- 
gione convenuta nel subaffitto , della quale sia 
debitore nel tempo del sequestro (art.fiSS) (S): 
or non si pretenderebbe che fosse obbligato ad 
ammettere la concorrenza del suo inquilino di- 
retto , giacche la pigione convenuta nel subaf- 
fitto provvenendo dalla projiria cosa , deve ap- 
parlencrgli esclusivamente a tutti gli altri credi- 
tori del suo debitore. Un mandante può anche 
agire dirottamente contra colui che il mandata- 
rio ha sostituito nel suo uffìzio [art. 199à) (6), e 
nè meno si pretenderebbe che i creditori del 
mandatario possano domandare di concorrer seco 
sul prodotto di quest’azione, nel caso, por esem- 
pio, in che avendo il mandatario ricevuto somme 
dai mandante per fare foperaziune, questo man- 
datario le avesse consegnate alla persona che si 
ha sostituita , e che le ha a suo vantaggio ado- 
perate. Si rinverrebbero pure altri casi in cui l'a- 
zione, quantunque sembri che siasi esercitata in 
virtù dell'art.li66(7j(como nei suddetti esempii, 
nei quali chi la sperimenta non è un cessiona- 
rio propriamente detto , e pur tuttavolta non ha 
contrattato col terzo), non ammetterebbe la con- 
correnza degli altri creditori di colui al quale 
spettava quest'azione come prodotto diretto del 
suo contratto formato col terzo.Con più di ragio- 
ne dev'essere cosi del caso che ci occupa , in cui 
il terzo è evidentemente un cessionario di parte 
della quota del socio nella società , e per conse- 
guenza di parte della sua azione contra di essa. 

Ma appunto perchè è un cessionario, bisogna 
applicargli le regale che riguardano le cessioni : 
per conseguenza non altro potrebbe opporre ai 
creditori del socio, il quale lo ha associato alla 
sua parte, che un atto che abbia acquistato data 
certa prima de' sequestri o delle up|>oaizioni che 
questi medesimi creditori avessero fatte sulla 
parte del socio. In secondo luogo, quanto ai cre- 
diti che costui vantasse contra i suoi consoci! prò- 


(i) LL. CCa ari. 1119 eoof. riportato nal lono TIs pa^* i5S, 
Bota (6) al n* Sig. 

(a) CC. art, ixig maf, riportato ari tono TI| paf. >53, 
BOI* (6) al B* Kag. 

fS) EX.ee* art, igSScoaf. 

(4) 1,L. CC. art. ii 19 eoaf. riportalo ari tomo VI] paa.xSS] 

IH'«a.vto», Voi. IX. 


Dota {6) al n 6«g. 

(5) LL. CC. art. iSog modif. riportato «opr»t pag. ii5] no* 
te)i)rin*t58. 

(6) LL. CC. art. 1866 eosf, 

(7) LL. CC.ari. iitg coiti. riporlaCo Bri tono Tlf paf .iSI» 
nota (6) al n* Sag. 
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«ter /ocielatem, o coDtra i debitori della socicli, 
il terrò non sarebbe investito, in quanto ai cre- 
ditori del socio, se non con lanotiCcszione a que- 
sti consocii ed a questi debitori , ed a ciascuno 
per quanto lo riguardasse , della cessione a lui 
fatta, o con la loro acccttazione di questa mede- 
sima cessione io un atto autentico, a seconda del- 
l’art. 1690 (1). 11 solo fatto della sua associazio- 
ne alla parte del socio , il quale sia comprovato 
da un atto avente acquistato data certa , gli as- 
sicura la parte sua nelle cose corporali della so- 
cietà ; ma relativamente ai crediti , o contro la 
società , o contro i terzi debitori di questa me- 
desima società , non sarebbe investito relativa- 
mente ai creditori del suo cedente ed agli altri 
cessionari! anche posteriori, che con questa no- 
tificazione o con questa accettazione. Questo 
caso sarebbe simigliante a quello della vendita 
di una eredità : l'acquirente o cessionario ben è 
investito, anche riguardo ai terzi, della proprie- 
tà delle cose corporali della eredità; ma riguar- 
do ai crediti è investito tanto riguardo ai debito- 
ri , che riguardo ai terzi , unicamente con la 
notificazione della sua cessione ai debitori, o con 
la loro acccttazione in un atto autentico ^), se- 
condo che fu giudicato con decisione del a mar- 
zo 1814 , che a noi già cadde in acconcio di ci- 
tare nel tomo precedente, n“ 498 (2). 

445. Ci rimane ad osservare che siccome 
chiunque è validamente obbligato,loè sopra tut- 
ti i suol beni presenti e futuri ( art. 2092 ) (3), 
i creditori di un socio possono per lo stesso mo- 
tivo far sequestrare la sua parte nelle cose del- 
la società ; e se mai aia manifestamente io ista- 
lo di decozione , è questa una causa di sciogli- 
mento della società , siccome in breve vedre- 
mo. Ma una persona pud solTrire qualche istan- 
te d'inceppamento, qualche sequestro , senza 
essere per ciò in istato di decozione il quale 
stalo non deriva realmente che dalia insolvibili- 
tà della persona, cioè da una eccedenza del suo 
passivo sopra il suo attivo. Se non vi sia scio- 
glimento della società , i pignoramenti avranno 
per effetto d' impedire che ai faccia la divisione 
non presenti i pignoranti : essi varranno opposi- 
zione perchè vi si proceda fuori la loro presen- 
za ; ed avverrà lo stesso qualora siensi fatti do- 
po lo scioglimento della società , avvenuto per 
qualsivoglia causa , poco monta , e mentre che 
i beni erano indivisi. Ed anche dopo questo sclo- 

(i) LL. co. »rt. iSSS eonr. — C. A. JJ iS*5 • iSjS ripar. 
UU éoprm, P««. 'Sa. ■>»•* (•) •* •' 

(a) Pur poadimeBOf riguardo al dobilorUs ogni aecaUatioM 
dal tua eaoio 1* okbU|(a rar>o il ecMÌooarto. tomo praot* 
danta, n* Ì96 (*)• 

(*) Edia. Fr.^Toroo prt tcnlet pag. x 5 o 01 quctla edita 

(a) Edia. Fr.^Tomo preaoutCì pag. iSx di cjueata edis» 

( 3 ) LL. CC. ari. igGa conf. 

( 4 ) LL. CG. ari. aio6 eoof. 

( 5 ) LL. CC. art. 8 o 3 conf. —• C. A. S61 a 8*9 tini. ripor* 

teli nel tomo IV» pag. 196, noia (1) al n* 5 i 3 . 

6 ) LL.CC. art. 1744 «ouf. — C. A. tatS. 

1 ) Lo crodcaie f«tle <U oa eoeio boUa TtadiU degli oggel* 


glimcnto , i creditori di un socio non possono 
far vendere la sua parte tuttora indivisa negl’iin- 
mobili della aociotà, ma soltanto hanno diritto di 
domandare la divisione, e far vendere poscia quei 
tali fra essi beni che saranoo spettati al loro 
debitore. L'art. 2205 (4) , il quale cosi dichiara 
riguardo ai creditori di una eredità , è applica- 
bile parimente ai creditori di un socio , poi- 
ché la ragione ò affatto la stessa : in entrambi i 
casi importa che non si vendano cose le qua- 
li per etfotto della divisione potrebbero non ap- 

r rtenere al debitore: or l'etretto della divisione 
lo stesso io fatto di successione : l'art. 883 (5) 
è applicabile eziandio alla divisione della società 
(art.1872) (6],e secondo questo srticolo.si fa con- 
to che ciascun condividente abbia avuto diritti 
soltanto sulle cosa cadute nella sua porzione (7). 

8EZ10KE II. 

Dell» obbligazioni de’ioeii veno i (srzi. 
SOMUAKIO. 

446. Tuta degli art. 1862 , 186S 1 1864. 

447. li lemplice mandato di amminietran la so- 
cietà non trae seco in generale quello di ob- 
bligare i consocii. 

448. Continuazione ; ma la società è tenuta in 
lutti i casi sino alla concorrente quantità di 
cui abbia tratto profiUo nel negozio fatto col 
terzo. 

449. Confutazione di una distinzione fatta da 
un autore a tal riguardo. 

4S0, Per regola i eoeii non sono tenuti solidal- 
mente dei debili da etti contratti per la so- 
cietà per sé tneduimi o per mezzo di un 
mandatario. 

451. Per qual parte eiatcun di loro ne ita tenuto. 
452. Se mai vi eia solidalità in ogni eocielà , di 
commercio, secondo le parole in cui i espret- 
so Fari, 1862 del Codice civile. 

453. Essa ha luogo tra i sodi in nome collettivo. 
454. Ma non riguardo ai semplici accomandi- 
tanti che non si sono frammessi neU'ammi- 
niilrozione. 

455. Ei nelle società anonime. 

456. Se mai abbia luogo per diritto comune nelle 
eocielà in partecipazione. 

457. Se i creditori particolari di un socio con- 

làfOciuU mbmI* iut«IIìg«iiM dtgli altri Meìi rUuaagooo « 
carico del eocio •ICMoil quale rulla tenuto innaoii alla tocie* 
ti. Gerle Suprema di Napoli, deeition* del *S telttmbre i8f4> 
Soelenuta l*aiunÌatstrMtoBe di un negoùalo di gauari eoaa- 
merciali eredìlariì col conrono degli eredi ■toeù nel cono dì 
dne auni dalla morte del te«ialurc. 1* amminiitratoro che di* 
■trae i detti generi a tuo pìacimeoio ne reità leinpre debitore 
innaoai ai eoeredi allorefaè eoitoro ne chieggono la diriùonc. 
La Mtesta Corte, deiirione dei gennojo tSide 

Nella toeielà» qualunqua aia il raloro dei gooeii bomì ia 
crmunc» & di rigore» anche relntivainonte ai eocil % Il Itnoru i 
libri luereaniili. La lima Corte^ i)tvÌ9Ìaai dal r5 iS>s 
adtita luglio tSéM* 
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comiRO eoi ecMlilort delle società sopra la 
sua parte nelle cose della medesima. 

45S. E se i creditori della società concorrano coi 
creditori personali di un socio sopra t luoi 
beni particolari. 

Avendo già disaminata la società nelle 
sue relazioni col socio, bisogna anche considerar- 
la nelle sue relazioni coi terzi creditori. 

Riguardo ai terzi, giova notare che per regola 
i diritti e doveri di ogni socio verso la società , 
e reciprocamente, non li riguardano , ed io con- 
seguenza che le obbligazioni de'socii verso di es- 
si sono regolato dal diritto comune. 

Le disposizioni del Codice a tal proposito sono 
comprese nei tre seguenti articoli , che noi esa- 
mineremo : 

« Nelle società, escluse quelle di commercio, 
» i socii non sono obbligati solidalmente pei debi- 
B ti sociali, ed uno de’socii non può obbligar gli 
B altri, se costoro non gliene abbiano accordata 
B la facoltà; art. 1862 (1). 

« I socii sono obbligati verso il creditore col 
B quale hanno contrattato ciascuno per una som- 
B ma o parto uguale; ancorché uno di essi avesse 
B in società una porzione minore, so il contratto 
B ( formato col terzo] non abbia specialmente ri- 
B stretta l’obbligazione di costui io ragione della 
B minor porzione ; art. 1863 (2). 

« La stipulazione esprimente che l'obbligazio- 
B ne si è contratta per conto sociale, obbliga sol- 
B tanto il socio che ha contrattato, e non gli al- 
B tri, purché costoro non gliene abbiano data la 
B facoltà, 0 che la cosa non siasi convertita io u- 
B tile della società; art. 1861 (3). » 

Metteremo per ora da parte quello che riguar- 
da le società di commercio. 

117. Quindi, a tenore del primo di questi arti- 
coli,un socio non può obbligare gli altri, se costoro 
non gliene abbiano conceduto la facoltà , o la fa- 
coltà di cui qui trattasi non è quella in forza del- 
la quale il socio che contraesse il debito avesse 
avuto commissione della semplice amministrazio- 
ne della società , con una clausola del contratto 
0 con un atto posteriore ; giacché so cosi fosse , 
converrebbe dire in linea di conseguenza , che 
quando non vi sia stipulazione nel contratto ri- 
guardo airamministrazione della società, ciascun 
socio ha per lo stesso motivo la facoltà di vinco- 
lare gli altri colle sue obbligazioni , poiché , ai 

Ì t) LIm CC. ari. tyZi «mf. c Naila aHl«M quali* 

i eomiiiarcioyi aocii uon louo obbligati •olidalmanta ua'da* 
» bitt aaeialit ad «ao da* «odi noa può obbli^ra gli altn , a* 
M eoatoro uon gliau* abbiaao aeecidaU la laeolti. a 

(a) Lli. CC. art. 178$ eoaf. 1 1 toriì tono obbligali reno Ìl 
S oradtlora eoi quala hanno onntratlato, eiateuBo peronaiooi* 
a Ba a parta aguale « aacarebà ubo di atei areata io Mciatà 
a ma portioDa mloorat sa il eantratto bob abbia •paeialmanta 
» liatratta V obbKgaaào»* di eoatui ia ragioaa dalla minor 
a portioea. • 

rSI LL. CC. art. liti aonf. t La atipulanona aiprimanla eha 
1 l'obbliaaùoiia ai i contraila per conio aociala , obbliga toU 
a tauUk u focio ohe ba eoatr^bUo 0 uftn gli altri } purebi co* 


termini dell’srt. 1859-1.° (1), si suppone in tal 
caso che i socii abbiansi data reciprocamente la 
facoltà di amministrare l' uno por l’ altro , ed il 
fatto di ciascuno è valido anche per la parte dei 
consocii. Ma tale non é il sentimento della leg- 
ge : v'é mestieri di un mandato speciale, o alme- 
no che la clausola con cui è stata conferita l'am- 
ministrazione al socio che ha contratto il debi- 
to, l'autorizzi chiaramente ad obbligare i suoi 
consocii pei comuni alfari. Il Codice non ha con- 
fuso la semplice amministrazione , anche spe- 
cialmente conferita ad un socio per mezzo del- 
l’atto di società, con la facoltà di obbligare gli al- 
tri : il confronto degli art. 1862 , 1861 , 18IS6 e 
1859 (5), apertamente Io dimostra. Un socio am- 
ministratore potrebbe abusare di questo potere, 
col pretesto che 1' obbligazione da lui contratta 
riguarda l’ amministrazione della società : egli 
potrebbe per tal modo prender danaro a mutuo, 
far compra nel suo personale interesse, o per vo- 
glia di scialacquare , il che non si dovette per- 
mettere.Oltre di che non consente alle regole che 
una persona possa coi suoi contratti obbligare 
un’altra in modo da produrre l’azione contea del- 
la medesima. Niuno in generale può obbligarsi 
o stipulare nei suo proprio nome fuorché per sò 
medesimo; art. 1119 (6). 

118. Quindi la leggo prevedendo che si potes- 
se commettere l’ abuso da noi notato , dichiara 
neU’art. 1861 (7) e senza distinguere tra il socio 
amministratore ed un altro socio, che la stipula- 
zione ch’esprime che siasi contratta l'obbligazio- 
ne per conto sociale, obbliga soltanto il socio che 
ha contrattatoe non gli altri; purché costoro non 
gliene abbiano data la facoltà, o che la cosa non 
alesi convertita in utile della società. 

Di fatti in quest’ultimo caso puranohe gli al- 
tri sodi sono obbligati.e lo sono in forza di quel- 
la regola di equità la quale non permette che al- 
cuno arricchisca col danno altrui : A’rtno ex ja- 
etura aliena locupletati debet. Ma spetterebbe al 
creditore il provar che la cosa da lui consegnata 
al socio sia tornata in prò della società ; nè a- 
vrebbe azione contro di essi se non fino alla con- 
corrente quantità soltanto per cui avesse la me- 
desima ricevuto utile, e contea ciascun di loro , 
nella proporzione soltanto delia sua parte nel- 
la società , giacché in fatti non ha ciascuno ri- 
tratto vantaggio che in questa proporzione (a). 
Mentre che quando il socio fosse munito di fa- 

> Moro BOB (Itasa ahbUBO data la faaallA • o eh# la eo« noa 
• alati eoBTcrtitaÌB mila dalla aocìetii. > 

(i) LL. CC. art. 1 7SX eonf. riportato Mra f paa. SiS , no* 
U(4)a1 n* 44 o. 

( 5 ) LL. CC.art.i7Siy S 736 yt 7 t 8 a 17S1 aoof.riporlali tepraf 
il primo e aaeoado ptf. prat.,nota (1) » (S) al n* 446 * Il larto^ 
pax.Si 4 *nota(i) al D* 43 ^a rtillimo pac.SiG.nota ( 4 ) al b* 44 o« 

f6) LL. CC. ari. 1073 eonr. — C. A. $ 88i eosf. riportati 
nel tomo pa{^. S7, Bota (6) al b* *07. 

(7) LL. CC. art. 1736 eanf. riportato sopra , pag. prca., no- 
ta (S) al n* 446 > 

(a) aaeoado quatto aantìmeiitOf nella Htaaolta di ZlaHo*| 
Te Acistéf l'arreato di rigatto dal x8 nano (8i4* 
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coltà bssUnto per obbligare i suoi consocii , II vero, non aveva facoltà bastante per obbligare i 
terzo che contrattò seco non ha bisogno di prò- suoi consocii; ma essendosi la cosa rivolta a van- 
vare che la cosa da lui consegnata al socio sia taggio della società, corno si suppone, basta quc> 
tornata in prò della società, ed ha azione per una sto perchè la società sia validamente e diretta- 
parto virile , anche contro chi vi ha una parte mente obbligata secondochè deriva dall' articolo 
minore. t 8 (iì (3). In vece che allor quando il socio non 

Lo stesso avverrebbe sebbene il socio non a- abbia dichiarato di contrattare in nomo della so- 
vesse dichiarato nell'atto di contrattare per con- cictà , il terzo non dovè credere che essa sareb- 
to ed interesse della società : quella parte la cui be obbligata verso di lui ; e se essa è obbligata , 
cosa si fosse rivolta a prolitto della società avreb- lo è indirettamente , in ragione di quello che a- 
be azione contro di essa sino alla debita concor- vrehbe dovuto per questa causa al socio , i cui 
renza, e per r intero , contro il socio che abbia diritti esercita : or se nulla gli devo, giacché 
contrattato in nome proprio.Nè pure si dovrebbe egli era da parte sua debitore verso di essa , e 
faro distinzione a tal riguardo se il socio che si quindi la compensazione ha estinto questo debi- 
è obbligato avesse o pur no l'incarico dell'ammi- to della società , non può il terzo domandarne il 
Distrazione, in virtù dell' atto di società o di un pagamento agli altri sodi , anche semplicemen- 
atto posteriore: anche in quest'ultima ipotesi la to per le loro porzioni. 

società sarebbe tenuta verso di essa parte , se Questo avviso è più ingegnoso che saldo. Nei 
non direttamente , almeno indirettamente , del due casi l' azione del terzo è l’ azione de in rem 
pari che il propretario i cui aifari sono stati be- verso: e lo azioni di questa fatta non si sperimen- 
ne amministrati deve adempiere alle obbligazio- tano io nome o per parto del debitore, ma diret- 
ni che il gestore ha contratte in suo nome , e in- tornente contro chi abbia tratto profitto dalla co- 
dennizzarlo da quelle personalmente assunte (art. sa. Nel diritto romano, per esempio, achi ave- 
1375 ] (1): or dappoiché la cosa , secondo che si va contrattato con un figlio di famiglia , o con 
suppone , tornò in vantaggio della società, il suo uno schiavo, o la cui cosa era tornata in prò del 
alTare è stato evidentemente amministrato util- padre o del padrone , competeva direttamente 
mente sino alla concorrente quantità ond'essa ha un'azione centra di costoro , senza che essi gli 
tratto profitto. avessero potuto opporreil credito che vantavano 

ààO.Taluni (a] stabiliscono pur nondimeno una contro dei figlio o dello schiavo (b) ; mentre che 
dilTercnza tra il caso in cui il socio non munito di lo avrebbero potuto se fossero stati convenuti 
facoltà bastante.abbia dichiarato nell'atto di con- soltanto propter peculium. Lo stesso dev' essere 
trattare per conto della società, ed il caso in cui nel caso di cui trattasi : avendo la società tratto 
nulla abbia detto a tal riguardo, allorché la cosa profitto della cosa del terzo , deve essa farnelo 
in entrambi i casi sia ridondata a favore della so- indenne: altrimenti si rimborserebbe con la 
cietà.A loro avviso.il creditore nel primo caso ha cosa altrui di ciò che può doverle il socio ; lo 
l’azione de in rem verta contro la società , e sino che non sarebbe nè giusto , né uniforme alla 
alla concorrente quantità di cui essa ha tratto regole. Divenne essa debitrice verso il terzo dal- 
profitto dall'obbligazione , senza che la società l'istante medesimo in cui si giovò della sua cosa, 
gli possa opporre i crediti che ella medesima a- ed il credito che poscia acquistò contro del socio 
vesse diritto di sperimentare contro il socio il non può evidentemente servire ad estinguere 
quale contrattò con lui. Mentre che quando il quello del terzo. 

socio non abbia dichiarato nell'atto di contratta- Il confutato avviso avrebbe qualche apparen- 
re in nome e per conto della società , il credilo- za di fondamento nel solo caso in cui la società 
re, si dice, sperimenta la sua azione solamente fosse già creditrice del socio al momento in cui 
in virtù dell’art. 1166 (2J , in nomo c come rap- ha tratto vantaggio dalla cosa del terzo ; ma an- 
presentanto del socio; donde segue che la socie- che allora deve essere rigettato , perocché il 
tà può opporgli i crediti che avesse ad addurre terzo ha un’ azione diretta centra la società pel 
contro di questo socio. solo fatto che la sua cosa l'ha arricchita. 

Cotesta distinzione avrebbe per fondamento à50. I sodi che abbiano contrattatocon qual- 
che , secondo costoro , il creditore il quale con- cimo da sé medesimi o per mezzo di uno di essi, 
trattò col socio che dichiaròdi contrall.ire in no- ovvero di un terzo al quale avevano dato facoltà 
me e per conto della società , intese di aver per a tal eifetto , non sono obbligati solidalmente , 
obbligata la società medesima. Il socio , a dir tranne stipulazione in contrario ; salvo ciò che 

(i) LL. CC. art. iSis eoar. — C. A. ( foS 7 rìporUU m 1 (3) al n* tifi, 
tomo VII, pa^. SgS, nota (i) al n* 66 g. Ittud tumma ttdmonen^ nmat , iJ ^uodjmiiu pctrit 

la) y < Delaineourl, tomo lU, pag. 4S5 a aagnantì, ediaiona (toàaim'aa eotìlraceum/'arrit , qnodqiie in rara e)ua t onora a- 
dal ■Stg.lacoiopioioaaruriprodoiuda Dalloi nalU lua Raa- rii, iincio guoqaipoMtt a pairt dominovt condici, braqnam 
eolia, T. Società, cap. 1, lai. ni, o“ g. ri princìpalilcr ovari ipta nepotium gettum etici loilit. 

(a) LL. CC. art. iiig oonf. riportato nel tomo VI, pag. |55, Qted cum co mi in aJiena poicilaic cil , ncgclium getti, m et* 
pota (S) al n* Sag. tt dieilcr.^ r. pura il 1 4 oal madaaimo Ulolo, 

(B) LL. LG, art. 173 G acni, riportato ropro , pag. Bai , pota 
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tra poco diremo pei commercianti socii in nome 
coiiettivo ; art. 1862(1). 

E so uno de'socii in virtù di un mandato obbli- 
ga gli altri , perchè sieno essi tenuti solidalmen- 
te verso il creditore, bisogna che il mandato au- 
torizzi il socio ad obbligarli in tal modo ; altri- 
menti non io sarebbe ciascuno se non por la par- 
te sua, in conformità dell’art. 1863 (2). Lo stes- 
so è quando sia stato scelto per mandatario un 
terzo. 

Queste due risoluzioni sono l’applicazione del- 
la regola generale dell' art. 1202 (.3). 

à51 . Ma siccome non si fa conto cho I terzi 
sappiano quali siano le porzioni de’socii nella so- 
cietà, ciascuno di questi ultimi è tenuto per una 
somma e parte uguali a quelle de' suoi coobbli- 
gati, anche se uno di essi avesse in società una 
porzionemiDore.se il contratto non abbia ristret- 
ta la sua obbligazione in ragione di quest* ultima 
porzione ; suddetto art. 1863. 

Se il contratto esprima cho l’ obbligazione di 
questo socio è ristretta in ragione della sua par- 
te nella società , senz’ altra spiegazione , sicco- 
me il creditore dovè naturalmente credere che 
questa parte fosse una parte virile , il socio sa- 
rà in realtà tenuto al debito in ragione di que- 
st’ ultima parte , se non sia d’ altra parte prova- 
to contro il creditore , che nel contrattare egli 
sapeva qual fosse la porzione del socio. L’ ugua- 
glianza tra socii deve presumersi sino alla pruo- 
va in contrario. 

Abbiamo detto: per una aoRiRia e parie uguali 
a quelle de' tuoi coobbligali , e non por una som- 
ma e parte uguali a quelle do' suoi consocii , 
giacché in cITetto sedi tre socii.due soltanto con- 
traggano una obbligazione, sono essi tenuti cia- 
scuno per metà di questo debito verso il credi- 
tore , e non soltanto pel terzo , sebbene le por- 
zioni di tutti e tre nella società fossero uguali ; 
salvo il loro regresso contro il loro consocio , se 
spetti ; e salva l’ aziono de in rem certo del cre- 
ditore contro quest’ultimo, qualora la società ab- 
bia in realtà tratto profitto del debito. 

E noi siamo di avviso cho so uno de’ socii ab- 
bia nella società una parto maggioro di quella 
degli altri, spetta al creditore contro di lui un'a- 
zione in proporzione di questa parte ; o questo 
sia che il detto socio si fosse personalmente ob- 
bligato senza esprimere la sua parte nel debi- 
to , o anche con esprimere la parte virile , sia 
che non si fosse personalmente obbligato , nè 
per conseguenza competesse altro contro di lui 
in quest' ultimo caso , se non l’ azione de in rem 
certo. 


Di fatti r articolo 1863 (à), che determina la 
parte di ciascun degli obbligati nel debito, in ra- 
gione di una parte virile , quantunque le loro 
parti nella società non fossero uguali , è eviden- 
temente nell’ interesse del creditore. Non dove 
dunque essere ritorto contro di lui per far tace- 
re il diritto comune : or il diritto comune vuole 
che i debiti di una comunione sieno sopportati da 
ciascun componente di essa nella proporzione 
dell’ interesse rispettivo. 

à52. Si è veduto cho l’ art. 1862 (5), nel dire 
cho i socii non sono obbligati solidalmente pe’de- 
biti sociali, e che uno dei socii non può obbligare 
gli altri.se costoro non gliene abbiano conceduto 
la facoltà, si vale di questa espressione, neffe socie- 
tà eicfuse quelle di commercio. In queste società 
vi è dunque eccezione alle dette regolo espresse 
in questo articolo. Ciò è vero, ma però con certe 
distinzioni , che non potevansi fare nel formare 
l'articolo, il cui scopo era di stabilire soltanto due 
cose : 1° Che nelle società civili i socii non sono 
obbligati solidalmente pe' debiti sociali ; 2° che 
un socio non può obbligare il suo consocio , se il 
medesimo non gliene abbia conceduta la facoltà; 
ma non già di riconoscere che questa doppia re- 
gola non riguardasse qualunque società di com- 
mercio.poichè per fermo i compilatori del Codice 
civile non intesero di dare una cosi fatta esten- 
sione a questo articolo, e nel distenderlo non do- 
vevano occuparsi di determinare l’estensione de- 
gli effetti della società di commercio riguardo ai 
terzi , mentre era questo 1’ oggetto delle leggi 
commerciali. Studiaronsi quindi di dire neirart, 
1873 (6) , che le disposizioni dei presento titolo 
non si applicano alle società di commercio se non 
in quei casi che non sono in verun modocontrarii 
alle leggi ed usi commerciali, provando con que- 
sto che non intendevano di porro nel Codice ci- 
vile regole positivo sulle società di commercio , 
le quali in fatti dovevano essere l’oggetto di re- 
gole speciali. 

à53. Nelle società di commercio in nome col- 
lettivo i socii indicati nell'atto di società sono te- 
nuti in solido per tutte le obbligazioni della so- 
cietà.comechè vi sia apposta la firma di un solo 
socio, purché ciò sia sotto la ragion sociale; art. 
22 Cod. com. (7). 

Ciascun socio ha per tal modo facoltà di ob- 
bligare i suoi consocii, firmando sotto la ragiono 
sociale. 0 di obbligarli anche solidalmente; pur- 
ché però l'atto di società non contenga la clausola 
che il tale o i tali fra i socii sono i soli autorizzati 
ad apporre la firma, e non sia stato affisso in con- 
formità degli art. à2 e à3 ibid. (8); nel qual caso 


(>) LL. CC. irt. t7Sl 6>nf. rìporUto topra « ptf. StryiioU 
(0«ln*U6. 

(■) LL. CG. art. inSSeonf. riportato topray pag. 8it» Bota 
(t) al n* 446 . 

(S) LL. CC. art. ii 55 eonf. riportalo nel tomoTI>pag. tSi» 
noia (t\al n* i84> 

( 4 )LL. CG. art. 17SS tonf. riportato «opra rpag.SityOO- 


u (a) al Q* Ì46. 

(Sj LL.CG. art. t7S| ooaf. riportato toprtffpag.Sar, 90ta(i) 
al n* 446 . 

( 6 ) LL. CG. art. 1745 conr..*C. A. 1179 • iii6. 

( 7 ) LL. eoe. eomm. art. 3i ronf. 

(H) LLs eco. coouD. art. S 4 f SS 0 S 6 eonf. 
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qaei soli che sono autorizzati a firmare hanno 
qualiU per obbligare gli altri , anche semplice- 
mente per le loro parti , salvo, secondo che più 
sopra dicemmo , gÙ effetti delf azione de in rem 
terso (a). 

Ma i semplici accomanditanti , o capita- 
listi, quantunque sieno veri socii, non sono tenuti 
solidalmente alle obbligazioni della società, ben- 
ché contratta sotto la ragion sociale e da quei 
soci! in nome collettivo a’ quali è stata affidata 
la firma: essi sono semplicemente soggetti alle 
erdite sino alla concorrenza dei capitali che 
anno conferito o dovuto conferire nella società 
( art.26 ibid.) (l],purchè però non si sieno fram- 
messi nell' amministrazione, o non abbiano fatto 
un dato negozio della società anche in virtù di 
procura : ne' quali casi sono obbligati solidal- 
mente coi socii in nome collettivo per tutti i de- 
biti e per tutte le obbligazioni della società (art. 
27 e 28 ibid. ) (2). Me abbiamo già addotto le 
ragioni. 

*55. Nelle società anonimo , i socii non sono 
soggetti che alla perdita di quanto importai! lo- 
ro interesse nella società ; art. 33 ibid. (3). 

Gli stessi amministratori non hanno altra per- 
sonale obbligazione, tanto versoi terzi che verso 
gli interessati, che quella dell'adempimento del 
mandato ricevuto. Non contraggono per motivo 
della loro amministrazione verun obbligo perso- 
nale 0 in solido relativamente agli obblighi della 
società; art. 32 ibid. (à). 

456. Nelle società commerciali in partecipa- 
zione, uno de'socii non ha la facoltà di obbligare 
gli altri senza un mandato* tale effetto: non vi 
è nel Codice di commercio disposizione alcuna 
che ve lo autorizzi, nò per conseguenza gli com- 
peterebbe altro contro di essi so non l'azione de 
in rem terso, se la cosa si fosso rivolta a lorovan- 
taggio, e sino alla concorrente quantità soltanto 
onde ciascuno avesse tratto profitto, salvo l'azio- 
ne nascente dal contratto , e per lo intero, con- 
tro il socio che si fosso obbligato. 

Ed in questa società i socii che hanno contrat- 
tato non sono solidalmente obbligati di pieno di- 
ritto: non v'è nel Codice di commercio disposizio- 
ne che nè meno stabilisca la solidalità a loro ri- 
guardo, come fart.22 del medesimo (5J lo fa ri- 
uardo ai socii in nome collettivo , quando l'ob- 
ligaziono sia stata contratta sotto la ragion so- 
ciale;e l'art.l202Cod.civ.{6)stabilisceper regola 
che la solidalità ha luogo soltanto io virtù di una 
convenzione delle parti, o in virtù di una disposi- 


zione particolare dellalegge. Or siccome non avvi 
qui disposiziono particolare della leggo, eie par- 
ti, giova supporlo, non hanno dichiarato di obbli- 
garsi solidalmente , la conseguenza necessaria , 
innegabile, è che non vi ha solidalità fra i socii 
in partecipazione, sebbene commercianti. 

L'ordinanza del 1073 sul commercio richiede- 
va senza dubbio un' altra risoluzione , poiché 
disponeva (b) in modo generalo che nelle società 
commerciali i socii sarebbero solidalmente obbli- 
gati pei debiti della società,di maniera che erasi 
avuto io mira la qualità di commerciante: e ciò 
spiega lienissimo la opinione di Pothier, di Bor- 
nier.di Jousse,di Savary ed altri, i quali decide- 
vano in fatti, siccome avevano del pari giudicato 
non poche decisioni, che i commercianti socii,an- 
cho per un oggetto particolare, a cagion d'esem- 
pio, per la compra di una certa parte di mercan- 
zie , fossero obbligati solidalmente al prezzo di 
tale compra (c). .Sia il presente Codice di com- 
mercio non contenendo alcuna disposizione simile 
a quella dell'ordinanza; stabilisco la solidalità in 
una sola specie di società di commercio, cioè quel- 
la in noms cottellivo, o lascia perciò , per tal ri- 
guardo , le altre società commerciali soggiacere 
alf impero del diritto comune , come è stabilito 
dall'art. 1202 Cod. civ. (7). 

E questo viene confermato dall'art. 18 del 
medesimo Codice (8j II quale dichiara che il con- 
tratto di società vieu regolato dal diritto civile, 
dalle leggi particolari al commercio e dalle con- 
venzioni delle parti: or, giova ripeterlo, il Codi- 
ce di commercio ha liberata dall'applicazione del 
diritto civile, in quanto alla solidalità, la sola so- 
cietà in nome collettivo. Ciò è evidentissimo, nè 
si debbo mai perdere di mira che la solidalità è 
di stretto diritto. 

Cosi fatta qiiistione, il sappiamo ben noi, è non 
poco agitata , e diversi autori , anche fra i mo- 
derni,sono di parere contrario al nostro; ma cre- 
diamo che ciò sia per effetto delta preponderan- 
za delle antiche regole, e della opinione de' giu- 
reconsulti che le avevano seguite. Osservando la 
controversia secondo i novelli principìi , non de- 
ve essa soffrire alcun dubbio nel modo in cui noi 
la risolviamo. Del resto, crediamo che si debba 
ricorrere, per più ampie spiegazioni, a quello che 
abbiamo detto a tal riguardo nel trattar che fa- 
cemmo della solidalità, nel tomo XI, n° 190(9], 
dove citiamo alcune decisioni prò e contra. Ag- 
giungeremo soltanlo,circa all'argomento che si è 
voluto trarre da queste parole dcll'art. 1802(10), 


(а) F.nal tono XI, a* igS (*),qDallo cita abUam detto intor- 
BO all* tolidalili fra bocìì io nooio eolUtUroe 

f*) EdU. Fr.— Tomo Tlg pa^.aSS dolU preiente «dixionoe 
1 1) LL. «Me comma art. 4Ó coaF. 

(t) XX. oec. oomm. art. 4> o 4> coaf. 
i8) LL. oce. eomm. art* 48 conF. 

(4) LL. ooe. eomm* art. 5 1 conf. 
i5) LL*eec. comm. art« Si eoaf. 

(б) LL. CG. art. &i55 coof» rìporUlo (OBO Tl.'^aff.ftSf, 
aou(t)»Ii»*i84. 


fb) Art. 7»til. IT. 

ic) il BOitro tomoXIs n* 196 

(**) Edis. Fr.—Tomo Tlg pa^;. aS9 dalla profeala adliiio&e* 
(7) LL. CC.art. ii 55 eonf. riportato aal tomo Vl.naf. gSt. 
nota (t) al n” i84* 

(81 LL. ece. eomm. art. 17 coaf. 

(g) Edii. Fr— Tomo VI, pag. tSg della prewnta edis. 

(io) LL. CC.arU 17S4 coaL riportato sopra > pa^. Sai| bo* 
ta (i) al a* 44 ^* 
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nelle eociettì, eicluie quelle di commercio, per con- 
chiuderne che nelle società commerciali senza 
distinzione i socii sono solidalmente obbligati poi 
debili sociali; aggiungeremo, dicevamo, che non 
sia questo se non un argomento e contrario, ed 
è noto che questa specie di argomenti non sono 
sempre conchiudenti. Quello di cui trattasi lo è 
si poco, che la società in accomandita e le società 
anonime sono società di commercio ( art. 19 Cod. 
com. ) (1), 0 nondimeno gli accomanditanli nello 
primo , ed alcuni do’ socii nello seconde , non 
sono solidalmente tenuti alle obbligazioni della 
società. In secondo luogo non polrebbcsi ad evi- 
denza sostenere che nelle società in partecipa- 
zione uno de'socii abbia qualità anche per obbli- 
gare solidalmente gli altri senza un mandato 
speciale (a);e nondimeno lo suddetto espressioni 
si riferiscono tanto alla mancanza del diritto per 
un socio di obbligare gli altri socii senza una fa- 
coltà da parte loro , quanto alla mancanza della 
solidalità tra i socii nelle società civili. 

&57.AltraquÌBtionodclpariagilataè quella sci 
creditori particolari di un socio possano concorrere 
coi creditori della società alla sua porzione nelle 
cose della società.elfutti o crediti contra terzit 

Il motivo del dubbio è tratto da questo , che 
chiunque è validamente obbligato , lo è sopra 
tutti I suoi beni presenti e futuri [art. 209:1] [2], 
e tutti i beni di un debitore sono la comune 
guarentigia de' suoi creditori , i quali so ne ri- 
partiscono il prodotto per contributo , quando 
non vi sieno fra essi cause legittimo di prelazio- 
ne ; or le sole cause legittimo di prelazione sono 
1 privilegi e le ipoteche ( art. 2093 ) (3) : colui 
adunque che non può in suo favore invocare una 
di queste causo di prelazione, deve subire la leg- 
ge comune , cioè solfrire la concorrenza degli 
altri creditori del comune debitore , tanto sopra 
la sua porzione nello coso della società , che sul 
prodotto de' suoi boni particolari. 

Ma la ragion di dire , a nostro avviso, che i 
creditori della società debbano esser pagati sul- 
la parte del loro debitore nella società , in pre- 
ferenza dei creditori particolari di questo socio, 
si trae dal non aver essi contrattato con lui so 
non propter tocielalem : essi riguardarono co- 
me loro guarentigia comune, innanzi tutto i be- 
ni di cosi fatta società. Vi sarà senza dubbio con- 
correnza fra loro , salvo puro le cause legittime 
di prelazione che un di loro potesse invocare 
contro gli altri ; ma debbono essi essere prefe- 
riti sopra I beni della società, ai particolari cre- 
ditori di questo socio , perchè in questo è ripo- 
sta la loro principale guarentigia. 

Le leggi romano danno una disposiziono la 
quale per analogia è perfettamente applicabile 
nel rincontro , avendo per fondamento la stessa 


regola, cd essendo il motivo del tutto simiglian- 
te ; e nondimeno tanto nel diritto romano coma 
nel nostro tutti ibeni di un debitore erano simil- 
mente la comune guarentigia de'suoi creditori, i 
quali se ne ripartivano il prezzo por contributo, 
salvo le cause legittime di prelazione; nè vi era- 
no del pari altre cause legittime di prelazione 
che i privilegi o le ipoteche. Nella 1.5,S 16,IT.da 
actione tributoria, si suppone che uno schiavo il 
quale aveva un peculio abbia intrapreso diversi 
generi di commercio, per esempio abbia fatto un 
tratllco di tela ed un traffico di seta .' egli ha di- 
vorsi creditori riguardo a ciascun genere di com- 
mercio, e che convengono in giudizio il padrone 
per la distribuzione del peculio ; e domandasi se 
quelli che esso ha per riguardo ad uno di cosi 
fatti commerci debbanoconcorrere cogli altri sul 
prodotto della mercanzia dell'altra sorta di traf- 
iico;ed il giureconsulto Ulpiano risponde che non 
debba essere cosi, perchè ciascun creditore con- 
trattò in considerazione dello mercanzie conte- 
nute nel commercio pel quale ebbe che fare con 
lo schiavo, anziché in considerazione della per- 
sona di costui , riguardato come debitore ordi- 
nario: Si plures habuit servue creditortt,sed quot- 
dam in mercibus certi! , an omnei in iiidem con- 
fundendi erunt, et omnei in tributum voeandi-.ut 
pula duas neijotiationei exercebat, puta lagariam, 
et linteariam, et leparatoi habuit creditore!? Po- 
to, teparatim eoi in tributum cacari, unuiquiique 
enim eorum merci magi! , quem ipii , credidit. 

Ond'è che il giureconsulto dice , e bene a ra- 
giono, chcciascunodi questi diversi creditori con- 
trattò con lo schiavo in considerazione del gene- 
re di commercio pel quale gli vendè la mercan- 
zia, anziché in considerazione della sua persona 
come debitore ordinario; che essi considerarono 
non tanto lui come debitore comune ed ordina- 
rio , quanto la mercanzia medesima per la qua- 
le contrattavano seco. 

Or lo stesso può dirsi , e con la stessa verità 
riguardo ai creditori di una società; essi contrat- 
tavano in considerazione eziandio della società, 
la quale è un essere morale e distinto dalla per- 
sona di ciascun socio.e quindi i beni di essa deb- 
bono servire a pagarli prima che servano a pa- 
gare i creditori particolari di ciascun socio, per 
un motivo uguale a quello, il quale richiede che 
i creditori di un defunto che domandano la sepa- 
razione del suo patrimonio da quello del suo ere- 
de, sieno pagati sui beni dell'eredità in preferen- 
za de'creditori particolari dell’erede. 

Che so altrimenti fosse, non vi sarebbe alcu- 
na sicurezza nel commercio, perciocché i beni di 
una società bastanti c di più per pagarne i debi- 
ti, potrebbero essere del lutto assorbiti dai cre- 
|<litori particolari de’socii; il che non può ammet- 


(i) LL. ece. comm. art. ennr. iìodo d«] i8ii» 

(a) Noadiiueoo ciò ioae{(tia Panloaiaf Dal eoo Cotio di Di- |i) LL. CC. art. i9Ga eonr. 

riUo commereialti tomu U| u* iSi, o u>oio 1 Y > a* 1049 1 edi* (S) LL. CC> art. igU ooa^ 
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tersi. La quislione fu giudicata secondo questo 
seotimento dalla corte reale di Parigi nel 10 di- 
cembre 181b , con decisione riferita da Dalloz , 
nella sua Raccolta, alla parola Socittà, cap. 1, 
aez. 3, sotto al n° 10 io nota. 

Ma non si può per contrario dire che i 
creditori particolari di un socio debbano esser 
pagati sui beni personali di questo socio, in pre- 
ferenza dc’creditori ch’egli ha per causa della so- 
cietà, anche per quello che riguarda la parte dei 
suoi consocli io questi medesimi debiti, nel caso 
in cui se ne trovassero alcuni tenuti solidalmen- 
te, tanto perchè la società fosse in nome collet- 
tivo, quanto perchè i socii si fossero obbligaticon 
clausola di solidalltà; imperciocché questo socio 
è obbligato, cosi riguardo agli uni come riguar- 
do agli altri io tutti i suoi beni presenti e futu- 
ri, e per conseguenza oe'suoi beni particolari co- 
me su quelli che avea per sua porzione nella so- 
cietà. Ed in quella guisa che i creditori partico- 
lari di un erede non possono domandare la sepa- 
razione del suo patrimonio da quello del defunto 
( art. 881 ) (1), per esser pagati coi suoi beni in 
preferenza de'creditori ereditarii, del pari i cre- 
ditori particolari di un socio non debiiono aver 
diritto a domandare la separazione dei suoi beni 
personali da quelli ch’egli ha nella società , per 
esser pagati con questi medesimi beni in prefe- 
renza de’creditori ch’egli ha riguardo agli affari 
di questa società.V’i è una perfetta uguaglianza: 
questo socio nel contrarre la società o de’debiti 
relativamente alla medesima , fece quello cho 
aveva diritto di fare, come un erode il quale ac- 
cettando puramente e sempliccm'ente una eredi- 
tà oberata, ha preso sopra di sè i debiti del de- 
funto. 

Quello che di più giusto possa dirsi, anche se- 
condo l’avviso di molti, è che se ì creditori della 
società domandino di esser pagati in preferenza 
de’suoi beni, debbono soffrire che i creditori par- 
ticolari del socio sicno pagati in preferenza di 
essi sui beni personali di questo socio. La legge 
citata nel numero procedente porgerebbe un ar- 
gomento a decidere cosi. Se ne troverebbe uno 
simigliante nella legge 3, S 2, il.de eeparalioni- 

(i) LL. CG. arti 8oi eonf. riportato noi tomo IV} pojjsi^S} 
nota (i) al a* Sot. 

(a) F, por BondìmoBO U tomo VII} anm. 5 oo a Soi(*ì. doro 
diciamo eoa non para i eoo^ilatori del Codioo aLbiano 
ammoMo il tam paramento che Jrapiniano meltera sella tua 
ppiniose. 

(*) Rdi«. Fr.^Tomo IV* paa« xga della preaenta edia. 

(a) LL. CC. art. 4 omL — C. A. 6 a 7 riportati nal lo* 
no 1} paa. nota (1) al n* g$. 

(8) I . ^ in una aoeiaU par compra a reodita di ofgatti 
non n trori nulla atabililo aul modo di amministrare » non 
si trovi oomisato alcuno par ammioitirature } potrà eiaieuao 
da' eocii «M^ira da là mio |(li atti di vendita f 

a. Sa uno dei aoeii abbia laquevtrato (^li of venduti dal* 
r altro tocio ad un eommarciaate loileoendo la nulliiA della 
Ttndita per difetto di facoltà } e •ubordinalamente la Bimuta* 
aioDO dalla vendila atevtafniantra il aocìo veDcliiore ed il com- 
ratore ne •oaiaogooo la validità e veracità } quale varò il tri- 
anale competente a giudicare di que*<o oppoale positiooijed 
a conoeeore ia cooreguanta della validità o della nullilà del 


bus, in cui Papintano contro la opinione di Paolo 
e di Ulpiano ( nella logge 5, medesimo titolo ) i 
quali non volevano che si potessero scindere gli 
elfetti della separazione, ammetteva i creditori 
del defunto che avevano domandato la separazio- 
ne do’ patrimonii a farsi anche pagare sui beni 
particolari dell’ erede , dopo perù di aver prima 
escussi quelli del defunto, ed inoltre dopo l’inte- 
ro pagamento de’creditori particolari dell'erede; 
la quale opinione avevano seguita Domai , Le- 
brun e Pothier (a). 

Siccome il punto io esame non è positivamen- 
te preveduto e regolato dal Codice civile , i giu- 
dici, in virtù dell'art.à (2), potrebbero risolverlo 
io tal modo , seguendo le regole dell’ equità , le 
quali in fatti par che richieggaoo una cosi fatta 
soluzione (3J. 

C.\PITOLO IV. 

Delle maniere con cui finisce la società , della 
divisione e de' suoi effetti. 

SBZIOME PRIHA. 

Delle maniere con cut finisce la società. 
SOMHàElO. 

439. La società finisce di pieno diritto per lo spi- 
rare del tempo pel quale fu contrattata. 

460. E coll' arrerarsi dell' evento preveduto per 
produrne lo scioglimento. 

461. Xel caso in cui siasi espresso un tempo pel 
quale deve durare la società formala per una 
determinata impresa, imporla di bene esa- 
minare con quale intendimenloqussio tempo 
siasi menzionalo. 

462. Come si provi la proroga di una società a 
tempo limitato. 

463. La società si discioglie anclu per la per- 
dita della cosa , o delle cose che ne formava- 
no il capitale. 

464. Secus quando rimane ancora qualche cosa. 

465. Essa e disciolta per la perdita delia cosa 

MOUMtro t 

I 3. Nallu iudieaU ipeturi} • nella cireoeUnsa che il «ompra» 
tofU eaiblaca la rieuvuta del premo rilaarietagU del aoeào vaa» 
dilovU} di data aateviore al Mquartro « ragUtrata parò pottm 
riormentef ehi deve provare ee la vendita eia o no «SeUiva- 
mente «eguite ? 

U tribuaele civile di Napoli Prime Camera avaa gvudieula 
per la eompetenta civila}avaa impoete al aoeie veoditore edul 
compratore l'obbligo di provare la verità della vendita, # 
per non emerii adempito a queeta proovaavea dichiarato la 
veodita aìmniata. 

la appello il Proeoratore generalo eonehioN per la eompe* 
tonta sMoIuta del tribunale di commercio e snbordiaataiDoa- 
te per la validità. 

La Gran Corte »i limilà alla qnltlione della eompctanaa » 
dichiarando I* iaeompeteata del tribunale civile per «tabilire 
r evUtenaa della tocietà o definire 1* indole della medetima e 
le facoltà di ciascun socio. Aecenda Coinè ro d*Ua Gran Cer* 
u Cieàie d$ iVopotf } Dteitione dal rp/«ààwyo t8*^. 
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il cui godimcnio sollunlo si'u sialo jiosla in 
comune. 

4<iG. Applicazione della regola ad un certo caso. 

467. Esame dell' articolo 1S67 , e della l. 58 , 
!f. prò socio. 

468. Se il socio si trovi inabile a lomminisirarf 
alla società l' industria che area promessa , 
ne avviene del pari lo scioglimento della so- 
cietà. 

469. La società è sciolta anche pel compimento 
delta intrapresa o della negoziazione. 

470. E per la morte di alcunode’ sodi. 

471. Casi in cut siasi convenuto che si continue- 
rebbe col suo erede. 

472. La società si scioglie pure per la morte ci- 
vile di alcuno dei sodi. 

473. Osservazione tu fuetti ultimi casi di scio- 
glimento. 

474. La società si scioglie similmente per V in- 
terdizione , pel fallimento o per la decozione 
di uno de' sodi ; spiegazioni. 

473. Xon che per la rinuncia di uno de'socii.pur 
tuttavolta quando la sodetà non sia a tem- 
po limitato. 

476. La rinuncia ili uno de'sodi opera eziandio lo 
sciogli mento delta tociefà contraitapcr una de- 
terminata impresa , purché sia fatta essendo 
ancora intere tutte le cose, ed in buona fede. 

477. Come si facdala rinuncia e condizioni ri- 
chieste perchè sia valida. 

459. La società fìnisce per diverse cagioni , 
che noi verremo man mano spiegando. 

So sia stata contratta per un determinato 
tempo , a cagion d'esempio per tre anni , II- 
nisce di pieno diritto allo spirare di questo tem- 
po ( art. 18<>5 ) (1) , o le parti sono allora , si- 
no alla divisione , in uno stato di semplice co- 
munione. 

460. Se la società sia stata contratta fìnclii 
non succeda un dato avvenimento , come per c- 
sempio sino al matrimonio di alcuno do'socii, o 
del talo tra essi , finisce similmente di pieno di- 
ritto coll'avverarsi delio evento preveduto. 

461. Se in una società contratta per una deter- 
minata impresa sia stato determinato il tempo 
che essa debbo durare, importa di ben esaminare 

(l) LL. CG. Art. 17S7 moair. I La aocìaU finÌMA i* p#r lo 
s ipirare del tempo pel qnelo fa coDtraUe;«ft* per le estìntio* 

• no delLo eou,o pel eotepiniealo dello negosioùoso;— S’ per 
9 lo morto di oleiuio de'eoeu;— 4 * per lo eondoneo o peno per> 
> peloo f per lo ioterdiiiooe e per lo decotìone di olcuoo di 

V eui { ^ 5 * per lo volontà cepreiM do ano o piìt loeu di non 

• volere oontiauorolo ■oeiotà.v— C.à. >to 5 .« La eocietà ei 
M ecioglie per eò atemo qnondo rintropreioofforoaio compia* 
B tO| o se non poeto contionorai^ ee aioti perduto Tintcro fon* 

• do eomuDo; ovvero quando aio poaaoto il tempo alohiliio per 

• lo dorato dello aocietà. » $ <107. c Quando la aocietò con* 1 
9 aiato fra due telo persone >i acioglio eolio morte di uno di 
I eitCf Conaitlendo irò più di due pertone ai pretume che gli 
9 ollri tucii vogliono rontìauore fro di emi lo società. Questo 

V prnunùono lio luogo onebe in gpnerale riguardo agli ero* 
I di de*oegoaionti. t $ itio. c II socio può innanzi lo spirare 
9 del tcriuine easerc escluso dalla società, so non oaoguLsco lo 

lienAAToN. Voi.. IX. 


con quale iniondimcnto fu menzionalo nel con- 
trailo; di ben vedere se lo fu por limitare la du- 
rata della società al termino di questo tempo, 
bencbò f operazione non fosso allora per anco 
compita, 0 so lo sia stato soltanto nella suppo- 
sizione che questo tempo fosso necessario per 
l' operazione. 

llimanc sciolta noi primo caso la società per 
lo spirare del tempo convenuto, quantunque l'o- 
perazione non fosso per anco compita.o si divide 
in questo stato; nel secondo caso dovrebbe com- 
pirsi l'operazione, a malgrado che fosso trascor- 
so il tempo menzionato nel contratto. 

E di fatti è mestieri sempre attenersi allo in- 
tendimento dello parti, anziché fermarsi al senso 
letterale dello parole ; art. 1156 (2). 

462. Secondo l'art. 1866 (3), la proroga di una 
società contratta per tempo determinato non può 
provarsi se non per mezzo di scrittura rivestita 
delle stesso formo del contralto sociale. àia que- 
sto non vuol diro che se l'atto di società fosse au- 
tentico, l'atto di proroga non poirebb' essere in 
iscrittura privata, quantunque d’altra parto riu- 
nisca le formalità c condizioni dcll'art. 1325 (4); 
giacché la falsità di questa proposizione sareb- 
be dimostrata dall’assurdità della reciproca pro- 
posiziono. 

Nèancbc si vedo perchè la convenziono di pro- 
roga non si avrebbe a provare con la confessione 
della parto o col rifiuto di prestare il giuramento 
elio lo fosse deferito dall’altra, benché il contrat- 
to primitivo fosso stato disteso in iscritto, e l’og- 
getto della società oltrepassasse 150 franclii:pcr 
lo che l’articolo vuol scmplicemcnto dire che la 
proroga di una società non si può provare per 
mezzo di testimonii.nel caso in cui non fosse am- 
messa la pruova testimoniale, so si trattasse di 
provare l'esistenza medesima della società; per 
applicazione dell'art. 1341 (5) il qualo non am- 
mette alcuna priiova testimoniale né contra nè 
oltre il contenuto negli atti , né sopra ciò che si 
allegasse essersi detto innanzi, contcmporanca- 
mcnto o posferiormrnfragliattimcdcsimi.ancor- 
ebè si trattasse di una somma o di un valore mi- 
nore di 150 franchi. 

463. Allorché l’oggetto che formava di per sé 
solo il capitalo della società sia perito, questa ne- 

9 concisioni OMcnsinli del ennlrnlto; n ti nprn Ì1 ooocorso bo* 
9 pre i tuoi beni, io sia giudiùalmente dicbiaralo prodiso, o 
9 in geoerele venga lottoposto a cara ; te perda la eonfiaénvn 
9 por qaalcbedelitto.i^iiii.cSi pnò rìininaiare al eontratledi 
9 aocMià prima del lermine ae il aocìo « dal qnalo prineipal* 
9 mente dipendeva il maneggio dell* aflìwe , abbia cetsaterdi 
9 vivere o sia naeilo dalla aocìatà. 9 

(a) LL. CCt art. 1109 eoaf. — C. à« ( 6 • già riportati na! 
tomo VI» pag. x48. nota (a) al n* SoS. 

(S) LL. CO. art. 1738 eonf. «La proroga di nna loeiolà 
9 contratta per tempo ilalerminato non può provarti ee non 
I per meiao di tenitura riveitita dello stotto forme del eoo* 
9 tratto loeiale. 9 

( 4 ) LL. CC. art. 1179 modìf. riportato nel tomo TU , pag. 
t4>> nota (6) al n* i4^. 

(3) LL. CO. art. ttgS conf. riportalo noi tomo TU, pag.cgr, 
nota ( 1 ) al n”3o8, 
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cessariamcnto resta disciolta (art.l8C5] (l),giac- uso nella socicU dagli altri socii ; perocché so 
clié non si può convenire una società senza og- cosi fosse , la legge non pronuncierebbe lo scio- 
gclto [a]: Aegue enim tjut rei quae jam nulla sii glimento della società , poiché rimarrebbe anco- 
quisquam socius est ; iib. 3 , g 10 , IT. prò socio, ra un capitale comune. 

Tale sarebbe il caso in cui duo vicini avesse- 466. Quid se le coso degli altri socii sieno po- 
ro comprato un cavallo in comune per sorvirsc- sto in sociotà por la proprietà! Avendo io , per 
ne a vicenda , per disbrigare le loro particolari esempio, una casa atta ad un genorodi commer- 
faccende, ed il cavallo fosso morto o perito per ciò la quale può valere 1,200 fr. di pigione aii- 
qualche accidente , anche per colpa di uno do' nua, contraggo con qualcuno una società per sei 
socii, salvo in questo caso la indennità dovuta al- anni , nella quale egli porrà la somma di 6,000 
r altro. E se il socio per colpa del quale fosso pc- fr. , senza ricupero , somma con la quale com- 
rito il cavallo ne avesse comprato un altro, che preremo mercanzie , per rivenderle e partire il 
fosse stato di gradimento del consocio , la socie- guadagno in porzioni uguali ; ed io fo entrare la 
tà anche sarebbosi disciolta: soltanto se ne sa- mia casa pel godimento soltanto in questa socie- 
rebbo formata un'altra. tà , per la durata del tempo convenuto, e per lo 

Tale sarebbe anche il caso in cui avendo due spaccio della mercanzia. In capo a tre anni que- 
persone preso in fìtto un albergo per tenerlo in sta casa va in fiamme : in tal caso non debbo io 
comune , questo albergo si fosse incendiato. Di forse aver diritto se non agli utili ch'esistessero 
questi esempli potrebbe addursene ben molti. al momento della perdita della casa , e per la 

464. Ma se tuttora rimanga qualche cosa parte mia ? Ciò non sarebbe giusto, giacché per 

del capitale comune , la sociotà non è discioi- tal modo il mio consocio ritirando per intero 
ta : essa non lo é , per esempio , nel caso in cui il suo capitale c prendendo la metà degli utili , 
duo persone avendo ciascuno un bue , gli abbia- lascercbbe per tal modo a mio carico quasi tut- 
no posti in comune per la proprietà medesima , ta la perdita del godimento che la società ha a- 
per trarne miglior partito vendendoli insieme, ed vuto della mia casa ; e la lascercbbe anche per 
uno di questi buoi sia morto o perito per qual- intero a carico mio, so al momento in cui fosse 
che accidente: l’ altro rimano comune ai duo so- avvenuta la perdita , la società non avesse fatto 
cii , c forma ancora un fondo sociale ; 1. 58, fl'. per anco alcun guadagno;mentreché non doveva 
prò socio , e art. 1867 [2j. prelevare il suo capitale, poiché supponiamo che 

465. Mcntre che so non gli abbianoposti in co- sia stato confuso nella società,' che sia stato rag- 

mune per la proprietà , se mai si sieno associati guagliato col godimento della mia casa pel tem|>o 
semplicemente per venderli in comune , o per convenuto. Ben si comprendo che la perdita di 
farli lavorare in comune , la società è disciolta questo godimento per l’ avvenire sia da me solo 
per la perdita di uno de’ due buoi , come che la sopportata , poiché io aveva promesso un godi- 
sia avvenuta , e colui al quale il medesimo ap- mento successivo, continuo, come un locatore lo 
parteneva non può pretendere cosa alcuna sul promette all’inquilino; ma non debbo sopportare 
bue dell’ altro ; medesima legge 58. la perdita totale anche pel passato ; e questo in- 

La società in fatti resta sciolta per la perdita tanto avverrebbe se al momento in cui s'incendiò 
della cosa il cui godimento soltanto sia stalo po- la casa, non vi fosso per anco stato alcun utile.II 
sto in comunione da uno o più de' socii ( mede- mio consocio avrebbe in tal modo il suo capitale 
siino art. ] ; come nel caso, per esempio, in cui franco e libero da ogni perdita , comecbè lo a- 
un di essi abbia conferito il godimento soltanto vesse posto in comunione per la proprietà, ed io 
di una fabbrica , di un molino , che siasi inccn- avrei perduto il conferimento che aveva elTettua- 
diato ; giacché avendo promesso un godimento to sino al momento in cui siasi disciolta la socie- 
successivo della sua cosa pel durar della società, tà , cioè il godimento della mia casa per tre an- 
non può più adempiere alla sua obbligazione : ni : or , convien ripeterlo , questo non é dalla 
esso è unsocioche trovasi orasenzaconferimen- regole consentito. Nel rincontro , so la società 
to effettivo. Or siccome è essenziale alla società fosse sussistita sino a cho fosse trascorso il tem- 
che ciascun socio vi contribuisca, non può esser- po convenuto , con perdita di una parte de'6000 
vi più società allorché uno do’ socii non abbia più fr. apportati dal mio consocio , per esempio con 
cho contribuirvi (b). perdita di 2,000 fr. , avrei avuto diritto per par- 

ila nondimeno airitto , per la sua parte , agli te mia ai rimanenti 4,000 franchi , ed avrei an- 
utili che esistessero al momento della perdita che perduto quanto lui, poiché per questa som- 
delia cosa ; ma non ha diritto per l'avvenire al ma soltanto sarei stato privato di sei annate di 
godimento delle cose messo anche pel semplice { godimento della mia casa, cho abbiamo supposto 

(i)LL. CC. Ari. (7S7 conf. C. A. iioSf iso'j , laio c (b) Fulliirr, n* < Per esempio t ogH dico « allorehà duo 

ss 11 riportali p«{;. Sx7> nota (i) al n* i Tìciao « clic nroriino ctaieuoa uriA varca, abbiano coatrallo 

(0) Por cui non vi urcbixi Ktata società so la cosa fosso pà > un.T sociot.\ di tutti i frutti od utili ehoae provveniiioro per 
poritAAl tciupo della oouvoQxicne. 3 un corto (entpn : soi prima del termino stabilito , la vacca 

(a) LL. CC. art. 17^^ conf. riportalo ir\fra , pa^. nota * di una dolio socio louojo, la società sarà c»Liula| ooa aveado 
(i) al ii''4ti7. ) più (l'icita focia che (litro conlrituirri. a 



TIT.IX. DEL CONTEATTO DI SOCIETÀ’. 


329 


che renda 1,200 franchi al)' anno ; mentre egli 
avrebbe perduto solo 4,000 fr. e gl'interessi del 
suo capitale per ()ueslo medesimo tempo. Or 
perchè mai la perdita della casa, sopraggiunta pri- 
ma che trascorresse il tempo stabilito perla du- 
rata della società , avrebbe ad esser per lui una 
buona ventura ? Non se ne vede il perchè. 

Uevesi adunque procedere tx acquo et bona , 
perchè la perdita non sia sopportata da un solo 
nel conferimento che ha in elfctlo eseguilo. Per 
conseguenza, siccome nel rincontro io ho confe- 
rito tre annate di usufrutto della mia casa , ed 
aveva promesso quest'usufrutto per sei annate ; 
che con questo usufrutto crasi regolata la pro- 
prietà del capitale conferito dal mio consocio , 
convien dire, a parer nostro , che il consocio de- 
ve prelevare la metà del capitalo da lui conferi- 
to , o di ciò che ne rimanesse , ed il resto si deb- 
be tra noi partire in porzioni uguali , e con gli 
utili , se ve ne sieno. 

Ma da un altro canto non sarebbe giusto che 
io avessi la metà del capitale conferito dal mio 
consocio, perciocché in tal modo se la casa fosse 
perita immediatamente dopo il contratto, il mio 
consocio , secondo tal sistema , avrebbe perduto 
la metà di ciò elio conferì senza aver avuto da 
sua banda l'usufrutto del mio conferimento per 
alcuna parte , o per quasi nulla. 

467. L'art. 1%7 (1) prevedo tre casi, uno do' 
quali , come di sopra dicemmo , non è scevro da 
qualche diflìcoltà. 

1. ° Il caso in cui uno do’socii abbia promesso 
di mettere tn comunione la proprietà di una cosa: 
se questa , dice l’ articolo, venga a perire prima 
che sia stata realmente conferita , ne deriva lo 
scioglimento della società riguardo a tutti i socii. 

Il che vuol chiaramente dire che il socio non 
può protendere cosa alcuna nelle cose promesse 
o già conferite dagli altri socii. 

£ qui si tratta manifestamente di un corpo 
certo e determinato , giacché non vi è so non un 
corpo certo c determinato che possa dirsi che sia 
perito : genus non perii. 

2. ° Il caso in cui sia perita la cosa quando la 
sola percezione dc'frutti crasi posta in comunio- 
ne: ossa pori pel socio, o la società è ugualmen- 
te disciolta secondo ciò che si è dotto. 

A questo caso si riferisco quello in cui la cosa 
non era stata precisamente conferita nella so- 
cietà per r uso 0 pel godimento , ma con un al- 
tro scopo, per esserovenduta in comune con quel- 

(t) LL. CC* mrt* 17S9 eoaf. c Qtttndo uno de* eoeti he prò* 
a niewo di met'fere in coomaioBe le proprielà di ona cosat *0 
B quatta ?ea^a a perire prima che eia atata realmente eeofe* 
a ritay ne derira Io tcioKlitoento della tocietd ri^^uardo a tutti 
B > toeii.La toetetà retta triolta egualmente in (fualunc]Uo eato 
B per la perdita della eo«ay quando la »o1a percetione di TmU 
B ti ria«i poeta in eonmnione,e la proprielA eia rimaeta pretto 
B del eocio. ^Itfa la eocieti non (• eciolta per la perdila della 
B cota, la cui proprietà fu già eonferìia nella tociatà. a 

(a) LL« CC. art. 63 e eonf. riportalo nel tomo 11 * pag. «95y 
Dota (e) al n* eS6> art. ioga eoof.~ C.A.. ( 4 *S dir. riportati 
Cti tomo yi| pag. tt7,noU (S) al a* 417» e art.iÌi8,»G.A.( 


la del consocio , a fine di ritrarre daH’una c dal- 
l'altra un miglior prezzo: come quando duo agri- 
coltori avendo ciascuno un bue disparato, pattui- 
scono di riunirli per formarne una coppia , per 
venderli più vantaggiosamente in una certa fie- 
ra , in cui si propongono di condurli , e di divi- 
dere il prezzo che si ritrarrà dalla vendita , o 
in porzioni uguali , o nello porzioni convenute , 
ma senza intendere per questo di conferire in 
comune la proprietà de' duo buoi , intendendo 
per contrario che ciascuno riprenderà il suo qua- 
lora non si giunga a venderli in questa fiera. So 
il bue di uno di essi muoja o soffra qualche acci- 
dente , anche dopo la loro riunione , ed anche 
andando alla fiera usui mercato, la perdita vien 
sopportata da quel solo a cui appartiene. È que- 
sta una delle due ipotesi fatte nella 1. !i 8 , IT. 
prò socio , già parecchie fiate citata. 

Da ultimo il terzo caso preveduto nel detto 
art. 1867 è quello in cui sia perita la cosa, la 
cui proprielà fu già conferita nella società : la 
società non è disciolta in questo caso e la per- 
dita vien sopportata da essa e non dal socio. 

Ma quando fu la proprietà conferita nella so- 
cietà , poiché dallo scioglimento di questo punto 
dipende l'applicazione della prima o dell'ultima 
parte dell'articolo, cosi diversa nei due casi? La 
promessa di conferire in società la proprietà di 
una cosa non è dunque il conferirvela in effetto? 
So egli é cosi, il solo consentimento non sarebbe 
traslativo di proprietà in fatto di società , e ciò 
per eccezione alle regolo generali del Codice sta- 
bilite negli art. 711, 1138 e 1583 (2). 

Nondimeno la promessa di vendita vale per 
vendita allorché ci è consentimento sulla cosa e 
sul prezzo ( art. 1589 ) (3) , e la vendita confe- 
risce la proprietà al compratore ( art.1583) (4); 
ed essa pone la cosa a suo rischio (art. 1624] (5), 
so mai non sia fatta sotto condizione sospensiva; 
art. 1182(6). 

La promessa di dare non è altro che la pro- 
messa di rendere il creditore proprietario del- 
l'oggetto promesso, e l'cifetto di questa promes- 
sa di presente lo rendo padrone delle cose, sen- 
za che di tradizione siavi mestieri ; e pone que- 
sta cosa a suo rischio ( art. 1138 ) (7); or la pro- 
messa di un socio, di rendere la società proprie- 
taria del tale oggetto, dovrebbe ugualmente ren- 
derla proprietaria di osso, e porlo a suo rischio. 

Gli è vero che nell' antico diritto la proprietà 
della cosa che un socio aveva promesso di confo- 

io5S riportati «gpfa y II primo pag. iSy noia (i) al n* 8 < { 
il «oeoado pag. 4 « nota (i ) al n* 5. 

(5) LL. CC. art. t4S4 coaf. riportato topra y pag. io, do* 
ia (i) al a* 47* 

^4) LL. CC. art. x4*S roQP.^C. A. ^ to5S riportaU «opra, il 
primo pag.tS,nota(i) al n*3t, e Patirò pag.4taota (t)al n* 5. 

(5) Ì.L. CC. art. 1470 conF. — C. A. io 6 Ìy xoiS e io5t 
riportati «opra, pag. 76 , nota (i) al a* aia. 

( 6 ) LL. CC. art. ixS5 coni, riportato nel tomo TI» pag.t 97 » 
nota (3) al n* 7 Ì. 

{ 7 ) LL. CC. art. ioga eonf. — C. A. 4 4*5 dir. riportali od 
tomo VI) peg. 117 ) noia (S) al n* 
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Tiro nella società non era conferita alla medesi- caso in cui non fosse perita, e le sarebbe compC' 
ma, o reiiduta comune agli altri sodi, per lino a tuta la rivendicazione contra i terzi ai quali do- 
, clic egli non gliene avesse fatta una tradizione po il contratto di società , il socio l'avesse von- 
qualunque; ma la perdita di questa cosa avve- duta o donata. Or a che mai questa smisurata 
nuta per caso fortuito c prima elio il socio fosse diiferenza negli elTetti, col caso in cui il socio, in 
in mora di consegnarla, non produceva lo scio- luogo di diro clic conferiva, o che si obbligava a 
glimento della società , nè per conseguenza im- conferire nella società la tal casa, abbia detto elio 
pediva al socio di avere la sua parte nelle coso prometteva di mettere in comunione la proprietà 
promesso o già consegnate alla società dagli al- di questa casa i Non se ne scorge il perchè, 
tri sodi. Era esso un debitore liberato per clTct- Forse si dirà che il promettere di porre in 

to della perdita della cosa dovuta , io virtù del- società la proprietà di una cosa non è un met- 
ta regola omnei debitore» rei certae, interitu rei tervcla di fatto , attualmente , del pari che la 
liberantur, e questo è tutto. I consodi non dove- promossa di andare a Roma non è lo stesso che 
vano meno adempiere alle loro obbligazioni a andarvi ? No senza dubbio , la promessa di 
suo riguardo. Questo punto non produsse mai il andare a Roma non è lo andarvi di fatto: v'ò 
più piccolo dubbio, come si può vedere nello o- mestieri per questo di un atto fisico e corpo- 
pere di Uomat e di Pothier , sul Contratto di rato della persona ; ma non fa d' uopo di un at- 
tocietà. to fisico e corporale della persona per trasfe- 

Neir art. ISUi (1) si agguaglia il socio ad un rire la proprietà ; basta a tale oggetto la sola vo- 
venditore,riguardo alla guarentigia che deve alla lontà del padrone della cosa , c la legge attuale 
società, in caso di evizione delle cose da lui con- suppone questa volontà in chi ha promesso di 
ferite nella medesima, e l'analogia vuole che vi consegnare la cosa con questo finc;art.ll38 (à). 
sia paragonato anche riguardo agli elfotti della Si disputerà dunque , come vedesi , sulla qui- 
sua obbligazione di consegnare : or un venditore stione se nel caso in cui la cosa perisca prima di 
è liberato dall'obbligo di consegnare quante voi- esser consegnata alla società, debbasi applicare 
to la cosa perisca per caso fortuito, o prima che alia causa la prima parto del nostro articolo 
egli fosse in mora di farne la tradizione. 18C7 (5) o per contrario l'ultima. 

Questo non è tutto.Poniamo che l'atto esprime V'ebbe di quelli che pretesero che il caso a- 
sempliccmento che Paolo, una delle parti, di- vuto io mira dai compilatori del Codice in questa 
chiari di porre nella società la sua casa, o anche prima parte dell'articolo , sia quello in cui uno 
si obblighi di conferire io società la sua casa , de’ sodi abbia promesso di conferire io società il 
senza dire che ve la pone soltanto per l'usufrut- prezzo che ritraesse da una corta cosa nel ven- 
to, ma senza diro anche che promette di confo- derla, e che la medesima sia perita prima che il 
riro in comune la proprietà di essa casa : in cosi socio I' abbia venduta. 

fatto caso, sarebbe d' uopo certamente di appli- In questo caso certamente la società sarebbe , 
care rart.ll38[2); la società sarebbe proprietà- non disciolta, ma non avvenuta , per non aver 
ria della casa fin dall'istante medesimo del con- una delle parti eseguito il suo conferimento;giac- 
tratto ; e se questa casa fosse perita prima che chè quello che avea promosso di porvi non è 
il socio ne avesse fatto la tradizione alla società, mai esistito. Ma evidentemente non è questo il 
e prima che fosso stato posto in mora , essa per caso letteralmente preveduto dall' articolo , im- 
fermo sarebbe perita per la società e non pel perciocché esso suppone la perdita di una cosa 
socio; e la società non rimarrebbe sciolta. La stcs- la cui proprietà uno do'socii aveva promesso di 
sa prima parte dell’ art. I8C7 (3j non potrebbe mettere in comunione ; or nel rincontro il so- 
essere opposta al socio, poiché non sarebbe que- ciò non avea promesso di mettere in comunione 
sto il caso di un socio il quale aveste promesso di la proprietà della cosa ch'è perita, ma il prezzo 
mettere in comunione la proprietà di una cosa ; da ritrarsi dalla vendita di questa cosa , il qual 
ma sarebbe per contrario il caso preveduto nel- prezzo non è mai esistilo , poiché non vi è stata 
l'ultima parte del medesimo articolo, che non ri- vendita ;sicchè non può anche dirsi con esattezza 
guarda siccome sciolta la società per la perdita che sia sciolta la società, stante che non è mai e- 
liella cosa, la cui proprietà sia stata già conferì- sistila ; è questa una semplice convenzione co- 
ta nella società , perciocché in fatti questa prò- me tante ve ne ha , il cui effetto venne manco, 
pricià era conferita coi solo fatto del consenso Altri (a) dicono che si dovrebbe applicare la 
(Ielle parti , per mezzo delle regolo generali del prima disposizione dcU’articolo al caso in cui uno 
Codice. La società avrebbe potuto costringere il ile’ soci! avesse promesso di conferire alla società 
socio a porre questa casa nel fondo sociale , nel la proprietà di una cosa appartenente allora ad 

(i) LL. CC. art. 1717 eonf. riporUto soprot pag. sgt, doU (i) LL. CC. art. logt conf..— C. A. $ 4*5 dir. riportati nel 
(<) *1 n* SaS. tomo TI. pO". xi 7 y nota (5) al n* 4i7* 

( 1 ) LL. CC. art. logt eonf. — C. A. $ 4*5 riportati noi (51 LL. CC. art. 17 S 9 eonf. riportalo §opra^ p«g. Ssq, do< 
tomo VI, pog. 117 , noia (3) al n* la (il al n* 467 . 

(S) LL. CC. art. 1739 conL rìporlnto Kfpra , pog. 3iQf no* (a) Sognattmenle Delvineoort, il qoalo diee die non redo 
ta (•) al n" 4 ÌÌ 7 . altro niotln di eonriUaro qiieitn dtBpocixiono mn la rrgolasta* 
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un terzo, con obbligarsi di comprarla dal terzo, 
per esempio la tal casa, il tal carico di una nave, 
che sia perita prima che ne abbia fatto la compra. 

£i si dovrebbe qui disaminare se questa pro- 
messa del socio si dovesse considerare per adem- 
pita per la perdita della cosa, al pari obese fos- 
se stata la sua propria cosa , la cui proprietà c- 
gli avesse promesso di mettere in comunione ; 
se potesse dirsi che i danni ed interessi ai quali 
sarebbe stato sottoposto verso la società nel ca- 
so in cui il terzo non avesse voluto vendergli la 
oosa(art. llàO) (1), non rappresentassero, quan- 
to alla sua obbligazione verso la società, il dirit- 
to di proprietà di questa cosa in mano sua. Ma 
volendo anche ammettere che si dovesse dire il 
contrario , considerando la sua obbligazione ri- 
guardo alla società, come quella di un venditore 
sotto condizione , che sopporta la perdita avve- 
nuta pendente condilione ( art. 1182 )(2), poiché 
in fatti al tempo del contratto di società era in- 
certo se il terzo gli venderebbe la cosa , e per 
conseguenza incerto se potrebbe egli stesso por- 
ne in comunione la proprietà ; rimane sempre 
fermo che poco sia verisimile che i compilatori 
del Codice abbiano avuto io mira questo caso 
particolare, per formarne l'oggetto di una rego- 
la cosi generalo quanto quella che troviamo nel- 
la prima parto del nostro art. 18C7 (3). 

Un'altra interpotrazione.ma che non dilegua, 
come vedrassi , il dubbio , n’ ò data da Toullicr 
nel tomo VII della sua opera (n° 458). 

« Intorpetriamo.cgli dico, la prima disposizio- 
no dcll’art. 18C7 (4), il quale dice che se la cosa 
venga a perire prima che eia et aia realmente con- 
ferita , ne deriva lo scioglimento della società , 
con la disposizione del medesimo articolo, la qua- 
le dichiara che la società non è sciolta porla per- 
dita della cosa , la cui proprietà fa già conferita 
nella società. 

«Egli ò chiaro che coteste parole di cotareal- 
mente conferita, c di proprietà conferita, adope- 
rata una nella prima , l' altra nell' ultima dispo- 
sizione dcU'articolo, hanno lo stesso significato. 

«Nella prima si è fatto uso della frase cosa 
realmente conferita, per evitare la molesta ripe- 
tizione della medesima parola, so por avventura 
si fosse detto: «Quando uno do' sodi ha promes- 
» so di mettere in comunione la proprietà di una 
» cosa , se questa venga a perire prima che ne 
» sia conferita la proprietà , ne deriva lo sciogli- 
» mento della società.» 

« Ma ncH'ulliina disposizione in cui non vi era 


da evitare la ripetizione della stessa parola , si 
ristabilì la voce propria:« la società non 6 sciolta . 
» per la perdita della cosa , la cui proprietà fa 
» già conferita nella società.i) 

« Si comprende che a fine di spiegare quando 
la perdita della cosa la cui proprietà uno dc’socii 
ha promesso di mettere in comunione , produco 
lo scioglimento della società, il Codice fa distin- 
zione se la perdita sia avvenuta prima o dopo il 
trasferimento della proprietà. 

« Qualora sia avvenuta prima di questo trasfe- 
rimento, o in altri termini, prima che la eosasia 
stata realmente conferita , la società è disciolta. 

« Qualora sia avvenuta dopo che la proprietà 
fa già conferita , la società non ò sciolta. 

« Questa espressione dunque di cosa realmen- 
te conferita, è sinonima di proprietà conferita. C 
almeno indubitato , che il predetto art. 18C7 lo 
adoperò l'una por l'altra. 

« Ma quando mai la proprietà è trasferita ov- 
vero conferita f 11 nostro art. 1867 non Io dico ; 
onde è che per saperlo bisogna ricorrere agli art. 
711 e 1138 (5).» 

Tali osservazioni insostanza sono vere;ma esso 
non isgrombano il dubbio, nè conciliano l'ultima 
parto dcU’articolo colla prima, perciocché Toul- 
licr stesso confessa che, questo articolo non dico 
quando la proprietà sia stata conferita alla so- 
cietà, quando la cosa sia stata realmente conferi- 
ta,e rimane sempre dubbio il sapere quale delle 
due disposizioni si dovrà applicare , allorché la 
cosa che un socio doveva apportare sia perita 
prima che l’abbia consegnata alla società , prima 
cheabbia eseguito il suo conferimento, prima che 
l'abbia realmente conferita. 

Nel progetto di legge sul Contratto di società, 
l’art. 57, corrispondente all’art.l867(6):«Qualora 
» siasi contratta una società per mettervi in co- 
» munione il prezzo della vendila da farsi di di- 
» verse cose appartenenti a ciascun socio , e la 
» cosa di uno perisca, la società é estinta.» 

Ei poteva ugualmente comprendersi il motivo 
di questa disposizione : il fondo sociale in questo 
caso non sarebbe composto delle cose medesime, 
ma del prezzo che si ritrarrebbe da cosi fatte co- 
se vendendole: rimanendo ciascun socio proprie- 
tario della sua cosa, la perdita andrebbe a conto 
suo. E questa una dello duo ipotesi fatte nella 
l. 58 , pp. , IT. prò socio, già cosi sovente da noi 
citata. 

Si volle rendere più generale questa disposi- 
zione,e si propose con tal mira un altro articolo 


btiiu dAllUrt. itS8(*)« M Doa rappoBeado trme 

profutMO di matterà ta eeioniiiona la proprielà di aoa eoea dì 
eai «kH non era proprietario» ma etie all*oppo«to appar* 
teoofa ad no terso in tempo del contratto. 

(*) LL. CC. art. toga eonf. — $ riportati nel tomo 

TI» pw. 117 nota (S) a) n* ^17. 

(1) Ch. CC. art. 1074 eonf. ^ C. A. $ ftSr riportati nel to- 
mo TI. pax. 57, noto (6) e (7) al a* 007. 

(a) LL. CC. art. 1 iSS riportato nel tomo V 1 | pag. >97» no- 
ta (S) al n” 7I. 


(S) LL. CC. art. 1789 eonf. riportato tepra « pag. Stg « 
aota(i) al 

(41 LL. CC.arl.17S9 eonf. riportato f«pns,pag.Sa9,aota (1) 
al n* 46 j. 

( 5 ) LL. CC. ari. 6St eonf. riportato net tomo II, pag. tpS, 
nota (a) al n* a56, ed ari. ioga cooL— C.A. ( 4 * 3 . ripor. 
tati nel tomo YI, pag.117, nota (S) al n* 4 > 7 « 

(6) LL. CG.art. 17S9 eonf.riportalo <c7»ra|pag.Sa9,nota (t) 
al n* 467. 
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cosi concepulo: « La cosa che uno de'socii dovoa 
» mettere in socieU,e che sia perita, produce lo 
» scioglimento della società per riguardo a tutti 
» i Bocii. u 

Ma questo dettato (a) il quale sarebbe stalo 
manifestamente contrario in tal materia alla 
nuova regola degli articoli 711 e 1138(1), e che 
avrebbe anche derogato senza motivi agli antichi 
canoni, come furono professati da tutti gli auto- 
ri , nè anche venne ammessa, ed in sua vece si 
ritrova quello del connato art. 1867 senza che 
dai processi verbali del Tribunato apparisca la 
ragione di cosi fatto cagiamento. 

Non vi sarebbe stato alcun dubbio se si fosso 
seguita la compilazione del progetto di legge.Che 
che ne sia , nel dubbio che presentano disposi- 
zioni tanto oscuro quanto quella di tale articolo, 
prima o terza parte , debbonsi applicare lo re- 
golo generali del Codice sull’elTctto del trasferi- 
mento di proprietà per soloconsenso delle parti, 
e sulla perdila della cosa, allorché lo parole del 
contratto di società non indicherannochc il socio 
il quale ha prometsodi conferire io società un cor- 
po determinato , o di mtllcrri questo corpo , o di 
mentre in comunione la proprietà di eoli fatto 
corpo,oche aerò dichiarato di mettere la tal cosa 
in toeielà, o in comunione, abbia inteso di sotto- 
porsi ai casi fortuiti iii sino a che non avesse fl- 
nalmcnte conferita la cosa , cioè sino al rilascio 
o alla tradizione della medesima. 

tiGS.Quando il conferimento di uno de’socii con- 
sistesse nella sua particolare industria , eh' egli 
più non può somministrare per qualche accidente 
sopraggiuntogli, e che gl’ impedisce di lavorare, 
la società è del pari sciolta per cITctIo di questo 
avvenimento , perocché egli non può conferire 
quello che aveva promesso. 

Tale sarebbe anche il caso in cui avendo un 
artefice contratta una società con qualcuno per un 
certo tempo , nella quale abbia egli conferito la 
sua industria o il suo lavoro, commettesse unde- 
litto, pel quale fosse condannato a lunga prigio- 
nia: siccome non potrebbe più adempiere alla sna 
obbligazione pel tempo della prigionia, potrebbe 
il consocio domandare lo scioglimento della so- 
cietà .anche con danni ed interessi, se spettassero; 
mcntrcchè nel caso precedente non ne potreb- 
be ottenere il consocio, imperocché non ne sono 
dovuti,quando por forza irresistibile o senza sua 
colpa una delle parti nonadempiealla propria ob- 
bligazione; art. Ilà7 (2). 

Del resto, l'othicr ( n" 142.) fa osservare che 
quando la volontà del socio che conferì in socie- 
tà il suo lavoro o la sua industria non sia stata 
particolarmente presa io considerazione dal con- 

Prr altro a«»ai inotalto, pfrdocchi non la eota^ ma la 
Mrdifo della coia arrebbe potuto oporare Io •cioglitnenlo 
della torielÀ. 

(i) LL. CC. art. 6Sa ermf. riportato nel tento Vl^pag. tgS , 
nota (a) al u* tS6 « od arUiopt conf.*- O.A. $ dir. ripor- 
tati nel temo ?I, pa|». 117, nota ( 5 ) al n" 417. 


socio, fimpedimento che loiTre questo socio, non 
c una ragion bastante perché si disciolga la so- 
cietà prima della Gnedel tempo convenuto o dcl- 
r operazione , se questo socio trovi mezzo come 
far eseguire il lavoro parimente da altri.Ciò é in- 
contrastabile: è questa l’applicazione della rego- 
la generale dell’ art. 1237 (3) cioè che nelle ob- 
bligazioni di faro , l’obbligazione non può adem- 
piersi da un terzo contro la volontà del creditore, 
ove questi abbia interesso che venga adempiuta 
dal debitore medesimo; ma che possa quindi es- 
serlo allorché il creditore non ha interesse che 
sia altrimenti. 

Nei casi in cui la società sia sciolta porelTetto 
dell’ impedimento del socio che vi aveva confe- 
rita la sua industria o per la sua morto , i gua- 
dagni ottenuti lino all’ istante in cui sia operato 
lo scioglimento dividonsi a seconda delle propor- 
zioni pattuito, e le perdite sono nello stesso mo- 
do sopportate. So le cose apportate alla società 
dagli altri soci! vi sicno state |>03le per la proprie- 
tà medesima , corrispondendo il loro valore con 
quello dell'industria o del lavoro del consocio pel 
tempo convenuto , esse si divideranno con lui o 
col suo erede nella proporzione del tempo eh’ è 
durata la società , in proporziono del tempo sul 
quale essa crasi pattuita, in altri termini, in pro- 
porzione del lavoro somministrato. 

469. Quando la società sia stata contratta per 
una certa operazione, per un negozio qualunque, 
per esempio , quando due persone si siano as- 
sociate per la compra o vendita in comune di 
un taglio di legname, di una parto di mercanzia, 
per la costruzione di un edifizio ec.ee., la società 
finisce di pieno diritto eseguila che sia I’ opera- 
zione o r intrapresa, o le parti sono di poi sem- 
Iilicemente in comunione , per rendersi recipro- 
camente conto,o dividero il fondo sociale secon- 
do i patti espressi nel contratto. 

470. La società, o che sia universale, o chesia 
particolare , o che sia illimitata o per un tempo 
determinato, ovvero |>er una intrapresa determi- 
nata, finisee con la morte naturale di uno dc’so- 
cii. L’articolo 1865 (4) non fa alcuna distinzione; 
esso pronuncia loscioglimcntodi picnodiritto del- 
la società per effetto della morte di uno de’socii; 
0 tale è anche il parere degli autori , e segnata- 
mente quello di Pothier, n“ 144. 

Siccome la società si discioglie por questo av- 
venimento , essa lo è per conseguenza tanto per 
riguardo ai superstiti tra loro, che per riguardo 
agli erodi del premorto : Morte unius indi , so- 
cietà.» dìsiolrilur , et ti cnntensu omnium coita 
sii, pliires terotupersinl; I. 65. $ 9, IT. prò ludo. 
In vero nel contratto di società si prendono in 

(t) LL. CC. ftrt. ttoi ronf. rìporUlo nel tomo Tlg pag.iSt, 
noi* (s) «I n” 46S. 

(S) LL. CC. art. ir 9 oeonf. riportato oel tomo VII , p»g. i3i 
nota (i ) al n* to. 

(i)LL.CC.art.i7S7 modiL-^C.A..^^ fto5,it07i itiOiextit 
riportati tfoproi pog. 8«7| BOU ( 1 ) 0111 * 459 . 
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considerazione le qualità personali di ciasun so- 
cio ; uno di essi , il quale forse volle entrare in 
questa società solo in considerazione di quello il 
quale è morto , non dove essere costretto a ri- 
manervi, or che più nonesiate la persona che po- 
teva farla prosperato colla sua buona condotta o 
mantenervi la buona armonia col suo carattere 
e con la sua preponderanza sull’animo de^li altri. 

471. Non pertanto quando siasi stipulato che 
in caso di morte di uno de’ sodi, sia indistinta- 
mente, sia del tale fra ossi, la società debba con- 
tinuare cogli altri , tale disposizione dev’ essere 
escguita(art.l868} (l).Essa lo era similmente in 
diritto romano : niai in eoeunda aortalata aliitr 
eonvinit, soggiunge la precitata leggo 6o. 

E questo era anche di diritto nelle società per 
l’appalto delle rendile pubbliche; I. 50,ff. hoc Iti. 

1 romani giureconsulti avevano tant’oltro spin- 
to la regola che la società si disciogliesso [tranne 
quelle formate per l’appalto delle rendite pubbli- 
che), per la morte di alcuno de’socii,che nò pure 
ammettevano la convenzione di continuarsi laso- 
cietà col suo erede: Adio morte solvilursocittat 
ut na ab initio paeiiei pouumut , u< Aaraa eliam 
luccedat societali ; dieta Uge 59. E se l'erede del 
defunto avesse acconsentito del pari degli altri , 
che continuasse la società, sarebbe questo stato 
un novello contratto, una novella società, anzi- 
ché una continuazione della prima. Quei giure- 
consulti consideravano la società come un con- 
tratto fondato sulla scambievole fiducia che le 
parti hanno nella loro probità . nei loro costumi 
ed abilità , sull’ amicizia che hanno l’ una per 
l’ altra ; lo che fece dire di essere quodammodo 
jfu fraternitatii, e ad essi pareva che fosse con- 
trario alla natura di tal contratto, che la società 
potesse cosi convenirsi con persona ignota ed in- 
certa, e per conseguenza cogli eredi di una di es- 
se, i quali eredi al tempo del contratto sono per- 
sone incerte ed ignote il più delle volte, e stetti 
per diro sempre; non potendo anche un socio ob- 
bligarsi a scegliere per erode una certa persona; 
I. 39, S 9, if. hoc Ut. 

Ma perchè questeragioni non sembrarono sod- 
disfacenti a tutti i nostri] autori francesi , e se- 
gnatamente all’antico pratico Masuer(a)cda Po- 
thier (n° 143), i compilatori del Codice civile di- 
lungaronsi in questo ponto dal diritto romano , 
con rart.1868 (2), il quale dichiara che, « quan- 
» do siasi stipulato ,cbo in caso di morte di uno 
» de’socii , la società debba continuare col suo 
» erede , ovvero che debba soltanto continuare 

(i) LL. GC. art. 1740 eonr. c Qaudo ùaii atipulmto ebe in 

> caso di morto di ano do*»ocii Io «ocietÀ debba ronlinuare col 
o tuo credot orvero che debba eolianto continuare fra’aocii ku* 

> pertliti I tali diipotiùoni dovranno oee^ìrai. Kcl teeomlo 
s caso l'erede del defunto non ha diritto le non alla divisiooo 

> della McieiÀtaToto riguardo alta iìtaaaioDe in coi laaocielà 

> si trorara nel tempo della morto del socio/ e non partecipa 
% do* diritti ulteriori « se non in quanto aieno essi una conte» 

* gueota necessaria dello opcrasioni fatte prima della morto i 

> dui socio al quale aucecilc.a xaoG.i Di ro^'ola i di- I 

9 ritti c|gU obblighi weiali ujn paiaauo negli eredi del accio» 


» fra sodi superstiti , tali disposizioni dovranno 
» eseguirsi. » 

Noi secondo caso l’ credo del defunto non ha 
diritto se non alla divisione della società, avuto 
riguardo alla condizione in cui la società si tro- 
vava nel tempo della morto dei socio ; 0 non 
partecipa dei diritti ulteriori , so non in quanto 
sieoo essi una conseguenza necessaria delle ope- 
razioni fatto prima della morte del socio al qua- 
le succeda ; ibid. 

Sarebbe del pari tenuto a contribuire ai pesi 
dello ulteriori operazioni che fossero una con- 
seguenza necessaria di ciò che siasi fatto nella 
vita del suo autore. 

Ma quanto alle novelle operazioni , buono o 
cattive che siano , esso non la riguardano , si 
pel guadagno , come per la perdita. 

Nondimeno le operazioni fatte da un socio che 
ignori la morte del suo consocio , sarebbero ob- 
bligatorie anche per gli eredi di costui ; giac- 
ché mercè la natura del contratto di società , si 
presume che i sodi abbiansi data reciprocamen- 
te la facoltà di amministrare l’ uno per 1 ’ altro, 
ed il fatto di ciascuno è valido anche per la par- 
te de’ consoci! , ancorché non abbia ottenuto il 
loro consentimento ( art. 1859-1 ) (3) : or seb- 
bene il mandato , al paro della società , Gnisca 
colla morte di una dello parti , nondimeno quel- 
lo che il mandatario ha fatto , ignorando la 
morte del mandante . è obbligatorio po’ costui 
eredi ( art. 2U08 e 2009 ) (4) , sup|ionendo be- 
n’ inteso che non abbia ecceduto la facoltà con- 
venuta nel mandato. 

E quello che si detto va anche applicato al 
caso in cui la società siasi disdolta riguardo a 
tutti i sodi perlamorto di uno di essi.non essen- 
dovi nel contratto la clausola che essa continue- 
rebbe fra i superstiti. Se uno di loro abbia fatto 
dopo lo scioglimento una novella operazione , 
avvegnaché del novero delle operazioni usuali 
della società, vantaggiosa o cattiva che sia , re- 
sta a suo conto personale, poeto anche che vi a 
vesso adoperato a tal uopo il danaro comune 
salvo a lui in questo caso a rimborsaro agli al- 
tri , quello che potesse loro dovere a si fatto ri- 
guardo, anche con gl’interessi. Ha se al contra- 
rio la cosa fatta dall’ ex-sodo fosse conseguenza 
di una operazione già cominciata prima dello 
scioglimento della società , e che a tutti gl'inte- 
ressati premeva di fare , deve considerarsi co- 
me un’ operazione sodalo , quantunque al tem- 
po in cui venne fatta non fosse più che una epe- 

» GU erodi per 6 , to 1« eoeleti bob eoatinaa eoa eeti » hoano 
c diritto di farti rendere o taldaro i conti tino all*opoea della 
> iBorto del toeio. Nell* oppotto eato hanno oni puro Pubbli* 
) go di rendere o di lAldare i eonti. » 

(a) Della Società $ eap* XXVill* u* SS* 

(t) LL. CC.art. 1740 conf.— C. A. $ ibo€ riporUto «opra, 
pag. prei. »nota ( 1 ) in qoeito nuisero* 

(S) CC. i 73 ieonf. riporUto «opr 0 | paf. S 16 |BoU (4) 
al 4io» 

(4) LL. CC. art. 18 S 0 0 1 S.S 1 conf. 
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razione di comunione. Abbiamo detto , benché 473. Ma giova pur mento che se si sia scmpli- 
fion foste più che una operazione di comunione : cernente detto che qualora morisse un socio , la 
in circtto ibi dallo scioglimento della società le società sarebbe continuata col suoeredo o coi so- 
parti non sono piit che in uno stato di comu- cii superstiti , questa stipulazione non ha per cf- 
nione sino alla divisione ; lo che del resto non Tetto di far continuare la società nel caso in cui 
impedisce che vi sia luogo all’ azione de socie- morisse anche un altro socio o questo crede : è 
(ale, actio prò socio, per le operazioni fatte nel dessa una novella causa di scioglimento non pre- 
durare della società, per l’esecuzione delle con- veduta nella stipulazione di cui trattasi , e che 
venzioni contenute nel contratto di società , e resta per conseguenza sottoposta ai diritto comu- 
quindi per la divisione delle cose comuni: ma se no. Ma l’espressione suo erede non vuoisi inten- 
vi sia soltanto questa divisione da fare , non col- dere strictis verbis,de\ caso soltanto in cui il so- 
lazioni da eseguirsi , non risarcimenti da pagar- ciò defunto avesse lasciato un solo crede:qualun- 
si, si può indistintamente sperimentare l'azione que ne sia il numero , ed o che i suoi successori 
prò socio , 0 r azione communi dividundo. sieno semplicemente legatari! universali o a tito- 

Ma si deve por mente che la prima per natu- lo universale , o che siano credi legittimi, o suc- 
ra sua è meramente personale ; mentrechè ri- cessori irregolari , come il lìglio naturalo o il 
guardasi comunemente la seconda come di na- conjugo , la stipulazione debbo produrre il suo 
tura mista. Può questo essere di qualche im- effetto. 

portanza circa alla competenza. Torneremo in £ so pure gli eredi , o uno di essi, fossero mi- 
appresso a trattare questo punto. nori , la società non si continuerebbe per questo 

La controversia so l’ operazione fatta da uno meno con essi , tranne patto in contrario, 
dei sodi dopo la morte di alcuno di essi o dopo In simigliante caso si stipula perordinario che 
lo scioglimento della società per qualunque altra uno degli eredi soltanto del defunto concorrerà 
causa , essendo in generalo una controversia di all’ amministrazione della società , o che alcuno 
fatto, spetta necessariamente al giudice il risol- di essi non parteciperà all’ amministrazione , la 
vcria. Cosi nel caso in cui duo persone siensi as- quale sarà allora esclusivamente riservata agli 
sodato per comprare e vendere in comune un altri sodi , o al tale fra essi, 
taglio di legname, una parte di mercanzie,od una ò7à. Si discioglie del pari la società por la in- 
di esso sia morta prima della vendita di questo terdizione , pel fallimento , e per la decozione di 
legname o di queste mercanzie,coDtinuando Tal- alcuno de’ socii ; art. 1865 (2J. 

Ira la vendita già cominciata, o anche comincìan- L’ interdizione di una delle parti col farla pas- 
dola , potrebbe secondo lo circostanze della cau- saro sotto la tutela di un’ altra persona , che im- 
sa , considerarsi che non abbia fatto altro che prendo la direzione ed amministrazione do’ suoi 
continuare una operazione già cominciata al gior- affari , è una giusta causa di scioglimento della 
no dello scioglimento della società , riguardando società , giacché gli altri socii potrebbero non 
la vendita e lo spaccio della mercanzia come una accordarsi ugualmente con questo tutore, o d'al- 
sola e medesima operazione nello scopo propo- tra parto in parecchi casi bisognerebbe ch’egli 
siosi dalle parti. E si comprende di fatto come fosso autorizzato da un parere del consiglio di 
potrebbe tornar conto a questo socio di giovarsi famiglia per formare un atto che intcressereb- 
di una occasione favorevole per vendoro.anzichè be la società ; come la vendita degl’immobili , 
attendere una divisione per disfarsi individuai- ■ mutui , lo sperimento dello azioni sopra stabi- 
roente della sua parte della roercanzia.Uel resto, li , le costituzioni d’ipoteca, le trascrizioni, ec. ; 
sarà sempre cosa piò prudente l’oprar di con- lo che intralcerebbe ad ogni passo l’aroministra- 
corto cogli altri socii o con quelli che li rapprc- zione degli affari comuni, 
sentano. E siccome lo ragioni sono affatto lo stesse , c 

à72.Quanto abbiamo detto dei caso della mor- d’altra parte la leggo non fa distinzione fra fin- 
to naturale di uno do’ socii va applicato al caso terdizione por effetto di condanna alla pena do’ 
della morto civile ( art. 1865 ) (1) ; disioetamur lavori forzati a tempo o alla reclusione ( art.29 
morte , capilis diminulione ; I. 4, g 1 , ff, prò Cod. pen. ) (3), o f interdizione per causa dide- 
socio. monza , bisogna dire in fatti che la società è di- 

E sebbene in generalo nei contratti il caso di sciolta anche per l’ interdizione di uno de’ socii 
morto preveduto s’ intenda solo dalla morte na- in forza di condanna. 

turalo , nondimeno , qualora siasi detto nel- Devo del pari esserlo quando uno de’ socii 
l’ atto che morendo un socio si continuerebbe la venga sottoposto all’assistenza di un consulente 
società col suo crede o trai socii superstiti, que- giudiziario, per debolezza di mente o per prodi- 
sta stipulazione ha del paro il suo effetto nel ca- galità , comechc non sia questa f interdizione 
so in cui un socio fosse colpito da morto civile, propriamente detta. Ma sotto il nomo d’ inlerdi- 

(i) LL.CC. «H. «757 modif.— C. A. 55 i«oS , 1*07 , laio I laii riporlAlo lopra, pag. 3i7, doU (i) al n“ tSg. 

0 tsti riportatt «o/>ra , pa;;.3t7, nota (1 ) al n" 459. I LX. Pco. art. 17 coor, 

(a) LL. CC. ari* 1737 conf. C. A. tioS y >*o7> isio 0 I 
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sione l'art. 1805 (l)cbbo in mira di compren- 
dere anche questo caso .poiché di fatto la per- 
sona in tale condizione più non può fare nè con- 
sentire , senza l'assistenza del consulente, gli at- 
ti che maggiormente potrebbero importare alla 
società ( art. à09 o 513 ] (2), la cui amministra- 
zione si troverebbe per tal modo intralciata. 

So non è permesso ad un socio di associare un 
terzo alta società senza il consenso degli altri, ed 
evidentemente perché un estraneo non si fram- 
metta in affari che non si vollero rendere ad es- 
so comuni ; per la medesima ragione un tuto- 
re , un curatore o un consulente giudiziario né 
meno deve aver diritto di frapporsi loro mal- 
grado io un interesse che né anche è suo; per lo 
che prevedendo questo caso, la legge dovédichia- 
raro puramente e semplicemente sciolta la socie- 
tà , e questo fece. 

Lo stato di fallimento spogliai! fallito dclPam- 
ministrazione do'suoi beni, a principiare dal gior- 
no a cui la sentenza del tribunale ne fa risalire 
l'apertura [ art. ii2 Cod. com. ) (3) , per trasfe- 
rire tale amministrazione ai creditori, i quali la 
esercitano per mezzo do’loro siedaci. Quindi se- 
guo che la società é sciolta non solo poi proprio 
fallimento, ma per quello di uno dc'socii.comc- 
ché l'art. 1805 [«) non si spieghi in espresso mo- 
do su questa causa di scioglimento.contcntandosi 
di parlare della decozione ; ma egli é perché lo 
stato di fallimento è una presunzione legalo di 
decozione, benché di fatto possa esservi fallimen- 
to senza decozione; im|>orocché la decozione ò lo 
stato di una persona la quale ha realmente più 
debiti che beni, mentre che accade talvolta che 
una persona fallisce a mani piene. Lo stato di 
fallimento é lo stato di un commerciante che 
cessa da’suoi pagamenti ( art. à37 Cod. com.j (5) , 
e una persona non commerciante non é in deco- 
zione sol perché cessi dai suoi, so abbia d’altra 
parte come adempiere alle proprie obbligazioni. Si 
può quindi dir giustamente che io stato di falli- 
mento riguarda il commerciante, o lo stato di de- 
cozione i non negozianti. Del resto, l'uno e l'altro 
stato opera lo scioglimento della società in cui 
trovavasi il fallito o il decotto. 


à75. Sebbene la società si formi col consen- 
so di tutti i Bocii , nondimeno si scioglie per la 
volontà di un solo o di molti, di non essere più in 
società [art. 1865) (6). A questo caso non si ap- 
plica la regola nt hil lam naturale est quo modo 
ree colligatae sunt , eodem modo eoe dissolti. Si 
fece conto che le società già per sè stesse sog- 
gette a tante diOìcoltà, ne soggiacerebbero ad al- 
tre molte, so una o più delle parti potessero es- 
ser costretto a rimanervi loro malgrado. 

Ma questa regola va nondimeno applicata so- 
lamente alle società la cui durata è limitata (art. 
1869j(7]; riguardo alle altre, una delleparti non 
può discioglierle colla sua sola volontà, ma v' ò 
mestieri del consentimento di tutti i consocii, tran- 
ne so vi sieno giusti motivi: come quando un al- 
tro socio manchi ai suoi impegni , o una malat- 
tia abituale lo renda inabile agli affari della so- 
cietà ( della cui amministrazione egli avea più 
speciale incarico do’suoi consocii), o altri casi si- 
mili, la cui legittimità o gravità sono lasciate al- 
l’arbitrio do’ giudici (art. 1871) (8): lo che indica 
apertamente che lo scioglimento por queste ca- 
gioni dove essere domandato in giudizio. 

Del resto, questo art. 1871 non porge chee- 
sempii.il primo de’ quali è anche una regola ap- 
plicabile a tutti i contratti; art. 1184 (9). 

Molti casi ci offrono lo leggi 14 , 15, o 16, IT. 
oro socio ,nei quali un socio può domandaro.per 
legittimo motivo , lo scioglimento della società a 
tempo di cui é membro. 

4’76. Bisogna por mente che il Codice noncon- 
fondo, circa al loro scioglimento per effetto della 
rinunzia di una delle parti, le società a tempo li- 
mitato, lo società atermine.come lechiamai’art. 
1869( 10)con le società per una determinata impre- 
sa, per un negozio di durataancholimitata.Tra lo 
uno 0 lo altre vi è questo di comune.ch’esse Gni- 
scono tutto di pienodirittocol trascorrimento del 
tempo convenuto, o con la consumazione dell’ im- 
presa (art.1844 o 1865,1 e2) (11); ma vi è que- 
sta differenza tra esse che non é permesso ad una 
dello parti di rinunciare alia società a tempo Ga- 
so , senza il consentimento di tutto lo altro (art. 
1869] (12), quando anche le coso fossero tuttora 


(t)LL. CC. tri. 1737 modif. C. A. $ iao 5 « 1107) itto « 
Itti riporUli fo/>ra , pag. 3 s 7 a ool« (t) al d* 459 . 

(m) LL. CC. art. 4 ** conr. — LL. T. Lc^. i 5 oorembre i 8 i 4 
d«Ua iiUerdiiione art. SS riportati n«\ tomo II « ii6 « 
nota ( 4 ) al n" 737» e LL. CC.art. 436 co&f. riportato io dotto 
tono pag.ttSy nota ( 4 ) *1 &* 796. 

5 ) LL. cee. eomm. art. 4^4 eoof. 

4 ) LL. CC.art. 17S7 modif.— C.A.$$ laoS, x»o7titto,i«ii 
riportati roproi pag. Si7t DOta(i)ala* 439. 

(5) LL. eoe. eomm. art. 4*9 eooT. 

(6) LL. CC. art. 17S7 nodiL— C. A. $$ xic^t xto^t itiO| • 
iiiii riportati §opraq pa^. 607, nota (t) al n* 439 « 

(7) LL. CC. art. 1744 coaL 1 Lo •ringUmcnto della aoeietd 
s per Tolooià di ona delle parli ha lao^o aoltanto in avelie 
1 società» la cui durata tia lensa liniite}eti eflTeltuaineoiaate 
S uaa rianneia notificata a tutti i aocii » purebè tale rinancin 
s fin fatta io buona fede e non fuori di tempo.!— C.A.$ i*it. 
c Se il tempo della durata della società non fu c«nre«aamen(e 
I alabtlito, nà può delormiuarai dalla uatura deli' aflarey è le* 
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t cito a ciaerono de*Mcii di rinunaiaro a pUeinentoalIa aoeie* 
I tàtpurebèciò non faeeiau doloaamente o intecnpeitiramente.» 

( 8 ) LL. CC. nrt. >743 conf. c Lo tdogUmento della aoeietà 
! &tta per tempo determinato non pu& dimandarrì da uno dei 
% socii prima ebe aia apirato il termine «tabilito»ee non quando 
j ri fotMfO de’ giuxti motiri » come nel caco ehe uno dei eoeiì 
I maneaiee a’ tuoi impegni » o che una malattia abituale lo 
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VI» pag. noi, nota (i) al n* 87. 

(io) LL. CC. art.x 74 > — C.A. $ xtit riporIaU eepro» 
png. pree.f noU (7) al o* 473 * 

(fi) LL. CC. art. 1716 e 17S7 eoaf.— C. A. $$ i«o8» >*07» 
xtfo e XIII riportati ao]>ra|il primo pag.i90ynota(5}al n*S9i» 
e cU altri png.SB7» nota ( x) al n* 4 ^« 

(le) LL. CC. art. 17(1 conf.— C.A. $ ima riported iepra^ 
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intaltoeniuna operazione 8i trovasse per ancoin- 
traprosa o cominciata: in voce elio quando trat- 
tasi di una società per la tale impresa, per la tale 
operazione, a ragion d’esempio per comprare la 
tal parte di mercanzie iii comune, ciascun dei so- 
di può rinunziare alla società lincile lo cose si 
trovino per anco intatte, purché la sua rinuncia 
sia fatta in liuona fedo, cioè non con la mira di 
appropriarsi egli solo gli utili cli'crasi stabilito da 
principio di faro in comune , col far poscia l'ope- 
razione personalmente per suo conto , per sé 
stesso 0 per mezzo d'interposta persona. 

£ di fatti solamente per riguardo alle società 
a tempo determinalo è detto che la rinuncia di 
una delle parti non può produrne lo scioglimen- 
to, tranne se vi sieno giusti motivi. Questo deri- 
va dall' art. 1871 (1); e l'art. 184à (2j distingue 
benissimo le società a tempo convenuto , dalle 
società por un affare la cui durata sia anche li- 
mitata dalla natura deU’imprcsa. Per verità l’art. 
1869 (3) rende alquanto oscura la quistione.con 
dire che lo scioglimento della società per volere 
di una delle parti ha luogo soltanto io quello so- 
cietà la cui durata sia senza limite; giacché lo 
stesso suddetto art. 1814 suppone dello società 
per un affare la cui durata sia limitata, e per fer- 
mo egli ve ne ha di molte: dal che paro deriva- 
re che il modo di scioglimento per volontà di una 
delle parti non si applica a queste società, molto 
più che alle società contratte a tempo stabilito, 
quando anche, nelle primo, (ptlo le cose fossero 
tuttora intatto, ed il socio non rinunciasse in mala 
fede. Ma il voler intendere a questo modo la leg- 
ge sarebbe un cambiare tutte le idee ammesse. 
Si è sempre conceduto che in una società contrat- 
ta con la mira di una operazione da farsi, possa 
un socio rinunciarvi, essendo ancora intatta ogni 
cosa, purché la sua rinuncia sia in buona fede. 
Tal'ò il caso preveduto nella I. 65, g 4, ff. a que- 
sto titolo, e riprodotto da Pothicr , nel quale io 
rinuncio alla società che voi ed io avevamo for- 
mata per comprare in comune una certa cosa , 
della quale io mi sono disgustato, o che qualche 
grave avvenimento sopraggiunto ne’ miei affari 
mi vieta di comprare : Item, $i eocietalem inea- 
mus ad aliquam rem emendam, deinde eolue vo- 
luerii eam emere, ideoqae renanciaterie eocielati, 
vi eolue emeres ( che e il caso di rinuncia in ma- 
la fede), teneberis quanti inlereet mea.Sedeiideo 
renunciaverie , quia emptio Ubi displicebat , n«« 
teneberie, quamris ego emero : quia hic nulla fraut 
est. L'aque et Juliano plucent. Pur tuttavolta non 
vi é operazione più limitata di questa. 


Per ultimo il restringere il modo di sciogli- 
mento per sola volontà delle parti alle società che 
non fossero nè a termine Gaso, nè per un affare 
limitato per sua natura , sarebbe un voler che 
questo modo di scioglimento fosse applicabile 
per dir cosi unicamente allo società universali, 
che noi conosciamo piuttosto nel Codice civile 
che nella pratica ( tranne però fra conjugi, ed in 
forza del loro contratto matrimoniale ) ; giac- 
ché la più parte delle altre società che non sono 
contratte a tempo , lo sono per una determinata 
impresa, per un affare limitato; ed è verisimile 
che i compilatori del Codice l’ abbiano a questo 
modo inteso, segnatamente se si voglia stare al- 
l’art. 1871 (4), e qualora sia questo confrontato 
coll’art. 1844 (5), nel quale evidentemente ai fa 
distinzione fra le società per un affare determi- 
nato e limitato nella sua durata , da quelle che 
sono contratte per un tempo Gaso, a cagion d’e- 
sempio per quattro anni. Questo del resto è il 
nostro avviso, uniformo a quello di Pothier , le 
cui risoluzioni furono generalmente seguite dai 
compilatori del Codice in questa non meno che 
in tante altre materie. 

477. La rinunzia allo società senza limito si 
effettua per mezzo di una notiGca a tutti i locu 
( art. 1869 ] (6), a persona o a domicilio. 

Questa notiGca si fa per mezzo di usciere. 

Potrebbe essere anche accettata e comprova- 
ta con un atto intervenuto fra tutti i socii ; ma 
se questo atto fosse in iscrittura privata , biso- 
gnerebbe in generale farla in tantiorigioali quan- 
te fossero le parti che abbiano un interesse distin- 
to, con la menzione in ogni origioaledel numero 
di originali che fossero fatti , in conformità dell' 
art.l325(7);attosoche avrebbe per risoltamento 
scambievoli rinuncio a diritti esistenti, o che po- 
tessero esistere; il che renderebbe applicabi- 
le questo articolo, siccome abbiamo dimostrato 
nel farne l’analisi nel tomo Xlli di quetp ope- 
ra (8). 

Sarebbe duopo ugualmente che tale atto, per 
poter essere opposto ai terzi , avesse acquistato 
una data certa per mezzo del registro , o in uno 
degli altri modi espressi nell’art. 1328 (9) : dal 
che si comprendo eh’ è meglio di adoperare la 
via della notiGca per mezzo di usciere. 

La rinuncia che non fosso notiGcata a tutti gli 
altri socii , non produrrebbe scioglimento della 
società fra quelli ai quali si fosse notiGcata , e 
quelli a cui non lo fosse stata, anche nell’ inte- 
resso di questi ultimi, comechò i primi si fossero 
trovati in grado di renderla ad essi nota. Uap[)ot- 


(t) IX. CC. ui. ,7ÌS eonr. nperuto psg. 835 , nou U (S) al n* 

(8) n* Ì75. (6) LL. GGt art. i7Ìt eonf.— C* A* $ xlit riporUtà amrov 

(■) EX. CC. 1716 oonT.rspcrtototeprri) noU(S)al SSS, rou (7) al b*475. 

a* 591. (7) hh. CC. art. i«79 tnodif. riportato ari tomo TQj par. 

(S) LL. CC. art. i7Ìt eonf.»>C.A.. art. ( ma riportati to- airy nota(6) al n* t4S. 
prò, pag. 835, nota (7) al o* 4';5. (81 Sdii. Vr, .— Tomo TU doUa protente adis. 

(4) LL. CC. ari. 1743 eonf. riportalo topra , pa^. 335 , bo« (9) LL. CC. art. t«8a eonf» riportato set tomo TU • pag, 

to (8) al n* 475. aCO', nota (4) al &* st6. ^ 

(5) LL. CC. art* >716 eoaf, riportalo sopra | pag. 890 1 o<h 
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chè non era fatta a tutti , potettero riguardarla 
conio non avvenuta. 

Non l’opererebbe anche per riguardo al socio 
che l’abbia fatta, ove i suoi consocii, anche quel- 
li ai quali sia stata notiCcata , volessero averla 
per non avvenuta ; essi potrebbero obbligarlo a 
mettere in comunione gli utili che avesse conse- 
guiti in particolare dopo la sua notifìca e che fos- 
sero entrati nella società, ed obbligarlo a soppor- 
tare la sua parte nelle perdite fatte dalla società 
dopo questo tempo. Esso gli ha liberati verso di 
lui , come dicono le leggi romane, ma non si 
ò liberato verso di loro : Quid ergo et unut rt- 
nuHciel ? Cauius teripeit rum qui eocietati re- 
nuneiaverit ( fuori tempo, o senza far cono- 
scere la sua rinuncia agli altri ), a se quidem H- 
berari lociot suoi, ss aulsm ab illii non liberari; 
1. 65, S 3, ff. hoc tit. 

Applicasi del pari questa osservazione alla ri- 
nuncia fatta fuori tempo, o nulla per vizio di for- 
ma, imperciocché se non è ragionevole lo am- 
mettere il socio ad impugnare il proprio atto , 
niente debbeimpedireagli altri di riguardar que- 
sto atto come non avvenuto, e quindi di riputare 
la società come tuttora esistente. 

Ma quando la rinuncia abbia le formalità ri- 
chieste, non sia stata fatta fuori tempo, sia sta- 
ta notiGcata a tutti gli altri socii, e soltanto pec- 
chi per mala fede del socio , Il quale la fece con 
la sola mira di arrogarsi i guadagni cho doveva- 
no essere comuni, ovvi soltanto luogo ad obbli- 
gare questo socio a porre nella massa divisibile il 
guadagno da lui fatto ; ma per ogni altro riguar- 
do, la società non è mono sciolta dopo la notilica 
della sua rinuncia a tutti i socii : di maniera cho 
se dopo questo tempo essi abbiano sofferto per- 
dite, non possono obbligarlo ad esserne a parte, 
come da parte sua egli non potrebbe domandare 
la sua quota negli utili cho ossi avessero fatti 
dopo lo scioglimento. F. il g A nelle Instit. hoc 
(tì. , che sembra chiaramente risolvere la qui- 
stione secondo questo sentimento. 

È mestieri, abbiamo detto, che la rinuncia sla 
fatta in buona fedo, e non è in buona fede quan- 
do il socio rinuncia per arrogarsi egli solo il gua- 
dagno che i socii si aveano proposto di ritrarre in 
comune; art 1870 (1). 

Nell’antico diritto, incoi le società universa- 
li comprendevano lo donazioni ed i legati fatti ai 
socii nel durare della società, gli esempli di que- 
ste rinuncie fraudolenti dovevano essere più co- 
muni di quello che lo sarebbero oggidì. 

(0 U- oc. »rt. tgit amt. c la linaBda n>a 4 01 basai 
» lÌMia quando &Ì aooio rinuaila per appropriarli «|(li eolo ài 

> Madagno che i locii riarttan propoitodi rilrarte in maone. 

> Elia h fatta foori di leapo, quando le cote non tono piò neila 

> loro inla^tà, o P intcrMio della Meietà erige «he ne tenga 

> differite lo icioqlincnta. > 

fa) Cioè qualora non riari itabiìite un tempo per la durata 
dalla loeirtii giacchi leti fcwM «tabilitot la aocielà flnirelibe 
di pieno diritto * Mota che ri doreoe eiaminare le eenrenge 
e p urne ella maoM ehe eeie aia proliuigaUs 


La rinuncia è fatta fuori tempo quando lo co- 
se non sono più nella loro Integrità, e l’intcresso 
della società richiedo cho no sia differito lo scio- 
glimento ( suddetto art. 1870 ) ; lo che è una qui- 
stione di fatto , dipendente in conseguenza dalle 
circostanze nelle quali si trovasse la società al 
momento in cui si facesse la rinuncia. Vi è non- 
dimeno una regola , che domina queste aorta di 
quistioni, cioè cho bisogni attenersi all'Interesse 
della massa o non all' interesse particolare del 
socio che rinuncia , quando anche il medesimo 
avesse la parto maggiore : Semper enim noi» id 

? <uod pn'catim interrii uniuseie tociii, lervari so- 
ci, sed quod soeiclali expedit. Hac ila accipien- 
da sani, si nihit de hoc in eoeunda soeislale con- 
venil (a); I. 65, g 5, IT. prò socio. 

SEZIOKE II. 

Della divisione della società e de'suoi effetti. 
SOMMABIO. 

478. Canoni che regolano la divisione delle so- 
cietà. 

479. Innanzi a quali giudici debbe presentarsi la 
domanda di divisione. 

480. Effetto delia divisione o dell'incanto. 

à.78. Alle divisioni tra socii possono applicarsi 
lo regolo cho riguardano la divisiono delle eredi- 
tà, la forma di tale divisiono , o le obbligazioni 
che nc derivano fra coeredi; art. 1872 (2). 

(Tuindi se tutti i socii non sieno capaci , se si 
trovi per avventura tra essi un interdetto , un 
minoro che sia succeduto ad un maggiore di età, 
un assente, la divisiono deve farsi in giudizio , 
osservando le regolo prescritto per lo divisioni 
giudiziario. 

i79. L’azione di divisione devo essere istituita 
nel luogo dove la società aveva la sedo del suo 
principale stabilimento.pcr la medesima ragiono 
la quale richiedo clic la domanda per divisione 
di una eredità sia istituita innanzi al tribunale 
nella coi giurisdizione il defunto avea il suo do- 
micilio In tempo di sua morte ; articolo 59 Cod. 
proc. (3). 

à80. Con quest'aziono i già socii si rimborsa- 
no di quello cho possono doversi secondo le re- 
gole precedentemente esposto. 

Si fa conto cho ciaschedun condividente ab- 

(ft) LL. CC« tri. 17Ì4 eoaf. t Bono tpplìealnU tilt diririoai 
I tra socii 1 « regole «oaetfBcnti ledÌTisioBe delle ereditò» U 
» forme di tele ^ririoso » e le obblìgeriooi ehe se rìtulieno 
I fre i coeredi. a —C. A. SieiS. cPer le dirisiono delle so» 
s rieamsoeiete de ferri tiópo lo seioglimeato delle soeitti deb» 
a boBO» oltre elle regole aopra eepreair, osMrTeni le disposi» 
1 giooi stabilite in genere nel eepitolo delle comonioM di prò» 
a prictè rigaerdo alle dimione delle cose eomuoei » 

(S) LL. Proeed. etr. tri. i5s conf* 
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LIB. III. MODI DI àCQDUTàM la rtOPlIITA'. 


bia egli aolo avuto la esclusiva proprietà degli 
oggetti caduti nella sua quota , o rimastegli al- 
l'incanto, a contar dal punto in cui entrarono in 
società, dal momento in cui si formò il condomi- 
nio, c che non gli sia spettato alcun diritto sullo 
cose cadute nella quota dell’ altro condividente : 
ciò risulta ad evidenza dal confronto degli artico- 
li 1872 0 883 (1); senza pregiudizio però de'pesi 
che fossero stati dalla società medesima stabili- 
ti su queste cose pel durar della società, o prima 
di essere entrate in società da chi ve lo avea ap- 
portate. La disposizione vuol dire soltanto che 
grimmobili, per esempio, spettati ad un condivi- 
dente per otTotlo della divisione o rimasigli al- 
rincanto,gli pervengono franchi e liberi da tutti i 
pesi ed ipoteche onde un altro condividente, an- 
che quello dal quale si fossero portati alla socie- 
tà gli avesse gravati per suo personale vantaggio 
nel dorar della comunione, sia nel corso della so- 
cietà, sia dopo il suo scioglimento. Essi per con- 
seguenza pervengono a quello al quale sono spet- 
tati, franchi e liberi dall’ipoteca legale della mo- 
glie del suo condividente, o del minore del qua- 
le avesse la tutela. 


Ma i creditori particolari di ciascun condivi- 
dente possono intervenire alla divisione , porchò 
sicn salvi i loro diritti , e formare opposizione 
elio vi si proceda fuori laloro presenza; art. 1872 
e 882 (2), insieme combinati. 

Se un terzo siasi renduto aggiudicatario all’in- 
raiitodegrimmobili della società, gli ha aeqiii- 
stati gravati delle ipoteche che nel corso della 
comunione vi si fossero inqiostc da uno o più so- 
cii, c sino alla concorrenza della parte di costo- 
ro nei detti immobili, parto in corrispondenza a 
quella che essi avevano nella società. Non es- 
sendo il terzo un condividente non gli si può 
applicare la finzione dell’art. 883 (3). V. tomo 
VII, n«S20(4). 

Ditpotizione relativa alle società di 
commercio. 

481. Le disposizioni del presento titolo non si 
applicano aliesocietà di commercio so non in quei 
casi che non sono in vcrun modo contrarii alle 
leggi ed usi commerciali; art. 1873 (6J. 
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sazioNE I. 

Dtn'Ho romano. 

Fra I contraili con&ensiiali di buona fede annovera* 
Tana i Roinaoi il cuniraiio di socieU, chiamalo da Fa* 
pioianoconiorhumvoitimarium per distinguerlo dal* 
la comunione dei beni che avvenir poteva forioiiamen- 
te f L.3ig D. prò foeiu, g 3 , imi. de o&/i^a(a guae ex 
eontr.natc, ) 

A contrar la socielÀ era necessario che ai conferisse 
qualche cosa, e che stipulata si fosse la comunione dei 
lucri; e tanta era la buona fede che si richiedeva nei so- 
cii, che olire al punirsi d’infamia il dolo dei medesimi, 
si dava luogo al benefìcio della competenza , quantun- 
que la società contratta si fosse solo per una cosa. ( L. 

S 2» D. prò SOCIO, I. D. de Aia qui not.inf.,e L. 
63 princ. D. prò socio ). 

Tulli coloro che aveano la libera amministrazione dei 
propri! beni poleano conirar società, ed il poteano sem- 
plicemente 0 sotto condizione , o per un determinato 
tempo; o anche in perpetuo, cioè fìockò viveano. Non 

(t)LL. CC. art. 1744 ooaf. ^ C* A. 6 iai 5 riportati 
sopra, pag. SSj, nota(i) «1 n* 478. — LL. CC. art. 80S 
conf. — C. A. S61 a 8rg riportati nel tooM IV , pag. 196 • 
nota(i) aln* 5 tS. 

(a) LL. GG. art. 1^44 «oaf. «m C. A. 6 iti 5 riportati 
aopra , pag. SS7 , aou (a) al n* 478 { « LL. CC. art. 8oa 
eonf. G. A. fsaa riportati nel Ionio IV, pag. loS, nota (S) 
al n* 5 o 4 « ' 

f i) LL. CC. art. 8 o 3 eonf. C. A. $ 861 o Saj rim. riportati 
tono IV, Mg. 196, nota til al n* 5 i 3 . 

^ ( 4 ) Edia. rr. *Tomo IV «pag. >97 della proeeote edì- 
aione. 

Nora.Un conto di aorieti gii ditciolU,toato che cado il dab. 
• Lio lul modo della eoddùfaaioiie , non di motivo a liqaidarai 


era poi necessaria la scrittara per provar questo conlrat* 
to , ma bastava il semplice consenso espresso o Ucito. 
( J.L.1, 4, 14, 55, S 6, 70 D. prò locto, L. 2.Cod. eod. ), 
Dividessi la società in tmiveraole, generale c singola- 
re. La prima comprendeva tutti i beni presenti e futuri, 
mobilio immobili, corporali 0 Incorporali ; la seconda 
comprendeva sularoenie gli acquisti fatti coll’opera c 
col tralfìco, non quelli provenienti da causa lucrativa, e 
nel dubbio ai presumeva contralta pinuusio questa so- 
cietà che l'altra; la terza era quella che aveva per oggel - 
to una certa cosa, opera arte 0 commercio. fL. l,g l , 
1. 3, $ 1, 1. 5 e 73 g 1,D. prò socio, §princ. insi.de so- 
eiet. L. 8 c seg. D. eod. J. 

Nella prima diventava comune ogni specie di guada - 
gno ( L. 7, D. eod. ), ed ancora tulli i rispettivi beni 
dei sodi senza distinzione di beni presenti 0 futuri. (L. 
1, $1, L.73 D.eod. ) eccetto le azioni, le quali reputan- 
dosi inerenti alla persona del creditore , facea d’ uopo 
che fossero cedute (h, 1, $ 1, L. 73 D. eod. ). Nella se- 
conda diventavano comuni i soli lucri(L.7,D. eod.). Nel- 
la società singolare non si trattava che della comunio- 
ne degli utili , nella divisione dei quali dovea starsi 

eoa spteifiea tolto ei& ebo posia dipeadora dai fondi toeiali. 
Carlo Suprema di Napoli, decisione del tt luglio 

^6) LL. CC. art. eonf. c Lo dùporiiioai del prereata 

> titolo 000 ti applicano alte loeietà di eommereio te non in 

> quei eati che noa tono in verna modo eootrarii alle leggi ed 

> utieommereiali.i.— G.A.g 1179. < Dalle particolari leggi tal 
s eommereio e dallo politiche à determinato in qual modo i 
s contratti di toeielA fra i eommereianti debbono tiabilirti, in* 
1 tcriverti nei libri perciò dettinati o notiSearù al pubblico. 

> Ifflprcodendoti in comune toltanto affari tìagoli,battaehela 
1 eonveauoae topra di etri itipalala venga regUtrala nei libri 
1 del nogotio.t— ^ taiG. tLe diiporirioni conlenntc in quctle 
» capitolo debbono applicarti anebo alle tocietà di conimer. 
t ciò in quanto noq tianvi per ciao ditpetirioni generali. 1 
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ai patti, oKoalmente cbe per la parte dei danni( gg 3, e 
4,lnj(.pro «oeio). Che ae Dulia si fosse convenuto, la dU 
visione cbe duvea farsi deU'uiile o del danno era in prò* 
porzione delle cose conferite da ciascuno fL.OeSO, 
D. eod. ). 

Cinque erano le causeebedavanoluogo ailosciogllmen- 
to delle societàila rinunzia, la morie, il compimento dcl- 
raflare,la pubblicazione dei beni, c la cessione dei beni 
stessi. Quanto alla rinunzia , era principio del diritto 
romanoebe potesse il socio liberamente rinunziare mal- 
grado la volontà degli altri , c quantunque le cose non 
fossero nella stesso stato; anzi non era valido il patto dì 
Don potersi sciogliere la società senza reciproco consen- 
eo ^L.14, D.pro SOCIO ). Benvcro, se il socio rinunciava 
iatempe8livamenle,era tenuto del danno che forse n’era 
risultato per la società ( L. 03, § 3, D. eod. ). 

Per una eccezione ai principi! di diritto , pei quali la 
morte non produce la risoluzione dei contratti , i Ro- 
mani ne fecero una causa di scioglimento delia società 
(g 5,/nj(.o I.6tf,g0, D.prozocioJ.imperciocchè giusta- 
mente pensarono che questo cootratto si stringe in con- 
siderazione delle qualità personali dei soci! : del resto 
era lecito olle parti di convenire il contrario. 

Chiara é la ragione per cui cessava la società compiu- 
to PafTare per cui erasl formata, nè maggiore spiegazio- 
ne richiede la causa di scioglimeoio desunta dalla pub- 
blicazione dei beni, perocché questa avendo luogo con- 
tro di coloro cbe soffrivano la massima e media dirainu- 
xione di capo , rendevasi il socio indegno della Gdocia 
degli altri. 

Finalmente, riguardo alla cessione dei beni fatta da 
uno dei socii, questa non operava la risoluzione della 
società, se il socio in vece di beni avea conferito la 
sola indasiria. 

Essendo la società un cootratto bilaterale, tutti i soci! 
nel finire la società puteano istituire razione diretta prò 
iocio Unto per la divisione dei beni comuni e dei gua- 
dagni, quanto pel compenso dei danni da alcuno di essi 
recato ( L. 5*2, §2, D. eodj. Sul qual proposito, dopo 
lungo contendere fra i giureconsulti, prevalsePopinio- 
ne cbe ogni socio dovesse rispondere verso gli altri di 
ogni sua colpa lieve, la quale iniendeasi commessa sem- 
pre che non avesse usalo, per gli affari sociali, quella 
stessa diligenza cbe usava per proprii , ancorché in al- 
tri affari avesse con la sua industria procacciato grande 
utilealla società (L.52, gli, 1.72, D.profocto, 
detociet. ; L. 23, g 11, LL. 25 c 26, 1). eod. ). 

Finalmente, intorno alle obbligazioni dei socii verso 

f ;li estranei, disiinguevasi il caso io cui si fossecontralU 
a società col patto cbe uno dei socii avesse V ammini- 
strazione, da quello io coi non si fosse apposto un tal 
patto. Nel primo caso il socio ammiuistraiore poteva fa- 
re tutto ciò che credeva opportuno pei comuni interessi 
ed i socii erano in solido obbligali verso i terzi pel fatto 
delTamministratore, nel secondo caso nessuno do'socii 
poteva obbligare gli altri, neppure per la rata della so- 
cietà ^ L. 4, g 1, D. de exercU. aet.). 

SBZIONB II. 

Varietd troie nostre Leg<ji civili ed il 
Codice civile francese. 

Due sole riforme trovansi in questo titolo fatto dalle 
Leggi civili agli articoli del Codice francese. 

La prima si trova nel nostro articolo 1737, il quale 
alla morte civile di uno dei sodi, che nell* art. 1863 del 
Codice francese vien indicata come causa di scioglimen- 
to della società; sostituisce la condanna a pena perpe- 


lua. Abolita tra noi la pena della morte civile, e conser* 
valine gli effeili soltanto contea i condanoati all’erga- 
stolo, unica pena perpetua tra noi conosciuta, iodispcn- 
sabilc si era la modificazione ora indicata. 

Lo seconda diversità fra le due legislazioni relativa- 
mente a questo titolo è una conseguenza della varietà 
dei loro principii riguardanti il cuniratlodi matrimonio. 
Neli'art. 1537 del Codice civile, parlandosi della proibi- 
zione di comprendersi nella società t beni che potranno 
acquistarsi per surccssiuno, donazionco legalo, si eccet- 
tua la società /rateon^u^iVJ a normu di quanto è sta- 
to a loro riguardo stabilito. Or questa eccezione si è 
tolta nel corrispondente nostro articolo 1709. 

TITOLO X. 

DEL PRESTITO. 

Nozioni jirdlminari. 

SOMMARIO. 

483. Vi sono due torti di prtslilo ; il prestilo ad 
uso, ed il prestito di consumo. 

483. Che cosa questi due contralti abbiano di co- 
mune. 

484. In che differiscano. 

485. Divisione della materia. 

482. Il prestito è di duo maniere : 

Quello dello coso di cui si può far uso senza 
consumarle ; 

E quello delle coso che si consumano coH'uso. 

La prima specie si chiama prestito ad uso , o 
sia comodato. 

La seconda si chiama prestilo di consumo , o 
semplicemente mutuo; art. 1874 (1). 

483. Questi duo contratti hanno ciò di comu- 
ne, che oltre del consentimento richiesto in tulli 
i contratti, perchè essi esistano v’è mestieri del- 
la tradizione di una cosa ; por cui nella dottrina 
son chiamati contratti reali ; imperocché non si 
può immaginare un prestito senza elio sia conse- 
gnata una cosa a tale clTclto: polrcbb' esservi 
progetto 0 promessa di dare a prestito , ma non 
veramente prestito. 

Quanto al modo ondo può consegnarsi la cosa, 
basta a tal uopo la tradiziono fittizia o il solo con- 
sentimento, nel caso in cui chi prendo a prestito 
avesse già in suo potere l’oggetlo che gli si vuol 
dare a prestito, secondo che tra breve ci farcino 
a spiegare. 

484. Ma questo duo sorte di prestiti dilTcrisro- 
no fra essi per vari! riguardi , c sognalamonin 
in questo che nel prestilo ad uso il comodante 
conserva la proprietà della cosa comodata, men- 
trechè nel prestilo di consumo il mutuante alie- 
na la proprietà delle specie per acquistare cen- 
tra il mutuatario un credito di una medesima 
quantità di cose della stessa qualità ; dal che se- 
guo che nel primo la perdita della cosa comn- 


(,) LL. CC. »rt. ivAfi eonf. i II prethui i di do. ipTCÌo : I ei. .i ebi.m. rcUito att uto , o .1. comodalo ,* U M<o&d. ti 

• quello «lette eoo di cui «i pué far uto tetite rontamarlo « o | eliitmA prettito di ronaumo, o mutuo, t 

* quello detto c«>m che ti eontttmauoeoll'uto.— Le prima «pe. | 
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data sopraggiunta per caso uicramcnto fortuito, 
riguarda il comodante; enei secondo il mutuata» 
rio. In fatti nel primo il comodatario è debitore 
di una specie o corpo certo , et omnes debitores 
rei certa : , interilu rei liberantur ; nel secondo il 
mutuatario non ò debitore di una specie o corpo 
certo, ma di una quantità, guce numquam perit. 

485. In una prima parte discorreremo il pre- 
stito ad uso , 

£d in una seconda, il prestito di consumo. 

PARTE PR19IA 

DEL PRESTITO AD USO. 

CAPITOLO PRIMO 

Della natura del prestito ad uso , delle cose che 
possono formarne la materia , e delle persone 
ira le quali può aver luogo, 

SBZIORB 1 . 

Della natura del prestito ad uso, 
SOMMARIO. 

480. Definizione del prestito ad uso o comodato. 

481. Dell'effetto della promessa di comodare, nel 
diritto romano e nel nostro. 

488. Come possa farsi la tradizione della cosa al 
comodatario. 

489. Qual sia il carattere di questa tradizione. 

490. Si può dare a comodato una cosa per ogni 
sorta di uso non contrario alle leggi ed al 
buon costume. 

491. Questo contratto è essenzialmente gratuito : 
conseguenze. 

492. Non si deve confonderlo col diritto di uso. 

493. E nè anche col contratto chiamato di pre- 
cario. 

494. In certi casi il comodato avviene per utilità 
delle due parti : esempio. 

495. Esempli di casi offerti dalle leggi romane, 
in cui avviene principalmente per interesse 
del comodante. 

496. Caso in cui non vi è prestito ad uso, 

497. Altro caso analogo. 

498. Come si provi e si stabilisca il prestito. 

499. Qualora sia comprovato con iscrittura pri- 
vata, in qual forma debb’essere la medesima. 

500. Le obbligazioni che derivano da questo con- 
tratto passano agli eredi delle parti : modifi- 
cazione. 

48G. II prestito ad uso o sia comodato è un 


contratto col quale una delle parti consegna ad 
un’altra una cosa perchè se ne serva, coll’obbli- 
go a colui che la riceve di restituirla dopo che 
se ne sia servito ; art. 1875 (1). 

Ond’ò che oltre del consentimento necessario 
in ogni contratto, è d’ uopo assolutamente che si 
consegni una cosa perchè siavi comodato: il sem- 
plice patto con cui fosse detto che vi presterò il 
mio cavallo la settimana prossima perchè faccia- 
te un viaggio nella tale città vicina , non sareb- 
be un prestito ad uso o comodato: il prestito non 
si formerebbe se non con la oonsegnazione che 
io vi facessi del cavallo; imperciocché il prestito 
ha per oggetto l’uso della cosa, c quest’uso è im- 
possibile unchè essa non sia consegnata a chi de- 
ve servirsene: ha altresì per efletto di obbligare 
chi la riceve a restituirla: or questa restituzione 
è del pari impossibile , perfino a che non si sia 
ancora affidata una cosa. 

487. Nel diritto romano una cosi fatta con- 
venzione non sarebbe stata obbligatoria; non ne 
sarebbe derivata alcuna azione contro ohi avesse 
fatta la promessa , e ohe non avesse poscia più 
voluto adempierla:avrebbe formato un semplice 
patto, ed in generale i patti non producevano azio- 
ne. Ma nel nostro diritto, nel quale la distinzio- 
ne delle convenzioni in semplici patti ed in con- 
tratti è generalmente ignota , almeno con gli ef- 
fetti dai quali li facevano accompagnare le leg- 
gi romane, la suddetta promessa sarebbe obbli- 
gatoria, ed il rifiuto di adempierla darebbe luo- 
go ai danni ed interessi verso colui al quale fos- 
se stata fatta , se colui che l’ avesse fatta non vi 
avesse mancato che per mala fede, ove non fosse 
accaduta qualche particolare circostanza che po- 
tesse scusarlo di non averla adempita ; imneroo- 
chè le convenzioni legalmente formate nanno 
forza di legge per quelli che le hanno fatte, e non 
possono essere rivocate se non per loro vicende- 
vole consentimento , o per le cause che la legge 
autorizza; art. 1134 (2). 

488. Del resto, non è necessario che la tradi- 
zione della cosa sia reale ; allorché la cosa che 
vuoisi comodare sia già nelle mani del comodata- 
rio a qualunque altro titolo, per cagion d’ esem- 
pio, a titolo di deposito, basta che il padrone ac- 
consenta che egli se ne serva a titolo di co- 
modato. 

Nè pure è necessario che la cosa sia data al 
comodatario medesimo perchè vi sia comodato ; 
basta che lo sia a qualcuno da lui indicato , fato 
conto al suo socio. 

Da ultimo , non fa mestieri che il comodante 
medesimo la consegni al comodatario; basta che 
una terza persona la dia di suo ordine: per e- 


(t) LL. CC. art. 17(7 conf. t II preitiload uco o lia Como- ■ 1 «rinplioe uso {^aiuito. La conTentione con cui ti promette 
1 dato S un contratto col quale una dolio parti contesa al- 1 1 di darò in protiiio una coia, tonta eonioguarla , ò bensì ob- 
1 l'altra una rota, perchò so no torra, coll’obbligo a colui che | 1 bli-ntoria ma non c ancora contratto di comodato. 1 
s la riccTC di rcatituirla dopo che tc ne sia torrito.S'— C. A. $ I (a) LL. GC. art. 1088 conf. riportati noi tomo VI, pag,io8| 
971. t Vi ha contratto di comodato allorcbò ti eontogna ad al- | nota ( 4 ) al u* S78. 

> cuno per un tempo determinato una cosa non fungibile a I 
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sempio, se il mio cavallo sia presso Paolo , per 
una cagioD qualunque, con dare ordine a Paolo di 
oonsegnarveio, e Paolo ve Io consegni eiTeUiva- 
mente, evvi tra noi perfetto contratto di prestito 
ad uso. 

489. La tradizione reale o simulata , fatta a 
tal titolo, non priva il comodante della proprietà 
( art. 1877 ) (1) , nè del semplice possesso della 
cosa ; Bei commodatcB et possessionem et proprie- 
tatem retinemus ; 1. 8, IT. commod. vel contro. 

11 comodatario non Ita che un semplice pos- 
sesso. 

490. Non importa l’uso per lo quale sia presta- 
ta la cosa, purché non sia contrario nè alle leggi 
nè al buon costume. Io posso benissimo prestar- 
vi una cosa, per esempio, il mio brillante, perchè 
lo diate io pegno ad un tale, vostro creditore, che 
minaccia di convenirvi in giudizio (a) ; e non po- 
trei domandarlo se non al tempo tra noi convenu- 
to: se non vi sia convenzione a tal riguardo , po- 
trei domandarvelo alla scadenza del vostro debi- 
to: perciocché si fa conto che io ve lo abbia pre- 
stato lino a tal tempo. 

Se a vostra istanza avessi io stesso dato il 
brillante al vostro creditore , perchè se lo abbia 
siccome pegno del vostro debito , questo sa- 
rebbe piuttosto un contratto di mandato che di 
prestito ad uso (b). 

491. Il comodato è essenzialmente gratuito 
(art.1878 ) (2): è esso un contratto di mera be- 
nelìoenza. 

Se si fosse stipulato un prezzo, non sarebbe più 
un comodato , ma una locazione , se 11 prezzo 
consistesse in danaro ; ed un contratto senza no- 
mo particolare , se il prezzo consistesse in tutto 
altro che datiaro.Per esempio,se conveniamo che 
oggi voi vi servirete del mio cavallo , e che do- 
mani io mi servirò del vostro , non sarebbe que- 
sto un contratto di comodato , imperciocché non 
sarebbe gratuito ; ma sarebbe uno de’ contratti 
senza nome particolare , che parteciperebbe pe- 
rò più delia locazione che del comodato , e pel 
quale i romani giureconsulti avrebbero concedu- 
to,non leazioni derivantida quest'ultimo contrat- 
to , nè quelle delia locazione, ma l’azione gene- 
rale detta vraetcriptis verbis. 

Ond’ è che un tal contratto ha questo di comu- 
ne con la locazione , che cosi nell’ uno come nel- 
r altro caso si tratta dell’ uso della cosa altrui ; 
ma dilferiscono in molti punti, segnatamente che 
nell’ uno quest’ uso è gratuito , mentre che nel- 
l’altro non è tale. 

492. Nè meno devesi confondere il comodato 
col diritto di uso. Del resto la differenza non con- 

(i) LL. CC. art. 1749 conf. c II comodanto ritiene la prò- 
j prietà della coia data in prctlania.! 

(a) L. S, ^ xt , ir. commodali^ o 1. S, Cod. da eommodato. 

(1>) L. 5 , $ iB , ir. commodati , Fotbior • trattato del Pre- 
fitto adulo , u° a, 

(s) LL. CC. art. 1748 oonL c II comodato ò etienzialmonte 
> èratnilo. f 

(3) LL. CCt art. 1751 conf. riportato in/ra j pag. 34>i nota 


341 

siste nella natura delle coso il cui uso può for- 
mare l’oggetto dell’ uno 0 dell’ altro , giacché il 
diritto di uso può costituirsi sopra beni mobili co- 
me sopra immobili, sebbene avvenga di rado che 
nel nostro diritto sia costituito sopra beni mobili, 
ed il comodato può avere immobili per oggetto , 
comechè questo sia poco frequento : nò anche 
consisto nell’ essere gratuito , atteso che si può 
anche stabilire un diritto di uso a titolo gratuito; 
ma consiste principalmente in questo che il co- 
modato è un semplice contratto , il quale produ- 
ce soltanto obbligazioni personali tra le parti con- 
traenti 0 loro eredi, e non già un diritto sulla co- 
sa , jus in re , a vantaggio di chi ricevo la cosa ; 
mentre che il diritto di uso produce un diritto 
sulla cosa a vantaggio di colui che godo del di- 
ritto. Esso finisce con la morte di costui , men- 
tre che il comodato non cessa collamorte del co- 
modatario , tranne se il prestito sia stato fatto a 
contemplazione soltanto della sua persona ( art. 
1879) (3). Vi sono ancora di molte altre differenze. 

493. NÒ puro deve confondersi il comodato col 
contratto che vien chiamato di precario. Ambe- 
due hanno di comune che sono contratti a titolo 
gratuito , ma nei contratto di precario propria- 
mente detto il padrone della cosa non la dà al- 
r altra parte per un tempo determinato; lo vien 
consegnata perchè ne goda solamente per fino a 
che questo tornerà in grado al padronefc);dondo 
segue che ei la può domandare quando gli sembra 
conveniente. Mentre che nel comodato la cosa ò 
data al comodatario per un tempo convenuto tra 
le parti , 0 per un uso determinato , per esem- 
pio , un cavallo prestato per un viaggio da farsi 
per la tale città ; ed il comodante in generalo , 
e salva la limitazione espressa nell’art. 1889 (4), 
che sarà da noi in appresso spiegata, non può do- 
mandare la cosa se non dopo che il comodatario 
se ne sia servito per l’ uso pel quale gii venne 
prestata ; art. 1888 (5) (d). 

494. Avvegnaché il contratto di comodato sia 
essenzialmente gratuito , non è pertanto impos- 
sibile che si faccia in certi casi pel vantaggio di 
entrambi i contraenti. Le leggi romane ce no of- 
frono alcuni esempli: tal’ è segnatamente il ca- 
so in cui volendo , voi ed io , dare un pranzo ad 
un amico comune , vi presto la mia argenteria 
per riceverlo in casa vostra , ove dobbiamo en- 
trambi essere invitati (e).Questo è di gran conto 
a considerarsi nella estimazione della colpa cho 
potrebbe aver commessa il comodatario ; impe- 
rocché è tenuto ad una vie più esatta diligenza 
allorché il contratto viene formato pel suo solo 
vantaggio. 

(7) al 0° Soo. 

(c) Precartum cit qmd precilus petenti ulendum eoneeditur 
tamdiu quantdia ù qui cotiectsU palitur; l.i, if. de precario. 

(4) LL. CC. art. X7G1 coni. 

(5) LL. CC. art, 1760 conf. — C. A. 97G o 977. 

d) L. 17 , S 3 , commodati. 

e) Lt x8 f veri, haeo itOf S. hoc tit. 
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La leggo 5 , g 10 , (T. tli questo titolo , 
stip|ione anello casi in cui il prestito si sia prin- 
cipalmente fatto pel vantaggio del comodante ; 
come quando alcuno presti un abbigliamento alla 
sua iìdanzata o alla sua sposa, perché liossa mo- 
strarsi con maggior fasto; o quando un magistra- 
to alla sua nomina voglia dar de’giuocliial popo- 
lo, e presti oggetti di decorazione agli attori, lo 
tal caso il giureconsulto sostiene elio il comoda- 
tario non sia risponsabile se non del suo dolo ( c 
della sua colpa grave, la quale nei contratti vie- 
ne agguagliata ai dolo ). 

VJo. Non può dirsi un comodatola convenzio- 
ne con la quale , allorcliù io patteggio un caval- 
lo , si dica die potrò provarlo , per esempio per 
otto giorni : è questo semplicemente un mezzo 
per portare a termino un negozio progettato. E 
siccome tal convenziono è tanto iioH' interesse 
di colui che vuol vendermi il cavallo che nel mio, 
jioichè senza questo io non vorrei venir con lui 
a patti , non si applicherebbero a questo caso le 
regole riguardanti le colpe di cui è risponsabile 
colui al quale vien fattoli prestito ad uso, secon- 
do lo quali regolo generalmente ò tenuto della 
colpa anche lievissima, de levitsima culpa', si ap- 
plicherebbero quelle che servono di norma ai 
contratti formati ncirintcrcssc di ciascuna parte, 
secondo le quali ogni contraente è risponsabile 
della colpa lieve, ma non della colpa lievissima. 

497. Oomc pure , so mi si allida qualche cosa 
perchè possa io conoscerne il valore, non è que- 
sto un comodato : Si gaie pretii explorandi cau- 
sa rem tradat , ncque depositum ncque commoda- 
tum crii ; I. 1 , 8 1, IT. de praescripl. certi. 

Si c potuto darmi la cosa a tale oggetto, o per 
mio solo vantaggio, per esempio, perchè mi pro- 
poneva di comprarne una simile; o pel solo van- 
taggio di colui che me l'ha data , e che volendo 
forse venderla , desiderava conoscerne il valore; 
0 fìnalmento pel vantaggio di amenduo , pula , 
perchè io stesso mi proponeva di comprarla , ed 
egli di vendermela. L'applicazione dello regolo 
sulle colpo si determinerà secondo queste distin- 
zioni , a tenore della regola stabilita nella I. 5 , 
§ 2, IT. commodali, o di quello che fu da noi det- 
to , nello spiegare che facemmo l'art. 1137 (1) , 
sulla teorica riguardante la risponsabilitù delle 
colpe nei dilTerenti contratti , nel tomo X , n° 
397 0 seguenti [2], 

498. La pruova del comodato va soggetta allo 
regole del diritto comune ; per conseguenza la 
pruova per mezzo di testimonii , non sostenuta 
da un principio di pruova per iscritto , non può 

(t) LL. CC<art. ioqt eoaf. riportato nel tono VI| pag. ut» 
nota ( 6 ) al n* 

(t) Etili. Pf. — Tomo TI y pa^. ita dtlla prc*. rdli. 

(5| LL. CC. art« ttgS , iSoi o tSoa conL riportali noi tonm 
TU « il primo pa^. tqi , noia (t) al n* , il wrondo paf*. 
So 7 V nota( 4 ) al n* 34* t * 1 * ultimo pag. 3iOy noia (5) al 
n* 3-‘5. 

(4) LL. CC> ari. 1*79 motlir. riportato nel tomo VII > pag. 
t4t t (^) n’ ii3. 


ammettersi so il valore della cosa domandata ol- 
trepassi 150 franchi, a meno che il prestito non 
si fosse fatto in una particolar circostanza, in 
cui non fosse stato |>osslbilo di provarlo con 
iscrittura ; art. 1341 , 1347 o 1348 (3) insieme 
combinati. 

Ma il giuramento può esser deferito da colui 
che domanda la restituzione della cosa , e può 
egli faro interrogare l’altra parto sopra fatti o 
loro circostanze. 

499. Se facciasi una scrittura privata per do- 
cumentare il prestito, non è necessario che la 
sia fatta in doppio originalo : l’ art. 1325 (4J non 
è applicabile a tal caso ; imperocché sebbene il 
comodante possa andar dovendo qualche cosa 
al comodatario a titolo di spese fatto per la con- 
servazione della cosa (art. 1890) (5) , nulladime- 
no il contratto non diventa per questo perfetta- 
mente siiiallagmatico. 

Ma hisognarcbbu attenderò alia disposizione 
dell' art. 1320 (C) , salvo i casi di eccezione ivi 
preveduti. 

500. Gli obbliglii che si contraggono in forza 
del comodato passano agli credi del comodante o 
del comodatario ; art. 1879 (7). 

Di maniera che so io lio prestato al mio vicino 
i mici buoi per una settimana , per arare il suo 
cam|)o, la morte del comodatario, avvenuta pri- 
ma clic trascorra il tempo pattuito , non mi au- 
torizzerebbe a domandare immediatamento la 
cosa dai suoi credi ; imperocché non feci il co- 
modalo in considerazione soltanto della persona 
del comodatario , in questo scuso , che fu mia 
mente , ch'egli solo , c non altri potesse , per 
r uso convenuto , servirsi dei miei buoi; fu piut- 
tosto nello interesso del suo patrimonio , passato 
ora ai suoi credi , che io glieli prestai. 

Ma se il prestito sia stato fatto a contempla- 
zione del comodatario, cd a lui solo personalmen- 
te , i suoi credi non possono continuare a godere 
della cosa prestata ( ibid. ) , senza un' autorizza- 
zione del comodante, il quale può por conseguen- 
za domandarla prima che trascorra il tempo e- 
sprcssamoiitc o tacitamente convenuto. Tal sa- 
rebbe il caso in cui avessi io prestato ad un mio 
amico alcuni manoscritti , per copiarli o valerse- 
ne nella composizione di un' opera diesi propo- 
neva di fare , c cotesto amico fosse morto prima 
di aver terminato la copia di questi manoscritti 

0 la sua opera : io non solo avrei il diritto di do- 
mandare all' istante i mici manoscritti , sebbene 
il suoerodc dicliiarassc di voler continuare o por- 
tare a termine il lavoro cominciato dal suo au- 

(5) LL. CC. art. 1761 eonf. — C. A. $ gSi. 

(6) LL.CC.«rt. i>So modlF. riportato pel tomo Tlly pag.m49t 
pnu (3) al n” i66. 

(7) LL.CC. art. 1751 eonf. c Le obbligaiiont eba ai contrai^ 
a ^opo in fona del comodato « pamano a^U eredi del corno* 

1 dante c del coroodatario.—Ma m Ìl preatilo aia aUtn fatto 
a a ronirmplaiioao del comcdalario f cd a lui ardo ^'craunal* 
a turute f i tuoi credi non [>o»aoao continuare a godere della 
I coia proatata. t 
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ture , ma non pulrebbo inollrc questo erede ser- 
virsene senza mio consenso; perciocché il como- 
dato in simil caso si è sciolto di pieno diritto col- 
la morte del comodatario, a contemplazione del- 
la cui persona soltanto era stato fatto. 

Tutto ciò che si può dire in tal caso è che , 
quando le circostanze del fatto e la natura della 
cosa comodata apertamente all'erede non dimo- 
strcrannochc il comodante intese prestarla cosa 
soltanto al suo autore, non sarà in colpa per es- 
sersene servito pel medesimo uso finché il co- 
moilantc non gli avrà fatto conoscere una con- 
traria -volontà. Ma è sempre più convenevole in 
simil caso , che l’ erede per tal riguardo consulti 
il comodante. 

SBZIONB li. 

DtUe cose che possono formare Coggetto 
del comodato, 

SOMMARIO. 

001. Oggetto del comodato , può essere tutto ciò 
eh’ è in commercio , « che no» si consuma 
colf uso. 

502. Per qual ragione le cose che si consumano 
cole uso non possono essere l' oggetto di 
questo contratto. 

503. Possono esserlo nulladimeno t» laluni cosi. 
50-{. Gli stili , i libri immorali, cc. non possono 

formare f oggetto di un comodato. 

505. Come pure certe cose che sono in commercio 
non possonsi comodare per un fine malefico. 

501. Tutto ciò eh’ è in commercio e che non 
si consuma coll’ uso , dice l’art. 1878 (1) , può 
essere l’ oggetto del comodato, o prestito ad uso. 

Ond' è che oggetto di questo contratte posso- 
no essere gl’ immobili medesimi , del pari che i 
mobili. In fatti posso benissimocomodare a Pao- 
lo la mia casa , o un appartamento nella mia ca- 
sa , per un determinato tempo , fato conto per 
tre anni. Posso benissimo comodargli il miogiar- 
dino per questo tcmpo.eperlìno a che rientri nel 
godimento del suo , di cui gode un terzo in virtù 
di locazione o ad altro titolo : Sed , ut apparti , 
proprie commodata res dicilur et quae soli est ; 
idque et 6’assius existimat. Vici'anus amplius , 
etiam habitationem commodori posse ait ; I. 1 , 
8 1 , IT. commod. vel contro. 

502. Oggetto del comodato non possono però 
essere regolarmente le cose che si consumano 
coir uso , come grano , vino per la ragione che 
in questo contratto deve restituirsi la cosa stessa 
in indiviiluo; nè questo potrebbe avvenire se per 
servirsene il comodatario la consumasse : or per 
le cose di questa specie, non se ne può gencral- 

(i) LL. cc. mrt. 17S0 coni, t Tulio cii cho i ia connubio, 
* 0 elio non il eoe ramo eoli* ara , pttù MMre l*of gallo di f]no- 
B Ilo conlroUo. B 
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mente far uso senza consumarlo. Altrettanto di- 
te dell’ argento monetato , il quale si consuma 
civilmente coll’ impiego che so ne fa ; ed usando- 
ne . se no fa impiego. 

503. Ma la regola suddetta va soggetta ad una 
eccezione quando la cosa che si consuma coll’uso 
sia stata solamente prestata ad ostentationem. 
Le stesse leggi romano . d’onde fu tratto il no- 
stro art. 1878 (2) , stabilivano nei tempo stesso 
0 la regola e l’eccezione : Non potest commodori 
id quod usu consumitur , niti forte ad pompai» 
vel ostentationem ; I. 3, g fin. IT. hoc tit. 

Saepe etiam ad hoc commodantur pecuniae, ut 
dicis gratia numerationis loco ostendantur ; 1. A, 
eod. tu. 

Tal’ è il caso in cui io presti danaro ad un cas- 
siere la cui cassa ò prossima ad essere ispezio- 
nata , non perchè ne divenga proprietario, come 
nel mutuo , ma soltanto per far vedere eh’ egli 
trovisi in regola , coll’ intendimento che mi sia- 
no rendete le stesso moneto da me dategli, e su- 
bìtochè la sua cassa sarà stata ispezionata. 

5UA. Siccome è necessario che la cosa sia in 
commercio, no segue che quelle , l’alienazio- 
ne cd il commercio delle quali è dalle leggi 
vietato , per motivo di sicurezza o di pubblica 
onestà, non possono formare l’oggetto di un va- 
lido comodato : per esempio, stili , libri immo- 
rali, immagini oscene. 

503. Anche le cose che sono in commercio non 
possono formare oggetto di un valido comodato, 
so sien dato scientemente per servire a cattivo 
uso: per esempio, nel caso in cui Paolo prestas- 
se una scala a Pietro per ajutarlo a commettere 
un furto, un archibugio per commettere un omi- 
cidio, non sarebbe questo un contratto di como- 
dato, ma una complicità di misfatto. 

In questo ed altri simiglienti casi , non potreb- 
be competere I’ azione del contratto di prestito, 
tanto por far condannare colui al quale si fosse 
data la cosa ai danni ed interessi per non averla 
restituita , e cho fosso perita per sua culpa , o 
che fosso stata confiscata o distrutta per ordino 
del magistrato, quanto pure per farsela restitui- 
re , nel caso in cui tuttora esistesse : Quando u- 
triusquecontrahentium turpitudo versatur, melior 
est causa possidentis; I. 3 , IT. de condici, ob turp. 
causam. 

SEZIORB III. 

Delle persone tra le quali può farti il contralto 
di comodato. 

SOMMARIO. 

5o6. Regolarmente questo contratto non può farsi 
se no» fra persone capaci di contraltare, 

(t) LL. CC. ari# eonfB riportalo ioprog pa^. pr«iB|aola 
(t) al n* 5ot* 
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301. Effetto del comodato fatto ad un minore, ad 
un interdetto o ad una donna maritata non 
autorizzata. 

508. Continuazione pel caso in cui il minore o 
la donna abbiano commesso un dolo o una 
frode in occasione della cosa prestata. 

509. Del comodato per contrario fatto da un mi- 
nore sotto tutela. 

Sto. Del comodato fatto da un minore emanci- 
pato. 

5it. Di quello fatto da una persona sottoposta 
all' assistenza di un consulente giudiziario. 

512. Di quello che vien fatto da una donna sepa- 
rata di beni. 

513. Di quello fallo da un interdetto. 

5t4. Aon è assolutamente necessario di essere 
padrone della cosa per poterla dare a co- 
modato. 

506. Questo contratto, al pari dccH altri, non 
può in generale avvenire cito tra persone capa- 
ci di contrattare ; ma siccome non porta seco 
alienazione della cosa, l’incapacità di farlo è ge- 
neralmente meno estesa di quel che sia per la 
donazione; per la vendita, per la permuta e per 
altri atti di questa natura. 

507. Primamente non si può volgere in dubbio 
che i minori medesimi non autorizzati dal loro 
tutore, grinterdetti, e le donne maritale non au- 
torizzate dai loro mariti, possano legalmente ri- 
cevere una cosa a comodalo, poiché possono sem- 
pre immegliare la loro condizione, ed il comodato 
è tutto neirintcresse di chi ricevo la cosa. Le per- 
sone capaci di obbligarsi non possono opporre la 
incapacità del minore, deirinterdetto o della don- 
na maritata coi quali abbiano contrattato ( art. 
1125 ) (1). Non potrebbe dunque il comodante 
sotto pretesto che non fosse valido il comodato 
con essi convenuto, domandar loro la cosa prima 
che trascorra il tempo pel quale venne loro co- 
modata , nè ricusarsi alle altre conseguenze di 
questo contratto, per esempio di rimborsare al 
comodatario le speso che avesse costui fatte i>er 
la conservazione della cosa, in un caso in cui no 
aveva un urgente bisogno. 

Il minore , l’ interdetto , e la donna maritata 
sono dal loro canto tenuti a restituire la cosa, se 
non in ragione di un vero contratto di comodato 
per ciò che li riguarda, almeno in ragiono dell'e- 
quità, la quale non permette che essi ritengano 
la cosa altrui. Delle colpe però da essi commesse 
nella conservazione della cosa comodata , gene- 
ralmente non sarebbero tenuti , quando anche 
questa cosa fosse perita per tal cagiono. 

508. Ma se un minore già dotato di discerni- 
mento, capax doli , o una donna maritata a cui 
fu fatto un prestito senza l' autorizzazione del 
marito , commettessero una vera frode riguardo 


alla cosa prestata, por cscmpio,col distruggerla 
maliziosamente , o \cndendola e dissipandone il 
prezzo, potrebbe contro di essi intentarsi l'azio- 
ne a causa del loro dolo, quando anche nell'ulti- 
ma ipotesi, non si fossero essi arricchiti col prez- 
zo provveniente dalla vendita ; o vie maggior- 
mente so ne avessero tratto guadagno. 

Che questo minore faccia perire maliziosa- 
mente presso lui il cavallo che io gli prestai , o 
che lo faccia perire nel mio prato , il fatto è lo 
stesso , od anzi con una nota più colpevole nel 
primo caso ; ed il minoro non può essere resti- 
tuito in intero contra lo obbligazioni che deriva- 
no dal suo delitto, nò contro quelle ancora che 
ridondano dal suo quasi delitto ( art. 1310 ) (2); 
cioè che vien egli reputato maggiore rispetto a 
queste specie di obbligazioni. 

Il perchè il giureconsulto Ulpiano nella 1. 1, g 
15, ff. depositi vel contra, dice che , se io abbia 
fatto un deposito nelle mani di un pupillo non 
autorizzato dal suo tutore a riceverlo, ho aziono 
contro di lui, so abl)ia fatto perire o distornalo 
la cosa per dolo, quando egli era già capax doli; 
c che ho altresì azione contra di lui sino alia con- 
correnza di quanto egli si è giovato della mia co- 
sa, nel caso medesimo in cui non abbia commes- 
so alcun dolo : -In tn pupillum , apud quem sine 
iutoris aucloritale deposilutn est, depositi actio de- 
tur, quaeriturf Sed probari oporlet, si apud doli 
mali jam capacem deposueris, agi posse, si dolutn 
commisit: tiain et in quantum locupletior factus 
est, datar actio in eum,etsi dolus non intervenir 
E nel venderò la cosa prestata , la donna mari- 
tala 0 il minore j£/m capax doli, commettono e- 
videntemente un abuso di fiducia qualiUcato, lo 
che costituisce un vero delitto. 

.509. Per contrario , se un minore abbia co- 
modato la sua cosa, convien distinguere. Se sia 
sotto tutela , ed abbia agito coll' autorizzazione 
del suo tutore , è un comodato ordinario , e ne 
l>rodurrà lo obbligazioni, sia dal canto del como- 
datario, sia da quello del minoro medesimo, noi 
caso in cui il comodatario avesse fatto qualche 
spesa necessaria per conservare la cosa comoda- 
ta; perchè è come se il comodato fosse stato fat- 
to dallo stesso tutore. 

Se senza l’autorizzazione del suo tutore il mi- 
nore lo abbia fatto . il comodatario va soggetto 
alle obbligazioni ordinarie di questo contratto , 
tanto circa alla restituzione della cosa , quanto 
circa alla risponsabilità delle colpe ; ma la cosa 
può essergli domandata prima del tempo conve- 
nuto o prima che siasene servito per l’ uso pel 
quale gli venne comodata; e se abbia fatto spe- 
so necessarie per la conservazione della cosa, non 
ha, egli è vero, l’azione commodati contraria per 
ottenerne il p.ngamcnlo, atteso che relativamente 
al minore il contralto non è perfetto : è , come 


(i) LL. CG. art. 1079 conf. riportato noi tomo VI , pag. 77, j (a) LL. CC. art. it 64 eonf. riportato nel tomo TU) pag.S96f 
nota (S) al n* 167. | nota (a) al n* 665 . 
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yicn chiamalo, clauilkante ; ma il comodatario 
ha razione iirflolioriim ijeslontin , per aver am- 
ministrato l’altrui negozio, la quale aziono ha 
luogo cosi conira i minori dio centra i maggiori 
medesimi, allorchù il negozio abbia circttivamcn- 
to apportato loro un vantaggio. 

510. Se per un malrimonio o altrimenti il 
minore fosso emancipato , nel tempo che abbia 
fatto il prestito , per esempio quando abliia co- 
modato il suo cavallo, il suo orologio, cc., è me- 
stieri scorgere io questo un verace contratto di 
comodato, che produce da entrambe lo parti le 
obbligazioni ordinarie del comodato , sebbene 
abbia agito senza l’assistenza del suo curatore ; 
imperocché quantunque con ciò abbia procurato 
al comodatario un vantaggio puramente gratuito, 
pure questo contralto non oltrepassava i limiti 
(Iella sua capacità. Uli è vero clic non era questo 
un mero atto di aniministraz.ione de’ suoi beni , 
pcroccbè gli atti di tale natura debbono farsi nol- 
l'intcresso del minore ; ma da un altro canto né 
anello era questo un alto di disposizione o di a- 
lienazìonc. Un minore che può locare i suoi po- 
deri , appigionare le sue caso , ricovero lo suo 
rendite o rilasciarne quietanza, senza l'assislen- 
za del suo curatore , devo aver diritto di como- 
dare ollicaccmontc il suo cavallo o il suo oro- 
logio ad un amico. 

611. Lo stesso diciamo di colui cli’é sottopo- 
sto all' assistenza di un consulente giudiziario, 
per infermità di mente o por prodigalità , quan- 
tunque abbia fatto il prestito senza l’assistenza 
del suo consulente. 

512. Cosi fatta opinione si applica vie mag- 
giormcntc alla donna separata di beni elio pre- 
sta una cosa mobile senza I’ autorizzazione di 
suo marito, poiclié ba la libera disposizione del- 
la suo cose mobili, e può alienarlo senza che 
per questo le faccia mestieri di essere autoriz- 
zala {art. là'iSI) (I ). E lo stesso convicn diro 
pel prestito fatto di una cosa parafcrnale dalla 
donna maritata sotto la regola dotalo projiria- 
mcnte detta. 

613. Quanto all' interdetto, egli é chiaro elio 
non può validamente fare un prestito qualun- 
que , imperoccliè non può come che sia contrat- 
tare ( art. 502 ) (2): donde emerge che se no ab- 
bia fatto alcuno, può il tutore imnicdiutamciito 
domandar la cosa. Ma colui che la riccvrtto 
non è meno tenuto a tutto le obbligazioni di un 
vero comodato, poiché non può addurre la inca- 
pacità doU'intcnlctto col quale contrattò. 

514. Non è del resto necessario di essere pro- 
prietario della cosa per poterne validamente fa- 
ro un prestito ad u.so ; basta elio altri la posseg- 
ga per sé medesimo o per mezzo altrui ; o vie 
maggiormente chi ne ha l’iisufriitto, o chi ha il 


diritto di goderne por qualsivoglia titolo, può 
prestarla linclié dura il suo diritto. 

Nell’art. l!i:J8(3)é detto che colui al quale fu 
fatto un deposito non jiiiò pretenderò che il de- 
ponente provi essere egli il proprietario della co- 
sa depositata : or questo è vero anello in fatto di 
comodalo, e per vie pili grave ragione, se é pos- 
sìbile, poiché il comodatario ricevo un servizio, 
mentreebé nel deiHisito il deponente è quello che 
lo ricevo. E siccome le obbligazioni che deriva- 
no dal deposito liamio sempre luogo sebbene il 
deponente non fosse elfellivamcnto proprietario 
della cosa depositata ; cosi puro quelle che de- 
rivano dal comodato non cessano di aver luogo 
sebbene il comodante non fosso rcaimcnio padro- 
ne della cosa comodata. 

Ma questo articola imponendo nondimeno al 
depositario il quale scopra che la cosa sia stata 
rullata, e qual ne sia il vero padrone, l’obbliga- 
zione di denunciare al medesimo il deposito, in- 
timandogli di reclamarlo in un determinato o ba- 
stevole tempo; cosi puro il comodatario nel me- 
desimo caso dovrebbe, fare la denunzia del como- 
dato. Per ultimo , secondo lo stesso articolo, se 
quegli cui fu fatta la denunzia é negligente nel 
reclamare la cosa , il depositario è validamente 
liberato , col consegnare il deposito a colui dal 
quale l'ba ricevuto ; ed é lo stesso nel caso di 
comodato. 

C.\PITOLO li. 

Delle obbligazioni del comodatario. 

SOMMARIO. 

515. Principali obbligazioni del comodatario. 

516. Jl comodatario non può tervirti della cosa ne 
non per t'uso pel quale gli fu comodala , « 
soltanto pel tempo convenuto , espressamen- 
te 0 tacitamente : conseguenza. 

517. In diritto romano ti conosceva tl furto del- 
l'uso, ma questo noni da noi ammesso sotto 
lo stesso aspetto. 

518. Discussione di un partre di Pothier. 

519. La perdita an-f nula per caso fortuito , e 
senza colpa del comodatario, va a danno del 
comodante, conira il parere di Puffendorjio 
e di Barbeirac. 

520. Il caso di morte naturale di un animale non 
andrebbe a peso del comodatario , sebbene se 
ne fosse costui servilo oltre al tempo pel qua- 
le gli era stato comodalo. 

521. Allorché il caso fortuito sia stato cagionato 
da qualche colpa del comodatario , costui è 
(mulo della perdila: di qual colpa i egli in 
generale risponsabite. 


( i) LL. CC. art. x4iS eonf. riportato nel tomo TIII r pa^. 1 nota (t) al n* 
i6Ìt nota (3) al a* 4a4. I (3) LL. CO. art. iSto eoafi 

(•) LL. OC. art. 4*5eonf» riportato nel tomo II* pag. aee q | 
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522. Di quali eolpt è ritponsabiU quando il co- 
modato sia stalo fatto anche per l' utilità o 
la convenienta del comodante. 

525. Elfetto della convenzione riguardante la ri- 
sponsabilità rispetto alle colpe. 

524. Il comodatario dece anche attendere con tut- 
te le possibili cure alla conservazione della 
cosa accessoria di quella a lui comodala. 

525. È risponsabile della perdita delta cosa av- 
venuta per caso fortuito , quando avrebbe 
potuto liberamela con usare quella di sua 
proprietà. 

526. O quando , potendo salvare una delle due , 
abbia preferito la propria. 

527. Modificazione apportata a questa risolu- 
zione. 

528. Diversi casi in cui il comodatario è rispon- 
sabile della perdila avvenuta per caso for- 
tuito , per aver commesso qualche colpa o 
imprudenza. 

529. Del caso in cui la cosa sia perita dopo che 
doveva restituirla. 

530. Si costituisce da si stesso in mora se non 
la restituisce nel giorno in cui la doveva. 

531. Generalmente deve restituirla nel luogo «n 
cui la ricevette. 

532. Il comodatario i risponsabile ancora del 
caso fortuito allorché siaviti sottoposto , e 
si fa conto che vi si sia sottoposto te la cosa 
fu stimata allorché tenne comodala. 

533. Ma questa estimazione non gliene conferi- 
sce la proprietà : conseguenze. 

534. Il comodatario non é risponsabile delle de- 
teriorazioni cagionate dal semplice uso della 
cosa. 

535. Deve restituire la cosa al tempo convenuto, 
0 dopo essersene servito per T uso pel quale 
gli tenne comodata. 

536. Aon pub ritenerla per compensazione di 
quanto il comodante gli deve. 

537. Se però sia stato condannato ai danni ed 
«niem»' per aver fatto perire la cosa , può 
eseguire la sentenza anche per via di com- 
pensazione. 

538. Se possa mai ritenere la cosa sino al [rim- 
borso delle spese necessarie fatte per conser- 
varla f 

559. Aon può ripetere le spese da lui fatte per 
usar semplicemente della cosa. 

540. Coloro che unitamente presero in comodalo 

(i)LLf CC> art« eonf, c II comodaUrio i tenuto ad tn< 

1 Tiplara da boon padre dì famiglia alla etutodia • cenBerra* 

• «tona della eo*a prmtata. Non po& •errir»«oo w non per Pn* 
X ao determinato dalla aatara della eoia « o dalla coriTenttonr 
1 • tutto ciò «otto pena del riiareiaionto de'danni ed interetaii 
a oto eiaTÌ Ino^. i— C>A. fi 97*« * H eomodalarìo aeqniiia il 
» diritto di fare della eota ruao ordinario o precìaamente con» 
> Tenuto» Pataato il tempop doro reetiltiire la cosa modeiima.a 
$ 978. a So il eomodatarìo ai aervo della eoaa improalataper 
1 un uao dìTorao dal eonTenoto , o ae di propria auloriti ne 

• eoneede Puro al tersot & rìiponaabile Tcrao il comodaotet il 
a quale ba anche il diritto di domandare immantinente la ro 


la medesima cosa sono tenuti solidalmente 
alle obbligazioni che derivano dal comodato. 

541. L' azione naicenle dal comodato dura tren- 
t’ anni. 

542. Ma il comodatario con tal decorso di tempo 
non acquista la proprietà della cosa : conse- 
guenza. 

543. L' azione nascente dal comodato si divide 
tra gli eredi del comodatario ; ma colui che 
sia detentore della cosa, o che l'abbia fatto 
perire , può essere convenuto per lo intero. 

515. Lo obbligazioni del comodatario consi- 
stono ; 

1. ° A servirsi della cosa por l’uso pel quale gli 
venne comodata, e soltanto pel tempo espressa- 
mente 0 tacitamente convenuto ; 

2. ° Ad invigilare da buon padre di famiglia al- 
la conservazione della cosa ; art. 1880 (1). 

3. ° £d a restituirla dopo essersene servito. 

Verremo man mano svolgendo questi tre punti. 

51C. Il comodatario non può servirsi della co- 
sa se non per l’uso pel quale gli venne comodata. 
Quinci segue che se io abbia prestato ad un tale 
il mio cavallo per andare al tal luogo, c lo abbia 
egli condotto in sito diverso , è in colpa quando 
anche questo sito non fosso più lontano di quello 
che mi aveva dichiaralo ; c se il cavallo perisse 
per qualche caso fortuito nel tempo che lo ado- 
perava in tal viaggio, sebbene senz’alcnna altra 
colpa dal suo canto , sarebbe risponsabile della 
perdita ( art.1881 ] (2], atteso che si sarebbe ser- 
vito della cosa per un uso diverso,sotto un aspet- 
to, da quello pel quale gli era stata comodata. 

Caio, nella I. 1, g A, IT. de oblig. et ad. , sup- 
pone che il mio vicino mi abbia domandato la 
mia argenteria in prestito per dare in sua casa 
un pranzo ai suoi amici, e che l'abbia poi |>orta- 
ta altrove, 0 che in questo viaggio l'argenteria 
gli sia stata involata dai ladri , 0 che sia perita 
in un naufragio ; bene a ragione sostiene che il 
comodatario è risponsabile della perdita. 

Pel medesimo motivo , se avendo prestato a 
qualcuno il mio cavallo per andare alla tale cit- 
Ù, il comodatario lo meni in altra città più di- 
stante;o se avendoglielo prestato per tanti gior- 
ni, egli lo ritenga più a lungo , è risponsabilo 
della perdita avvenuta in questo eccesso di cam- 
mino 0 di tempo; art. 1881 (3). 

In questo ed altri cosi fatti casi , sebbene la 

I ttitonoM della eoea. i t Sa U eeea eomedata Tieno 

I daane{(gieU o dìttnittAt il eomodeterio i tcnato come il da* 
f pofitario ( ^ 965 ) a ripararo non lolo il danno iramedìata* 
t mento coronalo por colpa tua « ma anche il danno acci* 
I dentalo cui ha dato oceaiiono con oa oaiono eonlrario alla 
» » 

(a) LL. CC. art. 1758 eonf. 1 Se il comodaUrìo impieghi la 
» rota in un aio diveriOt o per od tempo piji lungo di quello 
I ebo duTrebhoytari riiponiabilo delia pernia accaduta ancho 
I por Caio fortuito, a 

( 9 ) LL. CC. art. 17SS ronf. riportato nella nota precedente. 
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cosa non fosse fiorita nò avesso sofferto alcu- 1 
na deteriorazione, il comodatario potrebbe , se- 1 
condo lo circostanze dei fatto, cssero condanna- 
lo verso il comodante ai danni ed interessi equi- 
valenti al fitto della cosa pel tempo durante il 
quale siasene indebitamente servito, 

517.11 comodatario il quale adoperava la cosa 
in tutt'altro uso che in quello pel quale gli era 
stata prestata, o per più lungo tempo, era nel ro- 
mano diritto considerato come so avesse com- 
messo un furto, il furto dcH'uso della cosa, eccet- 
to se dalie circostanze del fatto , non si dovesse 
credere che lo aveva fatto nella idea che il co- 
modante non lo avrebbe riprovato , se lo avesse 
saputo; e per conseguenza andava soggetto all'a- 
zione di furto (a). Ma presso noi non potrebbe 
dirsi che vi fosse furto in simil caso, c nò anche 
l’azione di polizia correzionale per abuso di lìdu- 
cia. Quest’ azione di furto era del resto azione 
civile , e tendeva soltanto ad ottenere una pena 
pecuniaria. 

518. Alla nostra regola, che il comodatario è 
risponsabilo della perdita avvenuta , anche per 
caso fortuito , se abbia adoperato la cosa ad un 
più lungo uso, che quello pel quale gli si era pre- 
stata , Pothier fa nondimeno una modifìcazionc 
pel caso in cui il comodatario, attesi i suoi lega- 
mi col comodante , potette naturalmente crede- 
re che gli avrebbe costui prestata ugualmente la 
cosa per cotesto maggior uso, se fosse stato pre- 
venuto che il comodatario ne avrebbe avuto a 
tal uopo bisogno. So , dic’egli , per un esempio, 
io prendo a prestanza da un amico il suo caval- 
lo per andare alla tale città , ed arrivatovi non 
vi trovo la persona di cui andava in traccia , e 
che trovasi di 11 poco più lungi.ove mi sono por- 
tato por trovarvela; se il cavallo prestatomi pe- 
risca por quest’ altra strada , 0 al ritorno , per 
qualche accidente impreveduto e di forza irre- 
sistibile, pula, perché mi fu rubato da ladri, io 
non sarei risponsabilo , dico Pothier , della per- 
dita del cavallo, se mi fosso stato probahile il cre- 
dere che l’amico da cui mi fu prestato non si sa- 
rebbe negato a prestarmelo anche por andare si- 
no a quel lungo. 

Ma , soggiunge Pothier , se prendendo a pre- 
stito il cavallo io avessi in mente di andare sino 
a quel luogo , ed abbia nondimeno detto a colui 
che me lo prestava che serviva per andare sol- 
tanto in un luogo più vicino , cosi fatta occulta- 
zione e mala fede mi renderebbero inescusabile, 
c la perdita del cavallo avvenuta in tale eccesso 
di cammino , sia nello andare , sia nel ritorno , 
dovrebbe essere a mio rischio. 

Quest’ ultimo punto non è dubbioso ; ma ri- 
guardiamo al contrario la prima opinione di 
Pothier siccome dubbiosissima sotto l’impero 
del Codice, il quale dico positivamente, e senz’al- 
cuna restrizione o modificazione, che se il como- 

fii) S 6, Inilìt. di' tUìg, fx iMicto natnmtirr. 


I datario impieghi la cosa ad un oso diverso da 
I quello pel quale gli venne prestata , o per un 
tempo più lungo che non doveva , sarà tenuto 
della perdita accaduta anche per caso fortuito : 
or questo appunto è nel rincontro avvenuto. La 
opinione di Pothier poggiando sopra una presun- 
ta intenzione da parte del comodante , sarebbe 
nella pratica di dillicile applicazione, ammetten- 
do anche che apparisse chiaramente dai fatti o 
dalle circostanze della causa, che il comodatario, 
prendendo la cosa in comoilato , non abbia com- 
messo nè frode nè simulazione ; che non crede- 
va che gli bisognasse per un caso più lungo di 
quello pel quale diceva di volerlo essere presta- 
to. U’ altra parte si può supporre che intese 
soggettarsi ai casi fortuiti i quali sopravvenis- 
sero nel tempo che si servisse delia cosa per un 
uso più esteso di quello pel quale gli si era pre- 
stata, come puro si può supporre il consenso del 
comodante che se ne servisse per questo eccesso 
di uso. La prima di tali supposizioni sarebbe na- 
turalo e vcrisimilc quanto la seconda. 

519. PulTendorfio e Rarbeirac dilungandosi in 
questo dai principii delle leggi romane, credeva- 
no ancora che il comodatario debb’csscro ri|>on- 
sabile della perdita della cosa avvenuta per caso 
fortuito nel tempo che se ne servo per l’uso pel 
quale gli fu prestata, atteso che, dicevano essi, 
il beneficio non dove arrecar danno a chi lo ha 
fatto'.donde conchiudevano che i rischiai quali la 
cosa non sarebbe andata soggetta appresso del 
comodante , se non l’ avesse prestata , dovevano 
essere a carico del comodatario, secondo l’equità 
naturalo. Essi eccettuavano però il caso in cui 
quest’ ultimo avesse solfcrto l’incendio della sua 
casa, ove si trovava la cosa: in tale caso, essi di- 
cevano , sarebbe assai duro il far pagare allo 
sventurato comodatario il prezzo della cosa co- 
modata. Ma tranne tal caso, essi ponevano a suo 
carico i rischi sofferti dalla cosa , c che non a- 
vrebbo questa sofferta in mano del comodante. 
Pothier , seguendo Volfìo , confutò il parere di 
questi autori, standosi, e bene a ragione, allo re- 
gole del romano diritto; imperocché avendo vo- 
luto il comodante rendere un servigio al como- 
datario, prestandogli gratuitamente la cosa, non 
devesi supporre che abbia inteso di farglielo in 
qualche modo pagare, ponendo i rischi a suo ca- 
rico; se avesse cosi inteso, doveva formarne una 
condizione o peso del prestito, cd allora si sareb- 
be seguita la convenzione. 

Il Codice evidentemente segui l’avviso di Vol- 
fio e di Pothier su tal punto , poiché non metto 
la perdita avvenuta per forza irresistibile a peso 
del comodatario , so non quando sia avvenuta in 
casi cui abbia adoperata la cosa per un uso diver- 
so da quello pel quale gli fu prestata , o siasene 
servito più lungamente di quello che doveva, o 
pure quando è in colpa sotto qualche altro riguar- 


I 
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do.Esso non credette elio si dovesse in questo con- 
tratto dilungare dalla doppia regola, rrs perii do- 
mino , 0 omne$ debitores rei cerine inierilti rei li- 
berantur, 

520. Del resto, anclie nel caso da prima sup- 
posto , in cui il couiodalariu di un cavallo siase- 
ne servito per un tempo piti lungo di quello elio 
doveva, se il cavallo fosse perito per morte na- 
turale , e si trovasse questo licn provato in fat- 
to , non crediamo elio il comodatario dovesse 
jiagariio il prezzo ; impcroccliè il caso di morte 
naturale di un cavallo non devesi annoverare tra 
i casi fortuiti. Non si può diro elio la eosa sia pe- 
rita per colpa del comodatario, poiché , come si 
suppone, sarebbe perita ugualmente presso del 
coniodante.se gli si fosse restituita al tempo con- 
venuto. Il comodatario si era per fermo da per sé 
stesso costituito in mora ; ma quando anello per 
diritto comune il debitore sia inniora.e lacosasia 
perita durante la mora, non perisco per lui, ma pel 
creditore, se sarebbe ugualmente perita presso 
costui , nel caso che gli si fosse restituita; cosi 
dispone positivamente l'art.130'2 (1). Questo ar- 
ticolo, in vero , dichiara cosi nella ipotesi in cui 
il debitore non siasi soggettato ai casi fortuiti, e 
noi medesimi abbiamo detto che il comodatario 
il quale adopera la cosa per un più lungo uso elio 
quello pel quale gli ora stata prestata , può fa- 
cilmeiito considerarsi corno so avesso in tacito 
modo consentito di prendere sopra di sé i rischi 
avvenuti in questouso maggiore:ma rispondiamo 
che noi non riguardiamo la morto n.itiirale del 
cavallo come un caso fortuito a cui si può sup- 
porrò ch’egli intese soggettarsi. 

521. La regola che per diritto comune il co- 
modatario non è tenuto alla perdita avvenuta 
per caso fortuito nel tempo che si serviva della 
cosa per l' uso pel quale gli si era prestata , non 
va però applicata che ai casi in cui questa per- 
dita non sia stata cagionata da qiialcbo colpa da 
sua parto ; imperciocché egli è tenuto ad invigi- 
lare da buon padre di famiglia alla conservazio- 
ne della cosa comodala ; art. 1880 (2). 

Ed essendo il prestito almeno per ordinario , 
nel suo solo interesse , è suo dovere di adoperare 
per la conservazione della cosa tultole cure pos- 
sibili , e la più esatta diligenza. Non sarebbe per 
lui bastante so usasse lo medesime curo che per 
le proprie cose , né anche lo curo ordinario dei 
padri di famiglia accurati e prudenti; egli ò ri- 
spons.ahile di tutto le specie di colpe , anche de 
let'istiiiia culpa. Tanto c' insegna Caio nella 1. 1 , 
g 4 , IV. de oblig. el ad. , la cui sentenza sarebbe 
seguita anche sotto l’impero del Codice: /s cero 
gui ulendum accepii, si majore casa cui humana 

(f) LL. CC. Art. isS6 ronf A. ^ SS» rìporUti od tomo 
Tlls 1*0, noi» (a) »l n* 4^*9- 

(•) LL. CC. art. 175» ennf. — C. A. 5 $ 97 »| 978 e 979 ri» 
poriAii .'Opra , |'Aff. 43 G, nc<u (i) al n* 3 t 5 . 

(a) L. ^ , 0 8 V ir. commotiatt. 

(h) L. atti , ir. <h rrrl». 


infirmitas resistere non palesi ( celali incendio , 
mina , naufragio ) rem quam accepit , amiserit , 
.«rriirtis est ; alias lamen e.raclissimam diligen- 
liam cuslodiendae rei praeslare eompellilur ; nee 
sufficit ci eamdem diligenliam adhibere .quam sitis 
rebus adhibd. si alias diligenlior custodire polcrit. 

522. Ma se il comodato fosse stato fatto anche 
per la convenienza o 1' ulilitA del comodante , il 
comodatario non è risponsahile della colpa estre- 
mamente lieve , di quella che potrebbe anche 
commettere un diligentissimo padre di famiglia; 
egli è solamente rispon.sahile della colpa lieve, 
de levi culpa, cioè di quella colpa che non com- 
mette ordinariamente un buon padre di famiglia. 
Cosi appunto dice Caio nella I. 18. IV. commoda- 
li , il cui avviso è da l’olhier seguito. Dopo aver 
detto che il comodatario é obbligalo a tutte lo 
curo possibili , Caio soggiunge: Ifaec ila si dun- 
la.rat accipicniis gratia commodala sii res ; ut si 
utriusque , celali si communem amicum ad coe- 
naminrilarerimus , tuque ejus curamsuscipere , 
el ego libi argenlum ( la min argenteria ) commo- 

dacerim culpae fH aeslimalio sicut in rebus 

pignori dalie et dolalibus aeslimarisolel. E rispet- 
to a queste cose colui che le ha in sua mano per 
uno di tali titoli non é risponsabilo della colpa 
lievissima , ma soltanto della colpa lieve (a) , o 
della colpa grave altresì la quale nei contratti 
vien agguagliata al dolo (b). 

523. Il comodatario non é anche risponiabilo 
che della colpa lieve , so si fosso convenuto cho 
non dovesse esser tenuto so non ad una cu- 
ra ordinaria ; ed anche so si fosse convenuto 
cho egli non sarebbe obbligato a nulla per la con- 
servazione della cosa prestata , non si potrebbe 
da lui chiedere clic la buona fedo; Inlerdum do- 
lum solum in re commodala qui ragarit , prae- 
stabit : ut pula si quis ita concenii ; I. 5 , g 10 , 
IV. commodati , Pothier, n" 50. 

524. Il comodatario debbo anche adoperare 
tutta la cura jiossibilo per la conservazione del- 
l’accessorio della cosa cho gli fu prestata. A mo- 
do d’esempio, so si tratti di una giumenta cho ha 
un piccolo puledro, il quale la segue ancora , il 
comodatario deve invigilare che non avvenga a 
questo alcun danno (c). 

525. Dalla regola cho il comodatario debbo 
maggior cura adoperare alla conservaziono del- 
la cosa prestata che a quella della cosa propria , 
segue che so la prima perisca anche per caso 
fortuito da cui avrebbe potuto sottrarla surro- 
gando la propria , egli è tenuto per la perdita 
(art. 1882) (3). Tal sarebbe il caso in cui avessi io 
tolto in prestito una cosa da una persona per non 
esporre la mia, tacendo al comodante di averne 

((>) L. 5 , 9 ) (T. eommodal!. 

(3) LL, CC. nri« i754 (onf. c So lacof» prcitnlA prrìtea pei* 

* Un CAIO fortuito « d»l quale il oomodalmrìo I' arroblM potuto 
1 Autlrarrc surro^Aniiu la proprie « e ac non potendo «elrer* 
9 se non una delle due g Abbia proferito Ia propria cj;li i l»« 
s nulo perla perdila dell* altra. » 



Tir. X. DEL rnBSTITO. 


io una la quale poteva servirmi pel medesimo 
uso, e tacendogli altresì il ))cricolo die poteva 
correre la sua per qualche particolare circo- 
stanza [a]. 

5^G.Lo stesso òse il comodatario non potendo 
conservare che la sua cosa o la cosa comodata , 
abbia preferito la sua {ihitl.):Si iuccndio vtl mi- 
na ali'^uid contiijit , vel atiquod damnum fatale , 
non tenebilur; nisi forte quam possrt rrs cummo- 
dalat salvai facete, tuas liratulit ,1. 5, g h, IT. 
commodati. 

Si suppone qui che abbia avuto l' elezione , e 
chorabbia esercitata io dannodel comodante. Se, 
a cagion d'esempio , mi aveste prestato il vostro 
cavallo, e nel momento in cui ora nella mia scu- 
deria con un cavallo che mi apparteneva, siasi a 
questa appiccato il fuoco, e non potendo salvare 
che uno de'due cavalli, abbia io preferito di sal- 
vare il mio , sarei risponsabilo della perdita del 
vostro, quando anche il mio cavallo valesse più 
dell'altro; imperocché sebbene io non sia tenuto 
ai casi fortuiti, nulladimeno è vero il diro nel 
rincontro, che non abbia posto tanta cura e di- 
ligenza alla conservazione della cosa comodata, 
quanta ne misi per la conservazione della cosa 
propria. Poco importa altresì che non puossi diro 
in tal caso, che il comodatario abbia agito in 
mala fede, poiché egli pensò a salvare la cosa più 
preziosa , e che se i due cavalli gli fossero ap- 
partenuti, avrebbe agito da buon padre di fami- 
glia salvando il migliore; imperocché , siccome 
abbiamo già dclto. la sua obbligazione non si li- 
mita a vegliare per la consorvaziono della cosa 
prestata con tanta cura che per la conservazio- 
ne de'suoi proprii beni ; deve, s'cgli è possibile , 
usar maggiore diligenza. In somma , praestat 
omne periculam , praeter casus furtuitvs, seu vim 
majorem. Mcntreché nei contratti interessati da 
entrambe le parti, in cui generalmente non si é 
risponsabile che della colpa lieve de levi culpa , 
e non de levissima culpa, la perdita del cavallo, 
nel caso supimsto, non andrebbe a danno del dc- 
bitore.Sc, per esempio, si trattasse di una socie- 
tà il socio il quale io così fatto caso avesse sal- 
vato il suo cavallo, in vece di salvare quello del- 
la Società, non sarebbe tenuto per la perdita di 
quest'ultimo cavallo,atte 80 chcunsocio non ò te- 
nuto ad usarpiùcure per lo cose della società che 
per le proprio.Ond'é che anche nel caso di como- 
dato.se il contrattosi fossa fatto pel vantaggio di 
entrambe le parti, come no abbiamo addotto e- 
sempii, il comodatario nel rincontro non sarebbe 
risponsabile della perdita del cavallo prestato , 
perchè in simil caso non essendo il comodatario 
risponsabile che per le colpo lievi , non è obbli- 
gato di usare per la conservazione della cosa pre- 
stala maggior diligenza che per la conservazione 
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delle coso proprio , so non abbia però preso la 
particolare obbligazione di adopraro la cura più 
esatta, o se inoltre abbia usato tutta la diligen- 
za di un buon padre di famiglia. Gli è vero elio 
Tari. 188à (1) non fa questa distinzione ; ma la 
ragione n'è semplice : esso non suppone il caso 
di prestilo fatto pel vantaggio delle due parli, 
perché in fatti questo caso é assai raro ; ma é 
essa fondata sulle, regole generali del diritto, co- 
me si é potuto vedere dai testi del diritto roma- 
no da noi più innanzi citati. 

527. Che anzi se neirincendio della sua casa il 
comodatario che avrebbe potuto a rigore.como si 
suppone, salvare la cosa a lui comodata,echo era 
di poco valore , fate conto , una tavola , un pajo 
dicandelicri.abbia pensato innanzi lutto a salvare 
lesue carte,! suoi oggetti piùpreziosi, non dovreb- 
be essere risponsabile della cosa prestata, perché 
in tal caso, a parlar moralmente , non fu in lui 
la scelta, e quindi non può dirsi in colpa alcuna. 
Non può essere menomamente biasimato un co- 
modatario pcrehè abbia salvato carie da cui for- 
se dipendeva la sua fortuna, a preferenza di una 
cosa di poco valore; in cosi fatto caso non lo si 
può accagionare di alcuna colpa, cd è vero il di- 
ro che la cosa prestata sia perita per oITctto di 
una forza irresistibile ; il che lo libera dalla 
perdita. 

Pothicr, che non fa questa distinzione , e che 
dico in modo generale che sia tenuto il comoda- 
tario alla perdita della cosa prestala , allorché 
non potendo salvare che quella o la sua , abbia 
preferito l’ultima, ancorché questa fosse più pre- 
ziosa, Pothier, diciamo, ha cura di aggiungere 
nel caso della perdita avvenuta in un incendio . 
che, a se il tumulto sia stato si grande, che non 
» sia stato possibile il fare alcuna scelta delle 
u cose ch'erano nella casa incendiala, e per for- 
» luna abbiano potuto salvarsi poche cose infret- 
a ta, e come sono venule innanzi, in gimigliante 
» caso il comodatario non sarà tenuto per la per- 
ii dita delle cose che gli furono prestate, sebbe- 
u ne non no abbia salvata alcuna ; imperocché é 
a vero il diro in tal caso che le cose prostate, lo 
Il quali sien perite, non potettero assolutamente 
a salvarsi , non essendo quelle che primo von- 
» nero sottocchio. » 

528. Un altro caso in cui il comodatario ò te- 
nuto per la perdita o per la deteriorazione della 
cosa prestata , avvenuta per caso fortuito , é 
quando vi sia stata qualche colpa dal suo canto, 
senza di che l'evento non sarebbe probabilmente 
accaduto;acagion d'esempio, se mi avete prestato 
il vostro cavallo per andare alla tale città , e con 
la mira di accorciare cammino in vece di andare 
per la strada ordinaria , io sia passato per una 

[scorciatoia iiericolosa,per dove i ladri mi abbiano 


(a) P'. Pothicr, Contratte di prtiltto ad uso , n* Sn, doode (i) LL. CC. «ri. sqSi eoaf, riporUio sopra , po(. 54S, no- 
i compilAlori d«l Godic* »ilìoMro U dùpoiiiioM del nostro la (S) al a* 5t5« 
a«rlÌ«olo tu tal ca«o« 
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rubato il cavallo, sono risponsabilc della perdila. 
Sarebbe lo stesso se avessi viaggiato di notte in 
lunpbi poco sicuri , ed il cavallo mi fosse stato 
involalo mentre in tal modo viaggiava ; tranne 
però se il comodante me l’avesse prestato cono- 
scendo ebe io viaggerei di notte per quei mede- 
simi luoghi, di cui al pardi me conosceva il pe- 
ricolo. Non si può del resto a tal riguardo elio 
stabilire la regola generale, che ogni qualvolta 
si potrà considerare il caso fortuito come prodot- 
to 0 semplicemente cagionato per una colpa qua- 
lunque del comodatario, dovrà questi rispondere 
della perdita o della deteriorazione della cosa. 
Spetta ai tribunali , in caso di controversia , il 
decidersi secondo le circostanze del fatto, le qua- 
li possono variare airinfinito. 

529. Se del pari la cosa sia perita dopo clic il 
comodatario era in mora a restituirla , è rispon- 
sabilo della perdita avvenuta anebe per caso for- 
tuito , se pure la cosa non sarebbe ugualmente 
perita presso il comodante, sogli fosse stata re- 
stituita ; art. 1302 (1). 

530. Ed il comodatario il quale deve restitui- 
re la cosa in un determinato giorno, si costitui- 
sce da per sò stesso in mora col non restituirla 
nel detto giorno. È questo il caso di dire diespro 
ìiominc inierpcllai. Il prestito si tiene per fatto 
con la condizione ebe il comodatario sarà in mo- 
ra jicr la sola scadenza del termine convenuto 
senza necessità di alcun atto; lo clic basta , se- 
condo l’art. 1139 (2), perebè il debitore sia elfct- 
tivamento costituito in mora. Il prestito oragli 
fatto con poso di rrstituire la cosa dopo esserse- 
ne servito, 0 di restituirla nel luogo in cui l'ave- 
va ricevuto. 

531. E dove restituirla , abbiamo detto, nel 
luogo in cui la ricevette, tranne convenzione in 
contrario, o tranne se dalle circostanze nelle 
quali fu fatto il prestito debbasi naturalmente 
presumere clic debba essere restituita in un al- 
tro luogo. 

532. Il comodatario è risponsabile altresì del 
caso fortuito allorcliè siavisi soggettato ; e si fa 
conto che siavisi soggettato so la cosa sia stata 
stimata nel faro il prestito. In questo caso la per- 
dita avvenuta anche per forza irresistibile va a 
carico del comodatario, se non vi sia convenzio- 
ne in contrario; art. 1883 (3). 

Quando vi sia questa contraria convenzione , 
sì fa conto che siasi fatta la stima per servire di 
base a determinare i danni ed interessi, qualora 
la cosa perisse o venisse a deteriorarsi per colpa 
del comodatario. 

(t) LL. ce. art. i «56 eoef. » C. A. { 880 riportali nel to- 
no TII1 p^. 170, nota (a) al d** 48g. 

(t) LL. ce. art. 109$ coaf. C. A. fi i 3 S 4 eoaf. riportati 
nal tomo pag. 1*7, aota (t) al a* 44i* 

(Si LL. CC. art. 1755 conf. e So la coaa rio itala itimata 
» a«l fare il preitito« la perdita 9 aneoreliò increda per caao 
a furluitO} è a carico del eouodaUrioi qualora uoa ri aia con- 
> reniione io eootrario. 1 

( 4 ) LL. CC. arti 1786 eooT. t Sa la eoM ù deleriori a ca- 


533 . Ma che vi sia o no questa convenziono , 
la estimazione data alla cosa non ha per oggetto 
di conferirne la proprietà al comodatario: lia sol- 
tanto per iscopo , come si è detto , di servir di 
baso a determinare i danni od interessi, che po- 
trebbero esser da lui dovuti, nel caso di perdita 
0 di deteriorazione della cosa prestata. L' obbli- 
gazione non ò per questo divenuta obbligazione 
alternativa: donde seguo che il comodatario non 
potrebbe ritenere la cosa con olTriro il valore 
della stima; come in senso inverso il comodante 
non potrebbe costringerlo a ritenerla, mediante 
questa stima , quando anche fosso deteriorata 
per sua colpa ; soltanto in tal caso il comodata- 
rio sarebbe condannato ai danni ed interessi in 
ragione del deterioramento. Le parti non intese- 
ro faro una vendita della cosa; cliò allora non vi 
sarebbe stato comodato. 

Se dunque la cosa tuttora esista in jiotcre del 
comodatario il quale sia fallito o decotto, il co- 
modante avrà il vantaggio di potersela far resti- 
tuire in ispccie: mcntrccbè se domandasse la sti- 
ma |iorcbò la cosa non più esistesse in potere 
del coniodatario.cgli concorrerebbe por contribu- 
to con gli altri creditori di quest’ultimo. 

53à.Sc la cosa si deteriori a cagione unicamen- 
te dcU’uso por cui fu data in prostito.o senza col- 
pa del comodatario , non è questi tenuto pel de- 
terioramento; art. 188à (à). 

535. La terza obbligazione del comodatario ò 
di restituire la cosa, c, come si ò detto , di re- 
stituirla nel giorno pattuito , o pure se non sia- 
sene stabilito, dopo elio se ne sia servito por l’u- 
so pel quale gli si era prestata ; il che forma un 
tempo tacitamente determinato, secondo le cir- 
cosUnzo del fatto. 

536. Il comodatario non può ritenere la cosa 
prestala in compensazione di ciò che il como- 
dante egli deve; art. 1885 c 1293-2” (5). 

Prrtcxtu dtbili reslilulio commodati non pro- 
l/abililer reousalur; l. i, Cod. de commod. 

Non sarebbe conveniente che potesse per tal 
modo abusare della fiducia che il comodante in 
lui ripose. Oltre di che la compensazione di una 
cosa determinala, qual’é generalmente l’oggetto 
del comodato , non può farsi con una somma o 
qualunque altro credito di cose fungibili. E quan- 
do anche per dare un senso ed una positiva ap- 
plicazione alla nostra disposizione, con metterla 
a confronto con quella dello art. 1291 (G), si sup- 
ponesse un prestito di cose di tal natura , fatto 
ad ostentationem tantum, il comodatario non jio- 
Irebbe meno opporre la compensazione per li- 


• ^one anìeaneot« dolPiuo per etti fu daU io prestito e mb- 

• la colpa del eomodalario f non t questi teouto pai delerio* 
I rameato. a 

( 5 ) LL.CC. art.1757 codLc 11 comodatario non dd& rileaer# 
f la cosa protata in eompeosaviooo di ciò che il comodante 
» fvli dee. 1 LL. CC. art. 1047 conf. riportato nel tomo YU y 
j-a;:. i? 9 , noia (a) al n* 4i5« 

I (6) LL. CC. art. lalS cuof. » C. A, j i4^9 riportati nel 
tono yUf pag. i45) nota ( 1 ) al u* SSg. 
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bcrarsi dal restituire lo cose prestato: non evi- 
terebbe la condanna protestando che sia credito- 
re di cose simili , ugualmente esigibile ; salva a 
lui la facoltà di procedere pel pagamento del suo 
credito. 

537. Ma scia cosa prestata sia perita por sua 
colpa, o anche senza sua colpa, quando si fosse 
soggettato ai casi fortuiti , e sia dal suo canto 
creditore del comodante di una somma ugual- 
mente esigibile , nulla allora si oppone che egli 
sottragga la compensazione per la somma che fu 
condannato a pagare a titolo di danni ed inte- 
ressi ; poiché in tal modo egli esegue la sen- 
tenza come se pagasse effettivamente tale som- 
ma, essendo il comodante obbligato a restituir- 
gliela immediatamente per soddisfare alia pro- 
pria obbligazione. Questo viene espressamente 
detto da Pothier, al n“ 44 del suo Trattato, e ciò 
pure fu da noi dimostrato parlando della com- 
pensazione nel tomo XII, n" 448 e seguenti (1). 

538. Ma non crediamo, opponendoci all'avviso 
di Pothier ( n" 43), che il comodatario possa ri- 
tenere la cosa nnehè il comodante non gli rim- 
borsi lo spese da lui fatte per conservarla. 11 Co- 
dice ben autorizza il depositario a ritenere la 
cosa depositata, finché sia stato rimborsato del- 
lo speso da lui fatte per conservare questa cosa 
( art. 1948 ) (2) , ma non contiene alcuna simi- 
gliantc disposizione riguardo al comodatario ; c 
siccome costui ricevo un servizio , inentrechò il 
depositario no ronde uno, non ve analogia, e per- 
ciò non avvi ragion bastante da applicare al caso 
di comodato quello che fu disposto a tal riguar- 
do in fatto di deposito, r.ancho quello che fu per 
noi detto su questo punto nel tomo XII , n" 
450 (3). 

539. Se il comodatario abbia fatto qualche spe- 
sa per potersi servire della cosa prestatagli, non 
potrà pretenderla ; art. 188C (4). 

Non può quindi pretendere il mantenimento 
del cavallo a lui prestato : ed anche so fu obbli- 
gato di fargli mettere qualche ferro, neppure ha 
diritto di domandare la somma spesa, o per con- 
trario quelle che avesse fatto per la conservazio- 
ne della cosa, in alcuni casi straordinari! e di ur- 
enza , gli si debbono rimborsare , secondo che 
iremo nel capitolo seguente suH’art. 1890 (5). 

540. So più persone abbiano unitamente pre- 
so in prestito la stessa cosa, ne sono solidalmen- 
te tenute verso il comodante ; art. 1887 (6). 

Per contrario.se più persone unitamente pre- 
starono una cosa che era loro comuno , non so- 
no solidalmente tenuto all'obbligo di rimborsa- 
re al comodatario le spese che avesse costui fat- 

QV Edi*. Fr.— Tomo VII, pag. 160 del]* pretenle edicions. 
<•1 LL. CC. art. 18*0 conf. 

iSjEdis, Fr.—> TomoVII, pag. 161 della prcaente edlttone. 

( 4 ) LL. CC. art. i^SS conf. c Se il comodatario abbia (atto 
s ^oalche apeta per poterai aerriro della coaa proatalagli» non 
1 potrà ripeterla, a 

( 5 ) LL. CC. art. t^6e conf. — C. A. gSt. 

Dvbantox, Voi. IX. 


te per la conservazione di questa cosa : non sa- 
rebbe ciascuna tenuta se non per una parte u- 
guale a quella che avesse nella cosa. 

541. L’azione che nasce dal contratto di pre- 
stito dura anni trenta , corno lo altre azioni che 
derivano dai contratti { art. 2262 ) (7) , o la cui 
durata non sia stata limitata da qualche specia- 
le disposizione della legge. 

542. Ma il comodatario con tal trascorso di 
tempo non avrà acquistato la proprietà della co- 
sa ; imperocché coloro che posseggono a titolo 
precario non prescrivono con qualsivoglia tra- 
scorrimento di tempo; ed è lo stesso de’loro ere- 
di { art.223G e ^37 ) ( 8 ). Dal che segue che se 
dopo i treni’ anni la cosa sia tuttora io potere 
del comodatario o del suo erede , il comodante, 
come ancor proprietario , potrà rivendicarla e 
farsela restituire , con giustificare il suo diritto 
di proprietà. Poco monta che l’art.2262 (9) dica 
che le azioni tanto reali che personali , si pre- 
scrivono col trascorrimento di troni' anni , senza 
che si possa opporre veruna eccezione per cau- 
sa di mala fedo ; imperocché per quello che ri- 
guarda l’azione reale di rivendicazione, essa non 
si estingue che coll’ acquistarsi la proprietà da 
altra persona , ed ajipunto secondo questa sup- 
posizione parla questo articolo, quando dico che 
l’azione reale, del pari che fazione personale, si 
prescrive con trcnl’anni ; altrimenti vi sarebbe 
chiara antinomia tra questa disposizione e quel- 
la degli art. 2236 c 2237 innanzi citati. Ma so 
la cosa non più sussista in potere del comodata- 
rio 0 del suo crede , i quali f abbiano anche per 
loro colpa fatta perire , 1 ’ azione di restituzione 
nascente dal contratto , o per risarcimento di 
danni ed interessi, si estingue con la prescrizio- 
ne di treni’ anni, salvo però le interruzioni o so- 
spensioni come per diritto. 

Intorno alla quistione se il comodante potes- 
se provare il suo diritto di proprietà sulla cosa 
colf atto che provasse il prestito , é questo un 
punto che non va sgombro da dubbio , poiché 
si può dire che feffetlo di quest’atto siasi estin- 
to colla prescrizione, che si fa conto che la cosa 
sia stata restituita, e che se il comodatario o il 
suo erede la possegga ancora , è probabilmente 
per essere loro pervenuta mediante un titolo di 
commercio ; e se trattisi di una cosa mobile , il 
comodatario può dire che in fatto di mobili il 
possesso vale per titolo; art. 2279 (10). 

Ma , a nostro avviso , la ragiono da risolvere 
che fatto potrebbe ancora servire a giustificare 
il diritto di proprietà del comodante, ò che quan- 
do siasi cominciato a possedere in nome altrùi , 

( 6 ) LL. CC. art. >759 conf. t S« più pertone abbiano uni- 
1 taoenle preio in praatito la ataata coia, ne tono solidalnion- 
> le tennie reno il comodante, a 

( 7 ) LL. CC. art. *i 68 oonf. 

( 8 ) LL. CC. art. ai4* e ai43 conf. 

( 9 ) LL. CC. art. atSS conf. 

(10) LL. CC. arU si85 conf. 
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8i considera sempre che si possegga collo stesso 
titolo, finchò non siavi pruova in contrario (art. 

(1). Certo che refletto dell'attoè estinto per 
quello che riguarda le obbligazioni nasoeuti dal 
contratto di prestito. Ma non è di queste obbli- 
gazioni che si tratta , essendo esse prescritte ; 
si bene della proprietà della cosa , e l' atto può 
servire ancora a provare questa proprietà nelle 
mani del comodante , come un semplice fatto di 
ricognizione di questo diritto fatto dal comoda- 
tario , il quale si reputa che abbia continuato a 
possedere al medesimo titolo sino alla pruova in 
contrario. 

Pothicr opina al par di noi che sebbene razio- 
no nascente dal prestito si estingue con trent'an- 
ni , niilladimcno se la cosa sia tuttora io potere 
del comodatario o del suo erede dopo questo tem- 
po, ilcomodanleha diritto di farsela rendere, per- 
chè, egli dice , costoro non potettero acquistar- 
ne la proprietà con qualsivoglia trascorrimento 
di tempo ( tranne so , corno dichiara l'articolo 
22dK (2), la cui regola non è nuova, il titolo del 
loro possesso non fosse stato cangiato, o per cau- 
sa derivante da un terzo, o per effetto delle op- 
posizioni che avessero fatte al diritto del pro- 
priet.irio ). 

5't3. Comechè il comodato abbia per oggetto 
una cosa determinata , nulladimeno 1' azione si 
divide tra gli eredi ed il comodatario ; ma quel- 
Teredc il quale fosse detentore della cosa, o che 
l’avcssc fatta perire, potrebbe essere convenuto 
per lo intero , o condannato nel totale , unifor- 
memente aH'art.l221 (3), ed a ciò che fu da noi 
detto su quest'articolo nel tomo XI, n° S184 (b). 
Y. anche la 1. 3, g 3, ff. eommoi. 

CAPITOLO III. 

Delh obbligazioni M comoianU, 
SOMMARIO. 

5{4. Quando il eomodanU fona rifrtndtrt la 
cota comodala. 

545. Dispotizione dell art. 1889 Cod. eie. poto 
uniforme alle regole del diritto. 

546. Che fona fare il comodante il guale ha un 
pretsanle bieogno della coca , allorchi il co- 
modatario non voglia reetiluirgliela. 

. 547. Caso in cui il comodanla abbia frettato in 


buona fede una cosa che non gli appartene- 
va, e la quale fu dal padrone domandata al 
comodatario , prima che finim l' tuo con- 
venuto. 

548. Obbligazione del comodante di pagare al co- 
modatario le tpeie neceuarie da coitui fatte 
per la contervaxione della cola prestata. 

549, Altra obbligazione dello netto , riguardo ai 
vizii della cosa che cagionarono danno ni 
comodatario , allorchi li conosceva e non m 
pnvanna quest' ultimo. 

Sbb; Il comodante non può ripigliare la cosa 
data io prestito, se non trascorso il termine eon- 
venuto, ovvero, in mancanza di convenzione, se 
non dopo che la cosa è servita all'uso per cui fa 
prestata ; art. 1888 (5). 

Contraclui ineundi luni voluntatil, Insti suiit 
neceititalii (a). 

5b5. Il Codice nondimeno, seguendo in questo 
l'avviso di Pulfendorfìo e di Pothier , contro la 
comune opinione de'dottori, e, vogliamo dirlo,con- 
tra i veri principi del diritto , autorizza il como- 
dante a domandare la cosa prima del tempo con- 
venuto, o prima che sia cessato il bisogno del co- 
modatario, so siagli sopravvenuto un bisogno ur- 
gente e non preveduto della cosa : io tal caso il 
giudice può, secondo le circostanze, obbligare il 
comodatario a restituirgliela ; art. 1689 (6). 

Il motivo di questa disposizione è che il como- 
dante non avrebbe probabilmente fatto il pre- 
stito se avesse preveduto ch'egli stesso dovesse 
avere un urgente bisogno della cosa , e che non 
fosse giusto che il suo desiderio di obbligare il 
comodatario gli sia di nocumento : Beneficium 
tuum cuique non dgmnoium ette debet.Mz Si pud 
rispondere che il contratto fu formato pura- 
mente e semplicemente, e che spettava al como- 
dante il fare le sue riserve: le convenzioni legal- 
mente formate hanno forza di legge per «doro 
che le hanno fatte e non possono essere rivocate 
se non per loro scambievole coiwentimento: art. 
1134 (7). 

Oltre a ciò si può dire che forse il comodata- 
rio avrebbe altrove trovaloa prendere in presti- 
to una cosa simile , se non fosse stato sicuro di 
quella pre8tatagli,e che il privarlo ora del diritto 
che gli era stato liberamente conceduto per ser- 
virsene, è un esporlo a soffrire una qualche per- 
dita , per la difllcoltà in cui potreblw trovarsi di 


(() iti. CC. «ri. tiS7 coni 
(«) LL. CC. art. ai 44 eoaf. 

( 3 ) LL. CC. art, 1x74 eoa LriperUla mI tosa 
Bota (t) al n* 176. 

( 4 ) Edit. Fr. — Tomo TI* pag. •781 dalla frraaaiita adtdoa*. 

( 5 ) LL. CC. art. 1760 couf. 1 llconodaate non poi rìpi« 
X Klinre la cova data tn preatito , sa noB traMono ÌI («hsiiaa 
a convoDUiOf orvaro in maaeaaMdi eoarantìone, m non do* 
9 porhe la roaa ba sarrito all’aio par ani fa praatala.i^CtA. 
§ 97B. ( Sebbena la cosa comodata direnga nacoitarìa allo 

> stesso eomodanle avanti eh# sia scorso il tompo e terminato 
a Tuio non ba egli ci& non per anco diritto di doraaadarla pri« 

> nia,eeceUuatoil eaaod'ttnesprasM ooaraBsiooa.a$ 977.«nid 


1 il oomedaUrio di redola rMlituir la eoaaeotBodalaaaebe pH- 
» ma dal tempo stabilitot ma sa questa prastaiara reslitaUone 
s rittseiasa gravosa al eomodania , bob potrà &rai seo inai» 
9 grado. 1 

(а) K lai. 17, $ ff. eommodà'it ùTé il prascfilte dal no» 
•irò articolo è perfettamente stabilito a ragionato. 

(б) LL. CC.art. ivài eonf. c Nondimeoo le dnranta il dotto 
s lenniDOiO prima eoe sia cassato il bisogno del eomodstario| 
• soprowann al comodarle oa bisogno argenta e bob prava* 
I dato di vaierà dalla casa, pu 4 il giodicai seconda la etreo* 
9 staoMs obbligare il eomo^lario a rasiitolrla. t 

(7} LL. CC. art. io$8 eoaf. riportato nal lotno TIs Pt>tù8, 
noU(4).lii*S;8. ' >r*S «*1 
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aTerne alt* istante nn' altra , a volerla anche pa- 
gare. Un donante non potrebbe rivocare la do- 
nazione da lai fatta perchè abbia posteriormente 
perduto una gran parte ed anche tutta la sua for- 
tuna , e nulladimeno potrebbe beo dire che se 
preveduto avesse che egli dovesse un giorno a- 
ver bisogno della roba da lui donata, non avreb- 
be ciò fatto : or perchè mai è diverso in fatto di 
prestito? Si dirà forse che il comodante non con- 
leri se non l’ uso soltanto della cosa , o per un 
determinato tempo Y Ma non gli si domanda al- 
tro. Quindi oravi perfetta uguaglianza col caso 
di donazione. 

Il perchè siccome questa disposizione è una 
derogazione alle regole del diritto , non credia- 
mo che se ne debba estendere il senso Ano a ri- 
solvere che il comodatario deve indennizzare il co- 
modante, se questi per effetto del bisogno in cui 
era della cosa , ne abbia preso una simile a loca- 
zione , in vece di domandare la restituzione del- 
la sua ; e ciò quando anche non gli fosse stato 
possibile di farlasi restituire immediatamente , 
perchè essa non era allora io quel luogo , aven- 
dola il comodatario portata altrove per farla ser- 
vire all’uso convenuto. La sola modiHcazione che 
il Codice apportò alla regola dell' art. 1888 (1) 
è quella contenuta nell' articolo seguente, intor- 
no alia restituzione prima del tempo convenuto. 

Nè pure il giudice deve ordinare questa resti- 
tuzion^e se non nel caso in cui il bisogno del co- 
modante fosse in realtà urgente , ed inoltre se 
non quando non poteva ragionevolmente que- 
st’ ultimo prevederlo allorché fece il prestito ; 
imperocché se potè prevedeiio;e non fece alcuna 
riserva , è questa una pruova che abbia inteso 
preferire il vantaggio del comodatario al suo , e 
non deve essere ammesso a ritrattare quello che 
liberamente fece. Dev’ esser dunque un bisogno 
risultante da qualche non preveduta circostanza, 
ed al quale il comodante nè anche potrebbe sod- 
disfare usando qualche altra cosa della medesi- 
ma specie che fosso in sua disposizione. Tale è 
evidentemente lo spirito del nostro articolo. 

5à6. Nel caso io cui il comodante avesse que- 
sto ungente e non preveduto bisogno, se il como- 
datario non volesse restituirgli la cosa , siccome 
P oggetto abbisogna di celerità, il comodante po- 
trebbe citarlo per via di sommaria esposizione 
innanzi al presidente del tribunale , il quale e- 
mctterebbe ordinanza in forza della quale il co- 
modatario sarà tenuto a restituire immediata- 
mente la cosa al comodante , ed autorizzerebbe 
costai , in caso di negativa , a farla pegnorare 
ed a farsela restituire manw militari. 

(t)LL. CG. Mi.ivCocoaf.'— G.A.9^«977 riporiklì Mpraj 
pM. S 5 «y noUt (S) Al a* 544 * 

(a) LL. CO. art, 1761 eoaf. tS« daraata il |itpa«ttlo tia ita> 
a U> obbligato U comodaUno « per coarerraia la eoca a qaal* 

> eba spe*a •traordiaMÌih aaceiearìa tté arc*aia a m nodo da 

> aoo poltrae preveaira il cooodaata « <{aa»ti earà taaata a 

> Carac il ^ *peH Ofdinariananta 


Ma se senza grave danno del comodatario la 
restituzione non potesse immediatamente farsi, 
potrebbe costui essere ammesso a soddisfare al- 
la sua obbiigazione per equivalente , sommini- 
strando a proprie spese al comodante una cosa 
simile Gnchè potesse restituirgli la sua. Questo 
era altresì l’avviso di Potbier. 

5à7. 8e il comodante avesse prestato in buo- 
na fede la cosa altrui , non sarebbe tenuto a ri- 
fare de’danni ed interessi il comodatario costret- 
to dal proprietario a restituirla prima di trascor- 
rere il tempo pel quale gli era stata prestata , o 
prima che se ne fosso servito per l’uso convenu- 
to ; imperocché a tal caso si applicherebbe per- 
fettamente la suddetta regola che il bcncndo 
non deve apportar danno al benefattore , per la 
qual ragione, per regola, la guarentigia non è do- 
vuta in fatto di donazione pel caso di evizione da 
parte di un terzo. 

Ma su vi fosse stata mala fede da parte del co- 
modante , il quale sapeva che la cosa potrebbe 
essere domandata al comodatario prima che tra- 
scorresse il tempo convenuto , e che non lo reso 
consapevole , potrebbe, secondo le circostanze, 
essere condannato verso di lui al risarcimento 
de’danni ed interessi. 

5à8. Una seconda obbligazione del comodante 
è di pagare al comodatario lo spese da costui fat- 
te , non per usare della cosa, ma perconservar- 
la. L’art. 1800 (2), il quale parla di tal caso, di- 
ce : « Se durante il prestito , sia stato obbligato 
> il comodatario , per conservare la cosa, a qual- 
» che spesa straordinaria , necessaria ed urgon- 
» te, io modo da non poterne prevenire il como- 
» dante, questi sarà tenuto a farne il rimborso.» 

Tal sarebbe il caso in cui io avessi prestato 
a qualcuno una scuderia perchè vi riponga il suo 
cavallo per un certo tempo , o anche senza sta- 
bilire aloin tempo ( il che sarebbe un contrat- 
to di precario propriamente chiamato), e mi- 
nacciando questa scuderia imminente rovina , il 
comodatario l’ avesse fatta puntellare senza es- 
sere io tempo di prevenirmi : io sarei tenuto a 
pagargli quello eh' egli avesse speso. 

Tal sarebbe del pari il caso in cui avendo pre- 
stato il mio cavallo a qualcuno per fare un dato 
viaggio , il cavallo si fosse ammalato per istra- 
da , senza alcuna colp« da parte del comodata- 
rio : le spese da costui sofferte per far curare il 
cavallo dovrebbero essergli da me rimborsate ; 
giacché io stesso sarei stato obbligato a farlo, so 
non lo avessi prestato, come si è supposto. 

Ed è altresì da osservarsi che quando anche 
la scuderia , nel primo caso , fosse stata in ap- 

1 eosptmt» colTttfO eoM tono m «arieo del eomodeUrìo. 
» Le tpete ttraordioerie dba eUiingMBO pareoiuerTeHe deb- 
• booo da lei aatieiparei ia aoanto non pooa o noa Teglia la- 
» sciare U cosa alla cara dell' btesse comodante; ma egli a- 
i rrà difìti» diaMarac riaolMnalo al pari di uà possMCora di 
I buoaa lada. a 
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presso incendiata per accidente, senza colpa del 
cumudatario , o che nel secondo il cavallo fosse 
morto per quella malattia, non sarei perciò libe- 
rato dall' obbligazione di pagare la spesa ; per- 
ciocché essendo stato utilmente fatte , ne sono 
divenuto debitore verso il comodatario. A noi ven- 
ne parecchie volle in acconcio di applicare que- 
sto principio ; specialmente sull' amministrazio- 
ne degli altrui neguzii.nci tomo XIiI,n°C71 (1). 

5't'j. Per ultimo quando la cosa comodata ab- 
bia difetti tali da recar danno a colui che se ne 
s«;rve , il comodante deve farne avvisato il co- 
modatario , se li conoscesse. In tal caso , se gli 
dia la cosa senza informarlo de' difetti di essa, e 
iic sia risultato qualche danno al comodatario , 
n'é risponsabile [ art. 1891 ) (2} , essendo questo 
un dolo. 

Tal sarebbe il caso io cui taluno avendomi do- 
mandato in prestito il mio cavallo , cd essendo 
mia intenzione di venderglielo di poi , glielo pre- 
stai occultandogli un vizio pericoloso che avea 
questo cavallo, e che gli cagionò qualche danno; 
io ne sarei risponsabile. 

Ma so io stesso ignorassi il vizio del cavallo , 
non sarei tenuto del danno , perchè essendo il 
contratto di mera hcnclìcenza dal canto mio, non 
sarebbe giusto che mi fosse di danno, avendo io 
agito in buona fedo , col solo intendimento di far 
cosa grata al comodatario. 

Sono queste le regole riguardanti il prestito 
ad uso, 0 comodato. Ora spiegheremo quelle che 
riguardano il prestito di consumazione o sempli- 
comento mutuo. Esso variano in piò punti dalle 
prime, di maniera che si può bene a ragione dire 
che sono due specie di contratti. 

PASTE SECO.TDA 

DEL PBBBTITO DI COHSl'XO , O SIA ■DTl'O. 

CAPITOLO PRIMO. 

Della naiura del mutuo, 

SOUHARIO. 

550. Definizione del mutuo. 

551. Cose che pofsono formare Coggelto del mutuo. 
.5.72. Continuaziune. 

555. Non sarebbe un mutuo, se si dovessero resti- 
tuire in pagamento cose di specie diversa di 
quelle che furono mutuate. 

554. Jn questo contralto si considera la quantiti, 
e non gfindividui, autcori>ora. 

555. Quindi le cose, dopo il mutuo, sono a rischio 
del mutuatario. 

556. Ma a tal uopo è necessario che vi sia stata 


tradizione delle cose, e non soltanto promes- 
sa di mutuarle , imperocché non ri sarebbe 
ancor mutuo. 

557. Perchè ni sia mutuo no» i necessario che le 
cose sieno consegnale da colui che le mutua, 
ni che sieno consegnate al mutuatario. 

55S. Se io do ad un tale, anche a vostra insapu- 
ta , t miei danari come effetti vostri, in vo- 
stro nome, voi acquisterete l'azione di mutuo 
contro di lui ratificando quel che ho fatto. 
559. Inversione di un deposito in mutuo. 

■560, Altro caso analogo. 

561. Inversione in mutuo di somme dovute da un 
mandatario al mandante : controversia in- 
sorta fra i giureconsulti romani su tal caso. 

562. Altro caso particolare in cui avvi ugual- 
mente mutuo. 

563. Regolarmente il proprietario delle cose è sol- 
tanto quello che può farne un mutuo , da si 
stesso 0 per mezzo di un altro. 

564. Ma se il proprietario ratifichi il mutuo fatto 
da un altro nel suo proprio nome, acci ca- 
lido mutuo tra quest'ultimo e quello che rice- 
vette le cose. 

563. La consumazione fatta in buona fede dal 
mutuatario delle cose mutuate da chi non e- 
rane proprietario rende valido anche il mu- 
tuo tra loro. 

566. Applicazione della regola io fatto di mobili 
il possesso vale per titolo, nei caso in cui un 
terzo abbia mutuato le mie cose senza il mio 
consenso. 

567. Regolarmente un incapace non può fare un 
mutuo; mapuò questo in certi casi diventar 
valido. 

568. Ed anche prima di diventare valido le cose 
perirebbero pel comodatario , in qualunque 
modo gerissero. 

569. Perche vi sia mutuo c'è mestieri del concorso 
della volontà delle due parli a tal effetto: con- 
guenza. 

570. Altra conseguenza. 

571. jPuossi non fare un mutuo che sotto condi- 
zione: esempio. 

572. Il mutuo per sua natura è gratuito. 

575. L' obbligazione che risulta da un mutuo di 
danaro non s'intende fatto che per la somma 
numerica enunciata nel contralto : coiue- 
guenza. 

574. Obbiezione. 

575. Osservazione sul caso in cui il mutuatario 
sia stato in mora e le monete abbiano dopo 
avuto un aumento di valore semplicemente 
legale. 

576. Caso in cui siensi mutuate verghe o derrate. 

577. fiincio ad un colunie precedente per la di- 
scussione di una quistione agitata. 


(i) Kdii. Pr. Tomo VII, pila. SgS dello pre*. odit, . i jl eomodooto 4 temilo per lo donno , io conoieend no ì ditet. 

(.) I.L. CC. «n. i^SS toni. • eiiiodi. In cou comodaU ah. U li , non no nllbia nrvorUlo il eouodaUrio. a 
1 hia dilelli lati da recar prrgiudtiioa colui clic ao un icrrc, I 
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&50. Il matuo è un contratto colqualu uno dei 
contraenti consegna all’altro una data quantità 
di cose , le quali coll'uso si consumano, coll' ob- 
bligo a quest'ulliniodi restituirgli altrettanto del- 
la medesima specie o qualità ; art. 1892 (Ij. 

551. Queste cose si consumano, o naturalmen- 
te , come grano , vino , legna da fuoco, le quali 
cessano di esistere coll' uso elio so no fa ; o ci- 
vilmente , come il danaro , il quale si consuma , 
per la persona elio lo sponde. coll'Impiego che ne 
fa , ovvero come la carta che si usa per iscrive- 
re , o per istamparo un' opera ; o si consumano 
in fino col cangiamento di forma , come panno , 
tela , de' quali si fanno abili o biancheria. 

552. Si possono del pari mutuare animali, con- 
siderandoli, non come individui, ma come quan- 
tità , ed in ragione della specie: per esempio, so 
un beccajo mutua ad un altro della stessa sua 
arto sei castrati perchè no provveda i suoi av- 
ventori , col peso che costui gliene restituirà al- 
trettanti della medesima qualità , è questo un 
vero prestito di consumazione, un mutuum pro- 
priamente detto. Ma allorché debbonsi restitui- 
re gli stessi individui , perchè tale fu l' intenzio- 
ne delle parti , allora non è più un mutuo, ma un 
comodato. Tale è il caso io cui io mutuo al mio 
vicino i miei buoi per lavorare la sua terra. Ciò 
vuol dire i' art. 189ì (2) dichiarando « che non 
» posson darsi a mutuo cose lo quali, benché del- 
» la medesima specie , sono diverse nell’ indivi- 
» duo, come sono gli animali : in tal caso ilcon- 
» tratto è un comodato. »Nel surriferito caso.del 
mutuo di sei castrati fatto dal beccajo ad uno del- 
la sua arte medesima , che deve ucciderli, o re- 
stituirne simili , il prestito per lo contrario co- 
stituiece un prestito di consumazione , un vero 
mutuum, e non un cammodalum, perchè sebbe- 
ne questi animali differiscano più o meno gli uni 
dagli altri nell' individuo , puro non furono con- 
siderali che nella loro specie tra le parti , per 
le quali la medesima quantità , della medesima 
specie e della medesima qualità , sarà il vero e- 
quivalente di quelli chefuronodati a mutuo. Quin- 
di Cujacio delìnisco il mutuum ( che da noi nel 
nostro diritto si chiama prestilo di consumasio- 
mt ) , creditum guantitalis dalae ea lege ut ipsa 
quantitas reddalur in genere , non t'n specie ea- 
dem (a). 

Quinci nasce che so io presto a qualcuno lamia 
copia del Codice civile, sarà un prestito ad uso, 
perchè è mia idea che mi si debba rendere la stes- 
sa copia; mentre che se un librajo,acui doman- 

(t) LL. CC. art. i-jGieoor. •Iimui«o«un eoatrattoeol qua- 
I lo uno de' eoBtraenli come^na all' altro una data quantiii 

> di coae le quali coll* vw ai cooiumaoo , coll* olibli^ a que> 

> at* aitino di reatituir|;1i altretiaolo dalla medeaiina apecie e 
• ((ualili. f — C.A> $ 9^5. « Si fa un eoDlratlo di mutuo quao* 

> do ai conae^naDO ad alcuno coao fongiliili > a coodiaione che 
a osU no poaaa benai diaporro a ano arbitrio, ma ebo dopo uo 
a certo tempo debba reatituiro altrotlanlo dello ateaao ^eacre 
a c della itci«a qiialilé. Questo contratto non ai doro confon* 
» dera colla eoaveoaioocquaokunquc ogoalment» obbligatoria 


disi un certo numero di esemplari del Codiceci- 
vile, della tale edizione, che egli non ha nel suo 
magazzino , li prenda a prestito da qualche suo 
collega, è questo un prestito di consumazione, per- 
chè la vendita da lui fattane è una consumazione 
della cosa , una consumazione civile , se è lecito 
cosi esprimersi, c ciò ch'egli dove restituire, non 
son già gli esemplari medesimi da lui tolti apre» 
stanza, ma esemplari simiglianti, vai dire della 
medesima opera e della medesima edizione. Del 
resto so non avesso venduto quelli da lui presi a 
prestito , nulla si opporrebbe che li facesse ser- 
vire alla sua liberazione, poiché fannopartedella 
classe dello cose in cui vanno comprese quelle 
ch'egli devo rendere. In somma il mutuo può farsi 
di cose quae pendere , numera , mensurave con- 
stant , teluli tino, eleo , frumento , pecunia nu- 
merala, aere, argento, auro , quas rei , aul nu- 
merando, auf meliendo, aut appendendo , in hoc 
damui u( accipienfium /(ant.pp.Instit.juià.mod. 
re conirah. obtig. 

533. Ed è mestieri che quel che dovrà resti- 
tuirsi sia della medesima classe di cose di quelle 
date; di maniera che se io vi do una certa quantità 
di vino perchè mi restituiate una determinata 
quantità di grano, non sarà questo unmutuo,ma 
una pcrmutaiMuluum damus recepturi non eam- 
demspeciemquamdedimusfalioquincommodalum 
eril,aul depositum),sed idem genus;namsi aliud 
genus, teluli ut prò Irilrico tinumrecipiamus,non 
erit mutuum; I. 2, (T. de rebus ersdilis. 

55à. Ond’ è che tutto quello cho vicn prestato 
come quantità,o solamente considerando la clas- 
se, la specie alla quale appartiene la cosa, forma 
l'oggetto di un mutuo ; ma quello che vien pre- 
stato come individuo , come corpo certo, forma 
l’oggetto di un comodato.Nel primo caso non do- 
voDsi restituire lo cose stesse , sebbene si possa 
farle servire pel pagamento, se non sieno dete- 
riorate ; è questa una uguale quantità di stesse 
cose , e di simigliante qualità o bontà. L’ obbli- 
gazione si soddisfa per equipollenza , o per dir 
meglio non consisto che in ciò; in modo che non 
vi sarebbe mutuo se le cose , sebbene fungibili 
di lor natura, dovessero essere restituite identi- 
camente, secondo la volontà di colui che leavcs- 
86 date : sarebbe questo un comodato ad oslen- 
(atfonem; imperocché chi le avesse ricevute non 
ne sarebbe divenuto proprietario ; A’on alienats- 
tur nummi qui sic dantur ut reslituanlur; 1. 55, 
ff. de solul. 

Di fatti per esservi mutuo è d' uopo che il 

1 ( ^ ^6 ) « di dare in «Tmirn nn maloo. > 

(i) lL. CC. art. 1766 eoaf. i Non poMOao darti nmiittio oo* 
> M la quali, boQchè della ncdaaima tpeeie, toso diverte nel- 
• l' intlividao , conio tono gli animali t in tal eato il contratto 
t i ao comodato. » 

(a) La parola pcnere i qui preta per e/ntte, e la parola spt» 
eie per tadtriWuo , come ganeralmente nelle leggi remane ; 
meatreebò nel Codice civile , la voce ipcne ò ora preta per 
rìgnifÌRare roto dulia raedetima «orla ^ cd ora per teprincro 
l' idea dì ma tela coia y I* individuo. 
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mutuatario divenga padrone delie cow mutuate, [che la fece, ieoondo che abbiamo piùioBADiidet- 
coll’obbligo di restituirne altrettante dcllamede- to, n° ii87, sul comodato (3). 
sima specie e bontà : Inde etiam muluum appel- 557. Del resto, perchè vi sia mutuo non è na- 
lalum est , quia ita a me Ubi datar , ut ex meo cessano che il danaro venga sborsato al mutua- 
Iwum fiat. pp. Instit. loco citato. Nel comodato tario dal mutuante medesimo, nè che venga pa- 
por lo contrario si debbono restituire lo modesi- gato a lui. Ond'è che avvi mutuo quando a To- 
me cose prestate, e non altre simili, e nemmeno stra inchiesta io do ordine a Paolo mio debitore 
migliori nella medesima classe o specie. di pagarvi la tal somma che voi volete prendere 

555. Il perchè nel comodato la cosa prestata, da me a mutuo, ed egli io fatti ve la paga. Paolo 
secondo che abbiamo piè innanzi detto, è per di- è liberato verso di me, e voi siete mio debitore 
ritto comune a rischio del comodante, perchè ne a titolo di mutuo (b). 

rimane proprietario , ed anche perchè il corno- Nè anche farebbe mestieri che Paolo fosse mio 
datario e debitore di una cosa certa; in vece che debitore (c); ma io tal casoconvien distinguere, 
nel mutuo essa è a rischio del mutuatario , io Se do ordine a Paolo di pagarvi io mio nome la 
qualunque modo sia avvenuta la perdita, perchè tal somma che voi mi domandate a motoo,eche 
ne divenne proprietario per clTotto del mutuo io non ho in mio potere, vi sono duo mutui dap- 
(art.l893J (1), ed anche perchè è debitore diuoa poi che Paolo vi ha pagato la somma , se mia e 
quantità, e quaniitae aut genus non perii. sua iotenxiooesia stata che ne sarei debitore ver- 

556. Ma la nostra regola riguardo alla perdita so di lui a titolo di mutuo, e non a titolo disem- 
della cosa non è tuttavia applicabile se non quan- plice mandato. In tal caso in fatti avvi mutuo tra 
do il mutuo siasi elfettivamente formatoallorchè Paolo e me , ed altro simile tra me e voi. Ma 
avviene la perdita : fino a quel momento per lo Paolo non ha azione contra di voi , giacché il 
contrario i danari o altre cose sono a rischio di mutuo fu a me da lui fatto. Qui un solo paga- 
colui al quale appartengono ; perocché il mutuo mento forma duo contratti di mutuo, perchè, coi- 
ai forma colla tradizione dello cose che ne sono me si è detto , non fa mestieri che il danaro sia 
l’oggetto : è un contratto reale. Quindi la sem- dato dal mutuante medesimo , nè che sia paga- 
plice promessa di mutuare non è un mutuo ; il to al mutatario personalmente; basta che lo sia a 
mutuo non si elfettuirà che colla consegnaziooc qualcuno da lui indicato ed in suo nome , per »- 
della cosa che si vuol mutuare.Quinci segue die sempio al suo procuratore, al suo creditore, o a 
se io convengo con voi che vi mutuerò domani qualcuno cui egli ne voglia far donazione. Si fa 
una data sommache si trova nel mio scrigno, con conto che Paolo abbia a me stesso pagatola 
interesse o senza, poco importa, e nella notte il somma,ed a titolo di mutuo, e che io la vi abbia 
danaro mi sia rubato dai ladri, osia incendiata la consegnata al medesimo titolo (d). 

mia casa con tutto ciò che vi si trova, la perdita Ma se io do semplicemente ordine a Paolo di 
di questi danari vien soflerta da me, e non da voi, mutuarvi la tal somma , che egli di fatti vi ma- 
atteso che non vi era per anco mutuo al tempo in tua con interesse o pur senza, poco importa, qui 
cui è avvenuta la perdita. Quelle monete non per non vi sono due mutuiiavviuomandato tra Pao- 
anco vi appartenevano, quantunque vi fossero lo e me , ed un mutuo tra Paolo e voi : io sono 
promesse a titolo di mutuo: voi non eravate per qualche i giureconsulti romani chiamavano ma»- 
ciò divenuto creditore come di un corpo certo; lo datar pecuniae crtdendat; certo che a questa ti- 
che avrebbe renduto applicabile l'art. 1138 (2), tolo io sono garante,come un6dejassore,del rìns- 
ed avrebbe per conseguenza postola perdita a vo- borse della somma (e),ma non sono un mutuata- 
stro danno : voi avevate soltanto una promessa rio rispetto a Paolo,sl bene un mandante,e nep- 
dal mio canto di mutuarvele , e di farvene prò- pure sono un mutuante di danaro in faccia a voi, 
prìetario mediante il mutuo ; ma, vogtiam ripe- poiché Paolo non vi diede la somma in mio no- 
terlo,una promessa di mutuare non è un mutuo, me, ma nel suo ; io gli detti soltanto mandato di 
e non no fa le veci, comechè d’altra parte nel no- mutuarvela,ed avvi contratto di mutuo soltanto 
atro diritto (a) possa dar luogo ai danni ed inte- tra lui e voi. Mentrechè nel caso precedente io 
ressi in caso d’ inadempimento da parte di colui gl’ingiuosi di darvi la somma in mio nome, colla 

(i) IX. CC. art.X765 oonr.cln fona dal nratoo >1 matuaUrio t 5 « ff. de reUu eredùitt innanH dtala, ora ^li asiauUa par 

9 oÌTÌana padrone della eota mntoata g la male , Tenendo in dero^atiooc ai meri prineipii del dirìttOfal tiiuùatis eotne$ier* 

I qnalaotjne nodo a perire . perifoe per di Ini conto. i eti cauta f die tì lia del pari molno nel caeoia enx io do inm- 

(a) IX. CC> art. 1090 eonC— G* A. ( 4*5 dir. riportati nel neo al mio debitore di pa^rr i quello ebe mi dare • nel qoal 
tomoTIs pe^;. 117* noia (S) al n* caro roirieerete dal danaro ebe non mi appartieDet danaro 

(a) AÙnamo detto nel UMtro dirtitCì paedii per diritto ro> ebe mi i eempli ee mente domto; in eni la proprietà didle tao» 
mano queeta promemat a meno che non forno Mala fatta nella nate non paaaa da me a roi, ma dal mio debitore aroi : or t« 
forma di stipniaùonet non aarebbe stata ebe na Mmpliee pat* radono è la itama , quantunque colui ebe ve le pafa non 

10 il quale non arrelibo prodotto alcun* eaionos non producen. me lo debba : questa cireostansa i indifferente per eià ebe riU 

dotte cetteralmenle i patti. ^ guarda la quishoae se ri ria mutuo tra toì e me f ed iaoltre 

(S) Tomo pres-v pag> S 4 o di questa edisiooe. ari riaeoiilro « tì soso due mutui: uno da Paolo a mt| percliè 

(b) L. de rebus eredùù, nulla mi doTera , e fu sua idea di Carmi un gestito | ed mg 

(c) L« 9. $ ff. cb rr&ui eredùit. da me a toì. 

(d) dottrina è confome a quella di UlptaaOf neUa 1 . (e) L. 71» % de /d^paai« ef mtmdaii 
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idea di prenderla io atesso a mutuo da lui e di 
mutuarveta, di maniera che ri sono due mutui: 
uno di Paolo a me, e l’altro di me a roi,'e voi non 
dovete nulla a Paolo. Son queste delle tradizioni 
simulate, che fanno le veci di tradizioni reali. 

S58.Che anzi se, voi non presento ed a vostra 
insaputa, do il mio danaro a Giovanni, come es- 
sendo il vostro, facendogli cosi un mutuo in vo- 
stro nome , voi potete agire contro di lui coll’ a- 
zione di mutuo tostochè avete ratificato quel che 
fu da me fatto (a) ; giacché allora è come se voi 
mi aveste dato facoltà di fare tal mutuo in vostro 
nome, secondo la regola rtttihabilio mandato ae- 
gniparatur. Or, da tutto quello che si è veduto, 
non cade dubbio che vi fossemutuo tra voi eGio- 
vanni, se mi aveste dato facoltà di sborsargli il 
mio danaro In vostro nome, ed io glielo avessi ef- 
fettivamente sborsatole dopo la vostra ratifica ho 
oontrodi voi l’azione di mandato peresser pagato; 
ma non ho contro di Giovanni l’azione di mutuo, 
perché non gli feci il mutuo in mio nomo,ma nel 
vostro. E se voi non aveste voluto ratificare quel- 
lo che fu da me fatto,avrei semplicemente azio- 
ne oootroGiovanni, e non sarebbe l’azionedi mu- 
tuo, però che ripetiamolo puro , io nulla vi pre- 
stai,ma quella che i romani giureconsulti appel- 
lavano condictio sine cavea. 

KS9. Avvi mollo più mutuo quando , essendo 

10 detentore del danaro da voi aflidatomi a titolo 
di deposito , convenghiamo che ne sarò quindi 
innanzi debitore a titolo di mutuo, mercè la per- 
missione da voi datami d’impiegarlo pe’mioi bi- 
sogni, con interesse o pur senza, pocomonta(b); 
imperocché in tal caso, siccome voi siete proprie- 
tario del danaro depositato, né anche avvi biso- 
gno di supporre una tradizione o restituzione di 
questo danaro perché si esegua il mutuo ; basta 
■I Solo consenso. Per conseguenza da qucH’islantc 

11 danaro é a mio rischio, come che perisca (c) , 
atteso che non sono io più debitore di un corpo 
certo , come lo era per ragion del deposito ; io 
sono ora debitore di una quautilà,dròt(or generis: 
orpznus non perii. 

660. Ma acquando mi faceste il depositodi que- 
sto danaro , m’ aveste permesso che lo impie- 
gassi per i miei bisogni, se mi eonttnisse, col peso 
di rcstituirvene altrettanto, non vi sarebbe stato 
mutuo che dall'istante in cui mi fossi servito del 
danaro, e solamente da qoeU’islante sarebbe sta- 
to a min peso, secondo che dichiara Ulpiano nella 
I. 10, fT. de rebus ereditis. Semplice n' è la ragie 
ne ; voi non mi avevate conceduto che una 
sem]dice facoltà di servirmi del danaro; finché 
avessi io usato di tal facoltà, il contratto tra noi 
intervenuto conserverebbe dunque la sua na- 
tura di contratto di deposito; e nel deposito i ri- 
schi sono a peso del deponente. 


5G1. Ulpiano nella I. 16 , IT. de rebus ereditis 
sostiene anche che siavi prestito nel caso in cui, 
essendo debitore verso di voi, a titolo di manda- 
to, di somme che ricevei dai vostri debitori, ab- 
biamo convonutochedaora innanzi vidovrei que- 
ste somme a titolo di mutuo, anche con interesse 
o pur senza.poco importa. Egli supponeche io ve 
le abbia pagate , e che quindi voi me le abbiate 
restituite a titolo di mutuo; e per render super- 
flue queste tradizioni , eeleritatis causa con/un- 
gendarvm actionum, egli bene a diritto dichiara, 
discostandosi dalle sottigliezze de’ principi! del di- 
ritto, che vi sia mutuo tra noi, e che l’azione di 
mandato per conseguenza sia estinta mediante 
novazione. 

Per lo contrario Africano nella 1. 3i, fT. man- 
dati , innanzi citata, non iscorgeva in simil caso 
un mutuo, perchè, egli diceva , se cosi dovesse 
essere,nulla impedirebbe di cangiare ogni specie 
di obbligazione in mutuo per mozzo di una sem- 
plice convenzione; mcntrechè nel mutuo la pro- 
prietà delle specie deve passare dal mutuante al 
mutuatario; e qui il mandante è ancora proprie- 
tario del danaro di cui va debitore per ragione 
del mandato. A questa sottigliezza, più progres- 
sivo e più moderno, Ulpiano punto non fermossi. 

662. Avvi ugualmente mutuo , se quando mi 
domandate danaro a prestito , ed io non trovan- 
domene vi do, per esempio, piatti di argento per 
venderli , e ritenere a titolo di mutuo il danaro 
che se ne ritrarrà. Questo é del pari l’avviso di 
Ulpiano, nella 1.11, fT. de rebus crrdtfis. Africano 
per lo contrario nella precitata I. Sl^.fT.mandalt, 
paro che in questo caso neppure abbia scorto un 
mutuo. Gli é come se voi mi aveste dato il prez- 
zo della vendib, ed io vi avessi da mia parte re- 
stituito il danaro per farvene un mutuo. 

563. Dappoiché il mutuante deve conferire al 
mutuatario la proprietà delle coso mutuate , no 
seguo che colui il quale non n’è proprietario, non 
può regolarmente darleamutuo,a meno che non 
abbia avuto facoltà a tal effetto dal proprietario 
o dalla legge (d). In mului datione oportet domi- 
num esse dantem-, 1. 2, g à, ff. de rebus ereditis. 

Quinci segue che un socio il quale non ebbe 
facoltà a tal effetto dagli altri suoi socii non fa 
validamente un mutuo del danaro comune, se 
non per la sua porzione: Qund si communem pe- 
cuniam numeratit soeitts, non alias eredilam ef- 
fieit, nisi caeleri quoque consfn(iun((tranne però 
per la sua porzione], quia suae partis tantum a- 
lienationem kabuil; 1. 16, IT. de rebus ereditis. 

56'». Bla se il proprietario delle cose date a mu- 
tuo da un altro, e nel proprio nome, senz’auto- 
rizzazione dal suo canto, abbia poscia approvato 
quello che fu fatto , il mutuo con ciò è divenuto 
valido , quia ralibabitio mandato aequiparatur ; 


(a) L. 9,6 8, ff. r«hu» treJùii. (S) Dalla lesse ; por «lempto nn tntora clie di ■ motuo il 

jlij L.p, fy,ll.(le ratae rf«dùM;L. 3 i,ff.manliifi «il mnlra. danaro del minora , nella raa qualiti di lulora, 

(e) Uodeaiina I, 9, } 9, ff. de reSnc ereditie. 
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e siccome il mutuo non venne fatto in nomo del tenuto a cedere al suo ereditorc i diritti e le a- 
proprietario del danaro, ma in nome dicoluichc zioni d'indennità, die sulla cosa potrebbe avere. < 

10 sborsò, a quest'ultimo spetta l'azione di mu- Nè crediamo che gli altri creditori di colui che 
tuo, salvo a lui di rimborsare il proprietario che fece il mutuo potrebbero concorrere sul prodot- 

vollc ratificare quello che venne fatto. to dell'azione sperimentata contra il mutuatario, ) 

565-Oltre di che anche quando il proprietario colla persona ch'era proprietaria del danaro o 
del danaro o delle cose mutuate senza suo con- altre cose mutuate; imperocché derivando que- 
sentimento.non abbia ratificato il mutuo, nulla- st' azione unicamente dalla cosa di cotcsta per- 
dimeno se colui che le ricevette a mutuo, le ab- sona, è giusto che ella sola ne abbia il prodotto, 
bìa consumate in buona fede , il mutuo è per 566. Questo non è tutto; siccome nel nostro 
questo divenuto valido, o l'azione che nasce dal diritto,in fatto di mobili il possesso vale per titolo 
mutuo appartiene a colui che lo ha fatto , salvo ( art. 2'279 j (3), e la rivendicazione non è conce- 
ai proprietario il suo regresso contro di lui per duta se non a chi ha perduto la cosa mobile , o 
aver disposto della sua cosa senza suo consen- a cui fu rubata, si può sostenere che se, tranne 
so : iVam risi fur nummo$ tibi credendi ani- questi casi di perdita o di furto , siasi fatto un 
ma dtdit, accipientis non facit ; ttd contumplit mutuo da chi non era proprietario delle cose 
eia, tmicilur condiclio( buie furi ) ; I. 13, If. de mutuato, il mutuo è valido sin da principio, pur- 
rtbus credilit. Per pagare validamente convie- chè colui che lo ha ricevuto ricevendolo fosse in 
ne anche essere proprietario ; e nulladimeiio il buona fede ( art. llil ) (b ) , quando pure non 
pagamento di una somma in danaro o altra co- avesse per anco consumate le cose , perciò che 
sa che si consuma coll'uso , non può essere ri- non ne potrebbe essere evitto. Nel trattar del 
chiesto dal creditore che l'ha consumata in biio- pagamento nel tomo XII, n“ 30 (5), abbiamo di- 
na fedo, sebbene il pagamento sia stalo fallo da mostrato che in cosi fatto caso sarebbe valido 
chinonera proprietario della cosa (art. 1238](1]. un pagamento, o che la circostanza della consu- 

11 pagamento che dapprima non era valido, lo è mozione dello specie ( ed in buona fede ) men- 
divenuto con la consumazione della cosa pagata tovala ncll'art. 1238 (6) , al prc.scnto non è di 
fatto in buona fede dal creditoro , giacché non rigore pcridié il pagamento sia valido sin da prin- 
può essergli più tolta da chi n'era proprietario, cipio; che basta che il creditore abbia ricevuto 
non essendo conceduta la rivendicazione contra in buona fede , perché in fatti mediante questa 
il possessore attuale o conira chi per dolo cessò condizione , e non essendo stata la cosa perduta 
di possedere; e non va egli soggetto verso Tanti- o rubata, egli non può essere evitto. Anche nel 
co proprietario ad alcuna azione personale, per- diritto romano per pagare validamente bisogna- 
ciocchò non ha contrattato con lui. Or nonèaf- va che si fosse proprietario della cosa data in 
fattolo stesso nel caso del mutuo: colui che ab- pagamento, ad elfcttodi conferirne la proprietà 
hia ricevuto e consumato in buona fedo lo cose al creditore; e nulladimanco quando chiavava 
mutuate, non ha contrattalo col proprietario di ricevuto in pagamento la cosa altrui non poteva 
queste cose , e non più le possiede , perciocché più esserne evitto , perché ne aveva acquistalo 
noi le supponiamo consumate ; da ultimo nè la proprietà coll' usucapione , il pagamento era 
pure cessò di possederle per dolo, poiché suppo- allor valido, ed il debitore liberato: Is gui alie- 
niamo altresì che le abbia consumate in buona num hominem tn solulum dedii , usucaplo homi- 
fede. Il mutuo che non era valido fin da princi- ne, liberatur, I. 60, IT. de solul. Or lo stesso deb- 
pio, lo è divenuto ex poti facto, fionae fidei con- b'essere del mutuo : deve esser parimente vali- 
sumpd'o reconciliarit niu(uiim,dicono gTinterpe- do , subitochè il mutuatario non può essere più 
tri. £ per regola l'azione del mutuo non può ap- evitto della cosa a lui mutuata; TefTetto della ec- 
partcncrc ad altri che al mutuante o al suo ere- cezione tn fallo di mobili il possesso vale per fi- 
de , qualunque fosse la sua mala fede, ancorché lolo dev'essere a tal uopo simigliante all' effetto 
egli fosse un ladro delle cose mutuate , perciò nel diritto romano della eccezione tratta dalTu- 
che il mutuo fu fatto da lui e non dal proprietà- sucapionc, per ciò che riguardava il pagamento: 
rio. In vano costui ratificherebbe; per mera re- essendovi piena identità di motivi. 

gola, non avrebbe per Toggetto questa medesi- 567. So un incapace, por esempio , un minore 
ma azione, poiché il mutuo non fu fatto in suo non emancipato , dia a qualcuno danaro o der- 
nome. Ma siccome il mutuante é suo debitore rato a titolo di mutuo, siccome per regola non 
per tal riguardo, avrebbe egli diritto di farsi ce- può conferirne la proprietà , non avvi in effetto 
dere l'azione, per applicazione delTart. 1303 (2) mutuo. Per conseguenza finché le coso stanno in 
il quale dice che quando la cosa è perita, o po- mano di colui che le ha ricevute, possono esse- 
sta fuori di commercio, o perduta, il debitore é re rivendicate cantra di lui da quello che animi- 


ft)LL. CC. art. M 91 eonf. — C. A. $ i4at dir. riportati 
aai tono VU, pa^;. i3, noia (5) al n* «5. 

(a) LL. CC. art. laS? coof. riporUto nel tomo VII) pa?.i 70 . 
Dota (S) al n* iSg* 

(S) LL. CC. ari. aiSSeoof. 


(i) LL. CC. art. xogS ronf. — C> A. $ 867 rìporiati ntf to* 
mo Vii pap. taSf nota (5> ni n* 43r. 

(S) Edii. Pr.^Tonio VII* pa^> delle prcionte cditionc. 
Ì 6 ) LL. CC. art. itgt conf. — • C. A. $ (4*> riportati 
noi tomo Yll) pag< (3, nota (3) al n” i5. 


i)i»lra i leni deiriricapacu (a). Ma se le alila ri- 
cevute e consumate in buona fede , con la cre- 
denza che chi gli faceva il mutuo fosso maj^gio- 
re, il mutuo è divenuto valido per elTetto di que- 
sta consumazione, e per tal mezzo il minore ha 
acquistata l'azione di mutuo (IJ. Se colui che ri- 
cevette le cose, le ricevette ovvero le consumò 
in mala fede , veniva dichiarato dal diritto ro- 
mano soggetto all'azione detta ad txhibendum{c], 
la quale aveva per eITctto di farlo condannare 
al pagamento di una simile quantità, ed al risar- 
cimento de'daniii ed interessi, se competeva [d]. 
Presso noi che le azioni non hanno, a parlar pro- 
priamente, speciali denominazioni, quest’ultima 
si confonderebbe con quella di mutuo, e general- 
mente runa produrrebbe lo stesso risultamcuto 
dell'altra. 

568. Del resto, quantunque per regola l'inca- 
pace nel fare tal mutuo , non abbia conferito a 
colui al quale lo fece la proprietà delle coso mu- 
tuate, nondimeno non conviene da questo trarre 
la conseguenza che se tali cose fossero perito 
per caso fortuito presso quest'ultimo, la perdita 
sarebbe sopportata dall'incapace : per lo contra- 
rio verrebbe sopportata da colui che ricevette te 
cose , come che fosse accaduta ; poiché sareb- 
be contrario a tutto lo regolo del diritto il rivol- 
gere contro una persona quello che venne stabi- 
lito in suo favore : o a prò dolio incapace venne 
appunto dichiarata la sua incapacità. Le persone 
capaci di obbligarsi non possono prevalersi della 
incapacità del minoro. dello interdettoe della don- 
na maritata con cui contrattaroiio(art.ll25j (1). 
Quanto a colui che ricevette le cose, avvi clfetti- 
vamente contratto di mutuo, e dal tempo del con- 
tralto queste cose sono a riscliio del mutuatario, 
come che la perdita avvenga ; art. 1893 (2). 

569. Essendo il mutuo un contratto, no segue 
che perchè realmente avvenga , v'è bisogno del 
concorso della volontà di colui che mutua e di 
colui che prendo a mutuo. Per conseguenza , se 
io intendo farvi un deposito , c voi pensate di ri- 
cevere la cosa a titolo di mutuo, non vi è cITetir- 
vamentc mutuo ; nè molto meno avvi deposito , 
giacché nettampoco v'è concorso delle nostre vo- 
lontà per faro tal contratto. Ed è lo stesso se io 
creda di farvi un mutuo , muluum , mcntrechè 
voi credete ricevere semplicemente un comodato 

(a) ÀbbUfflo «fanno m mane dd colui eho l* ha 

rieevnUy pofMno ottcro rivendicato confra di hà « perché di 
fotti M fo«*ero potiate in potere di nn teno « non potrebbero 
nel noatro diritto ettaro rifondieote contro il teno» almeno in 
generolet mercé lo nottro rettolo ingoffo di mobili ilpoicoito 
vaio por titolo. Ilentrccbè nel diritto romano in timi! coao ti 
■oiteDeTO ebe le ipecie poterono rireodieorti «teteft* oxtent ; ^ 
0| Inatit. f «té. alion. licot vel non. 

(b) L. ig, { t» fi.do rtbut erodit.t • $ Iftatit. ijuih. alien» 
lictt vel non. 

(c) Medetimo 

! dl f'.Tinnio tu quatto { e» Inatit. guté.o/icn. licei voi non. 
t) LL. CC. ort. io;g eonf. riportato nel tomo VI» pog. 771 
nulo ( 5 ) ol D* 067. 

(«) LL. CC. ori. 1765 eonf. riportato «of>ra ) pag. 356 | no* 
ta (i}*l 0° 555 . 

Di RA.vros. Vot. IX. 


ad osltnlaliontm : non essendovi nè mutuo , nò 
comodato. Questa è la sentenza di Ulpiano nella 
I. 18, S f , IL de rebus creditis : Si ego quasi de- 
ponens libi (federo, fu quasi mutuum accipias, nec 
depositum, nec mutuum est. Idem est si quasi mu- 
luam pecuniam dederis , ego quasi commodalam 
oslendendi gratta accepi. 

Ma se nell' uno o nell' altro caso le specie fu- 
rono consumato , avvi azione centra chi le rice- 
vette , senza che possa addurre che non vi sia 
stalo mutuo ; ifcid. 

570. Nelle pp. della medesima legge Ulpiano 
suppone ancora che io vi abbia dato una somma 
con intendimento di farvene una donazione , ma 
che voi l'abbiate ricevuta coll'idea di un mutuo;, 
ed egli dice che Giuliano sosteneva in simil caso 
che non vi fosse donazione( lo che è incontrasta- 
bile, poiché non vi fu su tale oggetto concorso di 
volontà ) ; ma domanda a sé stesso se mai vi sia 
mutuo : 0 risponde che no : che anzi la proprietà 
delle monete non vi è conferita [e), poiché voi le 
avevate ricevute con tutt’ altro intendimento di 
quello che io aveva in darvcrie. ( Ciò posto io 
posso rivendicarlo se esistano ancora ). Ma se le 
avete consumate, ed io sperimento centra di voi 
r azione personale airmclié siate tenuto a resti- 
tuirmene altrettanto ( licei condictione tenearis ), 
voi potrete far rigettare la mia azione coll'ecce- 
zione di mala fede, perciocché io impiegai cote- 
sto danaro secondo la vostra volontà. 

571. Si può faro un mutuo anche sotto condi- 
zione; a cagion d'esempio, se vi do una quantità 
di danaro , dichiarandovi che non diverrà vostro 
se non quando avverrà la tal cosa , nel qual ca- 
so voi lo avrete allora a titolo di mutuo, e sare- 
te per conseguenza obbligato verso di me sicco- 
me mutuatario, nè vi sarà mutuo se non quando 
si avvererà l' avvenimento preveduto ; I. 8 , IT. 
de reb. credit. 

572. Il mutuo di sua natura è gratuito ; ma 
come in appresso vedremo , al presente si pos- 
sono convenire gl' interessi nel mutuo, e per tut- 
to le cose mutuate. 

573. Avvegnaché nel mutuo l'obbligazione del 
mutuatario sia di restituirò la medesima quanti- 
tà di cose che haricevute, c della medesima qua- 
lità ( art. 1892 o 1902 ] (3] , nulladimeno I' ob- 
bligazione la quale emerge da un mutuo di ,da- 

I (e) Ma Gìaliaoo eoo era m tal paolo di aceordo eoa Ulpto- 
j DO , ioipcroocbé per Toppoelo egli dico poaitÌTamaate aella 1 . 

I 36 , (T. de ac^uirondo rorum dominio » eoe io tal ceeo vi ai è 
' traeferita la proprieii delle moaele : Cfnn ta coepuo quiebmq 
fttod traditur, eontentiamuog m co««i*« ««re d««««nftaoM(« .* 
nen aiuinadeerfo eur ine^ffleaa tù traditio : voluti oi epe ere* 
dam me ox teetomente tibi obligattim ooeo utjtmdumtradamq 
tu oxietimoo ox etipulatu tibi «um doberi. Naa am racraiAM 
NCMaaATAa Tilt TtaOAM BOffANOf eOATta, Tir BAM QVAAt CBS* 
OITAH ACCirtAa» Ct/NtTAT rBOrBirrATKM AB TB TBABaiaC» BBC ut- 
rr.DIMEHTO Ette » QrOD CIBCA CArtAM BABBI ATQlfB ACCtmiIBI 
BuaBniBBiKni. 

(S) LL. CC. art. 1764 coof. •• C. A. ( gSS riporlali «opra « 
pag. 355 . noia (t) al n* 55o « e LL. CC. art. 1774 eoof* ri- 
l>ortalo infra » pag. S 6 i , nota (t) al o” 53.$. 

4(ì 



3C0 


Ul. 111. MODI DI ACQUISTàBB LA PBOPBIBTa’. 


naro non è sempre che della somma numerica e- 
minciata nel contratto. 

Se si avveri aumento o diminuzione nelle mo- 
nete prima che scada il termine del pagamento, 
il debitore dee restituire la somma numerica pre- 
stata , e non è obbligato a restituirla se non in 
moneto che abbiano corso nel tem[io del paga- 
mento ; art. 180o (1). 

Si è con questo decisa la controversia fra i giu- 
reconsulti insorta (a),cda noi esaminata trat- 
tando del pagamento, sotto al titolo dei Contralti 
e delle Obbligazioni convenzionati «n generate , 
tomo XII , 11 ° 91 (2). Si segui il parere di Mo- 
lineo (b) 0 di Donello fc). 

E di vero quel che si considera nel danaro è 
il valore dalla legge attribuitovi ; è la somma e 
non lo monete : In pecunia , non eorpora quis 
cogitai, sed quantilalem; I. 9V, g 1 , IT. de solut., 
di maniera che il mutuatario nel restituire una 
somma uguale , si fa conto che restituisca al- 
trettanti pezzi o monete che furono da lui 
ricevute. 

£a materia forma pubtica percusea ujum do- 
tm'niumque, non tam ex substantia praebet,quam 
ex quantitale ; 1. 1 , IT. de conirah. empi. 

Da ciò segue che so siasi fatto un mutuo di 
1,000 franchi in monete di cinque franchi , per 
esempio , ed il valore di questo monete siasi po- 
scia elevato a sci franchi, o ribassato a quattro 
franchi: nel primo caso se il mutuatario paghi 
con monete della medesima specie, ancorché fos- 
se con quelle stesso ricevute, perchè non ne ha 
fatto uso, non sarà tenuto a darne che cento ses- 
santasei ed una frazione, in luogo di dugento ri- 
cevutene ; c nel secondo caso dovrà sborsarne 
dugento cinquanta. 

37à. Egli è certo però da un altro canto , che 
so do|K) il mutuo vi sia statoun aumento di valo- 
re scnipliceraente legalo nella moneta presta- 
ta (d) , ed il mutuatario paghi con questa mone- 
ta, restituisca in cITetto un valore minor di quel- 
lo ricevuto , perchè il prezzo delle mercedi, del- 

(i) Lia* CG.ftri.ti6i OQnf. c L*obblig*tioo* moltanU d« un 

> pr«iiito io daoaro 0 sempre dell» medoiiiii* lomma numé* 
» rie» espressa nel eontratto.^Ace»deado aomenlo o diminu* 
1 lioae nell» moaeU prìn» ehe teed» il tenaiiie del p»^ aaieB« 

> to • il debitore dee restituire la aoiiiina numeriea prestata « 

> e non i obbligato a restiioirla se iwd in cnooote cbé abbiano 
B corso nel tempo del pagamento.i~C<A«^ gS8»tI eanibianten^ 
B ti nelle monete g seguiti per forca di legge eensa alleratione 
B del Tatore iotrinseeo di esso , sono a proOito 0 pregludiùo 
B del mutoaate. Questi riecre il pagamento nella stesaa specie 
B che ha data^per esempiosiooo ■eeeliinl imperiali o 5 ooo peni 
B da Tenti carantani , non arato riguardo se il falere di casi e* 
B strinseeosiasifrattanloaecreseiatoodiminuito.Blulandoslpoi 
B il ralore intrìnseco , il pagamento dorrà farei in ragiono del 
B raloro intrinseco ehe la specie della moneta arera nel tempo 
B in coi fu mutuata, t $ 9^9* c Se al tempo in cui dorè farsi il 
B pagamento « questa specie di moneta non abbi» pih corso 
B nello stato, il debitore 6 teouto di soddisfare il ereoitore con 
1 moneta elio prossimamente ri si avvicinino in numero e qua« 
1 liti ; per modo ebe il creditore abbia a eonsfgutre il raloro 
B intrinseco che la specie da Ini data arcra all* epoca deloiu» 
B tuo.s ^ ggo. c 11 mutuo in obblif^asioni pubbliche si può r». 
a lidamenlo contrarre in modo rbo la rcstitusiono debba farsi 
a o con obbligationi pubbliebe del tutto uguali a quelle che 


le derrate od altre coso necessarie alla vita au- 
menta in ragione deiraumeiilu di valore sempli- 
cemente legale che solfrono le monete: dal elio 
segucche il mutuante, il quale non può più procu- 
rarsi con quello che gli vico restituito la medesi- 
ma quantità di coso che poteva avere ,liel tem- 
po del mutuo, con quello elio ha dato , soffro 
cirettivamciile una perdita ; in sostanza ricevo 
egli meno di quanto ha mutuato , comcchè le- 
galmente parlando riceva la medesima somma. 
(Jiicslo è fuor di dubbio, c la esperienza ce lo in- 
segna. E siccome per proeurarsi questa somma , 
il mutuatario avrà dovuto alienare minori cose, 
cosi trae egli solo profitto di questo aumento , e 
restituisce In realtà meno di quanto ha ricevuto. 
Certo che se una legge raddoppiasse il valore del- 
l’attuale moneta , le derrate aumenterebbero 

I iroporzionatamenle di valore , o presso a poco. 
I perchè non pochi autori erano di avviso che 
il mutuatario dovesse restituire la somma mu- 
tuata , secondo il corso che avevano nel tempo 
del mutuo le monete colle quali ne fa il pagamen- 
to. Ma fu risoluto diversamente: rovento del 
guadagno o della perdita sta tanto per l'uno clic 
per r altro , secondo che vi sarà aumento o di- 
minuzione di valore nelle monete [c). 

S7o. Quegli stessi del resto il cui avviso preval- 
so consentivano che se II mutuatario sla stato in 
mora a restituire la somma mutuata, edopo la sua 
costituzione in mora lo monete abbiano aumen- 
tato di valore legale, debba egli esser tenuto a ri- 
sarcire il mutuante de' danni cd interessi per la 
perdita cagionatagli da tal ritardo; e per la me- 
desima ragione essi consideravano anche che 
andasse soggetto ai danni èd interessi nel caso in 
cui le monete che restituisse avessero solTerto , 
dopo che fu costituito in mora,un*altcrazione nel 
peso 0 nel titolo , conservando d’altra parte il 
loro valore numerico; perclòcchè nell’uno o nel- 
l’altro caso, con restituire eITcttivamente un va- 
lore minore pel mutuante, di quello che avrebbe 
avuto se la restituzione gli fosse Stata fatta quan- 

> farano nutlaate, o in una quantità <li danaro Bonantc 
» lo al raloro ebe T obbUgaaione data arera all* epoca del 
t iDutno. 1 

(a) y. Viniùo ad Ut. tàode M MMfmA. 4 

^ «nuitto. 

(a) Edit. Fr. — Tomo TU , uag. 4 » e teg. della ppei» odia* 
f bl Tra<l. d» «oterfr s o* 69S e aog. 
fe) Ad Itgem S , ff. rtbu» credùii. 

(d) Abbiamo detto Irmpfirrmoiiir tfoaU, péfehé té là tDoho 
U ria anmentata adebe in ragione della quanlllA o della quAs 
lltà della materia , Il pretao mIIÉ derrata tolto questo aspetto 
rimade lo iiesM. 

(e^ 0elrincoort dice che ri eonitderò la ragion di stato 1 mi 
a noi sembra che la ragione di stato non sarebbe stata lesa dal- 
I* ammetterei il iutema contrario; giacchi le norello mondo 
non sarebbero men serrile al pagamento t soltanto le parti al 
sarebbero rimborsata la dì iTcrcnsa del raloro reale come noi 
I* intendiamo con quello die eraii prestato: edin rio la ragion 
di slato non sarebbe stala leia in alcun modo , ma alr a|>- 
poslo sarebbe stala dal rìGuto che arrebhe potuta fare il mu* 
luanto della nuore moneta che il debitore arotse rolulo far 
Bcrrire alla sua liboraiumo ; tua nei punto in esame non ai 
tratta di questo. ^ 



TiT. i. PII. rimsTiTo. 
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(Io doveva oaterlo, k giusto, essi dicevano , che 
ripari il danno da lui cagionato (a). 

676. La regola elio l'ubliligaiione che deriva 
da un mutuo in danaro aia aompru della aonima 
numerica eaprcasa nel contratto, e perconscguen- 
za che il mutuatario non dove restituire che 
questa somma con lo moneto che corrano nel 
tempo del pagamento, siavi stato aumento o di- 
minuzione di valore nello moneto , questa rego- 
la, diciamo, non è applicabile se si sia prestato 
metallo in verghe; art. 1896 (1). 

Se si aleno prestate verghe metalliche o der- 
rate, qualunque sia l'aumento, o la diminuzione 
nel loro prezzo, il debitore deve in ogni caso re- 
stituire la stessa qualità e quantità, c nulla più; 
art. 1897 (2). 

Quindi so io abbia prestato ad una persona 
metalli in natura , per esempio , due marchi di 
argento, di tal titolo , in un tempo in cui il mar- 
co valeva cinquanta franchi, e che i bisogni del 
commercio abbiano fatto ascendere a cinquanta- 
due franchi il marco di argento di questo mede- 
simo titolo, il mutuatario deve sempre resti- 
tuirmi il medesimo peso di argento a lui presta- 
to , c del medesimo titolo , cioè della medesi- 
ma qualità. Ed a vicenda se il marco di argen- 
to di questo titolo valeva cinquantaduo franchi 
al tempo del mutuo.quando anche non ne valesse 
più che cinquanta al tempo in cui deve farsi il 
pagamento , io non potrei domandare altro che 
due marchi di argento del medesimo titolo. Di 
fatti in questo caso non fu prestata una somma, 
ma una quantità di materia; e dappoiché questa 
quantità vlen restituita in materia della medesi- 
ma qualità, il mutuatario restituisco tutto cièche 
devo, né più nè meno. 

Egli è io stesso , e per la medesima ragiono , 
del caso in cui essendosi prestati duo ettolitri di 
grano in un tempo ed in un luogo in cui questo 
grano valeva quindici franchi Tettolitro , la me- 
desima qualità di grano nel tempo o nel luogo in 
cui dove farsi la restituzione valga diciotto fran- 
chi, 0 soltanto dodici franchi ad ettolitro: il mu- 
tuatario deve restituire la medesima quantità di 
grano che quella da lui ricevuta, e della mede- 
sima qualità, c nulla di più. 

In breve vedremo se avvi luogo ai danni ed 
interessi , cd in che essi consistano , allorché il 
mututario sia stato in mora a faro la restituzio- 
ne , e le derrate prestata abbiano soiferto una 

(•)f'.toiDoXn,«' 94 (y. 

(•) Bau. Fr. — Tomo VII, pog. 45 dolU pm. edis. 

(i) LL. CC. ori. 1768 eonn ( Lo rosolo oooloauta osi prò* 
a eooaoto articolo non ha Inogo , co « eia preiUlo maUUo in 
a Tcrsba, » 

(a) LL. CC. art. 1769 conF. cSe ai ciano praatato rershoma- 
a tallieha o derrate , qualonqao lia 1* aumento o la dimiouaìo. 
a ne nel loro p retro , il debitore dco io osni rato retlituire la 
a ttaita qualità a quantità, a nulla pih. 1 

(S) Edii. Fr.— Tomo VII, pas. 44 della presente edit. 

( 4 ) LL. CC. nre 1767 conF. — C. A. M 9SS , gSg e ggo ri* 
portati aopra, pag. SGo, nota (i) al n* 57S. 

( 5 ) LL. CC. art, 176S conF. riportato fepra , pts.proa., no. 


diminuzione o un aumento di valore dacché fu 
costituito in mora sino alla sentenza di condanna. 

577 . Abbiamo esaminato nel tomo XII , n" 

93 (il), qual sia l'elFotto di un prestito di un certo 
numero di moneto, per esempio, di tante mone- 
te di cinque franclii prostate, non (amfuam sum- 
ma, sed lamquam corpora, e quando dopo il mu- 
tuo siavi stata variazione noi valore di queste 
monete. Il nostro avviso fu elio non sia applica- 
bile la regola dell' art. 1896 , anche nel caso 

in cui si tratti di un mutuo, e non soltanto di un 
comodato ad astenlationem , o molto più in que- 
st'ultimo caso. Le parti considerarono oviden- 
tcmeiito le inonric prestate corno verghe metal- 
liche, e l'art. 1896 (6J riclùede che se siasi pre- 
stata metallo in vergilo, la regola contenuta nel 
precedente articolo non sia più applicabile. A* 
vendo noi ivi esposte le obbiezioni che si fanno 
contea tale risoluzione (b), cosi ci contonlcreiuo 
di rinviare colà per disaminare lo risposta dato 
da noi stessi a cosi fatto obbiezioni, per non da- 
re in inutili ripetizioni (6], 

CAPITOLO IL 
fiellc obbligaiioni del mutuante. 

SOMUARIQ. 

S7S, Il mutuo è un contratto umlaterale. 

579, Ma il mutuante deo' essere di buona fede ; 
conerguenze, 

5S0, C'ontinuasiont e discussione di' un esempio 
addotto da Pothier, 

58 1. iVon potendoli mutuante domandare Is cose 
mutuate prima del termineconvenuto, questo 
non è piuttosto la mancanza di un diritto (he 
una obbligazione da sua parte ? 

5SÌ, Casi nei quali il mutuatario ha perduto 
diritto al beneficio del termine che il mulHim- 
te gli aveva conceduto, 

5S3, Disposizioni degtiart. 1900 e 1901 Cod.civ, 
sul caso in cui non fu stabilito oteun termine 
per la restituzione del mutuo, 

578. Avvegnaché il contratto di mutuo di sua 
natura sia meramente unilaterale, e non produ- 
ca obbligazioni per conseguenza che da un solo 
lato, pure i compilatori del Codice credettero di 
dovere stabilire talune regole secondo le quali 

u 11) «1 u” 57*. 

(b) Fothìar, Centrotlo di mutuo, n* S*, 4 Ai pacete eoetra. 
rio el noatro tu lai pnoto. 

(6)11 ereaitore par maino eoatituito in perpeino , altorchà 
•ia ninatto eicluio dal preuo di aggiudicaiioae di ua foado 
ipotecatogli « dorrà cbiedere BeeeoBariaoiaote la reteìatione 
del eontratto g o »arà invece Ubero di arsire eeeruiivaniente 
topra altri 1 )«dì dal debitore por la mtituùone dei capitalo f 
La tena Camera della Gran Certe Cir»^ dS Napoli dichia* 
rò irrituale il praeedimmto ettctuivo g con deritione d.-t tS 
agotto La Corte Suprema } o* t5 gmntye t8S4 » Aa atee 

nullato una tale deeieione. 
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LIB. III. N(M >1 DI ACOl 

anclie il nuitiiante fosso soggetto ad adempiere 
un qualche obbligo. Ma in realtà queste obbli- 
gazioni non derivano dal contratto di mutuo , si 
bene dalla buona fede che dcbb'esscrvi in tutti i 
contratti di qualsivoglia natura , c che obbliga 
il mutuante a non trarre in inganno il mutuata- 
rio, a non occultargli por la stessa ragione i vi- 
zii delle cose mutuate, da lui conosciuti , e che 
noi fossero dal mutuatario. Pothicr, n° 51. 

579. 11 perchè nel mutuo del pari che nel co- 
modato , il mutuante è garante de' danni che i 
difetti della cosa mutuata hanno potuto cagio- 
nare al mutuatario , se li conosceva , e non ne 
abbia fatto consapevole quest’ ultimo ; articoli 
1898 e 1891 insieme combinati (1). 

580. Il seguente esempio ne adduce Pothier 
del caso in cui il mutuante sia obbligato verso 
il mutuatario per cagion de’ vizii della cosa mu- 
tuata. 

« Se, die’ egli, voi prestate una certa quantità 
di olio cattivo a qualcuno che non se ne inten- 
deva, coir obbligo che ve ne abbia a restituire 
altrettanto , ed a lui lo abbiate prestato come 
buono;o pure, senza assicurarlo di esser buono, 
gliene abbiate occultato il difetto , non solo il 
mutuatario non sarà obbligato a restituirvi olio 
buono , non essendo obbligato che a restituirvi 
la medesima qualità ricevuta; ma oltre a ciò se 
r uso da lui fatto di cotcst’olio, di cui occultaste 
il difetto, gli abbia cagionato qualche danno, voi 
dovete esser tenuto a risarcirlo de' danni ed in- 
teressi. 

« Se io buona fedo gli prestaste questo cattivo 
olio da voi creduto buono , egli per fermo non 
sarà tenuto a restituirvi che Ja medesima quali- 
tà : ma non sarete tenuto ad alcun danno ed in- 
- teresse pel danno cagionato dall’uso che ha fatto 
di quest’olio ; imperocché non siete obbligato se 
Don ad essere di buona fede nel contratto. » 

Ma questo esempio addotto da Pothier è esso 
bene scelto? 11 mutuatario può egli addurre che 
non s’intendeva di olio? Un compratore non sa- 
rebbe ammesso a sostenere che gli fossero do- 
vuti in tal caso i danni ed interessi, nè anche a 
far sciogliere la vendita ed a restituir semplice- 
mente la cosa : non sarebbe questo un vizio re- 
dibitorio; imperocché i vizii redibitorii, secondo 
lo stesso Pothier, sono i difetti occulti che ren- 
dono la cosa impropria all’ uso al quale vien de- 
stinata, e di cui il compratore non potette assi- 
curarsi ; ed è questa la defìnizione data dai Co- 
dice a cotesti vizii negli art. 16V1 e 1C4'2 (2] , 
l’ultimo dei quali dice positivamente che il ven- 
ditore non è tenuto de’vizii apparenti, càct't com- 
pratore avrebbe potuto da sè stesso conoscere. Or 
qui non può dirsi che il mutuatario non potè co- 

(i) LL. CC. art. 1770 eonf. c Nel mutno il mntaanle è oi» 
a bligato alla «tessa risponsabilii& stabilita coll’ articolo 176! 
pel comodato.!— LL> CC.art. 1763 coaf.riporlato $opra, pag. 
854 , noia (i) al n* 54 g. 

(a) LL. CC. art. 1487 c 14S8 conf. riportati topra, il primo 


[STARE LA proprietà’. 

noscere da sè stesso i difetti dell’ olio a lui mu- 
tuato. Un compratore, non contando tutti i rag- 
giri usati per trarlo in inganno , non sarebbe 
ammesso a dire che non se ne intendeva quan- 
do comprò la cosa.Vie maggiormente devesi dir 

10 stesso in fatto di mutuo , in cui il mutuata- 
rio non è del resto tenuto a restituire l'olio mu- 
tuato se non della medesima qualità, ed io cui 

11 contratto è nel suo solo interesse. 

Siamo dunque di avviso , perchè il mutuante 
sia risponsabile dei danno che i vizii della cosa 
mutuata potettero cagionare al mutuatario, per 
non averglieli dichiarati mentre gli conosceva , 
siamo dunque di avviso, abbiano detto , che sìa 
necessario che il mutuatario non abbia potuto 
conoscerli egli stesso, come in fatto di vendita ; 
e questo punto è da decidersi secondo le circo- 
stanze del fatto. Ma la semplice ignoranza dei 
mutuatario che non s’ intendeva di olio , come 
nell’ esempio addotto da Pothier, non ci sem- 
brerebbe bastante perchè avesse diritto a do- 
mandare i danni ed interessi, attesoché egli po- 
teva far saggiare l’olio da qualcuno fosse meglio 
esperto di lui in tal materia : è sua colpa se no’l 
fece, e ne deve solo accagionare sè stesso. Non 
è permesso il dire che non poteva conoscere da 
sè stesso i vizii della cosa , e sarebbe assurdo 
concedergli un' aziono per danni ed interessi che 
sarebbe in simil caso negata ad un compratore. 

581. Nel numero degli obblighi del mutuante 
vien posta dai Codice la mancanza del diritto per 
lui di poter domandare le cose prestate prima 
del tempo convenuto ; art. 1899 (3). 

Non puossi però diro che la mancanza di un 
diritto costituisce una obbligazione. Nel caso del 
comodato, il comodante nè anche può domandare 
la cosa prima del tempo convenuto, ma dipendo 
dacché ciò costituisco elfettivamente per lui u- 
na obbligazione che deriva dal contratto di co- 
modato ; giacché senza di ciò potrebbe egli do- 
mandare la cosa quando gli tornasse più in gra- 
do, perchè sua. Ma nel mutuo, la cosa prestata 
non è più del mutuante, essa appartiene al mu- 
tuatario ; il mutuante non è che un semplice 
creditore il quale , avendo conceduto un termi- 
ne , non può agire prima del termine , non per 
cagione dì una obbligazione da sua parte , giac- 
ché non è realmente obbligato, ma per ragione 
della mancanza del diritto per lui di potere agir 
prima. Non si può con ragiono dire che io sia 
obbligato verso di voi, perchè non ho diritto a 
domandarvi quello che non mi dovete ; diversa- 
mente tutti gli uomini sarebbero obbligati gli 
uni verso gli altri.Vi sono per fermo tali obbliga- 
zioni che consistono a non fare la tal cosa , ma 
sono obbligazioni .speciali che danno un certo di- 

pa^. 100, noia (i) al n’ So8,il secondo pog. ioi,nota (i) dello 
«tesso namero 3 o 8 . 

( 3 ) LL. CC. art. «771 coni, t II mutnanienon puòridomaa* 
1 dare le cote prestate prima del Icmiine cooTenuto, 1 
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ritto a colui versoi! quale furono contratte, come concedere al mutuatario una dilaziono, secondo 
per esempio allorché mi privo del diritto di al- le circostanze ; art. 1900 (5). 
rare il mio muro oltre la tale altezza , d' impo- Lo può altresì in virtù dell' art. iìV* (fl),ncl 
dirvi di passare sul mio territorio ; da ciò nasce caso In cui sia stato al mutuatario assegnato un 
un diritto di servitù a vostro favore sul mio fon- tcrmine.e questo sia scaduto, prendendo in con- 
do. Ma quando voi non mi dovete nulla , non siderazione la condizione del debitore, o usando 
può dirsi per diritto che io sia obbligato verso tal facoltà colla massima riserva (a), 
di voi, in quanto che nulla posso domandarvi ; Se si è convenuto soltanto che il mutuatario 
in contrario la mancanza di ogni obbligazione paghi quando potrà, o quando ne avrà i mezzi , 
reale produrrebbe una obbligazione. Or lo stes- il giudice gli prescriverà un termine pel paga- 
80 non è del caso in cui voi mi dovete una som- mento, a norma delle circostanze; art. 1901 (7). 
ma pagabile soltanto fra due anni : la mancanza 11 giudico deve in questo caso prescrivergli un 
del diritto per medi potcrvela domandare prima termine che viene da lui stabilito a norma delle 
del termine non potrebbe costituire per me una circostanze : mcntrechù se nulla siasi detto rela- 
obbligazione verso di voi:pocomonta cheli termi- tivamente al tempo della restituzione, il giudice 
ne non sospende l' obbligazione, e che siate por può ilabilire un urmine, come può ordinare che 
tal modo elfettivamente mio debitore fìn da ora; la restituzione si farà immediatamente. L’ art. 
lo siete sempre col beoelìcio del termine pervoi. 1900 [8] gli lascia una facoltà a tal riguardo, ed 
L' obbligazione del comodante di non doman- egli deve prendere in considerazione quale potet- 
dare la cosa prima del tempo convenuto, deriva t’ essere , secondo le circostanze nelle quali fu 
siccome dicemmo, dal contratto di comodato , e fatto il prestito , ed i probabili mezzi del mu- 
costituisce elfettivamente una obbligazione ; ed tuatario al tempo in cui fu fatto, ed il probabile 
appunto per modificarne gli effetti i compilatori intendimento dello partirelativamentealtem- 
del Codice, seguendo in questo l'avviso di alcuni po in cui avrebbe dovuto eseguirsene la resti- 
autori , ma allontanandosi dal diritto comune , turione , prendendo anche in considerazione lo 
ammisero che il comodante possa farsi restitui- sue rendite attuali (b). 

re la cosa prima del tempo convenuto, so gli sia Se la solvibilità del mutuatario sia notabil- 
sopraggiunto qualche bisogno urgente c non pre- mente scemata dopo il mutuo, il giudico in am- 
veduto di tal cosa ( art. 1889 ) (1); né si vede bedue i casi può, a domanda del mutuante, or- 
che abbiano essi dettato una simigliante dispo- dinaro che il mutuatario, al quale concede una 
sizione in fatto di mutuo. Tale differenza tra duo dilazione sarà tenuto a dare una guarentigia, 
contratti ugualmente di bcneQcenza non può di- 
pendere se non da che nell'uno colui il quale dà . C.àPITOLO III. 

la cosa è proprietario della cosa prostata, e nol- 

r altro non é che un semplice creditore ordina- Delle obbligazioni del mulnatario. 

rio; or non lo essendo che a termine, non é per 

lui una obbligazione il non poter domandare il SOMMARIO, 

pagamento prima del termino -, ma unicamente 

la mancanza di un diritto. 584. Il mutuatario deve rendere le cote mutuate 

582. Ma se il mutuatario fallisca o divenga de- nella medesima juanlitil e qualità, e nel ter- 
cotto, perdendo esso allora il beneficio del termi- mine convenuto. 

ne , secondo quello che fu da noi detto sull' art. 585. Le derrate o mercanzie debbono restituirei 
1188 (2), nel tomo XI, n“ 116e segu.(3), il mutu- nel fuojo in cui furono consegnate, salvo con- 
ante può agire immantinente. venzione in contrario. 

Lo stesso avverrebbe se il mutuatario avesse 586. Quid del danaro contante f • 
col fatto suo diminuito lo cautele da lui date col 587. Disposizione deli art. 1903. 
contratto al mutuantc[art.ll88 di sopra citalo], 588. Osservazione su quest'articolo. 
o, il che vale lo stesso , se non desso quelle da 589. Altra osservazione sullo stesso articolo , e 
lui promesse (art. 1977 )(à), per argomento. diritto romano ed antica giurisprudenza 

583. Se non fu stabilito alcun termino per la sulle disposizioni che contiene. 
restituzione delle coso prestato , il giudice può 590. Il mutuatario che non restituisce le cose mu- 
li) XX. co. art. 1761 cooT, riportato fopra , por. S 5 », no- (6) LL. CG. art. «197 «mr.— G.A.f i 4 >!I rtporlalìDoI tooo 

U (6) al n* 545 . TU,piMr.S9, nota(i)at n*M. 

(a) LL. CC. art. ii 4 t oonf. riportatomi tomo TI, paR igS t (a) P'Xa anora adltiooo Al Carro a ChaToan(i54o), n 5 ai. 
BOU (t> n* (7) LL. CC. «rt. 177S oonf. c Seti i coaTeanlo mUmIo che 

(S) Edii. Pr.— Tnao TI* ptg. tu dcUt preMalt edmOM. » u mntotUrie pHibi qmndo potrà o ^tuù> no avrà i mrs- 

( 4 ) LL. CC. arto 1849 eonr. « giadicegUprefcmeràan tarmiae|>elpaf:aiDento*a DOr« 

(5) LL. CC. ari. 1771 conf. c Sa non ri ifiuatonn lamina a ma Mila rireoalansa. 1 ^C. A. j 978 riportato sopra, pa , 
1 allo ratUtttuoaa,il giadieapnò aeeordara al mnlnatario una pr«o.» noia ( 5 ) in quarto iletoo numaro. 

a dilarioae* Maondo le eireoetanta.» — «C. A.J Q75.C Saineor> (8) LL. CC.ari.177t eonf.^C.A.j 978 riporlaU topraipo£* 

9 go MnlroTareia nella dorata deirnu»* •palla al cooodalarie proi.» nota ( 5 } in qoeiiw iletao nnsiaro. 

S di prorara il dirìUo ad un più lungo u»0. » * Ib) F , Bordò } 7 aprila i 848 * 
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luale 0 il loro valore nel termine convenuto, 
i tenuto agl' interessi dal giorno della do- 
manda giudiziale, ma a niente più di questo 
a titolo di danni ed interessi, 

59t, Se ti mutuatario che si è lasciato domanda- 
re la cosa giudizialmente, per non averla re- 
stituita nel termine contenuto , possa in ap- 
presso olfrire di restituirla , o se ne debba il 
prezzo, e coll' interesse dal giorno della di- 
manda 1 

592. Se l'interesse decorre di pieno diritto dal dì 
della domanda nei casi degli art. i900 e 

tool? 

S8Ì, Il muluaUrio & tenuto a restituire lo 
cose prestato nulla stessa quantità o qualità (a], 
e nel tempo convenuto ; art. 1902 (1), 

£ quando il mutuo consista in una somma di 
danaro, egli è tenuto , siccome vedemmo, a re- 
stituire la somma numerica espressa nel con- 
tratto, in monete elio Iianno corso nel giorno del 
pagamento , siavi o pur no stato accrescimento 
o diminuaione di valore nelle moneto dopo il mu- 
tuo; di maniera elio pud essere astretto a resti- 
tuirne una maggiore o minor quantità di quello 
ricevute. Ma siccome si fa conto dio lo monete 
che si restituiscono abbiano lo stesso valore di 
quelle che gli vennero date, si considera cli’cgli 
restituisca la medesima cosa, la medesima quan- 
tità , e non altro. 

S^.ll Codice non si spiega espressamente sul 
luogo in cui debba esser fatta la restituzione o 
pagamento; ma il mutuatario deve altresì re- 
stituire le cose da lui ricevuto nel luogo conve- 
nuto pel pagamouto, o se non vi sia convenzione 
a tal riguardo.dcve, se sieno derrate o altrecose 
a lui date a numero , peso o misura , restituirle 
nel luogo in cui le ricevette. Non può egli olfrire 
di restituirle nel luogo del suo domicilio , nè il 
creditore può domandare che siagli fatta in tal 
luogo la restituzione; imperocché il valore delle 
cose mutuate potrebbe essere assai differente da 
quello che farebbe nel luogo ove venne eseguito 
il mutuo. L'art. 12V7 (2), il quale dice chc.tran- 
ne il caso in-cui siasi convenuto il luogo del pa- 
gamento, 0 tranne anche il caso in cui si tratti 
di una cosa certa, il pagamento debba farsi nel 
domicilio del debitore , non può aver qui la sua 
applicaziono (b) , poiché vi potrebbe essere gra- 
ve danno,e per conseguenza ingiustizia, per l'una 
o per r altra dello parti , so le cosa mutuate do- 
ta) Omm fm'd arutoam dedérimm , olsi b«b eaciMui ut 
CefUtòonum noiig reddtretur, a«n tlccl dMtori dettriorm 
fvaa aa aadum amara ti'r rudderu , ugìuti vntum aavum aro 
aalara t naen in eonlruhemd» , i/uod ogilur pm cauto Auocn ■ 
dvmoiti ia autem agi mtclligitur , al tjuodom goncrit et 
aaeUul homtalo solvatur gua datum all y 1 . S , ff.iSa raSaa 
épod. 

(t) LL. CC.art. 177Ì eonf.i II muluatario ò ohSliaato a 
S a liluira lo rota pratlale Della alotaa quantili a qualili, o nel 
a lemno rnarenulo. a 

(a) LL.CC.art. Iloti coeL— G.i* II l 4 ao egoS, aim, ripor* 


vesserò essere restituite in luogo diverso da 
quello in cui furono date. Se, a csgion d'esempio, 

10 abbia tolto ad imprestito nella mia tenuta da 
un vicina una botte divino, che ordinariamente 
vale quaranta in cinquanta franchi alla botte in 
quel luogo, sarei gravemente leso se fossi obbli- 
gato di restituirla in Parigi,ovo ho il mio domi- 
cilio, ed ove il vino vale per ordinario il doppio, 
a motivo del trasporlo e del dazio d' immissio- 
ne.E se, in senso inverso, essendo il mio domici- 
lio in cam|>agna,ed essendo statua passare qual- 
che mese a Parigi , io abbia da voi tolto a pre- 
stanza una botte di vino, debbo restituirla in Pa- 
rigi, e non nel luogo del mio domicilio ; ché al- 
trimenti il mutuante sotfrirebbe uu grave danno: 
riceverebbe un minor volere di quello prestato. 
L'art. 1903 (3), nella sua seconda disposizione , 
ù dettato in questo senso ; imperocché osso ri- 
chiede che se il luogo della restituzione non ven- 
ne regolala dalla convenziono, il mutuatario ch'à 
nella impossibilità di restituire le cosoinispccio, 
sia tenuto di pagarne il prezzo avuto riguardo al 
valore del luogo in cui fu fatto il prestito. 

Quindi se il mutuante non mutuò le cose nei 
suo domicilio, non può pretendere che il mutua- 
tario gliene faccia la restituzione in cotesto do- 
micilio, del pari che il mutuatario non potrebbe 
fargliela suo malgrado; ma debb'essere eseguita 
nel luogo in cui lo cose furono dato. 

Egli é lo stesso so il mutuo essendo stato ese- 
guito nel domicilio del creditore , abbia costui 
trasferito il suo domicilio altrove. 

58C. Ma nei mutui di danaro contante , e ao- 
prattutto quando il mutuatario abbia rilasciato 

11 suo bono puramente o semplicemente , senza 
indicazione di luogo per la restituzione, siccome 
non s'incontrano gli stessi disordini che nei mu- 
tui di derrate, puossi a ragione credere, come fu 
da noi già detto nel tomo XII , n° 98 (à) , che 
cotesto mutuatario , alla cui fede il creditore si 
rimise ,come nelle altre obbligazioni a termina, 
inteso pagare al suo domicilio, e che il creditore 
vi acconsenti, per applicaziono della disposizio- 
ne generale dell'art. 12à7 (3) innanzi citalo. 

Le circostanze però nelle quali fu fatto il mu- 
tuo potrebbero far giudicare l'opposto, sognata- 
mente quando si tratti di picciole somme: puos- 
si credere allora che il creditore non inteso darsi 
noja per ricevere quanto fu da lui prestato. 

Ma volentieri applicheremo la regala dell'art. 
12V7, so il mutuo fosse ad interesse. 

UU ut loqiD TU, pif. 4S, uU (4) il a* m, 

(b) Ci6 fu d« Dot t[ik dotto trattaDdo del pagtptpnto sei U« 
(olo dH Contrattié <UiU eM/i^aa^MM eom vm tùna U im 
ralfg tomo Xllg 0*98 (*). 

Edif. Fr. — Temo Ylla 4 ^ d«IU f reiente edìftiooe. 
( 5 ) LL. CC. art. 177$ coor. riportato Mra « ptf* t Mbi 
(1 ) al n* S87. 

U) Edi>. Vr, -*Toroo TU • pa(. 46 delta pretaoto «dia. 

(S) LL. CC. art. i eoo eoof. — C. A. i 4 ao • 90S riportati 
oei tomo YU) pa^ . 45 » doU ( 4 ) b* 97. 
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587. Ai termini dcirart. 1903 (1):« S(^ il mu- 
» tuatario si trova nella imposilibiliti di resti- 
» tiiirc le Cose prestato { nella stessa quantità e 
» qualità , 0 nel tempo e nel luogo convemito ) , 
» è obbligalo a pagarne il valore, avuto riguardo 
» al tempo ed al luogo in cui doveva , a norma 
» delia convenzione , farsi la restituzione della 
» cosa. 

n Se non 6 stato determinato nè il tempo nè 
» il luogo , il pagamento si fa secondo il valore 
» corrente nel tempo o nel luogo in cui fu fatto 
» il prestito.» 

5^. Questo articolo va soggetto a non poche 
osservazioni. 

Innanzi tutto di quale impossibilità si vuol 
qui parlarcIDi una impossibilità assoluta, osem- 

f dicemente relativa al mutuatario ? Si suppone 
orso ebe si tratti di cose le quali, per elfetto di 
qualche legge o espediente dì polizia, fossero sta- 
te poste fuori commercio’Certo che no, percioc- 
ché nella prima parto dcirartlcolo si dico che il 
mutuatario è tenuto a pagarne il valore avuto 
riguardo al tempo od al lungo stabiliti dalla con- 
venzione ; giacché se questa cosa ha un valore, 
dipende dall' essere ancora in commercio. Forse 
si suppone che non sia stata veramente posta fuo- 
ri commercio, ma che sia una cosadi spcciepoco 
comune, come certe piante esotiche ?o purcche 
per ragione di alcune particolari circostanze, co- 
nio il blocco della citta in cui doveva restituirsi 
la cosa, sia essa divenuta di maniera tale rara , 
che il mutuatario non possa procurarsene della 
medesima speciet 

Forse che non si volle per contrario diro piut- 
tosto che il mutuatario il quale per qualsivoglia 
cagiono non restituisca le cose nel tempo conve- 
nuto, deve pagarne il valore, ed avuto riguardo 
al tempo ed al luogo stabiliir dalla convenzione, 
e se questo tempo e questoluogonon furono con- 
venuti, avuto riguardo al valore nel tempo e nel 
luogo in cui fu fatto il mutuo 1 Questo è tanto 
più probabile, che nell’antico diritto questa con- 
dizione di elfeltiva assoluta impossibilità none.ra 
a tal uopo richiesta; nè pure gli autori ne fanno 
menzione. Ascoltiamo Cuiacio su questo punto: 
Finge, egli dice sulla I. Quo(itns,o9, IT. ile terb. 
obtig., finge: frumentum mutuo acc^l, et promisi 
me id redditurum Kaleniis juliis. Si frumentum 
pluris sii Kalend. juliis , quam tempore contra- 
clus, nisi frumentum solcero , quanti futrii Ka- 
lendis juliis , condemnabor: aeque si imnoris fue- 
rit, ejus temporis aestimationem praestando libe- 
rabor : nec amplius crescet obligatio. Idem et in 
caeteris rebus juris est. 

In fatti a che si può mai condannare un mu- 

ft) LL. CC> ari. l'j^S e<mf« c Se ri trora neUe impeMilùIiiA 
> ai edetnpirvi è obbligeto ■ peferoe il valore) evnto ri^uer* 
S do el tempo ed al hiofo in cui dovevi) o normi dell* ron« 
y veoàioue, firei li n*titu(i<mi doli* coe*.^Seni>D • elilo di' 
> tcroiioito Bv il lompoB^ il luogoy il pi|riiBeti(oei f* eecoQ- 
y do il Tilore eornnio nel tempo • od luogo io cui fu fitto il 


tuatario di vino, di grano, per esempio, il quale 
non restituisca le cose prestate.se non col pagar- 
ne il valore? \ ciò di fatti si limitano i danni ed 
interessi derivanti dallo inadempimento dell'ob- 
bligazioiie, perchè è questa la compensazione del 
danno che in realtà solTre il creditore, mentre lo 
cose die formano l’oggetto di un mutuo sono ge- 
neralmente coso fungibili, le quali non sono ca- 
paci di un valore particolareo di aiTezione , ma 
di un valore commerciale e comune: quindi si 
compensano ipso jure con altro simiglianti , o lo 
derrate il cui prezzo è determinato medianlo 
le mercuriali si compensano anche con somme ; 
art. 1-290 e 1291(2). 

Oltre a ciò vediamo nell’art.587(3) che Fusu- 
fruttario di coso fungibili , la cui obbligazione 6 
evidentemente della medesima natura che quel- 
la di un mutuatario, è semplicemente tenutoalla 
fine dell’usufrutto di restituire una slmiglianto 
quantità di cose della stessa qualità, o il loro va- 
lore; 0 questo articolo non richiedo, perchè pos- 
sa liberarsi dal pagamento di cotesta estimazio- 
ne, che giuslilìcbi di essere nell’assoluta impos- 
sibilità di restituire le cose in ispecie ; non dice 
niente di simigliante. e se si opponesse che Fusu- 
fruttario di cose fungibili ne diventa ncccssa- 
riamento proprietario per poterne usare , ri- 
sponderemmo essere assolutamente lo stesso di 
un mutuatario. Quindi la loro obbligazione di 
restituire le cose è della stessa natura. 

589.Noi dicemmo che se 11 mutuatario non re- 
stituisca le cose nel termine convenuto , è tenu- 
to a paprne il prezzo avuto riguardo al tem- 
po ed al luogo stabiliti dalla convenzione ; o che 
so questo tempo c luogo non sieno stabiliti, dove 
il valore dello coso avuto riguardo al tempo ed 
al luogo in cui fu fatto il mutuo. 

Nel diritto romano , le cui disposizioni erano 
state in questo dai nostri autori seguito , il mu- 
tuatario il quale non restituiva amichevolmente 
le cose prestate, era tenuto a pagarne altresì il 
valore avuto riguardo al tempo co al luogo stabi- 
liti dalla convenzione ; ma so non oravi stataal- 
cuna convenziono circa al tempo ed al luogo del- 
la restituzione , era tenuto a pagare il prezzo 
delle cose avuto riguardo al loro valore al tem- 

f )0 della domanda , ed al luogo in cui era stata 
atta. È questa la sentenza di niuliano, secondo 
uella di Sabino, nella 1.22, IT. de rebus ereditis, 
citata cosi : Vinum qund muluum erat , perju- 
dicem petitum est. Qtsaesitum est cujus temporii 
aestimatio fieret: iitrum cum datum esset ,an cum 
litem contestatus fuisset, an cum res judieareturi 
Sabinus respondit : Si dietum esset quo tempore 
redderetur, quanti tunc fuisset ; si non, quanti 

I l prevtllo. f 

(*) LL. CC.art.iii4 e i*45 eonf.— C. • i44o ri* 

I poMatinel tomo VII, il primo pafr.i4*>«ot*(3) *1 n”39t;agU 
aliri ii5 ) nota(i) *1 d* S8g. 

I (3) LL. CC. *rt. Sit eoof.— > C. A. $ Sio rìporlati voi tono 
III I p*^. 4* t (') *1 n* ^77* 
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tunc cum fttitum essel. Interrogavi cujus locipre- 
tiuin serjm oporleal? liespondit, si convenissel ut 
certo loco reddcrctur , quanti eo loco essel ; si di- 
etum non esset rquanli ubi essct pelilum. 

Questo è deJ pari l’ avviso di Cajo nella I. 4 , 
ff. de conditione triticaria. Ma nella 1. 3 del me- 
desimo titolo Ulpiano riferisce che il parere del- 
lo stesso Giuliano ( Servius Julianus ) era che il 
debitore doveva esser condannato a pagare la o- 
stimazione della cosa domandata , avuto riguar- 
do al suo valore al tempo della condanna. 

Gotofredo nelle sue note su questa 1. h conci- 
lia cotesti due testi dicendo che quando le cose 
prestate sono giudiziariamente domandate , per 
non essere state amichevolmente restituite , 
conviene attenersi al valore nel tempo della do- 
manda, se la cosa sia ribassata di prezzo da quel 
tempo sino alla data della sentenza ; e conviene 
attenersi al tempo in cui venne prolferita la sen- 
tenza se , per Io contrario , il valore della cosa 
sia aumentato dopo la domanda. 

Ed egli non faceva distinzione alcuna tra il 
caso in cui sia stata dal mutuante conceduta una 
dilazione al mutuatario , ed il caso contrario. 

Pothier , il quale nè meno ne faceva alcuna 
su questo punto , segui questa interpetrazione. 
Egli si esprime così nel n° 41 del suo Trattato 
del prestito di consumazione: «Cosi fatta ri- 
» soluzione ha luogo nel caso in cui il mutuata- 
» rio non sia stato in mora per la soddisfazione, 
» e nel quale le parti , appena avanzatane la do- 
» manda, abbian tra esso convenuto, pel lorore- 
» ciproco vantaggio , che il debitore pagherebbe 
» la estimazione in luogo della cosa. Ma quando 
» il mutuatario fu costituito in mora a restituire 
)) la cosa mutuata,se il valore della cosa che de- 
» v’egli restituire sia aumentato dopo la doman- 
» da , dev’ essere condannato a pagarlo sul rag- 
» guagliodi quanto la cosa vale al tempo della 
y> condanna;imperocchè la pena della mora è che 
» il debitore faccia indenne il creditore, con rim- 
» borsarlo della perdita che gli ha cagionato la 

mora ( Trattato delle obbligazioni , n“ 143 ). 
» Or è egli evidente che essa lo priva dell’ au- 
» mento avvenuto sul prezzo ; giacché se il de- 
» bitore gli avesse consegnato la cosa allorché 
D venne a lui domandata, il creditore , clieaves- 
» se la cosa, si gioverebbe dell’ aumento soprav- 
» venuto alla cosa medesima. Cosi Cuiacio, nella 
» sua opera sulle leggi di Giuliano, concilia quo- 
to sta legge ( 22 de rebus creditis ) colla 1. 3 , if. 
» de condict. trit. , ove dice ( Giuliano ) che la 
to estimazione della cosa dovuta si fa avuto ri- 
to guardo a quello eh’ essa vale al tempo della 
» condanna. » 

(i) LL. CC. art. 1775 conf. riportato toprOf pag. 86S, noto 
(i) al n* 587. 

! t) LL. OC. ari. 1776 eonr. riportato pag.prea.) no- 

4) diqueito narooro. 

(S) LL. CC.ari. no 3 cooT. — C. A. gS iSa 3 e ripor. 
tali noi tomo TI> pag. i 35 y noto (t) al a* 470. 


Ma cgli.jè chiaro che nel caso in cui il tempo 
della restituzione non sia stata stabilito col con- 
tratto , il Codice non adottò l’antico sistema; poi- 
ché vuole positivamente che si stia al valore 
della cosa avuto riguardo al tempo ed al luogo 
in cui il prestito venne fatto : questo almeno a 
noi sembra incontrastabile pel caso letteralmen- 
te preveduto nell’ art. 1903 (1) , quello in cui 
il mutuatario fosse ellettivamente nella impossi- 
bilità di restituire le cose in ispecie. 

590. Ma a volere anche ammettere che questa 
impossibilità non esistesse , e fosse o pur no nei 
contratto stabilito un termine per la restituzio- 
ne, il mutuatario dcv’esscr forse liberato da tut- 
ti i danni ed interessi mercé l’ interesso legalo 
dal giorno della domanda ( art. 1904 ) (2), ancho 
nel caso in cui dopo questo tempo le cose presta- 
te e non restituite fossero di molto aumentato 
di valore? S’ intese forse derogare eziandio in tal 
punto ali’ antico diritto , ed anche alla disposi- 
zione dell’ art. 1149 (31 , il quale richiede che 
generalmente i danni eu interessi sien dovuti per 

la perdita soil'erta dal creditore, e pel guadagno ' 
onde fu privato? Imperocché l’ aumento del va- 
lore, dal giorno della domanda sino a quello del- 
l’aumento , può sorpassare di molto il semplice 
interesse legale. 

L’art. 1904 (4) dice che se il mutuatario non 
restituisce le coso prestato o il loro valore nel 
termine convenuto , devo pagarne l’ interesse 
dal giorno della domanda giudiziale. Ciò posto , 
ei pare che il Codice intese. limitare a questoin- 
tcrossei danni ed interessi che il mutuante avreb- 
be diritto di domandare in ragione dell’accresci- 
monto di valore che le cose avessero potuto ave- 
re dal giorno della domanda sino a quello della 
sentenza , e che s’intese cosi stabilire una rego- 
la generale , come quando si tratti di un mutuo 
di somma o di qualunque altra obbligazione di 
danaro in contante , nel qual caso , ai termini 
dell’ art. 1153 (5), i danni ed interessi non con- 
sistono mai che nell’interesse legale, e non decor- 
rono che dal giorno della domanda giudiziale , 
tranne i casi in cui la legge li fa decorrere, ipso 
jure. Si vollero probabilmente prevenir dubbii 
intorno alla eccezione dell’aumento di valore, o 
si concedette tale interesse al mutuante in qua- 
lunque evento, anche nel caso in cui lo cose pre- 
state fossero dopo della domanda scemate di 
valore. 

591. Ma per serbare l’uguaglianza della leg- 
ge , è d'uo|)o, nel caso in cui il coiTtratto conte- 
nesse un termine per la restituzione , che dopo 
questa domanda il mutuatario non possa più , a 
malgrado del mutuante, offrire lo cose mutuale, 

( 4 ) LL. CC. «ri. >776 conf. I Se il nratnatorìo non reititni. 

1 tee le cote prettolo o il loro retore nel termine conrenulo , 

1 dee pagamo 1’ iniereate dal giorno della dimanda giudi- 
t ziale. » 

( 5 ) LL. CC. ari. 1107 couf. riportato nel tomo VI, pag. (SS, 
noto ( 5 ) al n* 47<> 
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audio coH'inlcreiae dal di della domanda : in 
contrario l'evento della diminuzione delle derra- 
te andrebbe in suo favore, mentrechè il mutuan- 
te sarebbe privato di quello deH'aumento; lo die 
non sarebbe giusto nè conforme ai principi! del 
diritto. La domanda in cosi fatto caso deve pro- 
durre una novazione,una inversione deU’obbliga- 
zione di restituire le derrate prestate, io una ob- 
bligazione di somma, il cui importare fu determi- 
nato secondo il valore delle cose avuto riguardo 
al tempo ed al luogo in cui doveva farsi la resti- 
tuzione. L'art. 1903 (1] dico positivamente die il 
mutuatario il quale non restituisce le cose pre- 
state nella medesima quantità e qualità , e nel 
tempo convenuto,è obbligalo a pagarne il valore 
avuto riguardo al tempo ed al luogo in cui dove- 
va, a norma della convenzione, farsi la restitu- 
zione della cosa ; questo dev' esser come nel di- 
ritto romano in cui il mutuatario il quale erasi 
lasciato domandare la cosa giudizialmente veni- 
va condannato a pagarne il valore (a). 

Ma evidentemente questa risoluzione non va 
applicata al caso io cui il giudice,sccondogli art. 
1900 c 1901 (2), sia autorizzato a concedere una 
dilaziono al mutuatario, e di fatti la conceda, per- 
ciocché allora l’obbligazione rimane la stessa. 

592. Il mutuatario il quale non restituisco le 
cose prestate o il loro valore nel tempo conve- 
nuto, ne deve l'interesso dal giorno della giudi- 
ziale domanda; ed è lo stesso se non offra di re- 
stituirla nel luogo dove era tenuto ; imperocché 
è come so non la restituisse. Ma I' art. 190’> (3) 
dico questo solamente riguardo al caso in cui il 
contratto di mutuo contenesse un tempo stabili- 
to per la restituzione, nel qual caso il mutuata- 
rio è evidentemente in mora. Or se il contratto 
non contenga alcun tempo stabilito per la resti- 
tuzione , ed il giudice conceda una dilazione al 
mutuatario secondo le circostanze, può ben farlo 
col peso deirinteresse;ma so la concedette pura- 
mente e semplicemente, gl’interessi non debbono 
decorrere sino al terminare di questa dilazione, 
perchè il mutuatario allora non è, a parlar pro- 
priamente , in mora : il giudice interpetra qual 
|iotc essere la intenzione delle parti circa alla 
durata del tempo pel quale dovrebbe godere del- 
le cose prestate. E vie maggiormente è cosi nel 
caso in cui il contratto dichiarasso che il mutua- 
tario pagherebbe quando potrebbe o quando ne 
avrebbo i mezzi ; giacche allora il giudice de- 
ve concedergli e stabilirgli un termine , il quale 
si considera che faccia parte del contratto , di 
cui ò l'intcrpetre; ed in tal caso ci sembra clic 

(i) LL. CC. «rt. 1775 eoar. riportalo aopro j pa^;. S6S } ao* 
<a(i) al a* 5^. 

a) L. aa« u» de rtlnte eredU> ÌDoaDiì citala, 
a) LL.CC<art. i77t.*-C.A.$ g'iS ^Lla.CC. 0^.1778 eonf.rì* 
portali joproal primi nota(5}o I' Bliimo,noU(7) al n* 585. 

(5} IX. CC. art. 1776 eonC. riportalo «cpra t pàf . 866 • do» 
ta (4; al n* 1^. 

(4) LL. CC. art. 1778 eoaf.— G. A. 6 078 riportaU fopro • 
pag. 563, BoU (7) al »• 585. 
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nè anche deve fissare il termine col peso de- 
gl' interessi , salvo a lui di regolarlo secondo le 
circostanze , come dall'articolu 1901 (i) no vie- 
ne facoltato. 

CAPITOLO IV. 

Del mutuo ad iniereiie. 

SOMMARIO. 

59.7. Anticamenle era vielalo di slipulan interes- 
si in un semplice mutuo. 

594. Questo fu cambiato con un decreto dalF As- 
semblea costituente. 

595. In appresso si considerò anche il danaro co- 
me una mercanzia, e si permise per conse- 
guenza di stipulare infcrcsit nella quantità 
che piacesse alle parli di convenire. 

596. Ifel Codice il mutuo ad interesse fu conside- 
ralo sotto un doppio rapporto. 

593. Il contratto di mutuo è di sua natura gra- 
tuito, ma lo moderne leggi permisero che si sti- 
pulassero interessi ; invece che anticamente , 
tanto per diritto civile quanto per diritto canoni- 
co (bj , le stipulazioni d'interesse in fatto di mu- 
tuo orano illecite , come usurarie , qualunque 
fosso la quantità dell' interesse. 

Perchè si avesse un interesse dal danaro, era 
stato forza d'immaginare il contratto di costitu- 
zione di rendita, di cui in breve ci faremo a par- 
lare; ed in tal caso l' interesso prendeva il nome 
di annualità. 

59).. Ma avendo i pubblicisti (c) e gli econo- 
misti vivamente reclamato contra cotesti divie- 
ti , siccome contrarii al bone dell’ agricoltura e 
del commercio, ed anche come alti ad agevolaro 
le enormi usure colate, l'Assemblea costituente 
decretò nel 2 ottobre 178g . che « ogni privato, 
» corporazione.comunità o gente di mano morta 
» potrebbero per Tavveniro dare danaro a tempo 
» determinato, con istipulazione d' interesse so- 
li condo la quantità stabilita dalla legge, senza 
Il intender nulla innovare agli usi del oom- 
II roercio. n 

Essendo allora l’Interesse legale ( io altre ma- 
terie che nel mutuo ) del cinque per cento, sal- 
vo la ritenuta del quinto, rappresentante le con- 
tribuzioni , si potò quindi stipularne uno simile 
nei mutui; ma la ritenuta del quinto essendo al- 
lora di diritto, aveva ancor luogo nel mutuo.Non 
prima del 22 novembre 1790 la stessa Assem- 

(b) BOD iaUBduMBO p«rUni d«l diritto romuo* 

L*iator«Mo oppoUsTBii B««ra,od OBikomonta ai doro U ao> 
me di tMctro ad ofDt epaeio d*intoraMO atipalalom bb aatoop 
qaaloa^o so tom% la quaatttA. 

r. MoateaquìoDi Spirito doUo toppig 1U>. XXlli eap.XlZ 
• Za,ì 1 qoalo eopaidaraTs U danaro come capaco di aaacre la* 
cìtaosaata locato, pnrebi la marvoda dì ■! falla locaaieea fo«a 
nodarata) in rapporto aU'nfO o al godimento dalla coiiuBa* 
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bica permise clic si stipulasse di non doversi la 
ritenuta (a). 

593. La legge degli 11 aprile 1793 dichiaran- 
do espressamente mtrcanzia il danaro, diè adito 
alla piii orribile usura.di maniera elio lo stipula- 
zioni d' interessi divennero una ordinaria specu- 
lazione. 

E sotto il dominio di questi principii , da cui 
non si credeva ancora di potersi sottrarre senza 
qualche inconveniente, furono dettate le seguen- 
ti disposizioni del Codice civile: « È permessa la 
» stipulazione degl’ interessi nel semplice mu- 
» tuo, sia di danaro, sia di derrate, o di altre co- 
» se mobili; art. 1905(1). 

« L'interesse è legalo o convenzionale. L’inte- 
» resse convenzionale può eccedere quello fìssa- 
» to dalla legge , se la legge non Io proibisce ; 
» art. 1907 (2).» 

Da queste ultime parole chiaramente si com- 
prendeva che un'altra legge avrebbe regolato la 
misura dell’ interesse convenzionale; e questo 
venne di fatti eseguito con la legge del 3 set- 
tembre 1807 , le cui disposizioni in breve rife- 
riremo. 

596. I compilatori del Codice considerarono il 
mutuo ad interesse in doppio aspetto; o come un 
mutuo ordinario, o come un contratto di costitu- 
zione di rendita, a seconda che il capitale sia e- 
sigibile o pur no per diritto comune. Ma in so- 
stanza nell’ultimo caso il contratto non è un vero 
mutuo, ed i compilatori stessi del Codice questo 
ritennero per vero , dicendo che in questo caso 
il mutuo SI denominacoilituziontdinndita-,aTÌ. 
1909 (3). 

Sia come si voglia, distingueremo le due spe- 
cie di contratti, ed a tal uopo tratteremo di cia- 
scun di essi in una sezione particoiare (4). 

SEZIONE PBIKA. 

Dei ffiufuo ad tnisresss propriamtUe detto. 

SOMMARIO. 

597. Il Codice permette di etipulare iniereesi, ed 
alla mieura che le parti vorranno convenire, 
nel mutuo di qualunque specie di cote mobili. 

598. Ma la miiura degl' infermi convenzionali 
debb' essere determinata in iscritto. 

599. Il pagamento d'interessi non eoncenuli non 
va soggetto a ripetizione. 

P» oel Ren«Horìo dt FaTard de Laog1ad«,r istoria della 
Uginaùone sull'intereitet alla Yooe /nifrettù 
(i) LL> CC« art. 1777 * È permeila la tttptilasione 

• ^gl'iDtercMÌ nel lempltco omtuo, lia di danaro, ila di der* 

• ^ate, o di altre cote mnhiU. 1 

(e) LL. CC.arl. 1779 conf. t L*inlereiM i o eoneen* 

s aìona^e- L'inierene lr;;aJe è QiMto della L'interoiee 

a eonrentionale può eccedere quello fìitiato dalla le^c^t aa la 1 
a la^fve non lo proibiace. La miiura detrinioreiifl coarenfìov 
a naie det>l>e CMcre determinalo in iirrillo.) — C. A. ^ 99^* 
c Se' il naiuaiiie in qualunque fiati mutuo ha ctipniato a luo 
a faforo ••profaauiooio o iacitameote più dì quello che abbia 


eoo. Tranne te ti sia stato errore o usura. 

601. Testo deila legge del 3 settembre 1807. 

602. Questa legge non apportò alcun cangiamen- 
to agli effetti delle stipulazioni inserite ne- 
gli atti o contratti anteriori, anche per ciò 
che riguardava gV interessi scaduti dopo la 
tua promulgazione : risoluzione contraria 
confutata. 

603. Se si applichi ai contralti di costituzione 
di rendita mediante un capitate che ti mu- 

. (uanis si obbliga di non ripetere ? 

604. La quietanza data pel capitale senza riser- 
va degl' interessi, ne fa presumere il paga- 
mento , e produce la liberazione. 

605. Se questa regola si applichi ad ogni specie 
di debito producente interessi f 

606. Del resto non costituisce una di quelle pre- 
sunzioni contro le quali la legge non am- 
mette pruova contraria. 

597. Abbiamo detto che sia permessa la stipu- 
lazione degl' interessi oel semplice mutuo , o di 
danaro, o di derrate, o di altre cose mobili; art. 
1905(5). 

Quindi posso io benissimo , prestando venti 
tomola di grano per un anno , convenire che il 
mutuatario me ne restituirà ventuno. 

E secondo l’art. 1907 (6), l'interesse conven- 
zionale può eccedere quello della legge , se la 
legge non lo proibisco. 

598. Ma probabilmente con la mira di infre- 
nare la cupidigia dc'mutuanti , Io stesso articolo 
richiede che la misura dell'interesse convenzio- 
nale dcbb'essere determinata in iscritto. Questo 
vuol dire chiaramente che non si può ammette- 
re la pruova testimonialo dt una convenziono 
verbale d'interessi, anche quando si trattasse di 
un valore minore di cento cinquanta franchi. 

Che anzi non vi sarebbe molto meno luogo a 
deferire il giuramcnto.nè a fare interrogare il de- 
bitore sopra il fatto di questa promessa d'interes- 
si. La logge voleva che fosse formata in iscrit- 
to,a Gne di prevenire ogni dubbio su tale ogget- 
to. Puossi considerar la promessa non distesa 
per iscritto come era nel diritto romano conside- 
rata la promessa d'interessi che in un contratto 
di mutuo non era fatta nella forma della stipula- 
zione, ma del semplice patto , la qual promossa 
non produceva azione alcuna. E non crediamo 
che la leggo del 3 settembre 1807 abbia implici- 
tamente derogato a questa disposizione. 

• dato fia in §anere,fia in qttaUli,iia in quantità, il contratto 
t i valido folamante in quanto non ai eceodn la mifura degli 
> inlaroMÌ leciti eonvcnaionali. > 

(S) LL. CC. art. 1781 conf. riportato iq/ra , pag. S7S , no- 
ta (>) al n*'6o7. 

(4) K valido il patte di eorritponderai intoretai sopra som- 
lue dovuto per iniereiBÌ./>i*rt«ir>«te della Pn'mn Camera delia 
Gran Corfe Cir«7e di A'apcJi drl tS marzo 

(5) LL. CC. Art. 1777 conf. riportato «opra, pag.prea., no- 
ta (f ) al n* ^ 5 . 

(6) LL. CC. art. 1779 conf. — C. A. $ ggS riportati iopra^ 
pag. prca.j nota (t) al n* 
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Ma l'art. 1907 (1), il quale richiede che la mi- 
sura degl’ interessi convenzionali debba esser de- 
terminata in iscritto, non va intesa nei senso che 
sia nulla la stipulazione degl’interessi allorché 
siasi celata o confusa in un atto col capitale; es- 
sa sarebbe nulla , o piuttosto potrebbe ridursi 
solamente quando fosse eccessiva (a). 

599. 11 mutuatario che ha pagato interessi 
non convenuti , non può ripeterli , nè imputarli 
sul capitale ; art. 1906 (2). 

Gli è come se avesse voluto ricompensare il 
servigio che gli è stato reso ; ha soddisfatto ad 
una tal quale obbligazione naturale ; or chi di 
per sé soddisfa ad una obbligazione naturale non 
può ripetere quello che ha pagato; art. 1235 (3), 

600. Ma so il debitore avesse per errore pa- 
gato qualche cosa per interessi che non erano 
convenuti, per esempio so per errore ne avesse 
pagato maggiori di quelli convenuti , non v’ è 
dubbio che potrebbe ripeterli, o imputare sul ca- 
pitale che fosse ancora dovuto quello che avesse 
indebitamento pagato ; imperocché indipenden- 
temente dal motivo di errore che potrebbe ad- 
durre , avrebbe ancor quello tratto dal dolo dei 
creditore. Sarebbe lo stesso se un crede creden- 
do falsamente che la somma dovuta dal suo au- 
tore fosse dovuta con interesse , avesse pagato 
qualche cosa a titolo d’interesse , senza che 
il creditore l’ avesse fatto consapevole del suo 
errore. 

Per ultimo, se in occasione di un mutuo fatto 
dopo la leggo del 3 settembre 1807 , il debitore 
avesse pagato interessi usurarii stipulati col con- 
tratto , potrebbe ripetere o far imputare sul ca- 
pitale quello che oltrepassasse la misura per- 
messa. 

601 . Questa legge è conceputa cosi : 

« Art. l.“ L’ interesse convenzionale non po- 
» trà eccedere in materia civile il cinque per 
» cento , né in materia di commercio il sei per 
r> cento, il tutto senza ritenuta. 

« 2. V interesso legalo in materia civile sarà 
y> del cinque per cento ; ed in materia di com- 
» mcrcio del sci per cento ,anche senza ritenuta. 

« 3. Allorché sarà provato che il mutuo con- 
» venzionale siasi fatto ad una misura ecceden- 
» te quella stabilita nel primo articolo , il mu- 
» tuante sarà condannato , dal tribunale adito 
» per le causa , a restituire questo eccedente , 
» se io abbia ricevuto , o a soiTrire una riduzio- 
» ne sui capitale del credito c potrà ancora cs- 
» sere inviato , so avvi luogo , innanzi al tribu- 
» le di polizia correzionale per esservi giudicato 
» in conformità dell’ articolo seguente. 

(i) LL. CC. art. 1779 coaf. — C. A. $ ggS riportati topra, 
pag. S6S , nota (a) al n* 5g5. 

(ay iccondn quoto aenliiuenlo l’arreilo della Corta di 
caMaxione del i5 gennaio iSi5;5irej^, i8i5, i, tSS. 

(a) LL. CC. art. 177S eonf. eli mutuatario che ha pagato 

intereui non conronnti , non pu& ripetarli, nò imputarli 
* s lui capitale. 1 

(3) LL. CC. art. 1x88 coof. » C. A. t <433 0 


<( k. Ogni individuo che sarà imputato di com- 
» mettere abitualmente l’usura, verrà tradotto 
» davanti al tribunale di polizia correzionale , 

» ed in caso che fosse convinto , condannato ad 
» un’ ammenda che non potrà eccedere la metà 
» de’ capitali dati ad usura. 

« Se dalia procedura risulti di esservi stato 
» scrocco dal canto del mutuante , sarà egli 
» condannato , oltre alla suddetta ammenda , 

» ad una prigionia che non potrà eccedere duo 
» anni. 

« 5. Nulla rimane innovato per le stipulazioni 
» ad interesse mediante contratti o altri atti for- 
» mati sino alla pubblicazione della presente 
» legge. » 

602. Quest' ultima disposizione è l’ applicazio- 
ne della regola generale , non aver la legge ef- 
fetto retroattivo ( art. 2 ) (V) , regola conserva- 
trice , e senza della quale tutto sarebbe rove- 
sciato nei contratti de’ cittadini (b). 

E non solamente cosi debbo dirsi intorno agli 
interessi convenuti per gli atti o contratti stipulati 
sotto r impero dello leggi le quali permettevano 
che si stipulassero gl’ interessi alla quantità che 
alle parti convenisse , o decorsi al tempo della 
pubblicazione della surriferita logge, ma ancora 
circa agl’ interessi o annualità convenuto con 
questi contratti o atti, e maturati soltanto dopo 
questa' legge; ché altrimenti si lederebbe ancora 
la regola della non retroattività. 

Ma il contrario fu deciso dalla Corte di A- 
gen , e prodottosi ricorso per cassazione , inter- 
venne arresto di rigetto. Di vero nel rincontro 
non si trattava di ridurre alla misura della leggo 
del 1807 interessi convenuti ad una quantità mag- 
giore mediante un contratto anteriore , o matu- 
rati dopo la pubblicazione di questa legge : si 
trattava per contrario d’ interessi domandati al 
sei per cento io materia di commercio , in virtù 
della medesima legge , quando il fatto che ad es- 
si avea dato luogo era avvenuto sotto l’impero 
di una legge la quale ne determinava la misura 
soltanto al cinque per cento, ed interessi decorsi 
sotto l’ impero della legge del 1807. Ma si com- 
prende che la regola è la stessa ; nè si potè deci- 
dere cosi so non ammettendo che circa ad inte- 
ressi maturati dopo questa legge , comechè pro- 
messi con un contratto anteriore , la misura ne 
veniva determinata da questa medesima leggo. 

In questo caso Sor aveva ricevuta dalla vedo- 
va Delpon una somma di 192 franchi nel mese 
di pratile anno vii , ed una somma di 1095 in ger- 
milc anno ix , per fatti di commercio. Nel 1813 
gli credi Delpon citarono Scr al pagamento di 

x434 riportali noi tomo VII, pag. ^ , nota (i) al n* io. 

{9) LL. CC. art. a eonf. — C. A. $ 5 riportati nel tomo 1 « 
po^.ig, noU (i) al n* 47. 

(b) f''. nel Repertorio di Parard de Langlade , t. 
dae arroiti di cosaaiioae profferiti per applicaaione di queata 
regola e dell’ ort. 5 dello logge del 3 aettenibre ionanti cita, 
ta , uno del di i x aprile x8io , e l'altro del eg geoo^o i8xa« 
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queste somme con gl' inlereMÌ legali. Insorge al- 
lora la quislionc se gl’ interessi decorsi (Kisterior- 
mcnte alla legge del 3 settembre ISO’Ì debbano 
pagarsi al sei per cento in conrormità di cotesta 
legge , che in fatto di commercio stabilisce l' in- 
teresse a tale misura, o pure al cinque per cen- 
to in conformità delle leggi esistenti nell'anno 
VII 0 nell' anno ix , sotto l’impero delle quali i 
quasi contratti erano stati fatti, c che stabiliva- 
no r interesse al cinque per cento in materia di 
commercio del pari che in materia civile. 

Sentenza del tribunale di Cahors, la quale giu- 
dica che gl' interessi decorsi dopo la legge del 3 
settembre 1807 debbano pagarsi al sci per eento. 

Appello e decisione confermativa della Corte 
di Ageii del à. giugno 1814. 

Ricorso per cassazione, per falsa applicazione 
dell’ art. 2 della legge del 3 settembre 1807 , e 
violazione dell’ art. 5 della medesima legge , e 
dell’ art. 2 del Cod. civile (1). 

Pel ricorrente fu dotto che lo leggi non han- 
no effetto retroattivo , e che il volere applicare 
quella di settembre 1807 agl’ interessi decorsi 
dopo la sua pubblicazione , ma dovuti per ra- 
gion di quasi contralti anteriori , era il darle e- 
videntemente un clfetto retroattivo; imperocché 
la regola della non retroattività richiede che si 
eseguano le convenzioni secondo la legge sotto 
il cui impero ebbero luogo; ed è lo stesso degli 
altri fatti che producono obbligazioni , come i 
quasi contratti. Tutto ciò che riguarda una obbli- 
gazione già formala al tempo della pubblicazio- 
ne di una novella legge non debb’ esser men go- 
vernato dalla legge antica , quantunque il tale 
o tal altro fatto relativo a cosi fatto contratto non 
aia avvenuto che sotto la novella legge , diver- 
samente i cittadini non potrebbero contrattare 
con sicurezza ; sarebbe questo un ingannare la 
loro speranza , soggettando gli cfl'etti della loro 
obbligazione ad una legge ch’essi nè anche pote- 
vano prevedere. 

Ma cosi fatte ragioni , gravi pur troppo , a 
creder nostro , non meritarono ascolto , e con 
arresto del 13 maggio 1817 il ricorso venne ri- 
gettato in questi termini : 

« Atteso che nel concedere , come ha fatto la 
«impugnata decisione, gl’ interessi di somme 
» capitali di cui è pronunziata la condanna con- 
» Ira il ricorrente , la Corte di Agcn ha fatto una 
» giusta applicazionedella legge del 3 settembre 
» 1807 , nè ha potuto meritare il rimprovero di 
» essere incorsa in un vizio di retroattività, poi- 
» chè questa legge è della natura di quelle le 
» quali riguardano le persone, ed hanno Telfelto 
r> di regolare i loro contratti o quasi contratti , 
» dal giorno della loro promulgazione ; il che 
B esclude la violazione dell’articolo 2 Cod. civi- 

(i) LL. CC. art. i eoaf. C • A. ( 5 riportati noi tomo I , 
pog. I9i Boia (t) al n" 

(t) et. CC. art. a cont — • C« A . $ 5 riportati nel tomo I , 


» le (2), e dell’art. 5 della detta legge ; rigetta . » 

Non si può, a nostro avviso, dare ad un giudi- 
cato un motivo più arbitrario di questo : « La 
legge del .7 settembre 1807 è delta natura di quelle 
te quali riguardano gC individui.ed hanno fe/fel- 
to di regolare i loro contratti o quasi contratti , 
dal giorno della loro promulgazione. » Le leggi 
che riguardano le persone sono quelle che rego- 
lano la loro capacità , come quella sulla maggio- 
re età , ec. ; ma le leggi che regolano l' clfetto 
delle convenzioni non esercitano il loro impero 
se non sopra quelle le quali si son fatte dopo la 
toro promulgazione : qualunque altro sistema è 
fallace , arbitrario c pieno di pericoli. 

Per giustificare questa dottrina fu detto (a)- : 
« É indubitato che tutto ciò che riguarda la so- 
stanza di un contratto , la sua forma , l’ interpe- 
trazione delle sue disposizioni , non può essere 
regolato se non dalla legge sotto il cui impero 
fu convenuto ; e sarebbe un dare a questa legge 
un effetto retroattivo il voler giudicare le con- 
troversie che insorgono a tal riguardo con una 
leggo posteriore. 

« Ma non è cosi de’fatti che derivano da que- 
sto contratto , i quali si perpetuano o si rinno- 
vellano ogni giorno , come le annualità di una 
rendita , gl’interessi di un credito ; quelli fra tai 
fatti che ebber luogo sotto l’ impero della nuo- 
va leggo verranno regolati da essa , e non avrà 
in ciò elfetto retroattivo , poiché le sono poste- 
riori. Vi sarebbe effetto retroattivo se , in virtù 
della legge del 3 settembre 1807 , si riducesse- 
ro interessi decorsi prima della sua pubblicazio- 
ne , perchè si tratterebbe di diritti acquistati ; 
ma quando essa fu pubblicata , gl’ interessi a de- 
correre non erano che una semplice speranza , e 
le leggi non si fermano innanzi a cosi fatti dirit- 
ti. Quindi la Corte di cassazione con arresto del 
12 maggio 1819 giudicò che il debitore di una 
rendita costituita convenuta sotto una legge che 
non autorizzava il creditore a domandare il rim- 
borso del capitale , per mancanza di pagamento 
delle annualità per due annate, può nondimeno 
essere astretto al rimborso.qiialora dopo la pub- 
blicazione del Codice civile lasci trascorrere due 
anni senza pagare le annualità. » 

La Corte di cassazione non una, ma più volte 
giudicò quest'ultimo punto; noi però senza dar 
parere per ora su tale oggetto, possiamo dire al- 
meno che non iscorgiamo la somiglianza che pre- 
tendosi rinvenire tra questo caso e quello d’in- 
teressi decorsi sotto l’impero di una novella leg- 
go , e convenuti cou un contratto anteriore , ad 
una ragione diversa da quella da tale legge de- 
terminata. Si sostiene che quest’ interessi sono 
de' fatti avvenuti sotto l’impero della novella leg- 
ge: ma questo che ha che fare con la quistionci’ 

pag. sQ t BoU (t) al b*47> 

(a) K B«l Rapartorio di FtTàrd da Langladc | t. Tfitfrif 
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Questi fatti non sono meno il risultamento di 
im contralto stipulato sotto l' antica legge ; essi 
erano preveduti c regolati , ed il tempo necessa- 
rio per certo al loro adempimento non è quello 
che li produsse ; la loro causa creatrice è il con- 
tralto. Gli iniemsi decorsi sotto l' impero delta 
nuora legge non erano pel creditore che una sem- 
plice speran:a prima della promulgazione di que- 
sta legge. Che vuol ciò dire f Una legge nuova 
potè , senza retroattività , distruggere , altera- 
re 0 modificare questa speranza}* Certo che no. 
Non ardirebbesi sostenere che una legge nuova 
potrebbe , senza retroattività , cangiar la natu- 
ra o gli clfetti di una convenzione sotto condi- 
ziono sospensiva , adducendo per pretesto che la 
condizione non era per anco avverata al tempo 
della sua promulgazione , e che il suo avverarsi 
è un fatto nuovo ; e nulladimeno rispetto ad un 
credito condizionale è vero il dire che non vi sia 
se non una semplice speranza , tantum spes debi- 
tum in. Ma per contrario gl’ interessi di uncre- 
dito , le annualità di una rendita , non formano 
una semplice speranza; formano debiti a termi- 
ni , ed il termine non sospende l’obbligazione ; 
ne ritarda soltanto l’ esecuzione. I suddetti ra- 
gionamenti non sono dunque che meri sofismi , 
mere sottigliezze , parole in vece di principii. 
Bisogna dirper contrario che la disposizione del- 
l’art. 5 della legge del 3 settembre 1BU7 volle 
che i contratti esistenti al tempo della sua pro- 
mulgazione fossero eseguiti secondo la loro forma 
c tenore. D'altra parte ove sarebbe stata mai la 
necessità di questa disposizione circa agl'interes- 
si già decorsi, quando ilCodicc civile permetteva 
che si stipulassero alla misurachc alle parti con- 
venisse? Non sisoltoinlendeva forsenaturalmen- 
te che il debitore non potrebbe ripetere questi in- 
teressi, nè dispensarsi dal pagarli, se non lo aves- 
se ancor fatto? L’ art. 2 del Codice civile (1) non 
sarebbe forse stato un insormontabile ostacolo a 
simile pretensione? La disposizione adunque non 
era utile se non per gl' interessi da decorrere, c 
fu precisamente dettata per prevenire gli elfetti 
de’ ragionamenti da noi testé confutati ; ciò è e- 
videntissimo. Oltre di che non fu egli parecchio 
volte giudicato , o con arresto di cassazione , a 
malgrado di questi ragionamenti, che le annua- 
lità delle rendile prediali, ed il fìtto de'fondi ru- 
stici , che anticamente non si prescrivevano se 
non con trent'anni, e scadute prima del Codice, 
non erano soggetti alla prescrizione di cinque 
anni , stabilita dall' art. 2277 |2J , quantunque 
fossero trascorsi cinque anni dalla promulgazio- 
ne del Codice sino al momento che eran doman- 

(>) LI». CC. *rt. % eonf. » C. A. $ 5 riporUli m 1 tomo I • 

pof . IO I soU (l) «I D* 47« 

(t) LL.CC. art. aiPSeoar.-a» C. A. f i4.8o dir, * 

(a) y. •peeialtDenta k'arrttlo di eaitasionodcl ii doeombro 
i8ia ( Siny » iS • i » i8t )/ qoollo del aS dicembre i8iS 
rry , t4 » 1 1 9 * ) » c6naliDoni« quello del So geno^o i8i6 ; 
òirry | i8i6 f i ^ «ai. 


dati (a) f Eppure questo termino di cinque an- 
,ni decorso sotto l’impero del Codice era un fat- 
to avvenuto sotto l' impero della novella legge. 
Ma le Corti reali non avevan potuto giudicaro 
come avevan fatto , se non obbliando la regola 
che le prescrizioni incominciate al tempo della 
ubblicazione della legge sulla Prescrizione deb- 
ello essere regolato in conformità delle leggi 
anteriori ; art. 2281 [3]. 

Il principio della decisione confutata sarebbe 
inoltro di una manifesta ingiustizia ; perciò che 
chi aveva prestato il suo danaro fidando su di 
una legge che gli permetteva di stipulare inte- 
ressi alla tale misura , e che non potò non per- 
tanto richiederlo prima della scadenza del ter- 
mine , avrebbe potuto in questo modo solTrire 
un vero danno , poiché non avrebbe forse dato 
a prestito alla misura dalla novella legge stabili- 
ta; avrebbe forse impiegatoli suo danaroincom- 
pra di beni , o in una operazione di commercio, 
0 pure in qualche compagnia, ec. 

603. Nè mono sapremmo noi seguire l’ av- 
viso di Favard de Langlade sopra un altro pun- 
to: egli dice nei suo Repertorio v. Interessi , che 
la legge del 3 settembre 1807 non si applica ai 
contratti di costituzione di rendita , c discor- 
re cosi; u La legge del 3 settembre non si ap- 
B plica alle rendite costituite ad una misura 
» più elevata dell' interesse legale , giacché non 
» parla che del mutuo ad interesse propriamente 
» detto , e non del contralto di costituzione di 
» rendila, in cui essendo alienato il capitale , il 
» mutuante ha definitivamente rinunziato al di- 
» ritto di esigerne il pagamento. E questo ave- 
» va del pari stabilito l' editto del mese di feb- 
» braro 1770 , il quale determinando gl'interes- 
» si al cinque per cento , avea soggiunto : .iVon 
1 ) intendiamo d’innorare alcuna cosa ai contrai- 
li ti di cosliluzione di rendila, ne alte obbliganze 
» contenenti promessa di stipular contratto di co- 
li stituzione di rendita. Ed il Codice civile chia- 
» ramente confermò cosi fatta distinzione, clas- 
» sificando a parte questi due contratti con i suoi 
» art. 1905, 1907 o 1909 (4). 

Il Codice civile per lo contrario riguarda sic- 
come un mutuo , il contratto di costituzione di 
rendita fatto mediante un capitale che il mutu- 
ante si obbliga di non pretendere. Il citato art. 
1909 chiama espressamente col nomedi mutuan- 
te colui che dà il capitale , e questo articolo è 
posto sotto il capitolo intitolato del Mutuo ad in- 
teresse [h]. Esso parla della stipulazione d'interes- 
s( per mezzo di un capitale che il mutuante si ob- 
bliga di non domandare , e la legge di settembre 

/S) LL. CC. art. «187 eonf. 

li) LL. CC. art. 1777 eonf. riportato a<) 7 >ra> nag.368, noia 
( 1 ) al n* SqSj LL. CC. art. 1779 eonf. — G. A. 9 ooS rip.»rtaii 
«oprOf dalla paj;. S 68 | noia 1 1 ) al n* SyS, • LL.CGi art. 1781 
eonf. nporiaio iq/rn « pa^. 375 « nota ( 1 ) aln* 607 . 

(b) L^art. 1911 (*) lo eliiama •imiloiciile coti. 

LL. CC. art. 1784 eonf. 



372 


Lll. III. MODI DI ACQSUT&BB LA PIOPUKTa'. 

1807 dice io modo generale col suo art. l.° che Corpo legislativo non avvi cosa alcuna die indi- 
r interesse convenzionale non potrà eccedere in dii die si abbia avuto mente di fare questa di- 
materia civile il cinque per cento, ed in materia stinzione.Essi siattenncroalla stipulazione d’in- 
di commercio il sei per cento , il tutto senza ri- lertsse , ali’ interesse convenzionale, e non ad at- 
tenuta. Or non si può negare che anche nel ca- tro : or è un interesse convenzionale quello do- 
to di costituzione vi sia un interesse convenziona- terminalo mercè di un capitale che il mutuante 
le , un interesse stipulato ; il Codice civile lo dire si obbliga di non ripetere ; art. 1909 (2). 
positivamente.Che importa che.secondo diverse GOli. Essendo naturale che il creditore imputi 
disposizioni del Codice medesimo (a) , e secondo dapprima sugl' interessi , se gliene sieno dovuti, 
la dottrina , gl’ interessi in tal caso prendono quello che gli è pagato dal debitore , talmente- 
più particolarmente il nome di annualità!' questo chè la legge medesima , non essendovi imputa- 
Don è di alcun peso sulla quistioue.il legislatore zione diversa, la farebbe sugl’interessi ( articolo 
dettando la legge del 1807 non aveva potuto ob- 125liJ (.l) , quinci si trasse la regola, che la quic- 
bliare che il Codice civile considerava come in- tanza data pel capitato senza riserva degl' inte- 
leresse convenzionale quello stipulato mediante ressi , no fa presumere il pagamento , e produ- 
un capitale che il mutuante si obbiiga di non ri- ce la liberazione ; art. 1908 (li]. 
petero,ei>crconsrgueDzavollecomprenderlo nel- G05. E quantunque questa regola sia posta 
la sua disposiziono , del pari che quello il quale qui in occasione del mutuo ad interesse , in ve- 
8 i conviene per un mutuo ordinario : viene ciò co di esserlo nel titolo de’ Conlrotti e delle o 66 li- 
provato dacché non fece menzione in questa leg- gazioni convenzionali in generale , siamo noi in- 
go della riserva fatta neireditlodell770,o da cui dotti a credere che sia anche applicabile agli al- 
Favard trae argomento. La circostanza che nel tri debiti produconti interessi o annualità, a mal- 
casodi costituzione il mutuante si obbliga di non grado del canone chele presunzioni legali non 
domandarne il rimborso, è di niun conto per ciò debbonsi facilmente estendere da un caso a iin 
che riguarda r usura , che cortesi volle anche altro ; imperciocché la ragiono è assolutamente 
non ammettere in questa materia del pari che la stessa negli altri debiti, 
in materia di mutuo semplice ed ordinario ; chè 600. Del resto questa presunzione non va an- 
altrimcnti converrebbe dir lìnanco che sia lecito noverata tra quelle che escludono ogni pruova 
di convenire la rendita al cinquanta per cento , contraria (c). L’ art. 1352 (5) il quale dice che: 
ed anche di più , giacche varcata una volta la « Non è ammessa veruna pruova centra la pre- 
linoa di separazione , non potrebbesi che arbi- » sunziono della legge. quando sul fondamento di 
trariameute determinare un confine ; e chi è in » tal presunzione essa annulla taluni atti , o no- 
bisogno di danaro si obbligherebbe a queste dan- » ga l’ azione in giudizio; purché la legge non ab- 
noso condizioni in un contratto di costituzione » bia riservato la pruova in contrario , e salvo 
di rendita del pari che io un scmplico mutuo. » ciò che si dirà sul giuramento e sulla confes- 
Forse si opporrà che avrà egli la facoltà di re- » sione giudiziale » , non é applicabile a questo 
etituiro il capitale, per liberarsi da un interesse caso imperocché sebbene l’art. 1908 [OJnon ab- 
cosl rovinoso , mentrcché chi prende a mutuo a bia riservato la pruova contraria ,pur nondimeno 
termine o ad intercsscéobbligatodi pagare gl’in- dappoiché qui non trattasi ne di un caso in cui la 
teressi pel tempo convenuto? Ma dunque si sup- leggi annulli un atto, né di quello in che essa nc- 
ponga che nel contratto di costituzione di rendi- ghi l’azione in giudizio, ma di una semplice pre- 
ta , il creditore possa al presente convenire che sunziono di liberazione , questa presunzione può 
non gli si possa restituire il capitale prima di e deve cedere all’evidenza delia pruova in con- 
dicci anni ( art. 1911 ) (1) , e ciò farebbe preci- trario (d) ; la quale potrebbe benissimo esser do- 
samentc un avido mutuante : si darebbe il nome sunta da un atto o da una lettera, in cui il debi- 
di costituzione di rendita ad un atto il quale in tore dichiarasse di dover ancora gl’ interessi , e 
sostanza non sarebbe che un semplice mutuo con che per tale o tal altra circostanza domandò ed 
usura enorme. No , i compilatori della legge del ottenne dal creditore una quietanza senza che 
1807 non vollero fare a tal riguardo alcuna di- in essa si facesse motto degl’ interessi. Sarebbe 
stinzione;cosl nella legge che nel discorso dcll’o- del pari l’elTetto della presunzione distrutta dal- 
ratOTC (b) il quale presentò il progetto di legge al la confessione del debitore , e bene al certo gli 

(ai Sptóalmtato art. 584 ^ >4o9 (*)• • la teaia riterrà interaiù, ut fa prcioaare il pa|;aineA« 

(*} IX. CC. art. 5og coof. riportato nel tomo U , pag. S 19 « 1 to « a produea la Uberanona. 1 
noia (■) al n* 384» L'art. 1409 fu »oppre«»o nelle notiro LL.CC. (c) Ciò fu da noi g'ik dotto parlando <M/a Pretymiom y 

( 1 ) LL. CC. ari. 1785 conf. riportato i^ra | pag. S 74 y tomo Xlll y n.* 4^* (**)« 
nota (5) al n* 6zi. {'•) Edìc. Fr. — Tomo VII y paf. SSi della prea. cdii. 

(blJolivet. (5) Ll«. CC. art. i3o6 conf. riportato nel tomo VII) paf* 

{%) LL. CC. art. 1781 eonf. riportalo irifray pag. S 75 y nota 3eS , ooia(i) al n*4>o< 

( 1 ) ala' 607 . ( 6 ) LL. CC.art. 1780 conf. riportato «opra) pag.prot., nota 

(3) LL. CC. art. raoy eonf. — C. A. ^ i4*6 riportali nel (4> al a* 6 oi. 

tomo VII * pag. 90 , nota (S) al n* ige. (d) f'. noi medeeìmo rolome» n* 4>* (***)• 

(4) LLs dCs art. 17 S 0 eonf. c La quielania data pel capita* (***) Cdii. Fr.« Tomo YU y pag. SaS della pret. edita 
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si potrebbe deferire il giuramculo dal creditore. 

SEZIONE II. 

Della cotliluzione di rendila mediarne un capitale 
che il mutuante si obbliga di non ripetere. 

SOMMARIO. 

607. Puotti stipulare un interesse mediante un 
capitale che il mutuante si obbliga di non ri- 
petere, edil mutuo prende in tal caso il nome 
di costituzione di rendita. 

608. Cosi fatto contratto era sconosciuto nel diritto 
romano ; molivi che lo fecero introdurre. 

609. Pub nondimeno fa rendilacostituila in per- 
petuo avere una causa diversa dall’ aliena- 
zione di un capitale. 

610. La rendita costituita mediante un capitale 
pub essere in perpetuo o a vila;rinvio ad un 
titolo posteriore per la rendita vitalizia. 

Oli. La rendila costituita in perpetuo è essen- 
zialmente redimibile ; modificazione. 

612. Conseguenza, nell' antico diritto, della re- 
gola chi questa rendila è essenzialmente re- 
dimibile. 

613. Se possa farsene la restituzione dagli eredi 
del debitore, per la parte di ciascun di essi? 

614. Tre casi di eccezione alla regola che il cre- 
ditore non pub pretendere la restituzione del 
capitale. 

615. Cosi pure decide la giurisprudenza, riguar- 
do ad un contratto antico, che il debitore pub 
essere coiirello a resliluire il capitale se ab- 
bia cessalo dallo adempiere i suoi obblighipel 
corso di due anni. 

616. Il giudice non pub concedere alcuna dilazio- 
ne al debitore che si trova in tal caso. 

617. Da quando debbonsi contare le due annate. 

618. Le due annate debbono essere consecutive. 

619. Se la rendita sia portabile, il debiloresi co- 
stituisce da sé stesso in mora non pagando- 
ne le annullilà : conseguenza. 

620. Quando sia chiedibile, debb'esser messo in 
mora, ed in guai modi pub esserlo. 

621. Non si può domandare la restituzione da 
quell'erede del debitore che paga le annullilà 
della rendita per la parte sua , ^uanlun^ue 
ti suo coerede non le abbia pagato per la pro- 
pria , sali'o i' effetto deW azione ipotecaria. 

622. Se possa domandarsi per mancanza di pa- 
gamento delle annualità della rendila pel 
corso di due anni, nel caso in cui fu costi- 
tuita per una causa diversadall'alienazione 
di un capitale ? 

623. L'art.l9l2 Cod.civ., primo caso,non è ap- 
plicabile ad un mutuo ordinario. 

624. Le offerte reali di soddisfazione del capitale 
fatte dal debitore, e non accettate dal credi- 
tore, ni dichiarale valide da una sentenza 

(i) LL. CC. «ri. X7R1 ronf. c Sì può tUpuìaro un inlareiH» j 

1 per an capitale eba il mutuante u obbliga dinonrìpelare.ln [ 


passala in forza di cosa giudicata, non au- 
torizzano quest' ultimo a richiederla. 

625. E ni pure si pub domandare la restituzio- 
ne, quando per effetto di dolo 0 di frode da 
parte del civdilore il debitore abbia cessato 
di pagare le annualità pel corso di due anni 
consecutivi. 

626. Se possano i giudici concedere una dilazio- 
ne al debitore per soniminitfrare le cautele 
promesse col contratto? E se cautele equiva- 
lenti a quelle che erano stale indicale possono 
essere somministrale in loro vece, allorché il 
debitore non possa dar le prime ? 

627. Il debitore che ha distrutto o diminuito le 
cautele da lui date col contratto, va conside- 
rato come colui che non ha somministrale 
quelle da lui promesse. 

628. Quid di colui che alienb una parte de' beni 
ipotecati per sicurezza della rendila ? 

629. Itinvio ad un volume precedente pel caso in 
cui pub ripetersi il capitale per effetto di fal- 
limento 0 di decozione del debitore. 

630. llinr.io anche riguardo alla compensazione 
tra il debitore ed il creditore , debitore dal 
suo canto verso di lui. 

607. Si può stipulare un interesso per un ca- 
pitale che il mutuante si obbliga di non ripetere. 

In questo caso il mutuo si denomina costitu- 
zione di rendita; art. 1909 (1). 

608. SI fatto contratto, non conosciuto nel ro- 
man diritto, trae la sua origino dal diritto cano- 
nico, intorno al quattordicesimo secolo. Fu esso 
immaginato per dare il mezzo di avere una ren- 
dita dal danaro alienando per sempre il capitale, 

0 per ischivarc in tal modo gli ostacoli che de- 
rivavano dal divieto di stipulare interessi in ma- 
teria di mutuo. Era d' uopo ancora rinvenire un 
mezzo onde procacciar danaro a coloro che non 
volevano vendere i loro immobili , o che non ne 
avevano , 0 che non potean sempre trovare chi 
volesse prestar loro gratuitamente. 

In vece di scorgere in questo atto un mutuo, 
si fingeva una vendita ; si supponeva che chi si 
obbligava a somministrare una rendita vendesse 
questa rendita mediante il capitale a lui pagalo; 
ed il contratto, in vece di prender quello di mu- 
tuo, si ebbe il nome di costituzione di rendila. 
In fatti la rinunzia al diritto di poter domandare 
la restituzione lo faceva singolarmente dilTerire 
dal mutuo. Ma da un altro canto , siccome non 
sembrava conforme alle regole della libertà na- 
turale che un uomo potesse rimaner obbligato 
per sempre, come puro i suoi eredi, fu stabilito 
che ci sarebbe proprio della costituzione di ren- 
dita in perpetuo, di essere essenzialmente redi- 
mibile a volontà del debitore. Era come una ven- 
dita col patto di ricompra stipulato in perpetuo. 

1 quctlo tato il mutuo ■idenomiau eo«iilwM«M di rmfiMaV 
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Ma da che fu permesso di trarre un interesse 
dal danaro mutuato; i contratti di costituzioni di 
rendita dovettero essere, come si comprende 
di leggieri, inlinitamcnte men comuni; ed in fat- 
ti ben di rado se ne fanno per alienazione di un 
capitale- 

eoo. Ma sebbene l'art.1909 (1) parli di questo 
contratto soltanto in occasione di un capitale di 
cui quegli che lo dà si obbliga di non domandare 
il pagamento , nondimeno la costituzione di ren- 
dita in perpetuo può aver luogo anche per altra 
causa: essa può esser fatta a titolo gratuito , o 
per via di transazione o di accomodo, o pure per 
vendita o cessione di un immobile, nel qual caso 
vicn regolata daH'art. 530 (2) , salvo quello che 
diremo infra, a" 022. 

610, La rendita costituita mediante un capi- 
tale che il mutuante si obbliga di non ripetere 
può costituirsi in due maniere : in perpetuo , o 
in vita; art. 1910 (3J. 

Ma le regole intorno alle rendite vitalizie 
essendo stabilite nel titolo de' Contratti aleatorii 
(art. 1914) (4) , ci riportiamo a questo titolo |>er 
farne l'esame. 

611. La rendita costituita in perpetuo è essen- 
zialmente redimibile; art. 1911 (5). 

Nulladimcno le parti, per derogazione agli an- 
tichi principii, possono convenire che non si ri- 
scatterà la rendita prima di un termino, il quale 
non potrà eccedere dicci anni, ovvero senza che 
ne sia anticipatamente avvertito il creditore nel 
termine da esse determinato ; ibid. 

Si comprende di leggieri che questo termine 
non dovrebbe eccedere dieci anni. 

Ma potrebbesi giugnere in sino ad esso , poi- 
ché non sarebbe questo un costringere il debito- 
re a rimanere obbligato alla rendita per più di 
dieci anni da che avesse egli manifestato la vo- 
lontà di liberarsene. Non avendo il Codice dichia- 
rato anticipatamente qual sarebbe questo ter- 
mine , ed avendo detto che potrebbero le parti 
determinarlo, è naturale il credere che intese lo- 
ro permettere di convenire di non potersi fare 
la restituzione se non dopo dieci anni daH'avviso. 

E se fosso scritto nell’ atto che il debitore non 
potrà fare il riscatto prima di quindici anni,a ca- 
gioD d'esempio, a contare dal giorno del contrat- 
to, non dovrebbesi riguardare la clausola come 
assolutamente nulla, in modo che il debitore far 
potesse il riscatto immediatamente, o nei dieci 
anni, ma solo dovrebbe il termine stabilito esser 

(t) LL. CC* Art. X‘] 8 i conf. riportato topro | pag. 3781 do* 
ta (x) al n* 607 . 

(a)LL. CC< art. 453 eoof. ed ori. ^54 e 455 afg. riportati 
Dal tomo 1I« pog. i63t noia fS) al n* i4i« 

fS) LL. CC. art. i^St conf. t Tale rcadìta pu& coitituìrai io 

• due maniere: iu perpetuo, o ia vita. > 

(4) LL. CC.art. f') 8 G ronf.t Le regolo coneerDcnli le reodi* 
S te TÌtalitie tono ttalijliie nel titolo d«*ecnttrani aieatorii. % 

(5) LL. CC. art. 1783 coaf. c La reodila miliiuita i» perpe* 

• tuo 4 e«Mo»iatiDeaie redioiibile. >— Pomodo lohanto le parli 
f cooToniro cLa soa ai mealiarà la rendila) prima di un ter* 
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ridotto, e a dieci anni a contare dal giorno del 
contratto, per argomento dell' art, 1660 (6) , il 
quale vieta di stipulare la facoltà di ricomprare 
per più di anni cinque , ma richiede nondime- 
no, ove fosse stata stipulata per un termine più 
lungo, che venga soltanto ridotta a questo ter- 
mine. 

612. Ogni clausola intesa ad impedire al de- 
bitore di liberarsi a suo piacimento snaturava 
per lo innanzi il contratto di costituzione di ren- 
dita , e egli attribuiva il carattere di mutuo ce- 
lato, allorché erasi fatto mediante l’ alienazione 
di un capitale ; donde desumevasi la conseguen- 
za che quanto orasi pagato a titolo di annualità 
non era in effetto che un interesse,una usura, la 
quale per silTatto titolo era imputabile sul ca- 
pitale , che potevasi dal debitore riscattare a 
suo piacimento, ad onta della clausola. 

613. So il debitore sia morto ed abbia lascia- 
to molti eredi, può forse ciascun di essi liberarsi 
individualmente, non ostante il rifìuto del credi- 
tore di ricevere una parte soltanto del capitale? 

Sostenevasi nell’antico diritto che il paga- 
mento delle annualità poteva farsi da ciascun e- 
rede del debitore , |ier la sua porzione eredita- 
ria ; ma si sosteneva il contrario quanto alla 
restituzione del capitale (a) , a meno che il cre- 
ditore non vi acconsentisse. Il fondamento di 
tale dottrina era che il contratto di costituzione 
di rendita veniva considerato come una vendita 
di questa rendita , fatta dal debitore al credito- 
re, con facoltà per costui c suoi credi di poterne 
far sempre il riscatto: or, si diceva, siccome non 
può un compratore con facoltà di ricomprare es- 
sere astretto a soifrirc l' esercizio del diritto di 
ricompra solo per una parte , quantunque speri- 
mentato dagli credi del venditore ( art. 16Ì69 e 
1670 (7) insieme combinati); cosi il creditore del- 
la rendita il quale ne viene riputato il compratore 
non debb' esser costretto a solTrirne il riscatto 
parziale , sebbene olTerto da un erede del de- 
bitore. 

Ma poiché ora non è vietato il mutuo ad in- 
teresse, non è la costituzione di rendita più con- 
siderata sotto lo stesso aspetto; essendo essa un 
mutuo, con divieto soltanto di poter domandare 
la restituzione del capitale, tranne pure nei casi 
determinati dalla legge, non si starebbe più alle 
stesse regolo , almeno per le rendite costituite 
dopo che il mutuo ad interesse venne permesso: 
l'obbiigazione a cosi considerarla é una obbliga- 

I miiM, U qoaU non potrà cceodore di«ei anni t ovvore tonta 
I ebo ne Ma anlìeìpatanenle arrerlilo il creditore nel temÙD« 
• da ette determinato. i 

( 6 ) LL. CC. art. i5o6 eonf. C. A. ( X 070 dir. riportati 
«opro, pag. ia3, nota (S) al n* SoS. 

fa) Segnatamente lìolineo e rotbier^ «{DaU eoaBÌderaraDO 
l'obbligaaione coma iodiriaibile $oiutipn4, anche relatiramcn* 
te agli eredi del debitore > e indipoDdentememe dall* elfcito 
dcir ipoicca. 

( 7 ) 1.L. CC. art. iSiSe i5i6 coef. riportati §opra, pag.ttS* 
Dota (4) al n* 4*4) e nota ( 7 ) al n"4t6* 
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rione ordinaria, o per consegueiira ili\Ì!.il)ilo tra 
gli credi del debitore, tanto pel capitale clic per 
lo annualitì , o quindi rimborsabile da ciascun 
erede, per la sua quota, colla limitazione però 
espressa nella seconda parte dell'art. 1911 (1) , 
e salvo l’efletto deH'aziono ipotecaria. 

Fermi , del resto , nella regola che le leggi 
non hanno ciretto retroattivo, e che tutti gli ef- 
fetti di un contratto debbono esser regolati dalla 
leggo, dalla consuetudine o dall'uso del luogo sot- 
to l'impero delle quali ebbe origine, non direm- 
mo lo stesso per un contratto antico ; chè nello 
stipulare il creditore questo contratto, conosce- 
va che il rimborso del capitalo non gli si potreb- 
bn fare in parte , a suo malgrado, dagli credi del 
debitore , e la sua speranza non dev'essere in- 
gannala. 

tìl V. .Vvvegnacbè per la natura del contratto 
di costituzione di rendita in perpetuo, il credito- 
re si obbliga di non ripetere il pagamento del ca- 
pitale da lui somministrato ; può nondimeno es- 
sere sciolto da cosi fatta obbligazione in ta- 
luni rasi : 

1. " Se il debitore cessi dallo adempiere i suoi 
obblighi pel corso di due anni ; 

2. " Se tralasci di dare al creditore le cautele 
promesse nel contratto ; 

3. ° Se fallisca o divenga decotto; art. 1912 e 
1913 (2). 

Poniamo ciascuno di questi casi a disamina. 

615. Se il debitore ceni dallo adempiere i suoi 
obblighi pel corto di due anni. Siffatta disposizio- 
ne venne dalla giurisprudenza applicata alle 
rendite antiche costituite sotto l'impero di leggi 
o consuetudini le quali non concedevano al credi- 
tore la facoltà di domandare il rimborso del suo 
capitale per ciò solo che il debitore aveva cessa- 
to di pagare le annualità della rendita pel corso 
di due anni consecutivi. La Corte di Torino ave- 
va opinato che applicare l'art. 1912 ad un con- 
tratto antico, sarebbe lo stesso che dargli un ef- 
fetto retroattivo; ma la Corte di cassazione dopo 
avere per tre giorni deliberato in camera di con- 
siglio. cd in contraddiziono delle conclusioni del 
pubblico ministero , cassò la decisione del 6 lu- 
glio 1812 (a) per la ragione che i fatti di esecu- 
zione di un atto anteriore , ma avvenuti sotto lo 
impero del Codice , sono c debbono essere dal 
medesimo regolati. Ili poi la giurisprudenza si 
stabili in tal senso, come risulta segnatamente | 


dagli arresti degli 8 aprile 1818, e 12 febbraru 
1819 , riferiti nel Repertorio di Favard de Lau- 
glade, v. Mutuo, n" 7, 8 e 9, che ebbero ancora 
a risolvere altre quistioni , che ora ci faremo a 
discorrere. 

A voler manifestare il nostro parere , credia- 
mo che si diede al citato art. 1912 un effetto 
retroattivo, e che il sopraddetto motivo, che for- 
mò principalmente la base del primo di questi 
arresti , sia estremamente sottile , per non dir 
altro. Per certo il debitore di una rendila co- 
stituita con un contratto antico , e che cessa di 
pagarne le annualità, deve poter essere costret- 
to alla restituzione, in forza della regola , in vi- 
gore in tutti i tempi, che quando una parte non 
adempia alle proprie obbligazioni, debba del pa- 
ri l'altra esser sciolta dalle sue { art. 118Ì) (3); 
ma in tal caso spetta ai tribunali il pronunziare 
lo scioglimento del contratto, n possono essi con- 
cedere al debitore qualche dilazione secondo i 
casi. Or, siccome per lo innanzi il solo inadempi- 
mento alla soddisfazione della rendita pel corso 
di due anni non dava luogo immediatamente al 
rimborso forzoso del capitale; siccome i tribuna- 
li concedevano una più lunga dilazione, avrebbe- 
si potuto , secondo il sentimento della leggo o 
della consuetudine sotto al cui impero erasi sti- 
pulato il contratto, fissare al debitore, dopo i due 
anni, un certo tempo perchè potesse soddisfare 
le annualità decorse, il che non facendo, avreb- 
be potuto domandarsi il capitale. 

610. In vece che per le rendite costituite sotto 
lo impero del Codice non è conceduta a'tribunali 
questa facoltà: è una perdita di diritto pronun- 
ziata dalla legge medesima , e non già , pro- 
priamente parlando , uno scioglimento di con- 
tratto della natura di quello di che parla fari. 
1181 (i.),non essendo a rigor di termini la costi- 
tuzione di rendita un contratto sinallagmatico, 
ma una perdita di diritto pel debitore a ritenere 
per sempre il capitale mediante il pagamento 
della rendita , perdita pronunziata dalla legge 
medesima, e che i tribunali altro non fanno se 
non applicare. Cosi che non può essere invoca- 
to r art. 12VV [5) dal debitore il quale maucò 
allo adempimento delle sue obbligazioni pel cor- 
so di due anni, nè applicarsi di officio dal giudi- 
ce : è come se le parti stesse avessero formal- 
mcnto convenuta la condizione risolutiva nel 
contratto (b). 


! i) LL. CC. ut. 17SS eonf. riportato «opra , p«f. S-ji, no- 
5) al n* 6ti. 

i)LL. CC. art. 1784 modif. « II d«bìtor« di usa rendita 
t eoetiluita in perpetuo puA etier corretto al rUeatto } 1* m 
> eeeaa dallo adempire i euoi obblighi pel coreo di due anni ; 
> re tralaioia di dare al ereditore le cautele prome««e nel con* 
1 trailo/ M per fetto eoo abbia diminaito le cautelo che aveva 
» date col contratto al vuo creditore. » — art t <;85 coofo ( Si 
X può anche ripetere il capitale di una readita eoBtituila in 
> perpetuo, nel caro di fallimento o di proMÌma deeoiiooe dal 
I dcliiinre. • 

(a) ÀVrey, i8ii, parta r, pag. a8i. 

( 3 } LL. OC. art. ifS7 eoaf. — C. A. ^ 919 riparlali nel to* 

DlKANTOII , VOL. IX. 


mo TI, pag. ter, nota (1) al 0*87* 

(4) iX. CC. art. 1187 eonf. C. A. $ 919 riportati nel to* 
mo VI. pag. aot, nota (1) al 0*87. 

( 5 ) LL- CC. art. 1197 eoaf. — C. A. ^ i 4 iS riportati aal 
tomo TU, pag. S9, nota ^t) ala* 8S« 

(b) in quatto •con in Atreyi tomo XUI, part. 1 . pag.Soj 
e «eguenti la daeìtione delta Corte di Digione e Tarretto della 
Corte di cauasionc, in data del ai luglio 1809, e del 4 tiovem* 
bre iRitfCbe avemmo gìA oeraaioDO di citare evaiuinaodo Tart» 
1 x 84 (*)toel tomo XI, u* 89 (**) 

(*) LL. CC. art. 1137 eouf. — C. A. $919 riportati noi td* 
mo VI, pagt *01, nota (i) al n* 87. 

(**) Edii. Kr. Turno VI, pa^'. toi della preicnle edit. 
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C17. Ma quando dccsi ro|iutare chu il debito- 
re abbia cessato dallo adempiere ai suoi obblighi 
pel corso di due anni 1 È dal giorno dell’ ultimo 
pagamento , o soltanto da quello in cui doveva 
farsi quest'ultimo pagamento che debbonsi inco- 
minciare a contare i due anni?A quest’iiltima opi- 
nione crasi attenuta la Corte di Cacn con sua de- 
cisiono del 26 luglio 1820. Essendosele special- 
mente presentata la quislione , essa trovò l'in- 
terpetrazione dell’ art. 1912(1) talmente difll- 
cile , che credette dover rimettere la causa ad 
una udienza solenne , in cui decise che il debi- 
tore il quale non avea pagato alla loro scadenza 
nè le annualità esigibili , al termine del contrat- 
to di costituzione di rendita, 10 settembre 1816 , 
nè l’annata esigibile nel 10 settembre 1817, quan- 
tunque legalmente costituito in mora dal credi- 
tore , non poteva essere astretto alla restituzione: 
il che alla fin de’ conti , era lo stesso che dichia- 
rare di non incorrersi nella perdita di diritto se 
non al termine di tre anni dal giorno in che fu 
fatto r ultimo pagamento. 

Lo ragioni di cosi decidere molto a lungo nel- 
la decisione dichiaratesi riducevano in sostanza , 
come ben fu osservato da Favard de Langladc 
nel suo Repertorio alla voce Mutuo, ad una spe- 
cie di abuso delle parole adempiere alle sue obbli- 
gazioni. « Non essendo stati i convenuti, disse la 
» Corto , debitori delle annualità della rendita 
» prima della loro scadenza , non avevano avu- 
)> lo sino a quel tempo alcuna obbligazione da 
» adempiere-, da questa scadenza debbon dunque 
B decorrere le due annate dell’ art. 1912. » 

Col ricorso prodotto contro questa decisione il 
ricorrente dedusse : 

1. ° Doversi lo annualità delle rendite costi- 
tuite de die in diroi, qualunque sia il tempo della 
loro esigibilità; Tobbligo di soddisfarlo sussistere 
indipendentemente da quello di cITettuarne il pa- 
gamento alla scadenza del termine convenuto, ed 
avere per questo appunto adoperato la legge 
queste espressioni , adempiere alle sue obbliga- 
zioni. 

2. ” Essere in ogni caso indifferente che i con- 
venuti abbiano avuto o pur no obbligazioni da 
adempiere prima della scadenza stabilita nel 10 
settembre di ciascun anno , poiché col non pa- 
gare alla loro scadenza nè l' annualità esigibile il 
io settembre 1816, nè quella esigibile il 10 set- 
tembre 1817 , egli è evidente chu pel corso di 
due anni avevan essi mancato allo adempimento 
dello loro obbligazioni. 

Su queste conclusioni fu pronunziato nel 12 
novembre 1812 arresto di cassazione scrittocosl: 

« Visto l’art. 1912 (2). 

« Considerato che quest’ articolo dispone che 
B il debitore di una rendita costituita in perpe- 

(i) LL. CC. art. t^S^nodif. riport*to sopra « pac.SrS.ao* 
t« (a) al n* 6i4. 

(a) LLs CC< arit 1784 modìr. riporUio sopra , ptg.S^SiM* 


)> tuo può essere obbligalo al riscatto , se man- 
» chi allo adempimento delle suo obbligazioni 
» pel corso di due anni ; che questa disposiziono 
» è conceputa io termini che non sono capaci di 
» equivoco , e vogliono chiaramente dire che il 
» debitore il quale pel corso di due anni non ha 
» soddisfatto le annualità nel giorno dcllascaden- 
» za , può essere costretto a pagare il capitalo ; 

« Considerato in fatto che i convenuti ed ) 
» contumaci erano stati coll’ atto stragiudizialq 
» del 20 settembre 1816 posti in mora di pa- 
B gare le annualità dovute ed esigibili della ron- 
» dita di cui si tratta , costituita io perpetuo 
» dal loro autore nel 10 settembre 173à ; che 
» in quel tempo eran essi debitori di una pri- 
» ma annata scaduta nel 10 settembre 1816 , e 
» di una seconda annata nel 10 settembre 1817; 
» che quindi pel corso di questi due anni 1810 
» e 1817 eran essi venuti manco aH'adempimen- 
» to delle loro obbligazioni; che in tale posizione 
» Thibout aveva diritto di domandare che fossero 
» costretti alla restituzione del capitalo, e che la 
» Corte reale col dichiarare cosi fatta domanda 
» di lui inamissibile , sotto pretesto che le due 
» annate di cui fa parola l’art. 1912 debbono 
» cominciare a decorrere soltanto dal giorno del- 
» la scadenza di una prima annata, in modo chq 
» non può chiedersi la restituzione se non dopo 
» che per tre anni non si sono pagate le annua- 
» lità, ha estesoli testo della legge , la quale non 
» accorda altro termine che quello di due anni , 
» 0 formalmente violato Tari. 1912 del Codice 
» civile : 

a La Corte dichiara la contumacia de’ non 
» comparenti , ed aggiudicando I’ effetto della 
» contumacia , cassa ed annulla la decisione dcl- 
» la Corte di Cacn del 26 luglio 1820 , ec. n 

618. Ove manchi allo adempimento delle suo 
obbligazioni per lo corso di flue anni, può il de- 
bitore di una rendita costituita in perpetuo es- 
sere costretto al rimborso del capitale , ma è 
necessario per questo che vi manchi per due 
anni consecutivi ; in mudo che se abnia ces- 
sato di adempierlo , per esempio , ned 1831 , 
non è tenuto alla restituzione , qualora le abbia 
adempite nel 1832, quantunque non lo abbia fatto 
nel 1833. Sarà dunque in cosi fatto caso la impu- 
tazione nelle quietanze di una grande importan- 
za , e secondo quello che fu da noi detto trattan- 
do delle offerte reali, nel tomo XII, n° 206 (3), il 
debitore può fare valida offerta reale dell’annua- 
lità decorsa nel tale aooo,senza essere tenuto ad 
offrire nel medesimo tempo quelle delle annate 
precedenti, a fine di evitare la pena pronunziata 
dal succennato art. 1912, Ma poiché viene inse- 
gnalo da Molinco c Pothier che il creditore non 
può essere costretto a ricevere le ultime annua- 

ta (t) al n* 6i4« 

(3) £di«s fra — Tomo TU • p«g* dtll» prti* «difta 



TIT. X. DEL rnESTITU. 


377 


lità prima di aver ricevuto le precedenti , pcr- 
cliè ciò apporterebbe una conriisiuno noi suoi 
conti, n« ralinncs rjus turbentur, convien ripor- 
tarsi al luogo suddetto por estimar le ragioni da 
noi opposte a questo debole motivo. 

GltJ.E necessario inoltro che il debitore sia in 
mora; su tale proposito ben fece, a nostro modo 
di vedere, la giurisprudenza a far distinzione tra 
il caso in cui siasi convenuto doversi pagare le 
annualità nel domicilio del creditore , ed il caso 
in cui siasi convenuto il pagamento nel domicilio 
del debitore , ovvero , il che è tutf uno ( art. 
12V7j [lj,clie nulla siasi detto nel contralto circa 
al luogo del pagamento; tra il caso in cui la ren- 
dita sia porlabiU , c ’l caso in cui sia chiedibile , 
come dicesi nella pratica. 

Ove sia portabile , il debitore si costituisce da 
sò stesso in mora mancando al pagamento dello 
annualità della rendita pel corso di due anni con- 
secutivi, e si espone in tal modo all'azione di pa- 
gamento forzoso , quando anche facesse olfcrta 
reale prima di una domanda giudiziale formata 
dal creditore , prima ancora di un precetto o di 
una semplice citazione per pagamento. Non è 
r art. 1139 (2] che va applicato a questo caso , 
ma al contrario la regola dies prò homine inter- 
pellai, a Considerato , in fatti , disse la Corte di 
n cassazione con suo arresto dei dISaprilc 1818, 
» il quale confermò una decisione della Corto di 
» Burges del 14 febbraro 181C, che la rendita di 
» cui si tratta era portabile al luogo indicato nel- 
» r alto del 25 giugno 1784 ; che ò provato che 
» gli attori, debitori di questa rendita, cessarono 
» di adempiere alle loro obbligazioni por più di 
» anni due, poiché cesseranno per più di due an- 
» ni di pagare esortare le annualitàal luogocon- 
» venuto pel pagamento , e che le olTcrtc reali 
» furono da essi fatte dopo decorsi i due anni ; 

« Considerato, in diritto, l°che l'art. 1912 (3) 
» dispone formalmente che il debitore di una rcn- 
s dita costituita in perpetuo può essere astret- 
n to al riscatto se cessi dallo adempiere alla sua 
B obbligazione per più di duo anni; che da cosi 
» fatta disposizione deriva che sin dal momeii- 
n to in cui terminarono i due anni , il capitale 
» della rendita costituita divenne esigibile , allo 
B stesso modo che se fosse stato mutuato a ter- 
B mine ; che il creditore adunque acquistò defi- 
B nitivamente il diritto di costringere il debitore 
B alla restituzione , e che un tal diritto non può 
B essergli tolto col mezzo di offerte reali, che il 
B debitore facesse tardivamente dopo trascorsi 
B duo anni ; 


« Che il citato art. 1912 non sottopone il crc- 
') ditore, nel caso proveiluto, all’obbligo di costi- 
» luirc il debitore in mora prima di produrre la 
» domanda di restituzione, e che la disposiziono 
» di ipiesl' articolo è speciale sulla materia del- 
» le rendite costituite in perpetuo ; che gli art. 
» 1139 e 105C(4) parlano solamente do’contrat- 
» ti di diverse specie, c che d'altra parte nè que- 
» sti articoli, nè gli art. 1183,0 1 184 (5) possonsi 
» applicare a mutui in danaro, che non sonocon- 
» tratti sinallagrnalici ; 

« Dalle quali tutte cose Seguo che la impiigna- 
» ta decisione , lungi dallo aver violato nel caso 
» In disamitia rart.l912,ne fece per lo contrario 
» una giusta applicazione , la Corte rigelta,cc. » 

Lo stesse regole furono dettate da un arrosto 
della medesima Corte del IG dicembre segu. (a). 

G20.Ma non si può dire lo stesso pel secondo 
caso, cioè quando la rendita sia chieaibile-.ta ces- 
sazione del pagamento pel corso di due anni non 
dà diritto al creditore di domandare il rimborso 
del capitale prima di aver costituito io mora il 
debitore. Ma quando costui sia in mora , o per 
effetto di un precetto o per mezzo diunaintima- 
zionc.scnon ubbidisca a questo precetto o a que- 
sta intimazione, può essere costretto alla ricom- 
pra, quando anche avesse fatto olfcrte reali pri- 
ma di esercitarsi l'azione di rimborso , come fu 
deciso dallaCortc suprema con arresto di cassa- 
zione del 12 maggio 1819,che insieme alla qui- 
stione su cui fu pronunziato e riferito daFavaril 
de Langlado nel suo Repertorio alla parola /'re- 
stilo, n" 8. 

La stessa decisione è contenuta in un arresto 
della medesima Corte , In data del 18 dicem- 
bre 1822. 

In vano il debitore dedusse, che gli bisognava 
almeno un termino morate per ubbidire alla in- 
timazione ; che potrebbe non ritrovarsi in sua 
casa al momento in cui gli è falla: si risposo che 
doveva ritrovarvisi , o lasciare il danaro a qual- 
cuno de' suoi ; che egli è avvertilo dal contratto 
di dover pagare nel tal giorno, o che non essen- 
do determinato dalla legge questo termine mo- 
rale invocato, non si potrebbe diversamente sta- 
bilire che arbitrariamente, e diverrebbe unfon- 
te di controversie. 

Ma dccsi notare che se il creditore prenda lo 
mosse con una domanda di rimborso , in vece di 
fare intimazione al debitore di pagarci frutti ma- 
turati , costui non è con ciò costituito in mora , 
in modo da non poter più offrire gli arretrati; im- 
perocché non se glie n'è domandato il pagamen- 


ti) tt, CC. ul. ISSO eont. -- C.l. $$ ifio c goS lim. ri- 
porUli nel tomo VII , peg. 45 , note ( 4 ) «1 n* 97. 

(e) LL. CC. ert. logS eonf. C. A. g f 334 eonf. riportati 
nel tomo VI, pag. 107, nota (a) al n* 44 t. 

( 3 ) LL.CC.art.17S4 modir.riportalo «,^a,pag.375, nota(e) 
nln''Si4. 

( 4 ) LL. CC. art. 109S conf. .— C. A. $ |334 eonf. riportati 
nel tomo Vl,pag. 117, nota (e) al n* 44 t t • I^Ù. CC. art. iSoa 


eonf. riportalo fpprA, pag. 118, nota (t) al n* S75. 

( 5 ) LL. CC. art. 1 136 eonf. — C. A. $ 606 LL.CC. art. 

1137 eonL— C.A.fi gig riportati nel tomoVl,il primo pag.aoo, 
nou(a) al n” 84; if leeoodo pag. 177, nota(iJal n" 6, e li due 
ultimi pag. tor , nota ( t) afn* 87. 

(a) Sirey, i8tg,t, 174. La tpecio del primo ai trora nel Re- 
pertoriu di Farard de Lao^laitc, r, Mutua, n* 7. 
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to, ma gli aiè ehiesto altra cosa: puòdunque an- 
cora oiTrirli finché un atto non lo costitiiiri in 
mora di pagarli. Ma il creditore non è tenuto a 
fare due atti e può nel suo atto di domanda per 
rimborso fare intimazione di pagare all’istante i 
frutti maturati, e se il debitore non vi adempia 
immediatamente, più non può faro otferte , ed 
in conseguenza schivare la restituzione. 

Ma non basta, quando la rendita sia chitdibilf, 
che al debitore sia stato intimato di pagar sol- 
tanto la prima delle due annate da lui soddisfat- 
to, ma v'è mestieri che sia stato posto in mora 
per entrambe; non potendo evidentemente la in- 
timazione relativa alla prima avere elTetto por 
la seconda, nè è vero il dire allora clic fu posto 
in mora di avere adempito allo sue obbligazio- 
ni per due anni : or in si fatto caso si consente 
esser d'uopo che sia posto in inora di adempier- 
le per questo tempo ..perchè esser debba co- 
stretto alla ricompra. E mestieri adunque fargli 
una intimazione anche per la seconda annata. 
Puossi del resto col medesimo atto intimarlo 
per le due annate maturate. 

621. Ed è ancora da notare che se il debitore 
sia morto lasciando varii eredi, siccome ciascun 
di essi, secondo quello che si è detto più sopra, non 
altro deve che la sua parte nelle annualità, ed è 
questa la sola obbligazione cui debbo adempiere, 
ove in fatti l’abbia adempita, non può essere co- 
stretto alla restituzione, anche per la parte sua, 
sol perchè il suo coerede non abbia adempito al- 
la propria; salvo relfetto delPazionc ipotecaria , 
circa alla parte di quest'ultimo, nel caso che pos- 
sedesse, io tutto 0 in parte, grimmobili ipoteca- 
ti per sicurezza della prestazione della rendita , 
secondo che è detto ncH'art. Sili (1). Ma non 
sii si potrebbe domandare la sua parte persona- 
le , poiché non è incorso nell' azione di rimbor- 
so forzato; ed il debito quanto allo stessocapita- 
le, dividesi tra gli eredidcl debitore, come inma- 
teria di prestito propriamente detto. 

622. Avvegnaché l' art. 1912 (2) sia posto 
sotto il titolo dtlPrtslilo e venga dopo quelli che 
parlano della rendila costituita in perpetuo me- 
diante un capitale che il mutuante si obbliga di 
non ripetere, pure non ci sembra jKitersi rivoca- 
re in dubbio clic il debitore di una rendita costi- 
tuita per transazione , o per vendila di derrate 
o altre cose mobili , o per accomod,imento di di- 
visione , possa del pari essere costretto alla ri- 
compra, so cessi di adempiere .alle sue obbliga- 
zioni per due anni. E sembra che la espressione 
generale di debitore adoper.ata in questo a rlienlo, 
richiegga tale soluzione ; ed altronde il motivo 
è lo stesso che nel caso di abbandono o di rila- 
scio d’un capitale. 

(t) LL. CC* art. tooo eonf. 

LL. CG. ari. 1784 ooaf. np«rtato iofra | pag. S/di 
la (a) al a* 6i4. 

(S) LL.CC.arl. 4*^<‘onr. I*»! « \55 ape. riportali nel Ionio 
11} |tag. i63» nota (S) al n* 1 4i. 


£ quando il prezzo dellavcndita odella cessio- 
ne di un immobile, siccome il dicemmo sull’art. 
530 (3) , nel tomo IV, n“ li7 a 156 inclusiva- 
mente (l], sia stato convertito in una rendita co- 
stituita in perpetuo, il nostro art. 1912 è allora 
applicabile. Ciò non ammetterebbe dubbio se la 
convenzione si fosse formata con atto posterio- 
re , ma di più tale risoluzione anderebbe appli- 
cata eziandio benché la convenzione fosso avve- 
nuta con r atto medesimo di vendita o di cessio- 
ne, se dalle parole di cui avessero fatto uso lo 
parti apparisse cjic esse intesero di creare una 
rendita di tal natura, mediante una specie di no- 
vazione, in vece del prezzo da prima menziona- 
to nell'atto. Nel caso opposto, si starebbe a ciò 
che dichiarammo nello stesso luogo. Del resto 
ledilferenze sono assai importanti per altri ri- 
guardi, ma è inutile di qui rammentarle, poiché 
furono bastantemente ivi spiegate. 

Dura cosa nondimeno sarebbe, secondo che a 
noi pare, lo applicare questo articolo a colui che 
avesse costituita la rendila a titolo meramente 
gratuito , benché con contratto di matrimonio ; 
un tal rigore non dovrebbe esercitarsi verso un 
donante. Ma non sarebbe lo stesso per riguardo 
al suo erede, o all’erede di chi avesse costituita 
una rendita di simil natura col suo testamento , 
lo che sarà raro, ma non é vietate: cliè non 
stanno per essi gli stessi motivi, almeno nel me- 
desimo grado; ed a parer nostro, la disposizione 
del nostro articolo andrebbe loro bene applicata. 

623. Essa del resto non si applica ad un mu- 
tuatario comune che abbia cessato di pagare per 
due anni gl'interessi stipulati. Fu mestieri venire 
in soccorso del creditore di una rendita il qua- 
le non |>ossa richiedere il suo rimborso , e che 
non venga soddisfatto dc'frutti maturati;ma non 
è la stessa la condizione di un mutuante ordina- 
rio: egli astringerà il debitore al tempo stabilito 
per la restituziono:può anche astringerloimme- 
diatamente per gl' interessi maturati; e se il de- 
bitore cada in fallimento o in decozione, o dimi- 
nuisca col fatto suo le cautele che avea date col 
contratto al creditore, il debito diventa sin d’al- 
lora esigibile, ai lermini dell’art. 1188 (3). 

Laonde è dimoila importanza lo indagare qual 
sia stato l'intendimento delle parti in un atto lo 
cui parole fossero oscure : so intesero faro un 
contratto di costituzione di rendita, o semplice- 
mente un mutuo senza determinare tempo al- 
cuno per la restituzione, come é preveduto nel- 
l'art. 1900 [OJ pel mutuo fatto senza interesse. 
Qualora si fosse semplicemente detto in un atto 
contenente numerazione di danaro , che il mu- 
tuatario ne pagherà gl' interessi al cinque per 
cento sino al rimborso, sarebbe questo a nostro 

(i) Kiltt. Fr.~ Tooin H, piif.iS • 4^ della prcMvla «dia. 

(5) LL. CC. art. ii4f)<^nr. riporiatoaal tomo Tlipag.t^S, 
nota (t) al n* 69. 

(€} l.L. CC. art. conf. «-«C. A. $ 97 $ riportali ««pMy 
ptig.S63, nota (.l) ai n* S83. 
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mcxlo di vedere anzi un mutuo che una costitu- 
zione di rendita, soprattutto ove si trattasse di 
scrittura privata ; imperncclic i contratti di co- 
stituzione di rendita si fanno generalmente con 
atto publilico , e d'ordinario vi si stipula una ipo- 
teca per assicurare il pagamento della rendita. 

62V. Da che il debitore avesse olferto il suo 
rimborso , non sarebbe questa pel creditore una 
ragiono per poterlo pretendere, se le olTerle non 
fossero state da lui accettale ,o dichiarate valide 
con sentenza passata in giudicato , anche nel ca- 
so in cui le oll'erte fossero stato seguite da depo- 
sito ; giacché sino a quel punto il debitore ebbe 
il diritto di ritirarle; art. 12(11 e 12(i2 (1) (a). 

625. E r articolo 1912 (2J non è più applica- 
bile quando per dolo personale del creditore il 
debitore sia stato impedito di soddisfare esatta- 
mente le annualità , atteso che il dolo e la frode 
fanno eccezione a tutte le regole (bj. 

Tale sarebbe , per la stessa ragione, il caso in 
cui il debitore presentasse uno scritto o una let- 
tera con cui il creditore dichiarasse di conceder- 
gli dilazione. 

62G.Quanto al secando caso preveduto nel no- 
stro art. 1912 , allorché il debitore d’una ren- 
dita costituita inperpetuomanchidi fornire le cau- 
tele promesso col contratto, non crediamo che la 
perdita di diritti o il rimborso forzoso del capita- 
le avvenga ipsojurt per questo solo fatto. Avvi- 
siamo che in tal caso potrebbe il tribunale conce- 
dere un termine per fornire si fatte cautele. 

E se le parole dell'atto non indicassero che se- 
gnatamente tali cautele ebbe in mira il mutuan- 
te, il mutuatario dovrcbb'esserc ammesso a dar- 
ne equivalenti. Per esempio, so avesse promes- 
so di prestar cauziono, e non ne potesse di poi tro- 
vare una conveniente , dovrebb' essere ammesso 
a dare una sicurtà bastante, per argomento del- 
r art.20àl(3) ilquale in tal modo dispone riguar- 
do a colui il quale , obbligato per leggeo in for- 
za di sentenza a prestarla, non abbia potuto tro- 
varne. Del pari se il mutuatario avesse promesso 
di dare una ipoteca sopra una casa la quale sia- 
si incendiata immediatamente dopoii contratto, 
dovrebb’ essere ammesso a darla sopra un im- 
mobile che olTrisse la stessa sicurtà al mutuan- 
te, 0 ciò per argomento dell'art. 2131 (4). 

Lo inadempimento del mutuatario di dare lo 
caiilelo promesse col contratto , può non essere 
l'effetto di mal animo da parte sua , [lotendo es- 

(>)LL. CC. Art. I 9 i 4 e tfttSeonf. riMfUii nel tomo VII, 
ptf. lOtt BOtA (S) a1 B* 999, e pAC. tol| BOtA (1) Al B* oSSt 

(a) F. r Arr««to di eAMAnooo dol S ^odajo > 8 oo • riforito 

nel Ropertorio di FtTArd do LABglAde iBueme eoi iaUo eh# tì 
dii iuoffo, otiervAodo nullAdiaone di bob OMOrri fAtto idob* 
tiooA <^Ua eireoblABtA che leoflerte foMoro •tAlA eo^ite do 
depottlo) mA qumtAcireo«tAatA i indiffortBto: ildepotìio bob 
opera por •« etoMO aa pAAAmoBto dofiDÌiiro ed irreracabilo : 
•e BO nof tono Ia proTA noi riuto ort. iodi* , 

(b) LL. CC. ori. >784 nodif. rìporlAto «opra « pAg.S^Sy do* 
Ia (a) aI n* 6 ii. 

(b) K, rArroftodi eftM9tionOy«f*ioDrÌTÌIo , drl Si egotio 
18187 i8i9t ly 70. 


sergli stato impedito da qualcho particolare cir- 
costanza; può altronde esservi controversia in 
determinare se abbia 0 pur no bastantemente 
adempito allo sue obbligazioni a lai riguardo , e 
queste ragioni, chedettarono rart.ll84(5),sono 
del pari applicabili in questo caso. In vece che 
quando trattisi dell.i mancanza di pagamento 
della rendita per due anni.il mutuatario non può 
addurre scusa alcuna: egli era avvertito della 
perdita di diritti nella quale incorrerebbe se non 
adempisse alle sue obbligazioni per tutto que- 
sto tempo : egli doveva delle somme , che un 
debitore di rendita , vigente il Codice , si obbli- 
ga rigorosamente di pagare alle scadenze, altri- 
menti è forzato al rimborso se cessi di adempie- 
re allo sue obbligazioni per due anni. 

627. àla devesi considerare il debitore che non 
abbia dato le cautelo promesse col contratto, co- 
me chi abbia distrutto 0 diminuito quelle che a- 
vea date (art. 1188] (6). Tale sarebbe il caso del 
debitore ()i una rendita che avesse dato una ipo- 
teca sopra una casa per sicurezza del pagamen- 
to della rendita , e che avesse di poi demolita la 
casa. Ha se questa fosse perita per accidente 0 
avesse soITcrto deteriorazioni tali da non olTrir 
più Io cautelo bastanti , il debitore dovrebb’ es- 
sere ammesso a dare un supplimento d’ ipoteca, 
ma dovrebbe somministrarlo, altrimenti potreb- 
besi richiedere il rimborso del capitalo , a ter- 
mini dell' art. 2131 (7]. 

628. Può mai il debitore di una rendita esse- 
re costretto al rimborso del capitale, quando eia 
stata venduta una parto qualunque de'benì ipo- 
tecati per sicurezza di essa , se questa parte di 
beni può essere purgata dell’ipoteca, ed in con- 
seguenza il creditore trovarsi esposto a ricevere 
un pagamento parziale? Devesi ciò forse consi- 
derare come una diminuzione delle cautele date 
da parto del creditore ? 

Fu da diversi arresti e decisioni (b), da noi e- 
saminati nel tomo XI , n” 126 e seguenti (8) , 
giudicato che un debitore ordinario ha perdu- 
to diritto al benendo del termine, per la vendi- 
ta fatta di una parte soltanto de’ beni ipotecati 
al debito: or la ragione é la stessa pel caso di 
una rendita, giacché può chiedersene un giorno 
il rimborso, 0 per elTctto della purgazione del- 
l'ipoteca della parto de’bcni alienati , il creditore 
della rendita trovasi esposto del pari a ricevere 
un rimborso parziale. Ma non si potrebbe appli- 

fSl LL. CC. Art. f^tS ronf. 

( 4 Ì LL. CC. Art. 9017 eomf. 

(8)LL. CC. 9rt. iiSt cobL^GJI. $ 919 riportAti daI tono 
TI « pM. 9or y BOIA (1) aI b* 8y. 

(6) LL. CC. Art. ii 4 i eoof. nporUto sei (omo TTy pag.t9S, 
BOtA (9) •! n* 69. 

(7) LL. CC. Art. 9017 cdbL 

(b) La dACÌnoBA dAllA CerlA di Abii 9D« d *1 9 gtogno i8o8 | 
l*Arr««todi rigAllo d«I 9 gAsoAro i8to ( Sirty, i8ib, >y 189). 
A P Arreito di ctatAxiooA dèi 4 aAgjjio i 8 i 9 / 5 iVryy 1819 y 
ty iSr. 

( 8 ) Fdii.Tr.^TonBTI, p 9 g.tt 4 « drlU prAiABlA tdit. 
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care sì fatta gliirÌ$pnidon:^a al cago in cui il con> 
tratto di alienazione vietasse furnialuHMilo allo 
acquirente di piirpr Tipoteca (a). In secondo luo- 
go essa nè pure (JovrcM)o applicarsi a quello in 
cui la parto di beni venduta lo fosse stata per un 
prezzo largamente bastevole al rimborso del ca- 
pitale della rendila, ove Tacquircntc volesse pur- 
gare (b). Da ultimo ci sembra anche ben rigo- 
roso negli altri casi, di costringere il debitore al 
rimborso prima chcracquircnte si ponga in gra- 
do di purgare. Poiché tal punto è stato da noi 
abbastanza discusso nel citalo luogo, ci staremo 
contenti di rimandarvi. 

G20. 11 caso nel quale il rimborso diventa esi- 
gibile per etTctto del fallimento o della decozio- 
ne del debitore, non apre Tadito ad alcuna parti- 
colare osservazione. V. su tale proposito il tomo 
XI, n" IIC e seguenti (1). 

630. 11 debitore di una rendita costituita in 


perpetuo, che sia ad un tempo creditore di una 
somma esigibile dovuta da colui al quale egli de- 
ve la rendila, può opporgli la compensazione, o 
con ciò estinguere la rendita , purché non fosso 
il caso da applicare la disjH>sizionc della seconda 
parte deU'art. 101 1 [2};ma al debitore della som- 
ma esigibile non è permesso di opporgliela, giac- 
che questo sarebbe lo stesso die prctctiderc il 
rimborso della rendita ; ma Io potrebbe soltanto 
nel caso in cui avesse diritto di cluedere tale 
rimborso. Ciò è dir chiaramente di non esservi 
luogo alla compensazione legalo. £ relativamen- 
te alta quistione se il debitore delia rendita pos- 
sa estinguerla in parte soltanto per via di com- 
pensazione facoltativa, senza offrire il rimborso 
del residuo, fu essa da noi risoluta negativamente 
nel tomo XII, n"* VlO (3), dove diamo il motivo 
di si fatta risoluzione. 


Addlslonc Al Titolo %. del Preotlto* 


SBZtONi: PRIMA 
Diritto romano» 

Fra i eontratil reali, o sia fra qnelli i quali, oltre del 
coosenso, richiedevano per la loro perfexione la cooae- 
foa della cosa , annoveravano i Bomani il conlrolto di 
prestito, che disiinguevanu in mutuo ceommodato. 

Il mutuo veniva delinilo un contralto di stretto di- 
ritto reale , pel quale le cose cunsìslenti In numero, 
peso o misura si consegnano ad aliti sotto condizione 
che questi le resti luissc nella stessa quantità e qualità. 
Pf. ln$t. hoc lil. L. 2 , g I , D. De reb. credit. 

Le cose le quali potevano formare l'oggcuo di questo 
contratto erano dette fungibili, perchè aliae aliarum 
vice funguntur, ed il mutuatario restituendo cose del- 
lo stesso genere e quantità si considerava restituire le 
cose stesse a lui mutuate , quantunque la specie fosse 
diversa. 

Per poter dare a mutuo era necessario avero la libera 
diapoaltione delle proprie cose o sia la facoltà di alie- 
narle . in guisa che polevasi ripetere subito il danaro 
dato a mutuo da chi era incapace di farlo, o con l'azione 
di revindicazione, se trovavasi ancora esistente fra le 
mani del mutuatario , o con quella ad exhibendum se 
era stato conaumaio, $ 2, /ru(. quih. aiien. licer. L. 2, 
S 4, D. De rtb. cred. L. li, $ alt. L. 12 , e 1. 13 pr. e 
2 1 , D. eod. 

Quanto poi alla capacità di prendere a mutuo, questa 
competeva a tutti coloro che poteansi obbligare. L. 27, 
D. De reb. ered. 

Giunto il tempo della restiluiione.se fosse stato im- 
possibile di restituire la cosa in genere , era lecito di 
offrire il suo prezzo. K poiché il prezzo puieva esser di- 
verso a tenore della difTerenza dei tempi c dei luoghi, bi- 
sognava su di ciò stare alla convenzione delle parli cd 
in mancanza di convenzione il prezzo dovea corrispon- 


dere a quello che valeva la cosa nel tempo in coi se ne 
domandava la restituzione, nel luogo io cui doveva que- 
sta eseguirsi. L, 22, D. De reb. cred. 

Per l altcrazionc delle monete distinguevano gl' In- 
terpetri quella avvenuta nella materia, che dissero iii- 
frinaaca, da quella sol valore, ritenuta la stessa mate- 
ria, che chiamarono esfriniecu;e nel primo caso dice- 
vano che la moneta la quale sì dava in pagamento do- 
veva darsi secondo li valore che aveva al tempo dello 
cunlratia obbligazione; nel secondo, darsi giusta il va- 
lore che avea al tempo del pagamento. 

Le usure, o sia gl' interessi del danaro non ai dovea- 
no ae non quando erano siati stipulali. Questa stipola- 
lione fa conosciuta in Roma fio da' aaoi primi tempi, 
e la legge decemvirale non puniva col qaairuplo se non 
le usure maggiori deli' interesse uociario il quale era 
deir uno por cento all' anno. Se non che aumentate po- 
steriormente le ricchezze, legittime giudicaronsi le usu- 
re centesime che consistevano nel dodici per cento al- 
l’anno. A^mcrcaianti e banchieri era dalla legge conce- 
duto l' interesse del danaro di cui eran creditoii , an- 
corché non l’avessero convenuto. L. 26, Cod, De uiur. 
Novella 133. cap. 4 e 3. ~ 

Anche in difetto di stipulazione gl'interessi eran do- 
vuti per la mora del debitore. La mora era l’ ingiusto 
ritardo di colai il quale, legalmente interpellato, non 
pagava o non accettava il debito. L. 32 , D. De vuur. 
et fruet. In taluni casi s'incorreva nella mora anche 
senza la legittima interpellazione del creditore, cioè 
quando il fdtio slesso costituiva in mora il debitore;per 
esempio scegli avea promesso di restituire il danaro in 
un dato tempo, se il debito avesse avuto per causa la 
compra di una cosa di cui non si era pagato il prezzo, 
ovvero la inversione in proprio uso del danaro sociale ; 
nc' quali casi i giureconsulti dicevano ex re moram fio- 
ri. L.23, I>, De oblig. et act. L.30 e 20, D.De act.em;)!. 
et l'end., e 1. 3, D. Deuiur. Le quali disposizioni furo- 


(a) C^r.tra BrusteHei, iC novembre i8aC. (G di B.t8s7, 

z»i<4)' 

(b) Nel cuo {liuilicatodetli Corte di Ainìeot, U parie d'iin- 
mobili olicnAte ore <uf«i piceola in confronto drile inipre cn»c 
ipotecAle. 


(i) Bdic. Fr. — Tomo TI,pag. ati della preeenle odit. 

(■) LL. CC. eri. i?R3 coof. ripurtato /opra , pag. 3^4, no* 
te (5} al d‘6ii. 

(3; Edia. Fr. — Tomo TU , peg. xig della prewala rdìi, 
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DO estese ti credili fiscsU I a quelli do' minorii ed a 
quelli risnltaoii da legati e fodecointnessi a favore di 
opero pie» L, 17, $ l,Cod. J)$ urur.L. 3, m quib. caui. 
in inr. rat. ntaa. non eit. L. 46, Cod. De Episc. 
€t Cler. 

11 comodato era un contralto reale bilaterale , me* 
diente il quale si concedeva ad alcuno 1' uso gratuito 
di una cosa per servirsene in un certo modo e tempo, 
con l'obbligo di restituirlo nella stessa specie 2,/nsl. 
quib. mod. re cuntr. oblig. Se dunque la cosa duvea 
restituirsi nella stessa specie, era d'uopo che fosse non 
fungibile, ed in ciò stava la differenza fra il comodato 
ed il mutuo. 

Conseguenze di questa differenza erano , l^Che nel 
comodato non si alienava 11 dominio come nel mutuo ; 
2” La cosa periva a danno del padrone . o sia del como- 
dante, purché il comodatario non si fosse reso reo di 
qualche colpa ancorché levissiroa. L.9, Cod. Da pi^nor. 
aet. L. 23, D. Da varò. 06/19., e LL. 8,3, 17 e 18 D. com* 
tnod. vtl eontrn. $ 2,ina(. quib. mod. ec. 

Quando al tempo del contralto la cosa era stata sti- 
maU , affinché il comodatario 0 restituisse la cosa 0 ne 
pagasse il valore, egli dovei pagarlo se mai avveniva 
che la cosa fosse perita per caso furluitu. L. 9, $ 3, D. 
eommod. L.l in /tn.D. De ae$tim.act. Néavea diritto 
a ritenerla per compensazione di citi che il comodante 

f ;li dovrà. L. 4, Cod. De eommod. Non poteva ripetere 
e spese fatte per servirsi della rosa, qualunque fosse 
stata la loro quantità, c neppure le straordinarie se e- 
rano di poco conto. L.18, $ 2, D. commor/. Finalmente 
non poteva servirsi della cosa se non per V uso conve- 
nuto. S 6, Irsi. De obtig.quae ex delie, nase. 

Due obbligazioni nascevano dal comodalo, la diretta 
e la eontraria. L'azione diretta competeva al comodante 
per la restituzione della cosa c dei suoi arcessorìì , e pel 
compenso del danno forse avvenutole per colpa del co- 
modatario. L. 9, S 2 , D. rommod. vel contni. 1/ azione 
contraria si dava al comodatario ronlra il comodante pel 
danno forse sofferto per la iiilcmpcsiiva domanda della 
restituzione. L. 17 , 1 c3 , l). eommod. L. 21 , g 4, 

D. locar. 

Oltre del mutuo e del comodato nelle leggi romane si 
conosceva il prestilo a titolo precario, li quale differiva 
in questo dal comodalo, che mentre in quest' ultimo il 
comodante non poteva riprendersi la cosa se non dopo 
il termine assegnato, 0 compiuto l'uso cui era destinala, 
nel primo ilconcedente poteva domandare la restituzio- 
ne della sua cosa sempre che volea , senza ebe il pos- 
sessore avesse potuto opporre alcuna eccezione, neppur 
quella nascente dal possesso bastante a stabilire la pre- 
acrizione. L. l,pr. e $$ 1 e 2, D. Deproecar.;L. 3, g 2, 
D. de adquir. vel. amiti, potè. 

8SZIOSB 5KCONDA 

- Dtrit/o del Regno. 

Cominceremo col parlare delle usuro. Queste essendo 
stale cosUntemeote proibite dal diritto ecclesiastico , 
specialmente da Alessandro 111 nel concilio di Lalcrano j 
nostri Principi, non allrimenti che lutti gli altri cattolici 
ebbero a seguir quest'esempio, c proibirono le usure, 
anche sotto gravi pene. Cost.2, de usurar. puntend.;an- 
zi no resero privilegiata la pruuva. esentandola da mol 
le rormalilà. C«p. Noviternostrac Mujest. 

Ma quali erano le usure illecite ' Certamente non pu- 
tevansi confondere le comperifuttt'e con le ftueroline 
sulle quali cadde tanto e si giusto rigore. Coniinciu-si 
quindi dal distinguere l’ interesse dovuto per la mora 
della illecita usura; imperciocché se il danaro non si re- 
stituiva DsUempo accordalo gratuiiamenle, parve giu- 


sto che pel lucro cessante 0 pel danno emergente potesse 
convenirsi qualche interesse. Quindi a rendere anche 
più agevoli i prestiti , tanto ncressarii al commercio, 
alle arti ed all'agricoltura, escogitossi il contriuo det- 
to censo consignatho dai prammatici, e più volgarmen- 
te compra di annue rendite, il quale venne regolalo da 
una costituzione emanata dal Ponlefìce Nicolò V, a ri- 
chiesta del Re Alfonso d'Aragona. 

Tre fuse principalmente si 1 iebiedevano affinché fos- 
se valido questo contralto. 

Che il censo s' imponesse su di una cosa immobi- 
le fruttifera, o altra che come immobile si reputasse. 
Non dovea dunque sentir nulla di mutuo o di usura, ma 
convenirsi la vendila effettiva della cosa perla quale si 
dava il danaro, da numerarsi avanti nolajo 0 per pub- 
blico banco, ed il coi frutto eguagliasse la somma del 
censo; la quale cosa fosse certa, speciale e propria del 
venditore; e che essa estinta, rimanesse anche il censo 
estinto, né dovesse rivivere qualora di nuovo del tulio 
si ricostrnisse, ancorché la distruzione fosse per colpa 
del venditore avvenuta. 

2“ Che vi si apponesse il patto di ricompra 0 di reden- 
zione dei censo a volontà del debitore, non già del cre- 
ditore. Questi però poteva siioulare a suo favore il pat- 
to coinmissorio, 0 sia di risoÌTcrsi il contratto e resti- 
tuirsi il danarose in un certo numero di anni non si fos- 
se corrisposto il censo: anzi in virtù della prammatica 
del 1738 non si dubitò più che anche senza stipulazione 
il patto commissoriu &' iotcndesso apposto io questo 
contratto. 

3" Che il valore della rendila non potesse eccedere 11 
dieci per cento del rapitale che si pagava. Ma quest’in- 
teresse venne posteriormente ridotto ad una ragione più 
bassa, ed il Sacro Consiglio temperava gl’interessi co- 
me meglio credeva. 

Cresriula sotto il governo viceregnalc la severità con- 
tro gli usurai, il Re Carlo 111 nel 1759 rescrisse relati- 
vamente alle usure moratorie che tali cnnlratli fossero 
ammessi , purché fatti in iscritto; 2'’ Che la sorte non 
fosse confusa con le usure; 3" Che usure di usure non 
potessero stipularsi giammai; 4*" Che il mutuo da prin- 
cipio ducesse stipularsi gratuito, e soltanto dopo qual- 
che dctcrniiriato tempo incominciassero a decorrere gli 
imcressi , la qual cosa fece dare a questo contralto il 
nome di cdmòio napoletano, perché proprio del nostro 
paese. 

Finalmente fa d'uopo osservare che con la prammati- 
ca per excellentem sul Senatoconsulto Hacedonìano , 
confermandosi la proibizione ai ligi! di famiglia di con- 
trarre alcun mutuo, si estese questa a tutti i contralti 
ti quali i medesimi non poteano obbligarsi civilmente 
senza l’ espresso consenso paterno; quindi niun’ azione 
contro di essi accordavasi, anche dopo ebe adoltj si e- 
rano dalla patria potestà ; cd il Re Ferdinando Primo 
con la prammatica dell* anno 1766 aggiunse ebe non al 

r otesscro vendere a credito ai ligli ai famiglia i mobl- 
ì di qualunque genere, c facendosi, avesse luogo l’ecce- 
zione del Macedoniano. 

SIXIONB TIBZA 

Leggi civili. 

Gli articoli delle nostre Leggi civili corrispondono 
perfettamente a quelli del Codice civile relativamente e 
questo titolo , e però nessuna osservazione può farsi 
sulla varietà delle due legislazioni; sì bene farem paro- 
la di qualche disposizione legislativa che , pusterior- 
mciilc alla pubhticazipnc delle Leggi civili , si ó data 
nel nostro Regno intorno al conlrallu di che ri occupia- 
mo. Fs»o suno le seguenti : 





LIB. I1I« flODI DI ÀCQCimBB LA BEOrDIETA'. 


1" Le provincie noo possono l'onirattate pcracqui* 
stare o rinuocitre ad 00 diriUu seo/a una preccdeoie 
delileiazione de] coosiglio provinciale ed il Regio as* 
8en^o. J.eggedcl fi dicembre fSfSytii ottobre Ì8tT. 

2' Le quistìoni sul rimborso dei capitali aitivi o paa* 
sìvi degli siabiiinunti e corporazioni ebe rormanu il 
fondo dei 6entdr(/o5ta(o sono di compeienia dei Iri* 
bunali. Decreto del io gennajo fSt7. 

3*" L'assegnamento dei censi e capitali fallo da’ de- 
luanii agli stabilimenti di pubblica istruzione non può 
sertir di titolo, ma solo ser\e a trasferire il possesso ove 
il titolo esista. DeerHo del 3 ftbbrojo iHf8. 

“t” Cu'Decreli del 19 settembre 1817,3 febbrajo 1818, 
e 22 ottobre 1821 si daiirto le disposizioni per render fa- 
cili le riunovaziooi de’ titoli de’ comuni , degli stabili- 
nrenti di pubblica bencGcenia c d' istruzione pubblica. 


Quanto ai debiti cd alleallreobbligazioni che fossero 
costretti ad assumere i Comuni dei Regno, cd i luoghi 
il ecclesiastici o laicali , si veggano gli articoli 2U8, 
99 e 301 della Legge del 12deceuibrc 1816. e la Legge 
organica della Consulta di Stato del 14 giugno 1824. 

Intorno all' aCfraticiziooe de’ censi appartenenti ai 
luoghi pii cd ai pubblici stabilimenti, permessa ai de- 
bitori di essi, ed anche a' terzi mediante la cessione di 
una corrispondente rendita iscritta sul Gran Libro , si 
vegga il Decreto drl 18 tettembre 1816. 

Fiiialinenle, con la Legge del 7 aprile 1828, pubbli- 
cata a’ 14 maggio dello stesso anno, si cercò di mette- 
re un ostacolo ai contratti usurarii c di deleriniuate il 
corso degl' interessi in iiiodu.cbe senza nuocere alla cir- 
colazione del numerario, corrispondesse la loro lassa ai 
principiidi giustizia e di pubblica cconuioia. 


Appendlee. 


5 I. — Pinìfo .Vfipo/ifflno. 

II titolo IX dello nostre Leggi civili della enfiteusi 
manca affatto nel Codice civile. 

Il nostro legislatore, nell' additare In massima parte 
le disposizioni di quel codice . avvisò giustamente di 
allontanarsi salai subbictto dalle considerazioni che 
mossero il francese legislatore ad abolire questo con- 
tralto. La quantità delle terre ancora occupate dalle 
acque c dalle lave vulcaniche , e lo stato poco prospero 
dell’ agiicoltura in molti siti rendevano tra noi neces- 
saria l’ enlìieusl , modificala però e messa di accordo 
con tutte le altre disposizioni relative ai contratti. 

Il titolo deir enfìleusi comprende ventitré articoli, 
dal 1078 al 1703 , di cui esamineremo brevemente le 
disposizioni. 

Si definisce Tenfiteusi nn contratto in virtù del qua- 
le si concede un fondo con l'obbligo di migliorarlo,edi 
pagare in ogni anno una determinala prestazione che 
si dice canone , 0 in danaro u in derrate, in ricognizione 
del dominio del concedente. E>sa vien distinta lo per- 
petua c temporanea , la cui durata non può esser più 
breve di dieci anni. 

Quanto alla specie dei beni che {tosson darsi in enfi- 
teusi, essi sono gl’immobili capaci di pesi reali, ed an- 
che gl immobili ebe non sono tali per natura, ma solo 
per la loro destinazione q pei loro oggetto. Non è ne- 
cessario che questi Immobili sieno inculli. La sola con- 
servazione del buono stalo di un podere fertile c ben 
coltivato può e««L'r benissimo l’oggetto di un’enfiteusi. 

Puìrhf renfiteusi contiene in sò l alienazione di una 
parte del dominio, cosi fa d’ uopo che coloro I quali in-, 
tendono stipulare questo contralto abbiano la capacità 
di alienare. Laonde i comuni e gli altri pubblici stabi- 
limenti non polendo alienare o acquistare senza il regio 
assenso , non possoo neppure censire senza 1’ espressa 
reale autorizzazione , come sta detto nella legge orga- 
nica deir amministrazione del 12 decembre 1816. Con 
questa legge si dispose ancora che le alienazioni e cen- 
suaziuni dei beni cumuntili dovessero esser precedute 
dairespcrimenlo dell asia pubblica, salva la dispensa 
del Re; e che qualunque atto stipulalo io violazionedi 
queste disposizioni fosse nullo di diritto, e la sua nul- 
lità non potesse covrirsi nè da sanatorie posteriori, nè 
da prescrizioni legittime. 

Uelalivainente ai luoghi pii , col reale rcscrillo del 
17 agosto 1771 si dichiarò che i beni dei luoghi pii 
Conceduti in enfiteusi fossero allodiali de) concessiona- 
rio, in ogni specie di commercio, col peso dell'antico ca- 
none, il quale non si potesse aumcntire:che l'cnfìicusi 
non si potesse radticaie se non per nianranza di paga- 


mento durante il corso di tre anni , o per abuso grave e 
deterioramento del fondo ; che in tali casi se si trovas- 
sero dei Diigliuramrnti nei fondo, se ne dovesse pagare 
il valore all'enfilcuta dal nuovo concessionario laico ; 
finalmente si prescrisse che le locazioni ad longum 
tem^ius dovessero considerarsi come enfiteusi. Alle 

uali disposizioni si aggiunse, con l'altro reai rescritto 

el 9 febbrajo 1772 , ebe il laudemiu potesse esigersi 
! dailuoghi pii sul quando si fosse convenuto nei con- 
tratto di enfiteusi, o fosse stalo solito pagarsi; ma sic- 
come non poleasi accrescere Tantico canone , cosi non 
poleasi alterare il laudemio, qualunque fosse stato Ttu- 
mento di valore del fondo. 

Ma riacquistatasi dalla Chiesa la facoltà difarnuovi 
acquisti , in virtù dell' ultimo Concordato del 16 feb- 
brajo 1818, riebbe ancoialacapacità diconcedereio en- 
fiteusi, dopo aver ottenuto le debite autorizzazioni. Ri- 
masero pure ferme le antiche disposizioni per le enfite- 
usi edaflUtia lungo tempo, avvenuti prima dell’ epoca 
deirultiino Concordalo, essendosi spiegato neiran.XIII 
delio stesso che questa facoltà rìconccduia alle chiese 
non dovesse recar pregiudizio agli elTcui legali delle 
leggi di ammortizzazione per lo innanzi imperanti, cd 
all'esecuzione delle medesime leggi anche in futuro 
pei contratti non ancora compiuti e per le condizioni 
non ancora verificate. 

Ritornando alle disposizioni della nuova legislazio- 
ne, le stesse dichiarano che l’enfiteusi non potesse di- 
mostrarsi se non con pruova nascente da scrittura, sia 
pubblica, siaprivata, da cui risulti il titolo o il possesso; 
che renlitcusi può risolversi o per esser finito il tempo 
pel quale si è contratta, o per la devoluzione nei casi dal- 
la legge indicali; che al padrone diretto è accordata la 
prelazione nel caso della vendila o della cessione in 
pagamento, 0 delia succcnsuazione del dominio utile 
del fondo. Dal qual diritto nasce Tobbligo che ha l’en- 
fiteuia d'inierpeilare il padrone diritto a dichiarare fra 
due mesi se voglia prestare il suo consenso, o esser pre- 
ferito. Nel primo di questi casi il padrone diretto può 
esigere il pagamento del laudemio, qualora siasi e- 
sprcssamente convenuto, ma parchè lo stesso non ecce- 
da la cinquantesima parte del prezzo. Che se il padrone 
diretto volesse alienar egli il suo dominio, ]’enfìieula 
gode ugualmente deldiriltodi dover essere inlerpellato; 
osa che non avea lungo sotto le antiche leggi. 

Quattro sono i casi nei quali il padrone diretto può 
dumaiiderc la devoluzione o sia lo scioglimento del- 
Tenfiteusi. 

1. *' Quando si vende, cedeo snccensua il fondo sen- 
za la sua Ìnter|>cllQzione legale ; 

2. * Quando pci tre anni si iiiauclil di pagare il ca- 
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none, qualora non siasi stabilito un termine più breve; 

3. ° Per la mancanza dell' obbligo del nuovo succes- 
sore di stare al contralto, obbligo che egli deve fare a 
favore del padrone diretto, c fra il termine di due mesi 
dopo r istanza legale del medesimo: e qualunque suc- 
cessore vi è tenuto, tanto se vi succede a titolo gratuito 
0 oberoso, quanto a titolo universale c particolare- 

4 . " Quando invece di rendersi migliore il fondo si 
deteriora. In tal caso manca la condizione essenziale 
del contratto: giacché l'cnfìteula non possiede il fondo 
che a condizione di migliorarlo. 

In mancanza di particolari convenzioni la legge assi- 
cura i diritti dell’enfìteuta e del padrone diretto nella 
partecipazione del tesoro che si scoprisse nel fondo, nel 
ritorno libero da ipoteche c da servilùdel fondu al pro- 
prietario, nel vietarsi ogni affrancazione di canone , e 
nella giusta proporzione del compenso delle migliorie 
secondo i diversi casi di devoluzione , e nella facoltà 
data al padrone diretto di pagare il prezzo in contante 
0 pure d’ investire la somma dovuta in annua rendita 
pagabile al cinque per cento colla speciale ipoteca. 

§ li. — Diritto Auitriaco. 

Tre altre specie di contratti sugl' immobili sono dal- 
le Leggi austriache regolali ,cioè la locazione e condu- 
zione ereditaria , l’enhteusi ed il censo fondiario. Le 
disposizioni che li riguardano scritte nellaseconda par- 
te, sezione seconda , capitolo XXV del Codice civile ge- 
nerale Austriaco sono le seguenti. 

S 1122. Il contratto col quale si dà ad alcuno a tito- 
lo ereditario la proprietà utile di un fondo sotto condi- 
zione che debba compensare gli utili annui con un' an- 
nua contribuzione in danaro determinata in proporzio- 
ne alla rendita, in frutti od anche in proporzionali ser- 
vigi si chiama contratto di locazione e conduzione ere- 
ditaria. 

S 1123. Se dal possessore del fondo deve pagarsi 
una tenue retribuzione soltanto in ricosnizìone della 
proprietà diretta ; il fondo si chiama enlTteutico , e la 
relativa convenzione, contralto d’ cnGlcusi. 

S 1124. In dubbio , se la proprietà utile di un fon- 
do sia data a locazione e conduzione ereditaria,oad en- 
fiteusi, si ha riguardo all' importare dell' annua contri- 
buzione ed alle altre prestazioni assunte. Se questa 

usntità nou é in veruna proporzione coll'annuo prò 

otto netto , si ritiene che la proprietà utile sia en- 
fiteusi;che se avuto almeno riguardo al tempo antico o 
dall’essersi ricevuti fondi del tutto incolli possa ravvi- 
sarsi una proporzione , si ritiene che il fondo sia dato 
a locazione e conduzione ereditaria f§359;. 

§ 1123. Se la proprietà è divisa per modo che ad 
uno appartenga la sostanza del fondo cogli utili che si 
ricavano dall' interno del .suolo , e ad un altro spetti 
per titolo ereditario soltanto il godimento della super- 
ficie, ciò che si paga annualmente da quest'ultimo pos- 
sessore dicesi censo fondiario. 

§ 1126. La proprietà meno piena di nn bene im- 
mobile, non altrimenti che la proprietà piena, non può 
acquistarsi che mediante l' inscrizione nei pubblici li- 
bri 0 registri. Il titolo valilo dà soltanto un diritto per- 
sonale verso la persona obbligata, ma non un diritto 
reale verso il terzo 131^. 

gll27. In generale i diritti del proprietario diret- 
to e dell’ utile m ciò convengono che ciascuno può di- 
spone della sua parte, in quanto non vengono con ciò 
lesi i diritti dell'altro (jj 363,1. 

§11‘2H. I.' uno e l'altro ha il diritto di far valere 
giudizialirienic le sue ragioni sulla propria parte, di 
darla a pegno, di alienarla tanto per disposizione tra 
l>t.HA>rO.N, Voi. IX. 


vivi che di ultima volontà. Chi pretende nna limitazio- 
ne di questo diritto, deve provarla per mezzo di atti re- 
lativi, di scritture d’investitura odi altri documenti. 

§1129. Il direttario può io ispecic proibire al pro- 
prietario utile non solo di diminuire la cosa datagli in 
utile proprietà, ma eziandio lutti quei cambiamenti coi 
quali potrebbe impedirsi o rendersi difficile l’esercizio 
de'suoi diritti. 

§ 1130. Può quindi esigere che il proprietario uti- 
le debba aver cura di conservare e coltivare il fondo. 
Se quantunque ammonito trascura di adempiere a que- 
sti obblighi, 0 se non è capace di sopportare i pesi ine- 
renti al fondo, il direttario può esigere che il fondo sia 
ceduto ad altri conduttori ereditarj oeniitculici. 

§1131. il diritto principale del locatore eredita- 
rio e del direttario eniìteutico consiste nell 'esigere l’an- 
nuo canone ed altre convenute contribuzioni. Queste 
sotto verno pretesto non possono aumentarsi, nè in al- 
cun modo esigersi sugli effetti non appartenenti al fon- 
do, nè sulle altre cose mobili. 

§ 1132. L’ annuo canone , se non è altrimenti con- 
venuto o determinato dalle leggi della provincia , de- 
v’ essere pagalo entro la prima metà del mese di no- 
vembre. 

§1133. Di regola il proprietario utile non è tenu- 
to verso il direttario , nè questi verso quello pel caso 
fortuito. Ma se il conduttore ereditario non ha potuto o 
per inondazione, o per guerra, o per malattie contagio- 
se ritrarre gii utili dal fondo, gli si deve, in proporzio- 
ne del tempo pel quale ne è stato impedito , accordare 
una congrua remissione della mercede. 

§1131. L* enfiteuta non può pretendere una tale 
remissione, ma fino a tanto che sussista una qualche 
parte del fondo enfiteutico è obbligato a pagare l’inte- 
ro canone, 

§ 1135. So renfiteuta non paga il canone al tem- 
po convenuto, il direttario può esigere che siano posti 
sotto sequestro i frutti, ond'esserne indennizzalo. 

§1136. Nelle locazioni ereditarie il locatore, per 
riguardo alla mercede che gli è dovuta da piùdi un an- 
no , ha la scelta di domandare o la pignorazione dei 
frutti, 0 l’asta giudiziale delfondo per essere soddisfat- 
to di quanto gli è dovuto. 

§ 1137. il proprietario dirette deve difendere il pro- 
prietario utile rispetto all’ utile proprietà da esso im- 
mediatamente concedutagli; e se la proprietà utile vien 
riunita alla diretta deve all’utile proprietario o a’ suoi 
successori compensare come ad un possessore di buona 
fede i miglioramenti falli. Egli è inoltre risponsabile 
deH’esaltczza de’pubblici libri e registri da esso tenuti, 
risguardanti i beni soggetti alla diretta sua proprietà. 

§ 1138. Il direttario non è risponsabile per gli altri 
pesi contralti dal proprietario utile e non inscritti nei 
pubblici libri. In generale il proprietario utile non può 
in altri trasferire un diritto maggiore di quello eh’ egli 
ha; il diritto quindi deU'uoo si estingue col cessare del 
diritto dell’altro. 

§1139. In generale i diritti e gli obblighi del pro- 
prietario utile sono in relazione reciproca coi determi- 
nati diritti ed obblighi del direttario. 

§1140. Il proprietario olile non ha bisogno per 
alienare la sua proprietà del consenso del direttario. 
Tuttavia deve notificargli il successore affinchè egli 
pos.sa conoscere se sia idoneo per l’ammioistrazione del 
fondo e per sostenere i pesi adesso inerenti. Non com- 
pete al direttario il diritto di prelazione e di relrallo. 

§ 1141. Che se il direttariosi è riservalo espres- 
samenic questo consenso e questi diritti.deve dichiara- 
re la sua volontà trenta giorni dopo la notificazione re- 
golarmente fattagli. Scorso questo termine, si ritiene 
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ch'egli cbbU cecoDSentilo. Eccettaito reserciiio del 
diriUo di prelazioDe o di reiratto , può H direttario ri- 
CQure il consenso airalieoazione soltanto per causa di 
manifesto pericolo della sostaozaedei diritti annessivi. 

$ 1142. La contribuzione che il direttario esi^re tab 
volta dal nuovo proprietario utile cbiamasi laudemio 
quando si trasferisce l'utile proprieU persilo tra vivi; 
se per causa dì morte, dicesi mortuario. Si dà anche io 
ambidue I cesia questa contribuzione il nomadi laude^ 
mio. Se ed in qual modo siano fondati i diritti relativi, 
decidersi secondo le costituzioni di ciascuna provincia, 

I pubblici libri e i documenti , o il pacifico possesso di 
treni’ anni. 

$ 1143. Al proprietario utiie appartiene una par< 
te proporzionata del tesoro scoperto (g 399^. Ua il di- 
ritto eziandio di diminuire la sostanza se provi al di- 
rettario che non possa altrimenti ottenersi Toso del 
fondo rS 

g 1144. Il proprietario utile deve soddisfare a tat- 
ti I pesi ordinarli e straordinarii inerenti al fondo, pa- 
gare le gravezze, le decime ed altre contribuzioni par- 
ticolarmente inscritte. Pei pesi concernenti il canone è 
riapoasabile ildireiurio. 

$1145. Qualunque nuovo proprieUrio alile è ob- 
bligato di regola a procurarsi dal direttario l’atto di ri- 
cognitiooe o il documento della rioDuvasione dell’ uti- 
le proprietà. 

$1144. 1 regolamenti politici e le coslitosioni di 
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dasennt provincia stabiliscono gli titrì rapporti tra fi 
proprietario utile e il diretto, ed in ispecie idiritti e gli 
obblighi sussistenti tra i proprìeiaril ed i sudditi dei 
beni signoriali. 

8 1147. Queglichenon paga altro che il censo fon- 
diario ha diritto soltanto agli utili della saperficie.cioè 
degraibert,. delle piante, degli ediflzii e di una parte'del 
tesoro ritrovato sulla superOde medeslroa.il tesoro sot- 
terrato a gli altri utili che si ricavano dall’ interno del 
suolo appartengono soltanto al proprietario diretto. 

g 1148. Ciò che è determinato riguardo alla cessione 
della proprietà (g 414) è generalmente applicabile an- 
che alla proprietà meno piena. 

g 1140. I fondi della locazione eredlurie e gli en* 
fiteuiid passano in tutti gli eredi non espressamente e- 
sclusi. Se il proprietario utile non ha nn successore le- 
gittimo, la proprietà utile sì consolida colla diretta; ma 
il direttario che voglia esercitare questo diritto deve 
pagare tutti i debili del proprietario utile, che non pos- 
sono essere soddisfatti cogli altri beni di quest’uUiroo. 
In quanto il direttario sta obbligato a trasferire In altri 
il fondo a luidevoluto , è determinato dalle leggi po- 
litiche. 

g 1150. Non si perde la proprietà utile della su- 
perficie a motivo che siano distrutte le piante, gli albe- 
ri e gli edifizil. Fino a tanto che rimane una parte del 
fondo, il possessore, purché paghi 11 canone, può di 
nuovo fornirla di al^rì, di pianta, e di edittzii. 

mo TOLUVB, 
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